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Tém8F kaZdy tkol praktického ekonomického Fizeni je tkolem mnohooboro-
vého charakteru. Organizace spoluprdce nékolika véd na komplexnich tkolech
vyzaduje, aby bylo presné stanoveno, ¢im se kterd disciplina méa zabyvat, jaky
ma byt jeji podil na celkovém tukolu, jakych specifickych prostfedkd vyzkumu
md pouZit a jak je tFeba ji koordinovat s jinymi v&dami.

L

Pojmem ,ekonomika® se oznacuje souhrn vyrobnich procesl, zkoumanych jako
systém, tj. spolu se vztahy vzdjemné podminénosti t&chto procesii.(1)

KaZdy prvek daného systému sdam o sobé&, jako nezdvisly objekt, se vyzna-
tuje obrovskym poctem znak@i. Skupina téchto objektdt mlZe vytvoFit systém
jen na -zakladé jednoho nebo vice znakli podmitiujicich homogenitu vzajemnych
vztahl. Tato metodologicka zdsada soudobé obecné teorie systéml (Ashby
1959:64) v podstaté znamena, Ze jsou nové objeveny (moZnad opoZdéné?) teze,
jez odeddvna zaujimaly pevné misto v dialektice (Lenin 1960).

jednotlivé vyrobni procesy i jejich souhrny se také vyznacuji nevycerpatel-
nfm poCtem parametrti. Vztahy mezi lidmi, které vznikaji ve vyrobnim pro-
cesu, jsou z hlediska svych konkrétnich projevli stejné mnohotvarné jako je-
jich nositelé. Pri vyzkumu je proto nutno abstrahovat takové vztahy mezi lid-
mi, které z téchto procesit ¢ini homogenni systém — systém ekonomiky.

Zndama Marxova definice préce obsahuje hlubokou charakteristiku vyrob-
nich procestt jako prvkd ekonomického systému (Marx 1953:196). Jde o ¢in-
nost lidi, jejimZ predmétem je pretvareni véci a prirodnich procesii — znak
charakterizujici oddéleni vyroby od jinych druhii uZitecné c¢innosti ve spolec-
nosti; cilem pFetvafeni je udinit v8ci a procesy vhodnymi pro uspokojovani
potfeb spole¢nosti a osobnosti — znak charakterizujici vyrobu jako zéklad spo-
leenské praxe, jako nepretrZitou ,latkovou vymeénu® mezi spoletnosti a pii-
rodou, v jejimZ pribéhu clovék tim, Ze méni pfirodu, rozviji sebe sama.

Uvedené znaky jsou nutnou abstrakci, kterd& meéni souhrn heterogennich
vztahll v homogenni ekonomicky systém.

Souhrn vyrobnich procesi je tedy charakterizovdn jako ekonomicky systém
vztahi mezi lidmi, které se pres svou homogenitu vyznacuji neobycejnou slo-
Zitosti. Jejich obecny a elementdrni projev, vyplyvajici ze samého urceni, spo-
tivd v tom, Ze vysledek jednoho pracovniho procesu, tj. produkt, je pFimo
nebo nepfimo podminkou (vyrobnim prostfedkem nebo predmétem uZiti) vSech
ostatnich vyrobnich procesli a vice versa. Jinymi slovy, nositeli vztaht mezi
riznymi druhy c¢innosti, které tvori ekonomicky systém, jsou produkty t&chto
druh@t ¢innosti, uZitné hodnoty jako zmé&ng&né véci a procesy piirody. Proto
ekonomika vystupuje, divame-li se na ni jako na formu projevu (Marxiv ter-
min), jako souhrn vztahi mezi vécmi. Podstatné je vSak to, Ze za t&mito vzta-
hy mezi vécmi jsou vztahy mezi lidmi. Vztahy mezi vécmi jsou formou, vztahy

(1) O pojmu systém srovnej [Hall — Fejdin 1959; Lange 1950].
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mezi lidmi obsahem ekonomickych procesti. Tim, Ze zdiraziiujeme tlohu vzta-
hii mezi lidmi jako obsah ekonomickych procesii, naprosto nezmensujeme vy-
znam specifické formy vztah@i mezi vécmi. Naopak, forma vztahi mezi vécmi
zde mé své odpovidajici misto: specifikuje ekonomické vztahy a oddéluje je od
jinych typl vztah@t mezi lidim.

S tymZ specifickym nositelem vztahi v ekonomickém systému je spojen
i mechanismus jeho fungovéni a Fizeni (v nejobecné&jS$im, kybernetickém smys-
iu pojmu Fizeni). Souhrn v3ech sloZitych vztahli charakterizujicich v daném
smyslu ekonomicky systém je vyjddfen v charakteru vlastnictvi. Ekonomicky
pojem vlastnictvi, jak to ukadzal Marx, se ostatn& redukuje prdvé na sloZi-
tou strukturu vztahtt mezi lidmi, vyjddrenych ve vztazich mezi vécmi.

Obecné charakteristika ekonomického systému jako souhrnu vyrobnich pro-
ceslt (druhi@i ¢innosti lidi) a vztahi mezi nimi (jejichZ nositeli jsou produkty)
je nutnym predpokladem formalizovaného popisu tohoto systému. Jde o dobife
zndmou matricovou rovnici meziodvétvovych vztahli. Zde nas ona rovnice
zajiméa nikoli z hlediska jejiho praktického pouZiti jako ndastroje rizeni a plé-
novani ekonomiky, ale jako zédklad charakteristiky ekonomické a sociologické
povahy jejich velicin.

Z tohoto hlediska 1ze smysl matricové rovnice meziodvétvovych vztahl urcit
takto:

Jsou dény a) nomenklatura kvalitativnhg ur¢enych druhd produkti (jako vy-
sledku kvalitativné uréenych druh@i vyrobnich procesii), b) ciselné vyznamy
koeficientli ndkladii kaZzdého z téchto prvkd na vyrobu ostatnich, c¢) koeficienty
pracovni doby odpovidajici kvalifikace, coZ predstavuje mnoZstvi pracovn{
doby a nutné pracovni sily k vyrobé a spotfeb& kaZdého jednotlivého druhu
produkce. Tyto veliciny jsou vzhledem k ekonomickému systému faktory exo-
genni; veli¢iny, jejichZ Ciselné vyznamy ziskdvame jako disledek, prévé tak
jako existujici vyrobni fondy jako vychozi podminka, jsou faktory endogenni.

Otazka vztahu mezi ekonomikou na jedné strané a ostatnimi systémy C¢in-
nosti, jakoZ i ostatnimy typy vztahl mezi lidmi na druhé strané&, je spjata
s tim, jaky plvod maji exogenni veliCiny ve vztahu k systému vyrobnich pro-
cesl a jakymi socidlnimi mechanismy jsou dény, ma-li byt dosaZeno plné
urc¢enosti systému v kaZzdém jednotlivém ¢asovém momentu.

I1.

Z hlediska dynamického modelu meziodvétvovych vztahtlt je zdkladnim fakto-
rem, ktery za stejnych ostatnich podminek urcuje systém v kaZdém jednot-
livéem c¢asovém momentu, podil akumulace a spotfeby v ramci ¢isté produkce.
Podle terminologie dynamického modelu je tato veli¢ina hlavnim parametrem

Jedna z kvalitativnich charakteristik ekonomického systému spocivd v zé-
vislosti mechanismu Fizeni na spolefenskych vztazich, v nichZ se nachdazeji
prvky systému. V podminkach soukromého vlastnictvi je mechanismus, ktery
urcuje velikost akumulace (a tudiZ i spotfeby), imanentni samému ekono-
mickému systému, pfestoZe dynamicky model poklada tuto veliCinu za exo-
genni, za parametr, ktery musi byt dan systému zvnéjSku. Je to mechanismus
trhu, zdkon hodnoty a jeho rozvinuti v zakonu primeérné miry zisku.

Podle toho, jak dlsledn& tento mechanismus plisobi, stdvd se Fizeni vice
nebo méné neucinnym, protoZe jeho Ciselny vyznam je vedlejSim vysledkem
hodnoty pracovni sily a pohybu zisku, tj. vysledkem vztahli konkurence. V tom-
to smyslu je dynamicky model, ktery je cennym prostfedkem pro pfesny popis
roz§ifené reprodukce vibec, pro klasicky kapitalismus neadekvatni. V rozvinu-
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tém monopolistickém kapitalismu se vSak projevuje velmi charakteristicki ten-
dence: V obdobich, kdy se systém uvoliiuje, zapomind silné& centralizovany [i-
nanéni kapitdl na princip konkurence a natahuje ruku smérem k fidici péce.
Jde o politiku omezovani mezd, inflacniho dotovdni akumulace atd.

V podminkadch spolec¢enského vlastnictvi je podil akumulace (a tudiZ i spo-
tfeby) parametrem frizeni nejen ve smyslu formdlné matematickém, ale i ve
smyslu socidlng ekonomickém. Ciselny obsah této velifiny je ddn — v té nebo
oné formé — jednotnym ekonomickym planem. Model se stdva plné adekvatni
systému.

Rozhodujici otdzkou je pri takové kvalitativni specifice Fizeni zplisob urco-
vani ¢iselného vyznamu specifické vahy akumulace (a tudiZ i spotreby) jako
parametru Tizeni.

Pfi stanoveni specifické vdhy akumulace pro urcité obdobi jsou vyznamné
véechny kvalitativni a kvantitativni charakteristiky ekonomického systému jak
v zdkladnim obdobi, tak i v obdobi, na néZ se vztahuje pldan. Pfi stejnych ostat-
nich parametrech umoZiiuje zvySovani ekonomické efektivity novych technic-
kych feSeni (ve smyslu pfiznivého vztahu mezi produktivitou a kapacitou fon-
dii) dosahnout nutného tempa ristu za cenu nizsi akumulace (to znamena vys-
§iho podilu spotifeby]). Pri zvySené efektivitd spotfebnich pfedmétd (ve smyslu
piiznivého vztahu mezi uZite¢cnymi funkcemi, fondovou néaroc¢nosti a hodnotou)
je moZzno dosdahnout poZadovaného zvySeni Zivotni Grovné a zéroven vyZlenit
prosifedky na urychleni ristu ekonomického systému jako celku.

Bez prihlédnuti k témto a jim podobnym ekonomickym charakteristikam
nelze stanovit ¢iselnou hodnotu podilu akumulace jako veli¢iny Fizeni.

Objevuji se pokusy subsumovat specifickou vahu akumulace pod Kkrité-
rium ekonomické efektivity vibec, a tak ji pokladat za veli¢inu imanentni
ekonomickému systému, jakou je za kapitalismu. Takové poekusy vSak vedou
jen k prili§ Sirokému a mnohozna¢nému urceni pojmu efektivity a dale k nut-
nosti vymezit rzné ,typy“ efektivity. Otdzka se stdvd sporem o terminy. Jde
0 to, Ze dany plan miZe idealnim zplisobem zvolit ta nejzdarilej$i nova tech-
nickd reSeni (ve smyslu vztahu mezi produktivitou a kapacitou fond(l), miZe
zahrnout ty nejkvalitnéj$i (ve smyslu vztahu uZite¢né funkce k hodnoté)
druhy vyrobkii, a presto miiZe dospét k rizné mife akumulace, ¢imZ i tempo
ristu a stav ekonomiky budou v kaZdém jednotlivém momentu rizné. Kazdy
z alternativnich stavii bude v8ak v daném okamZiku odpovidat poZadavkim eko-
nomické efektivity.

Podstata otdazky tkvi v tom, Ze mira akumulace (a tudiZ i spotifeby) jako
tistd produkce zahrnuje vysledky efektivniho nebo neefektivniho FeSeni viech
ekonomickych ukol{i, poddva syntézu vSech kvalitativnich charakteristik sys-
tému, a proto — za danych podminek uvedeného typu — urcuje systém. AvSak
samo urceni jeho ¢iselné hodnoty pfesahuje ramec vSech téchto zavislosti a
kritérii, stoji nad nimi. O kaZdém technickém fteSeni, o kaZdé bilanci
v ekonomice lze Fici, Ze jsou ekonomicky efektivni nebo neefektivni, ale o ¢i-
selné hodnoté miry akumulace, a tim o celkovém tempu ristu za danych
ekonomickych podminek miiZeme fici jen to, Ze mira akumulace (a tudiZ i tem-
po) je podloZena nebo nepodloZena socidlné ekonomicky.

Toto vymezeni, dotykajici se zdkladni charakteristiky veli¢in, ma prFimé prak-
tické disledky. Vzhledem Kk rGznému charakteru ukold, které je tieba FeSit,
jsou i metody jejich zkoumdni riizné. LiSi se proto také metody urcovéani efek-
tivity (ve specifickém ekonomickém smyslu tohoto terminu) a metody urco-
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véani veli¢in vysSiho typu, jako je mira akumulace (za danych ekonomlckvch
predpokladi), tj. obecné tempo riistu.

Pravé v této druhé oblasti je tfeba rozvinout sociologické vyzkumy, které
by (na zdkladé socialné politickych kritérii) prisp&ly k fundovanym feSenim.

II1.

Volny vektor dynamického systému meziodvétvovych vztahll vyjadfuje koneg-
nou spotfebu. Otdzka faktord podmifiujicich strukturu tohoto vektoru a me-
chanismy, které ji ovliviiuji, je pro naSe téma vztahu mezi ekonomikou a socio-
logii zv1aste dileZita.

V epoSe predmonopolistického kapitalismu, k niZ do jisté miry pat¥i idea-
lizovany mechanismus svobodné konkurence, vystupuji problémy spojené s tim-
to vektorem ve velmi zjednoduSené podobé. V takové podobé je také zkoumala
burZoazni politickd ekonomie minulého a pocCatku tohoto stoleti, kterd zdédila
a vulgarizovala dilo anglické klasické 8koly. VSe se prevadélo na funkce sou-
visici s dvoustrannou konkurenci. Pokud 3lo o mimoekonomické problémy,
bylo moZno na zédklad& vladnouci fikce o ,homo economicus” dodate¢n& zpra-
covat jen uzky okruh praktickych doporuceni spojenych s psychologii reklamy.

K podstatnym zméndm v této oblasti dochdzi za rozvinutého monopolistické-
ho kapitalismu. Pfedm&tem monopolistické konkurence se stava nikoli rozsireni
trhu pro omezenou masu zboZi, ale pfedev8im obecné pferozdéleni kupni sily.
Na zdakladé téchto zmén nabyvaji praktického vyznamu vyzkumy v oblasti so-
ciologie a psychologie spotfeby jako teoretického zédkladu marketingu.

Socialistické vyrobni vztahy davaji v oblasti spotfeby a jejich mechanismi
vznik principidlné novym probléméim, nebot fond spotfeby viibec, jakoZ i jeho
struktura, neni disledkem konkurence (svobodné nebo monopolistické),
nybrZ nastrojem Fizeni, jemuZ je nutno ddt ten nebo onen ¢iselny vyznam.

Je-li vektor spotfeby celkové urcen, je tfeba rozdélit jej na dvé Céasti: na
osobni spotfebu (jinak spotfebu podle osobnich rozpocétli obcanti) a spotfebu
na spolecensky organizované sluZby.

Néastrojem praktického urcovani spotreby ob¢anti podle osobnich rozpotti je
patfiéné strukturovany kupni fond, ktery musi pokryt plan rovnéZ urcitym
zplisobem strukturovanym fondem zboZi. Néstrojem urcovani spotfeby ve sfé-
fe spoleCensky organizovanych bezplatnych sluZeb, jakoZ i riznych plateb pro
obyvatelstvo ze spoleCenskych fondl (spoleCenské zabezpeceni, stipendia atd.)
jsou financ¢ni fondy, které jsou také kryty pfislusnymi z&sobami zboZi. Spe-
cifickd vdha fondid je stanovena pldnem, tj. zaddvd se ekonomickému systému
jako Fidici veli¢ina. Jaky je mechanismus, ktery urcuje jeji ¢iselnou hodnotu?

Dejme tomu, Ze vSechny funk¢né spojené veli¢iny, jako redlnd pracovni doba,
koeficienty produktivity, tempo rlistu, jsou urCeny a dovedeny k dynamické
rovnovéaze. Ddle Ze jsou adekvatnim zpisobem stanoveny i vzdjemné vztahy pfi
odméfiovdni podle mnoZstvi a kvality rGznych druhi préce. Pfesto mzdovy
fond, a tim objem osobni spotfeby ve spoleensky organizovanych sluZbach,
miiZe nabyt niZSiho nebo vys$8iho ¢iselného vyznamu. Struktura vektoru ko-
nec¢né spotfeby ziistdva stdle jeSt& neurcenou. Faktorem této neurcenosti je
primérnd mzda.

PFi sestavovani pldnu posuzujeme sice priimérnou mzdu jako danou veli¢iny,
kterd se vyznacuje vysokou inertnosti. AvSak pri dynamické ekonomice zlistivé
oteviend otdzka jejiho ristu. JestliZe bude zvétSena o c¢astku niZsi, neZ kterd
odpovidé ristu celkového fondu spotfeby, vzroste podil spolecensky organizo-
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vanych sluZeb. V opadném pFipadé se zvysi podil osobni spotfeby. Ciselna
hodnota primérné mzdy musi byt stanovena. Pak miZe tento ukazatel fungo-
vat jako jedna z Fidicich pdk ekonomického systému.

Vycisleni primérné mzdy stavi pfed sociologii jako védu mimoradné sloZité
a zcela nové ukoly. Co je lepsi? Zvysit o 5 % spotiebu podle osobnich rozpoéti
a umoZnit tak ob¢anim koupit si misto jednoho dva obleky, zvySit vydaje na
kulturu napfiklad o 3 %, nebo naopak osobni spotiebu zvysit o 3 % a dovolit
tim obfaniim koupit si jen jeden oblek a spotFebu ve sfére kultury (ktera je
silng dotovdna statem) zvysit o 5%? Obeé alternativni varianty uspokojuji po-
fadavky ekonomického mechanismu.

Jak jsme se jiZ zminili, za klasického kapitalismu je reSeni otazky, i kdyZ
jen neuplné, dosti jednoduché. VétSi Cast toho; co je za socialismu predmé-
tem spoleCensky organizovanych bezplatnych sluZeb, funguje jako zboZi regu-
lované vSudypifitomnou konkurenci. Ale jiZ v téch kapitalistickych spole¢nos-
tech, kde se pod tlakem pokrokovych spolecenskych sil, a zejména organizo-
vaného odborového hnuti rozviji socialni politika, prekracuje problém vzajem-
ného vztahu potreb rdamec trZnich vztaht, nebot tam, kde jde o bezplatn& spo-
leCensky organizované sluzby, nemiiZe plisobit Zadny trZni mechanismus.

To, co v Kapitalistické spoletnosti vznikd jako urcitd tendence, kterd je
jejim mechanismim cizi, je v socialistické spoleCnosti, zvlasté v etapé rozvi-
nutého socialismu, charakteristickym rysem, jehoZ vyznam stdale rychleji stou-
pé. Je nutno vypracovat teorii a metodiku méreni potreb, zvlasté sladovani cel-
kové osobni spotFeby s celkovymi spolecensky organizovanymi sluzbami.

Poukdzat na specificky sociologicky charakter nastinéné problematiky zna-
mend oteviit cestu k uspéSnému I'eSeni ukold, které nelze zajistit jen v rdamci
ekonomickych kategorii a funkénich zavislosti mezi ekonomickymi veli¢inami.

Iv.

Také problémy vnitfni struktury kazZdého z vySe uvedenych dvou vektorlt spo-
tfeby obsahuji aspekty ekonomické i nadekonomické, které jsou predmétem
sociologického zkoumani.

Pri urCovani struktury osobni spotfeby plni i za socialismu vyznamnou utlohu
trh jako mechanismus Tizeni imanentni ekonomice. Zde také vznikda otdazka
rozdélovani celkové kupni sily spotfebitelii, ktera je rozhodujici pro rozvinuty
kapitalismus. Avsak v podminkach socialistické ekonomiky je vyroba zaloZena
na jediném spolecenském vlastnictvi. Proto se tkol neomezuje na zjiSténi, ja-
kou ¢ast kupni sily a jaky vliv na spotiebitele se jednotlivym vyrobcim po-
dafi ziskat. Je postaven zcela jinak: je nutno prognézovat, jak spotrebitelé roz-
d8lf svou kupni silu, a na zakladé toho uréit adekvéatni strukturu vyrobniho
programu. Podstatnd ¢ast technickych vymoZenosti marketingu si podrZuje
svlij viznam. Celkové jde v8ak o zcela jinou problematiku, coZ ma zdasadni vy-
znam pro osvobozeni osobnosti od tlaku mnoZstvi komercnich center takzvané
spotfebni spoletnosti. Casté deficity, s nimiZ se musi nase ekonomika v sou-
tasné dobé stdle jesté potykat, ndm n&kdy brdani v tom, abychom si pov3imli
kvalitativng nového specifického zdkladu — tim se ov8em nijak nezmensuje
jeho vyznam v Siroké socidlng etické roviné.

Vedle tkolu progndzovat vybér zboZi spotfebiteldl vystupuje pIi spolecen-
ském vlastnictvi do popredi jeSté jeden velky tkol. Pro socialistickou spolec-
nost neni lhostejné, zda vybé&r obCanG bude zamé&fen naptiklad na lihoviny,
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nebo na zboZi, jeZ souvisi s kulturnimi potfebami. Neni jen soukromou zéle-
Zitosti jednotlivcl, jak se bude rozvijet napfiklad stravovani: zda v zaméfeni
na optimdlnost z hlediska kvantity a struktury, nebo jako n&hodny vysledek
rliznych socidlnich sil a tendenci; jakd bude volba spotfebiteldl v jinych vysSich
sférdch spotieby: zda jako fetiSizace pretenzi na socidlni prestiZ, nebo jako z&-
kladna pro rozvoj tviréi osobnosti.

Politiku socialistické spolefnosti v této oblasti nelze vzhledem k plisobeni
trzniho mechanismu na strané& kupujicich stavét jako protiklad ¢i alternativu.
Jde o adaptaci a zdokonalovédni trZniho mechanismu v oblasti osobni spotfeby
v tom smyslu, aby volba obfani a jejich poptdvka byly zaméfeny na takové
zboZi, jehoZ spotieba je v souladu s cili socialistického zplisobu Zivota.

Mluvime-li o vécmi zprostfedkovanych vztazich mezi lidmi, vEetné zpétné in-
formace trZniho mechanismu a progndzy poptdvky v souvislosti s touto infor-
maci, o prostfedcich, jimiZ je moZno zpétn& usmériiovat tento mechanismus,
jsme zcela v oblasti ekonomické analyzy. KdyZ v8ak pfijdou na Fadu cile, které
mame na zfeteli prfi zpétném pilsobeni na vybér priorit ze strany obc¢ana, tikol
presahuje ramec kritérii ekonomické politiky, zvlasté pak ekonomické efekti-
vity. Prostiedky, jimiZ se snaZime dosdhnout téchto cilli, maji rovnéZ specific-
kou povahu ve srovnéni s néstroji ekonomiky (zejména s metodami nepfimého
piisobeni prostfednictvim trhu, bilanéniho spojeni p¥i pldnovani atd.}.

Zde nejde o to, kdo je povoldn védecky TreSit takové problémy a navrhovat
prakticka FeSeni, zda ekonomové &i sociologové. Pokud jde o piisobeni exogen-
nich parametrdt osobni spotfeby v ekonomickém systému, jsou kompetentni
ekonomové, jde-li o samo urleni této exogenni informace a prostfedkd zpét-
ného plsobeni na ekonomiku, jsou kompetentini sociologové.

Velkym spotfebitelem zboZi, které je jako konefna produkce ekonomického
systému ukdzdno v jeho volném vektoru, je sféra, nebo pFesnéji, mnoZstvi sfér
spoule¢ensky organizovanych sluZeb.

V.

Druhy <Zinnosti probihajici v t&chto sférdach tvofi také sloZité strukturované
systémy vzdjemné se podminujicich prvkd. UZiteény efekt kaZdého z nich miZe
spocivat v tom, Ze je pfedpokladem jiného prvku téhoZ systému (naptiklad uii-
teCny efekt prdce Feditele nemocnice) nebo bezprostFedné slouZi konefnému
vysledku (napfiklad sluZba lékafe v této nemocnici}. V Fadé pFipadl je tento
efekt mnohostranny, miiZe mit jak nepfimy, tak i primy charakter, a to
v mnoha smérech. Napfiklad dany védecky objev ma bezprostfedng konecny
efekt, pokud ma aplikovany charakter, a zdroveil mnoZstvi neprimych a inter-
mediarnich efekti, jestliZe je zdkladem pro jiné védecké objevy. Koneénym
efektem prvkil, které se podileji na daném systému c¢innosti, je vystup, v némZ
se realizuji pfimym nebo nepfimym zpflisobem vysledky v8ech t&chto prvkd.

Zptsoby, jimiZ se vstup do t&chto specifickych systéml uZiteCné ¢&innosti
{tj. produkty ekonomiky, jejich materidini zdkladna i kvalifikovana pracovni
sila}] mé&ni ve vystup (a to sluZbami s konednym efektem), nejsou méné slo-
Zité, nybrZ v radé pripadl znacné sloZit&jSi neZ vztahy uvnitf ekonomického
systému. Specifika téchto vys$8ich sfér d¢innosti, charakter vztahl mezi
jejich prvky a néstroje jejich Iizeni vystupuji stdle vice jako prfedmé&t zvlast-
nich disciplin, napfiklad teorie védy.

Vystupy z rfiznych systémil uZite€né Cinnosti jsou vektory jejich koneZného
uZitetného efektu rGzného charakteru. Vystupem ze systému lékarské ¢innosti
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je zdravi lidi, ze systému lidového vzdé&lani a kultury kvalifikace a ideologie
obtand. Vystup ze systému védy je sloZitgjsi: v ekonomice to jsou nové druhy
produktd a nové technologické procesy, v lékafFstvi nové metody léceni, v li-
dovém vzdéldni a kultufe nové prvky kvalifikace a ideologie. Vystupem ze
systému obecného Fizeni je fungovani vSech ostatnich systémi. Koneckonci
piimo nebo nep¥imo je adresdtem uZite¢nych sluZeb ¢lovék.

V nékterych piipadech lze konecny uZitecny efekt systému sluZeb rozdélit
a adresovat individudlnim obc¢antim, napftiklad kosmetické sluZby, zcéasti sluz-
by v oblasti kultury (listek do divadla, beletrie) atd. Potom miZe sluZba na-
byt formy zboZi. Specifickd vdha takovych sluZeb je urCovdna stejnymi me-
chanismy, které urcuji i strukturu osobni spotfeby. Vystup ze systému védy lze
nékdy i pfeménit — vedou-li k tomu diivody odpovidajici spoledenskému zii-
zeni — ve zboZi, takzvané primyslové vlastnictvi (Marx nazyva toto zboZi
imagindrnim). V jinych pripadech nelze efekt atomizovat a vztahnout na jed-
notlivé obcany (napfiklad u zdkladnich védeckych objevli, nemluvé jiZ o obec-
ném rizeni).

Ve vétSiné pripad(, kde je délitelnost efektu moZnd, je vedle osobniho za-
jmu pfitomen i zajem spoleCensky, ktery ma objektem nedélitelny efekt. Ty-
pické v tomto ohledu je zdravotnictvi a vzdeéldni. Nejen pfri obecné hygiené,
ale i pri 1éceni individualniho pacienta jde o spoleCensky zajem. Vzdélavaciho
systému vyuZiva bezprostfedné Zak, lidové vzdélani vSak predstavuje spolecen-
sky z&jem. Divadelni predstaveni je urCeno ndavstévnikovi, ale divadelnictvi je
ned:litelny spoleCensky zdjem atd. To znamend, Ze i pri oscbni spotfebé zbo-
7i se za bezprostfednim osobnim zdjmem stdle jasnéji rysuje jednotny a nedé-
litelny spoleCensky zajem. Je zvlasté charakteristicky zejména pro sluZby, kde
jde 0 vyS3i sféry spotfeby.

Prevladani nedélitelného spolecenského zdjmu je jak divodem, tak i mirou
bezplatného charakteru daného druhu sluZeb nejen v pfipadech, kdy je viibec
nemozné preménit takové sluZby ve zboZi, ale i v pfipadech, kdy je moZna
délitelnost.

Uvedené zvlaStnosti a tendence vytvareji nové a sloZité problémy vztahu
mezi ekonomikou a sociologii, zejména pokud jde o strukturu kone¢ného vek-
toru ekonomického systému.

Pripustime-li, Ze objem a struktura konec¢ného efektu kazZdého systému slu-
7eb jsou urceny (pocet laZek v nemocnicich, poCetnost a kategorie studuji-
cich, pocet mist v divadlech, poCet predstaveni atd.), je tfeba urCit mate-
ridlni zdkladnu téchto sluZeb, a tudiZ i strukturu konecného vektoru ekono-
miky, pricemZ je tfeba vychazet ze zakonl a funkénich zavislosti charakteri-
zujicich prislusny systém. Zde se tkoly prenasSeji na védy, o nichZ jsme se
zminili dFive. JestliZe vSak prijmeme urcitou souvislost materidalni zédkladny
s efektem, zlistdva otevienou otdzka jak urcovat objem koneénych efektl kaz-
dého z téchto systémi. VSeobecny objem materidlnich zasob je omezenou
velicinou, a tudiZ pri reSeni dkolu je nutné vychdzet z priorit. Na prisSti obdobi
napfiklad zvySime pocCet nemocni¢nich liZek i pocCet mist v divadlech —
ale o kolik?

Utast nedélitelného spoletenského zdjmu zcela vyluduje nebo silné omezuje
Glohu {rZniho mechanismu pri feSeni téchto ukold. Metodika Cost-Benefit Ana-
lysis, ktera zpfisobila velky rozruch v 3edesédtych letech, miZe prFinést vy-
sledky, jestliZe 1ze efekty rtiznych druh@i prevést na homogenni veli¢inu, avSak
takovd mozZnost existuje ve velmi omezeném poctu pfipadl. Je proto nutny
zdsadné novy, specificky pristup.

Zaklad pro urcovani priorit miZe poskytnout jen hluboké sociologické zkou-
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mani spoletenskych vztahi za socialismu jako atmosféry, v niZ se formuje
osobnost. Nejde jen o principidlni teze, které davno vyslovila marxisticko-le-
ninska filozofie a sociologie a které vZdy byly vedoucim principem nasi so-
cidlni politiky. Na jejich zdkladé je nutno provadét systémovy vyzkum v kon-
krétnich etapach a dospé&t k moZné kvantifikaci tkoli na bazi adekvéatni kva-
litativni analyzy.

Vypracovani potfebné teorie nutné metodiky je proto neodkladnym tkolem
dalsiho rozvoje védy.

VI.

Pri danych charakteristikdch ekonomickych projektd i p¥i feSeni efektivniho
systému meziodvétvovych vztahli jsou urcujici technologické predpoklady pro-
duktivity prdce. AvSak cesta od technologickych podminek ke skutetné pro-
duktivité je dlouha.

Diky rGznorodému charakteru vyrobniho procesu je pracujici ¢lovék tcast-
nikem rhznych systémi vztahll. Technologické zvlaStnosti urc¢uji bezprostfedni
strukturu kooperace préace a vztahy mezi lidmi v této roviné jsou objektem vé-
decké organizace prace (v Uzkém pojeti této discipliny). Bezprostfedni vzé-
jemné vztahy ucastnikt v kolektivu urluje objektivni situace, v niZ pracuji
Prfeména téchto objektivnich vztah@i v subjektivni védomi tGcastnik@ je predms-
tem primyslové psychologie.

PFi mechanismu svobodné konkurence klasického kapitalismu se vztahy
v této slozZité oblasti zdaji také dosti jednoduché. Nizka tdroveil vyrobnich sil
¢inila z dé&lnikt predevdim ,,pracovni ruce“. PFi najimédni na praci se zkousely
predevSim svaly. Takové pracovni ruce, hladové a ochotné vzit jakoukoli préaci,
tekaly na burzach prace. Proto konkurence jako mechanismus vlastni tomuto
ekonomickému systému reSila sama vSechny tkoly ve vSech rovindch: jestliZe
se nékomu nelibila atmosféra v kolektivu nebo jestliZe tato atmosféra nemoh-
la vytvorit adekvatni stimuly a emoce pro praci, mohl odejit, na jeho misto
cekali druzi.

Av3ak 1 v rdmci kapitalismu, zejména v jeho fazi vysokého rozvoje, se zéro-
veil se zvySovanim technické drovné vyroby a pod tlakem progresivnich sil ve
spolecnosti, pri zvySené Gloze odbort rozvijeji nové tendence. Je nutnéd vysokd
kvalifikace a doba k ovladnuti techniky v konkrétnim vyrobnim procesu je re-
lativhé dlouhd. Fluktuace, kterd kdysi byla pro kapitalistu vyhodnd, je nyni
na prekdzku. Proto jsou firmy zainteresovdny na stabilizaci kadr{i, na vérnosti
podniku (prikladem je patronalismus, typicky pro japonské délniky). Sila od-
bori nepfipousti plantdZnické metody pro utuZovani discipliny. Tato okolnost
md za nasledek prakticky zajem o primyslovou sociologii a primyslovou psy-
chologii, od nichZ kapitdl oCekdva pruZngjsi prostifedky Fizeni pracovnich ko-
lektivi.

Avsak tendence takového charakteru se rozvijeji v ramci starého mechanis-
mu, odpovidajiciho kapitalistickym vyrobnim vztahfim. Je to mechanismus, kte-
ry se opirda o stary systém vztahi: hlavnim faktorem discipliny zfistdva ne-
zameéstnanost. Za této situace se nutny Cas a usili k ovladnuti konkrétnich
vyrobnich procestt s jejich zvySenou sloZitosti, stejné jako diferenciace podle
kvalifikace obraceji svym druhym koncem proti délnikovi — neni pro néj lehké
zmeénit pracoviste.

Specifi¢nost vyrobnich vztahii pfi spolefenském vlastnictvi prindSi zdsadné
nové problémy i v této oblasti a vyZaduje praktické feSeni zcela novych tkold.

Ukoly v této oblasti patii zcela do rdmce ekonomické problematiky, pokud
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jde o zédkladni mechanismus Fizeni vyroby. Zaroveil vSak z urfitého aspektu
ndleZi i do sféry sociologické a socidlné psychologické. Predevsim je tfeba di-
kladng analyzovat zasadni problém: které parametry bezprostfedni pracovni
¢innosti maji vztah k prioritdm pri volb& povolani a pracovisté. V soucasné
etapé se adekvatni diferenciace odmeéilovani podle prace nemiZe jiZ omezovat
na jeden nebo dva parametry, pfedavané z roku na rok podle tradice, jak to-
mu v praxi Casto byva. Neni tfeba dokazovat, Ze tyto problémy vyZaduji spe-
cifickou metodiku sociologickych a socidlné psychologickych vyzkumii. Na bézi
jejich vysledkli miiZe ekonomickd v&da snadno vybudovat systém ukazatell
— komponentli tarifni sité a vybudovat potfebny algoritmus jeji dynamiky.

Ukol diferenciace mezd s jejim hybridnim (ekonomickym a zaroveil socidl-
ng psychologickym) charakterem je tfeba TeSit v souvislosti s jinymi, Ccisté
sociologickymi tkoly. Jsou Casté pripady, kdy délnici opoudtéji pomérné dobie
placenou praci a davaii prednost niZsi mzd# p¥i stejném charakteru préace.

Roli zde hraji naptriklad socidlni atmosféra v kolektivu ¢i vyhlidky na postup
v zaméstnani. V této oblasti jiZ praxe'anticipuje védecké zkouméni. Vypra-
covdvaji se pldny socidlniho rozvoje kolektivli, coZ nutné vyZaduje konkrét-
nf sociologicky vyzkum.

VIL

Kvalitativni charakteristika technicko-ekonumick;‘/ch. projektli je vyjddiena
v technickych koeficientech. Mohou to byt: vyrobni ndklady, mnoZstvi prdace na
jednotku produkce, investice, nové vyrobni fondy na jednotku produkce, vyna-
kladani pracovni doby na jednotku produkce. Tyto koeficienty pak za danych
pivodnich podminek urcuji v zadaném vektoru konecné produkce rozvoj
ekonomického systému jako celku.

Jak vidime, dynamika ekonomického systému je vyjadfenim ohromného
mnoZstvi procesti, které jsou z hlediska ekonomického systému zmeén pozitivni,
tj. procesti tvorby a iniciativy. Systém védy ma na svém vystupu technické ino-
vace uZitého charakteru, které jsou pro systém ekonomiky vstupni informaci.
Aplikované védeckotechnické vysledky se stavaji soucdasti ekonomiky jako pro-
jekty technické rekonstrukce (s pouZitim novych, dokonalejSich druhd vyrob-
nich prostfedkii]. Tvorba a iniciativa jsou nutné v desitkdch a statisicich bodech
ekonomického systému proto, aby mohla byt urCena optimdlni cesta zavadeéni
technickych inovaci. V procesu osvojovani zavedené nové techniky to plati
dvojnasobné.

JestliZe tedy zkouméme ekonomicky systém z dynamického aspektu, jevi se
nam jako systém tvolrivych procestt urc¢itého stupnég, urcéitého charakteruy,
vzdv v8ak v ramci celé spolecnosti.

Nova védeckotechnickd FfeSeni by byla nemoZnd, kdyby se pieruSilo spojeni
s dalSi etapou, se zavadénim téchto vysledki do ekonomiky. Vztahy vzdjemné
podminénosti charakterizuji tviirci procesy nejen po linii shora doll, ale i na
kazdém stupni organizacni pyramidy zvlast: ma-li byt zkonstruovdan novy, zdo-
konaleny stroj, je nutno ve vé&t3ing pripadd vytvofit i nové materialy, které
by odpovidaly zdokonalenym parametriim stroje atd.

Podminky, na nichZ zavisi uskutetnéni vzdjemnych vztahti v systému inova-
ci, charakterizuji socidlni mechanismus ekonomické dynamiky.

Uspéch zavadéni novych ideji a iniciativy je neoddélitelny od tvoFivého sou-
téZeni, a to mezi kolektivy riznych drovni, mezi jednotlivci v kolektivech
I v ramci osobnosti samé. Tato zdvislost jasné vystupuje napfiklad v takové
elementarni oblasti novych dosaZenych uspéchil, jako jsou sportovni rekordy.
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JestliZe v8ak vztah mezi novatorstvim a soutéZenim ma v3eobecnou platnost,
pak formy soutéZeni se vyznaduji konkrétni, historicky podminé&nou specifikou,
danou na jedné strané charakterem tvofivé €innosti a na druhé strang& eko-
nomickou strukturou spolecnosti. Je-li soutéZeni =ztotoZiiovdno s tou neho
~onou konkrétni formou (napfiklad s trZni konkurenci), dochézi k fadé nedo-
rozuméni i uvédomélych pokust o ideologickou diverzi.

Pro spole¢nost zaloZenou na soukromém vlastnictvi vyrobnich prostFedkd je
typickou formou soutéZeni v oblasti ekonomiky, a odtud i ve v3ech ostatnich
oblastech, konkurence zboZi na trhu. Ugastnik trhu vyrobi zboZi a prodd ho
tolik, kolik se mu podafi, a tim kromé& své ekonomické (a v fadé pfipadl i jiné)
potence realizuje i inovaci vyroby. Do tohoto svéta zboZi vstupuje i sama pra-
covni sila, véetn& pracovni sily novatord.

V ranych etapdch rozvoje kapitalismu byla tato forma soutéZeni nejen his-
toricky nevyhnutelnou, ale z hlediska vyvoje védy a vyrobnich sil i dostated-
nou. Cesta od vynalezu k trhu zboZi byla pomérné& kratka a jednoduchd. Ka-
defnici se stavali vynélezci a vynélezci se stavali kapitalisty. Na soucasné tdrov-
ni vyrobnich sil a védy je vytvofeni a realizace v&deckotechnické inovace dlou-
hodobym procesem, zahrnujicim rozsihlé systémy &innosti, kterd se vyznaluje
sloZitou strukturou a vysokym stupném koncentrace Fizeni. Souvislost s me-
chanismem trhu se zachovava jen v ramci korporace jako celku. Vztahy uvnitf
téchto systéml nemaji nic spoletného s konkurenci zboZi. Jsou pfimymi vztahy
Clovék — clovék. Jinymi slovy, uvnit¥ kapitalistického systému zraji formy
soutéZeni, které jsou v podstaté cizi jeho fundamentdlnimu mechanismu trZni
konkurence. V ramci staré socidlni struktury a na jejim zakladé vznikaji a roz-
vijeji se pFedpoklady pro nové spolecenské formy.

PFi spoleCenském vlastnictvi se nové formy soutéZeni zbavuji staré slupky
a ziskavaji vlastni zdkladnu — pFimé soutéZeni mezi lidmi pFi vytvaFeni tech-
nickych inovaci, a tedy také prFi jejich realizaci, a to jiZ nejen v rdmci jed-
notlivgch organizaci, jak je tomu v pripadd Kkapitalistickych korporaci, ale
i mezi organizacemi, v rdmci spole€nosti jako celku. FetiSismus, pFi n&m# se
soutéZeni lidi projevuje jako soutéZeni véci, ustupuje pFimygm wvztahim mezi
lidmi.

V naprostém souladu s tim piestdvd i koordinace jednotlivych druhil tvirci
¢innosti byt vedlej§im vysledkem neexistence koordinace, jak je to vlastni
trZznim vztahim. Forma soutéZeni, kterd je specifickd pro socialismus, p¥ipou-
Sti a vyZaduje predb&Znou a vCasnou shodu projektl tvorby. Plan v méfitku
spole¢nosti jako celku odmitd konkurenci zboZi (v plesném ekonomickém
smyslu této kategorie), av3ak nejen nepopira, ale prfimo predpokladd konku-
renci alternativnich ideji, ndvrhil, fe§eni a projekiii na kazdém z dalsich stup-
ni sloZitého spoleCenského systému — aZ na urovell bezprostfedniho vyrobce.
PFi dynamické ekonomice by bez takovych alternativnich ideji nebylo co pla-
novat. Bez planovani by vznik a realizace iniciativ a inovaci nebyly moZné,
protoZe vyZaduji, zvlasté na dosaZené tirovni védy a ekonomiky, sloZitou koor-
dinaci.

Struktura a organizace soutéZeni projekti a iniciativ, které jsou vlastni dyna-
mické ekonomice, pfi spoledenském vlastnictvi pfind3i mnoho sloZitych problé-
mi, jeZ je tfeba zpracovat. Je to jedna z nejperspektivnéjSich oblasti ekonomické
védy, zejména zaméfené na socialistickou spoleCnost. Ve spojitosti s naSim
tématem je nutno zddraznit, Ze pokud je v socialistické ekonomice tento me-
chanismus charakterizovan primgmi vztahy mezi kolektivy a osobnostmi, na-
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byva aspektil, diky nimZ se stdva objektem sociologie, aniZ by zaroveii prestaval
bjt objektem ekonomie.

Ve védomi osobnosti — ucCastnika soutéZe — se tato objektivni situace od-
raZzi jako subjektivni psychika, jako systém stimulii. JestliZe bude ignorovéan
objektivni systém vztahii soutéZeni projektii jako situace, v niZ osobnosti maji
jednat, bude téZké vybudovat i nutné stimuly jako psychickou motivaci.
To vSak neni divodem k podceiiovdni samostatného vyznamu subjektivniho od-
razu objektivnich vztahti uvedeného typu ve védomi lidi. V této oblasti je eko-
nomickd a sociologicka problematika t&sné spjata s problémy socidlni psy-
chologie.

Vnést jasno do specifiky uvedenych moment na jedné strané a do vztahu
mezi ekonomickymi, sociologickymi a socidlné politickymi vyzkumy na strané
druhé méa zdasadni vyznam pro uspéch komplexnich vyzkumi této sloZité pro-
blematiky, a tedy i pro konkrétni doporuceni spolecenské praxi.
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Kritika sou€asnych reformistickych tendenci LADISLAV;HRZAL

demokratického socialismu Ustav marxismu-leninismu
UV KSC, Praha

Demokraticky socialismus je ideologii pravicovych socidlnich demokratil. Jeho
zdkladem jsou staré reformistické ideje obohacené novymi burZoaznimi filozo-
fickymi, sociologickymi a politologickymi teoriemi a zaclenéné do programu
Socialistické internaciondly a programi riiznych socidlné demokratickych
stran.

V prohlaseni Socialistické internacionaly prijatém pod titulem Cile a tkoly
demokratického socialismu v roce 1951 na [. kongresu Socialistické interna-
ciondly ve Frankfurtu nad Mohanem je charakterizovdn takto: ,,Demokra-
ticky socialismus je mezindrodni hnuti, které v Zadném pripadé nevyZaduje
strnulou jednotnost nédzord. At jiZ socialisté odvozuiji své piesvéddéeni z vy-
sledkili marxistickych ¢i jinak zdivodn&nych spolecenskych analyz, nebo z né-
boZenskych ¢i humannich zésad, vSichni usiluji o spolec¢ny cil: o spolecensky
poradek socidlni spravedlnosti, v#t§iho blahobytu, svobody a svétového miru.“
(Programmatische 1973: 288) Komunismus pfedstavuje v jeho pojeti tutéZ dik-
taturu jako faSismus a v tomto smyslu se ddle vyvozuje: ,.. KaZda diktatura,
at jiZz existuje kdekoli, je nebezpetim pro svobodu vSech ndrodd“; demo-
kraticky socialismus ,,odmitd kaZdy totalitni systém, pon&vadZ hanobi dlistoj-
nost &lovéka“ (Programmatische 1973: 290).

Predseda Socialistické strany Rakouska Bruno Kreisky v novinach Frankfur-
ter Allgemeine Zeitung mimo jiné oteviené fFekl, Ze ,socidlni demokracie se
musi stat pifimym protipdlem komunismu® (Programmatische 1973: 293).

Charakteristickym znakem v8ech prohlaseni, v nichZ je formulovdn demokra-
ticky socialismus, je abstrakinost a neurcitost. Jeden z viidei SPD, Herbert
Wehner, odpovédél na otazku, co zahrnuje demokraticky socialismus, takto:
»,Nejde o Zadné casové obdobi. To je pravé stary omy! takzvanych védeckych
socialistll, utopistl a jinych, ktefi se touto otdzkou zahyvaji. Je to trvaly idkol
bojovat za socidini spravedlnost, svobodu osobnosti“ (Der Spiegel 1970: 62).

Na otazku ,,jak vypadé spolecensky model doporuc¢eny SPD? Musi byt na-
priklad umoZngéno ziskani soukromého majetku?" odpovéddl Wehner, Ze v Zad-
ném pripadé nrejde o dogma, Ze viude tam, kde soukromé vlastnictvi nevy-
hovuje socialnim potiebdam, musi nastoupit velejné, Ze tvorba majetku musi
byt vSak umoZnéna nejen tém, ktefi jiZ maji urcity zdklad, Ze cilem demo-
kratického socialismu je vazat stdale vétSi podil majetku spolecensky, zdkonem
a dobrovolnou kooperaci, Ze je to vSak dlouha cesta, ktera potrva celd desi-
tileti (Der Spiegel 1970: 65).

Ve svém projevu na konferenci Ceskoslovenské zkuSenosti z roku 1968
a problémy socialismu (konala se v Bievres u PafiZe 23.—26. tnora 1975 a
zacastnilo se ji i neékolik Ceskoslovenskych emigranti (jako napiiklad
E. Goldstiicker, A. ]. Liehm, P. Janyr, ]. Pelikdn aj.) se zdpadonsmecky
spisovatel Glinter Grass pokusil vyty¢it zdkladni problémy demokratického
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socialismu. V podstat® vSak opakoval jen staré teze o demokracii, svobod#
a tfetl cest&. Tyto teze byly ve form& otevieného dopisu spisovateli Paviu Ko-
houtovi zvefejn&ny v tydeniku Die Zeit. Jsou formulovany takto:

1. ,Kdo usiluje o demokraticky socialismus, mé&l by na zédkladé dosavadnich
zkuSenosti odmitnout nespravné spojeni slov marxismus-leninismus a hovorit
0 ,leninismu-stalinismu’.

2. Kdo usiluje o demokraticky socialismus, nesmi spolupracovat s t&mi ko-
munisty, pro néZ je i nadale svatd leninskd stranickd hierarchie, takZe névrat
ke stalinismu je kdykoliv mozZny.

3. Kdo usiluje o demokraticky socialismus, pro toho neni statni kapitalismus
alternativou soukromého Kkapitalismu. Zadna z téchto forem totiZ nepodléhé de-
mokratické kontrole a ob& odmitaji spolurozhodovani délniki — a to z totoZ-
ngch divoddi, i kdyZ z ideologicky rozdilnych pozic.

4. Kdo usiluje o demokraticky socialismus, toleruje své politické odplirce
a vyZzaduje od nich tutéZ toleranci jako samozrejmost demokracie: jejim elixi-
rem nejsou ti, ktefi doc¢asné maji moc, nybrZ opozi¢ni strany. Spolec¢nost, ktera
nepFipousti Zddnou opozici, neumoZiiuje myslet jinak a chudne pod dogmatic-
kfm panstvim strany, kterd je svrchovand, ponévadZ nestrpi Zadny odpor.

5. Demokraticky socialismus je definovan, kontrolovdn a budovdn zdola na-
horu, proto odmitd nadvladu ustfedniho vyboru. Jeho cilem je socialné pod-
mingnd demokracie ,,zdkladny"“ ve vSech spoledenskych oblastech. Formdalni po-
jem demokracie je pro néj nedostatecny. Pozlatka, at jiZ se mnazyvaji
svoboda tisku, svoboda presvédceni anebo svobodné trZni hospodafstvi, uka-
wji, jak jsou problematickd v podminkdch, kdy koncerny ovlddaji takzvané
svobodny trh a tiskové koncerny manipuluji vefejnym minénim a informacemi
ve stdle veétSim rozsahu.

6. Demokraticky socialismus je definovdn jenom v ndaznacich. Potfeba jeho
vymezeni je stale naléhavéjSi od doby, kdy mravni bankrot a politicky krach
systému obou mocenskych blokl je zfejmy.

7. Demokraticky socialismus neni dogma. Vzhledem k tomu, Ze nepredpisuje
Zadny konecny cil, protoZe vcerejsi cile by pro néj jiZz zitra mohly byt brzdou,
musi byt stdle nové definovdn. Nevyhovuje mu ani zaslepeny pragmatismus,
ani sklony k utopii, nybrZ jednota teorie a praxe. S jeho pomoci by mohlo
bjt obnoveno evropské osvicenectvi a jeho boj proti dogmatismu a nesné-
Senlivosti. Zadni komunisti¢ti svati a Zadna kapitalisticka olejatskda boZstva
nesmeéji byt pro néj nedotknutelnd, nebot jeho principem je permanentni re-
vidovani stdvajiciho. Tisiciletd touha narodii po svobod& a spravedlnosti odpo-
vidd syntéze demokracie a socialismu: pracovat pro né by mélo byt naSim
Gkolem.“ (Die Zeit 1974: 14)

Grassovy nédzory jsou velmi blizké rezoluci o politické situaci pfijaté na 13.
kongresu Socialistické internaciondly, Ktery se konal 26.—28. listopadu 1976
v Zenevé.

V rezoluci se fFika:

wZdkladni principy, jimiZ se fidi ¢innost socialisti na celém svété, jsou
spravedlnost, demokracie, mir a rovnost v mezinarodnich vztazich.

Soucasnéd krize a mezindrodni napéti zvySuji jejich odpovédnost pfi hledani
nového bojového, oteviené&jSiho a autentictéjSiho internacionalismu, v némZ by
se socialismus mohl svobodné vyjadrit.

Krize svétového kapitalismu, jeji disledky pro dé&lnickou tfidu a vysledné na-
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péti v mezinarodnich vztazich jasné& ukazuji, Ze socialismus jako zv&stovate!
nadéje a spravedlnosti pro vSechny nédrody je jedinou alternativou politick§ch
systémd, které plodi konflikty, nepofadek, a nespravedlnost.

Ve svété ovlddaném i naddle mocenskou politikou blokfi, které jsou i ri-
valy i spoluviniky, musi politické sily soustfedéné v Socialistické internacio-
nale i ty, které se k nim pravdépodobné pfidaji, pFijit s odliSnou alternativou,

Bez demokracie neni socialismu a bez socialismu neni demokracie. ProtoZe
socialismus rehabilituje Clovéka tvari v tvar potlaCovani a agresi kapitalismu
i komunismu, je jedinym moZnym vychodiskem pro vS8echny utlacované néro-
dy, pro v3echny, ktefi bojuji za respektovani svobody a sociidlniho pokroku a
za plnou odpovédnost jednotlivce ke spole¢nosti. Cinnost mezindrodniho socia-
listického spoleCenstvi je proto zcela pfirozené zaméfena proti vSem ne-
oprdvnénym zasah@im proti svobodé, at uZ se objevi kdekoli a kdykoli. Soli-
daritou s bojem vSech hnuti usilujicich o sebeurleni a socialni osvobozeni a
pEijetim politiky plné realizace jednotlivce dospéjeme ke spoleCnosti, kterd
bude humanné&jsi, spravedlivéjsi a svobodnéjsi, jednim slovem socialisticka.

V soudasném sveété kapitalismus a komunismus i naddle reprezentuji hlavni
formy utlaku v moderni spolecnosti, oba obé&tuji demokratickd prdva a obcan-
ské svobody prospé&chu a zdjmim vladnouci tFidy, zachovadni privilegii vSe-
mocné byrokracie.

Pro ty ndrody, které se snaZi o dosaZeni nebo upevnéni své nezdvislosti, pro
ty lidi, ktefi bojuji za svou svobodu, za respektovdni svych zdkladnich prdv,
za skondeni nerovnosti a odcizeni vSehou druhu, jedinou alternativou kapitalis-
mu a komunismu je socialismus.” (Der 13. Kongref3 1977: 145)

Demokrati¢ti socialisté tedy odmitaji ve svych proklamacich komunismus ¢i
redlny socialismus existujici v zemich socialistického spoleCenstvi, pravé tak
jako odmitaji kapitalismus. Ve skule¢nosti je tomu v8ak zcela jinak: Bojuji
proti socialismu a snaZi se prodlouZit Zivot kapitalismu. Futurologické teorie
ideolugll demokratického socialismu jsou jen rlznymi variantami pFedstav
0 ,vylep3ené“ kapitalistické spoletnosti. Stdle znovu a znovu se napiiklad
opakuji staré nazory ,etického socialismu®, zdiiraziujici, Ze dFive neZ bude
moZné budovat socialismus, bude nutné mravné prevychovat lidi.

S nazory, Ze existuji tzv. vécné pravdy, jako napliklad svoboda, spravedlnost
a dalsi, které jsou celému lidstvu na v3ech jeho vyvojovych stupnich spolefné,
s obZalobou, Ze komunismus odstrafiuje ndboZenstvi, vééné pravdy a mrav-
nost, misto aby je novd utvdlel, polemizovali jiZ Marx a Engels v Komunis-
tickém manifestu. Zdtraznili, Ze komunistickd revoluce, kterd je nejradikél-
n#jsim rozchodem s tradiénimi socukromovlastnickymi p.m3ry, je zaroveii
i nejradikdlnéjSim rozchodem s tradi¢nimi idejemi. To v8ak viibec nezname-
nd, Ze je moZné ztotoZilovat konkrétni historicky postoj vii¢i hodnoceni mo-
rdlky s odmitanim jejiho vyznamu. Mordlka je souCdsti ideologie, ma svij
velky vyznam a komunisté jsou ti posledni, kdo by si tuto skute¢nost neuvé-
domovali. Aby v8ak mohlo dojit ke zméndm v mravnich nézorech a aby mohl
byt potladen chorobny individualismus vyustujici v egoismus, odstransna né-
rodni, rasova a naboZenskd nadrazenost, skutecné plretvofeny mravy zkaZené
soukromym vlastnictvim vyrobnich prostfedkd, odstranéno ovzdu$i nedlvéry,
kontliktll, vzdjemného podeziivdni a nepfejicnosti, coZ nemd svilj ptvod jen
v kapitalismu, nybrZ i v maloburZoaznim individualnim vlastnictvi, je nutné
s timto vlastnictvim skoncit.

Pravicovym ,socialistim“ ov3em nejde o odstransni kapitalistického spole-
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tenského Fadu, naopak, snaZi se jeho ekonomické, politické a ideologické
ziklady obhajovat. V ¢em spociva socialismus jejich ,,demokratického socialis-
mu“? Na tuto zcela opravnénou otazku obvykle odpovidaji jeho ideologové tak-
to; Socialismus neni Zadnym svébytnym, jedineCnym spoleCenskym Fadem,
ngbrz vzddlenym mravnim idedlem, o jehoZ uskutecnéni by se meélo usilovat,
i kdyZ neni zaruceno, Ze bude dosaZen v pribéhu vyvoje jedné spoleCnosti.
Proti marxisticko-leninskému védeckému socialismu stavéji koncepci ,etic-
kého" mebo ,,humanniho® socialismu. Tato rozporuplna tendence je jednou ze
wlastnosti ideologie souCasného socidlniho reformismu. Politickd publicistika
a teoretické prdace pravicovych socialisti pfekypuji v pravém smyslu slova
pompéznimi frdzemi o humanismu a ,,socialismu s lidskou tvari“, o udajné pro-
tivaze nejenom ,,bezduchého kapitalismu®, nybrZ i stavajici socialistické spolec-
nosti, kterd Clovéka poniZuje. Pravicovi socialisté jsou presvédceni, Ze jediné
wdemokraticky socialismus“ spatiuje v ¢lovéku hlavni cil ve$kerého svého jed-
ndni a spolecenského rozvoje, Ze jediné on bojuje za respektovani lidské da-
stojnosti.

Staci konfrontovat tyto teoretické proklamace s praxi a cili socidlniho re-
formismu a okamZité pochopime, jaky je mezi nimi propastny rozpor. Presto
viak je reformisti¢ti vidcové oznacuji za zdkladni mySlenky ,demokratického
socialismu®; jsou zakotveny v programovych dokumentech Socialistickg inter-
naciondly a v programech jejich ¢lenskych politickych stran.

Jak uvddi rakousky reformistick? teoretik Ernst Fischer, v demokratickém
socialismu nejde o Zadny ekonomicky nebo snad socidlni a socidlné poli-
ticky cil (nebot v této oblasti nemochou existovat kone&né cile), nybrZ o etic-
kjch cil (Die Zukunft 1970:26). Vlastn& by tedy mélo vSechno ziistat pri starém,
zmgna ekonomickych a socidlng politickych pomérdt ,zdpadni® (tj. burZoazni)
spoleCnosti je bezpredmétnd; v predstavach reformistt je konetnym cilem so-
cialismu vychova abstraktniho ¢lovéka v duchu stejng abstraktnich ,,hodnot®
a mravnich idedld.

Vlidcové a teoretikové pravicové socidlni demokracie se svou neopravne-
nou a rozporuplnou charakteristikou ,,neroviiého“ nebo ,,humanniho® socialismu
vefejné zrekli védeckého pristupu.

Olof Palme, viidce Svédské socidlni demokracie, hovofri o tom, Ze socidlni
demokracie potfebuje utopii. Nejstarsi socialistickou utopii je teze o rovnosti
vSech lidi. Byla vyznamnym heslem burZoazni revoluce; burZoazie vSak nikdy
ani v socidlni, ani v ekonomické oblasti nic neudélala pro to, aby ji uvedla v Zi-
vot. Rovnost tak zlstala podstatou socialismu. V této souvislosti je ovSem tieba
otevFen& prohlésit, Ze myS$lenka rovnosti nemiZe byt pro vSechny vykladana
jako stav, nybrZ jako organizac¢nl smeérnice v politice. Je jasné, Ze nikdy ne-
bude pln& realizovatelnd, musi vS8ak urcovat zameéreni spolecenského vyvoje
(Die neue Gesellschaft 1970: 176 an.).

Olof Palme je toho ndazoru, Ze rovnosti mezi lidmi, pokud je vibez dosaZi-
telnd, nelze dosdhnout v dohledné budoucnosti. Proto jako vychozi socidlni
hodnota a cil v pojeti demokratického socialismu neni ni¢im jinym neZ utopii.
KdyZ kdysi Bernstein prohlasil, Ze hnuti je v3e, cil nic, pak jeho dnedni po-
tomci v podstaté uvazuji stejné, kdyZ tvrdi, Ze ,hnuti je vEechno, cil uto-
pie. Z toho dfivodu nepoti¥ebuji Zadnou vadeckou filozofii, naopak, lépe jim
vyhovuje eklektickd smés rliznych filozofickych smérfi. V 11. Cisle mési¢niku
Die neue Gesellschaft z roku 1972 se mtZeme docCist, Ze kPestanské uceni
0 lidském podobenstvi a jeho etickych poZadavcich, lidska prdva proklamo-
vand francouzskou revoluci, Kantova etika, mysSlenky osvicenstvi, Hegelova
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dialekticka filozofie dé&jin, Marxova kritika kapitalismu, Bernsteiniiv kriticky
marxismus, teorie spontaneity Rosy Luxemburgové, jakoZ i jeji kritika bolSe-
vismu, Schumacheriiv svobodny socialismus, nejnovéjsi zavéry Ernsta Blocha,
Horkheimera, Adorna, Habermase, Kolakowského, Djilase a daSich, to vSe-
chno jsou vlastn& po sobé& jdouci a vzdjemné se ovliviiujici akty sebeuvédomo-
vani demokratického socialismu, které maji nakonec jeden jediny eticky mo-
uv.

0 co jiného zde jde neZ o eklekticismus a sofistiku, povrchni a bezzésa-
dové propojovani rfiznych teorii a ideologickych sméri bez ohledu na jejich
protikladnost, o smiFovani materialismu s idealismem, o popirdni smyslu zé-
kladni otazky filozofie? Jde o sofisticky pokus diikazu, Ze vSe souvisi se v3im,
Ze v disledku toho mtZe byt spojeno naboZenstvi s marxismem  jako ideovy
zdroj sebev&domi a demokratického socialismu.

Socidlni reformisté mluvi ¢asto i o tom, Ze charakteristickym znakem tzv.
»industrialni® ¢i ,,postkapitalistické® spolec¢nosti je skutecnost, Ze zmizel by-
valy rozpor mezi praci a kapitdlem a Ze vznikla nova sociilni struktura, v niZ
(Fidni boj vystfidalo ,socidlni partnerstvi® a vzdjemné ,zkoordinovédni z4jmi“
riiznych socialnich skupin a vrstev. Bruno Kreisky piSe, Ze ,.tfidni boj uZ neni
tak jasnym pojmem jako kdysi“ (Christian 1972). W. Bredl ve svém ¢&lanku
Demokraticky socialismus — alternativa marxismu tvrdi, Ze t¥idni boj v ideo-
logii je ,,pouhd fikce“. I v tomto sméru se neustdle potvrzuje, Ze jedna z hlav-
nich funkci socidainiho reformismu spocivd v zanaSeni prvkil burZoazniho zpi-
sobu mySleni do Tad d&lnick? t¥idy, jakoZ i ve snaze o zmirnéni ostrého trid-
niho boje a dosaZeni tzv. tfidniho smiru.

Zaklad popirdni socidlné ekonomického postaveni délnické t¥idy v soucasném
kapitalismu jako vykoristované tiidy je zakotven v teoriich odmitajicich roz-
dsleni této spolecnosti na t¥idy nebo v teoriich o ,deproletarizaci® a ,,integra-
ci“ ddlnické tF¥idy do kapitalistického statu.

Napfiklad podle programu Socidlné demokratické strany Svédska patfi tfidy
a tiidni bej minulosti, protoZe jiZ v soucasnosti ,,ziskaly Siroké lidové masy
vliv na vyvoj spole¢nosti“ (Programme 1960).

Také novy program Socialistické strany Rakouska, pfijaty v roce 1978, ho-
voli jiZ o beztFidni spole¢nosti: ,,Socialisté chtéji odstranit tfidy, prosazuji ne-
ochvéjné zdkladni hodnotu rovnosti jako vyrazu rovnocennosti vSech lidi, pfi-
cemZ tato rovnost neznamenda uniformitu, ale znamenda zreknuti se tridni a
privilegované spoletnosti...“ (Entwurf 1977:3).

JestliZe tedy v kapitalismu jiZ existuje nebo se buduje beztFidni spolec-
nost, nepfekvapuji ani prohldSeni prednich predstaviteld soucasnych socidlné
demokratickych stran na adresu tFidniho boje: Napriklad Olof Palme
na otdzku, zda existuje ve Svédsku t¥idni boj, odpovida takto: ,Jsme refor-
misté a nehovofime o tfidnim boji. Vime ovSem, Ze existuje nespravedlnost a
rozdily mezi tfidami, ale nepouZivdme koncepce tFidniho boje“ (Konkret
1976:18—19).

Na otazku, co miZe zpomalit tfidni boj délnické tridy, odpovidaji programy
socidlng demokratickych ¢i socialistickych stran: je nutné ,,demokratizovat.”
Francouzskd socialistickd strana vidi v ,demokratizaci® navod na ,rovnost
Sanci® a zdklad pro uskutednéni ,zdsadni reformy hospodafFské a sociélni
struktury (Le poing 1973).

Pravicovym socidlné demokratickym vidciim a teoretikim jde tedy o to, Ce-
lit ideologickou manipulaci objektivné rostouci tloze d&lnické t¥idy a usmérnit
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jeji spoleCenskou a politickou aktivitu tak, aby nebyla nebezpetnd stdtn& mo-
nopolistickému kapitalismu.

Podle socidlné reformistickych autor dochézi pry k objektivnimu procesu
zmengovani® rozdilt mezi tfidami a k rozplynuti délnické tf¥idy. Plsobi to po-
dle nich vliv nasledujicich faktor:

1. zvySeni Zivotni Grovné deélnik( v souvislosti s ristem produktivity préace
a se zmenSovanim tlaku pfebytecného obyvatelstva;

2. rostouciho uspokojovani socidlnich potfeb pracujicich v souvislosti s or-
ganizovanym bojem délnické tridy;

3. podpirnych opatreni statu;

4. diferenciace uvnitl délnické tridy jako diisledku procesu industrializace.

K diferenciaci deélnické tridy dochdazi pry se vznikem a rozvojem techniky,
novych obortt a s rostoucim rozdélovanim délniki do skupin podle povoléni.

V souvislosti s tim se pochopitelné socidlné reformisticti ideologové snaZi
snizit vyznam otézky vlastnictvi vyrobnich prostfedkdl a zdidraziiuji proto, Ze
velkokapitalisté bhraji ve vétSiné pripad pasivni tlohu a ovliviiuji vyuZivani
vyrobnich prostredkl pouze prostfednictvim placenych zaméstnanci. PokouSeji
se ddle i o oddéleni otdzky vlady monopolid od otdzky politické moci a popi-
raji proto logickou souvislost ekonomiky s politikou, kterou prokézal jiZz Karel
Marx. H. Flohr napriklad tvrdi, Ze predani hospodairskych zafizeni do spo-
letenského vlastnictvi neni Zaddnym idedlnim reSenim problému (Beitrdge 1973:
47) a v teoretickém mési¢niku SPD Die neue Gesellschaft (1976: 593) si miZeme
pfecist v ¢lanku W. Bredla, Ze rozpory mezi praci a kapitdlem se posunuly,
nebot kapitalem pry jiZ nedisponuji jeho vlastnici, nybrZ manaZeri.

ZmZna vlastnickych pomértt predstavuje pro pravicové socidlni demokraty
pouze prdvni akt a jednordzovou zdleZitost. AvSak marxismus-leninismus ne-
chipe zménu vlastnickych pomértt jen jako vyménu vlastnik. Tim se totiZ
otdzka vlastnictvi vyrobnich prostiedkii jeSté nefeSi. Podstatné je aktivni pie-
vzeti vyrobnich prostrfedkit délnickou tfidou v rdamci spolecenského reproduk-
¢niho procesu a vyuZivani téchto prostfedkl v zdjmu véiSiny obyvatelstva. To
je dlouhodoby a sloZity proces, v jehoZ prib&hu se méni nejenom sama dél-
nické tfida, nybrZ i cela spoleCnost.

Pravicovi socialni demokraté tvrdi, Ze poZadavek prevedeni vyrobnich pro-
stfedkit do celospoletenského vlastnictvi ztratil svilij vyznam i proto, Ze vlastni
problém nevézi ve staré otdzce vlastnictvi, nybrZ v otdzce kontroly soukro-
mé moci, v planovani a v dispozicich pravomoci, v hospodarském Zivoté.

Socidlné reformisti¢ti ideologové marxisty obviiiuji, Ze jim uSly nové cha-
rakteristické rysy a tendence ve vyvoji ,,zdpadni spolefnosti“. Ve skutetnosti
viak nebyl proces osamostatnéni financniho kapitdlu, oddé&leni podnikatelské
Cinnosti od fizeni kapitalistické vyroby pro marxisty nikterak prekvapujici.
JiZ Karel Marx odhalil tuto tendenci; V. I. Lenin pak prokdazal, Ze uvedené
charakteristiky jsou typické pro stadium imperialismu; uvedené procesy jsou
vyvoldvany nejenom stdle sloZit&jSim charakterem vyroby a zvySujici se d&lbou
prace, nybrZ predevS§im parazitismem, zahnivanim kapitalismu. Monopolisticka
burZoazie je zbytefnd a neuZite¢nd zbytnélina na téle spoledenského organis-
mu a z hlediska vlastniho vyrobniho procesu je naprosto bezcenna. Podniky a
tovarny fidi placeni Feditelé, inZenyfi a technici. Monopolisté v bohatstvi a
zahdlce cizopasi na préaci jinych a spolu se svymi prisluhovaci pohlcuji pod-
statnou ¢ast prostredkd, které vytvorila prace proletafa a rolnikd.
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Dalsim znakem souCasného kapitalismu je, Ze gigantické monopoly Fidi ma-
nazefi, ktefi ve svych rukédch soustfeduji nezanedbatelnou moc. Zvlastnost je-
jich postaveni spofivd v jeho neoficidlnim charakteru. HospodaiSti manaZefi
jménem vlastniki ovladaji celou ekonomiku, politi¢ti manaZefi jménem ofi-
cidlnich nositeld statni suverenity ridi politické instituce.

Tato moc v3ak neexistuje jenom abstraktné, v prdzdném prostoru, ani se
neuplatiiuje pouze v osobnim z&jmu manaZera. Nadvlada v tFidni spolefnosti ma
bezpodmine¢né tfidni charakter, slouZi zAjmhm urcCité t¥idy, prosazuje jeji vili.
Nelze pochybovat o tom, Ze panstvi manaZerti je praktickou realizaci vile
monopolistické burZoazie.

Prohloubeni spoledenského charakteru vyroby vede ke zvy3ovédni produkti-
vity ndmezdni prace. Pfitom vSak narodni bohatstvi, které se timto zplisobem
podstatné zvySuje, vlastni a rozdili stdle men3si ¢ast burZoazie, jejiZ ekonomic-
kou zéakladnou je monopolisticky a sté&tné monopolisticky kapitdl. ZvySeni
poctu vlastnikd (v podob& majetniki akcii), jakoZ i vzriist statniho sektoru
v ekonomice, tj. proces, ktery ma byt formou pokraéujici ,,socializace”, ma ve
skuteénosti za néasledek znafné zmenSeni spolefenské skupiny, kterd si fak-
ticky pfisvojuje vysledky spolefenské vyroby.

Na vzristajici moc monopold, jakoZ i na tlohu pravicovych socidlnich de-
mokratli poukazuji politicko-ideologické teze Komunistické strany Rakouska:
»- - - 0d listopadovych voleb v roce 1945 se v Rakousku vystfidaly rlzné vlady:
po koali¢nich vladach Rakouské lidové strany (OVP) a Rakouské socialistické
strany (SPO) néasledovaly vlady jediné strany, Klause a Kreiského. V3echny
vSak sledovaly v zdsadé tentyZ cil: znovu zavést a upevnit kapitalistickou struk-
turu vlastnictvi a moci otfesenou v Rakousku v roce 1975.

V Rakousku proti sobé zdanlivé stoji soukromokapitalisticky vedené pri-
myslové zavody a neobvykle velky stitem kontrolovany sektor. Ve skutecnosti
nemiZe byt o tom, Ze stoji ,proti sobg’, fedi.

Charakter zestdtn&nych zavodli je koneckoncli vidy urCovdn charakterem
stdtu. Po zavedeni zdakona o zestatnéni vznikla moZnost udélat ze zestdtnénych
podniki opérné body délnické tfidy v boji proti kapitalismu a za socialismus.
V dal$im priibéhu v8ak vnitfni i zahraniéni monopolisticky kapitdl ziskal za
pomoci vedeni socialistické strany rozhodujici vliv na zestatnéné podniky. Mo-
hly byt zneuZivdny k vytvaFeni systému stdtné monopolistického kapitalismu
a dnes jsou tupln& vélendny do kapitalistického systému...“ (Der 22. Partei-
tag 1974).

Postoj pravicovych socidlngé demokratickych vlidelt v Rakousku vOCi zestét-
nenym podnikdim je charakteristicky pro postoj pravicovych sociédlné demo-
kratickych viidcli viibec.

Socialistickd strana Rakouska zpocCatku, dokud jeSté nebyla ve vl&ds, poZa-
dovala, aby zestadtn&né podniky dostaly tstavni zaruky (napfiklad ve svém
Programu pro Rakousko v roce 1966). Jakmile se dostala k moci, zacala pro-
sazovat ,,organickou spolupréaci” stdtniho a soukromého sektoru. Mezi argumen-
ty, s nimiZ operuji reformisté nejenom v Rakousku, nybrZ i v Fadé jinych zemi,
figuruje na Celném misté teze, Ze statni a soukromé podniky (akciové a mo-
nopolistické spole¢nosti) jsou pro spolednost uZite¢né stejnou mérou (Muhri
1975:5—10).

Zestatnény majetek — primysl a banky — se stal pdkou dal$iho rozvoje
statnd monopolistického kapitalismu v Rakousku. Hospodarsko-politickd roz-
hodnuti jsou pPizpisobovdna z4jmim velkokapitdlu na struktufe zisku. Stat-
ni podniky vyrabéji v Rakousku napfiklad tFetinu hrubého spolecenského pro-
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duktu zemé& a kryji tém&f pé&tinu rakouského exportu. Statni sektor, ktery za-
hrnuje znaénou Cast hutnictvi a energetiky, patii k nejvéts§im vykofFistovateliim
ndmezdnich pracovnich sil v zemi.

Svobody soukromého vlastnictvi vyrobnich prostfedkd a kapitadlu jako ,,zé-
kladu svobody® miiZe vyuZivat pouze stdle se zuZujici mensina. Existuji jenom
proto, Ze nejsou dostupné pro zna¢nou vétSinu obyvatelstva. Tolik vyndSené
,svobodné hospodatstvi® ve skuteCnosti neexistuje. Typicka je spiSe tendence
ke stdtn® monopolistické koncentraci moci a kapitdlu a masova likvidace ze-
médélskych, Femeslnickych a Zivnostenskych podnikd.

Vzhledem k témto skuteCnostem jsou vSechny koncepce tzv. rozsSifeni vlast-
pictvi a ,,tvorby majetku v rukdch zam#stnanych® iluzorni; maji jediny cil:
zamlZovat antagonistické tridni vztahy. Zaklad socialné reformistické koncep-
ce ,tvorby majetku v rukach délnikd“ tvofi reformisticka pFedstava, Ze je moZ-
né zménit spolecenské pomary prostrfednictvim rozd&lovani.

Pravicovd socidlni demokracie tvrdi, Ze svymi ndvrhy na ,,spoluvlastnictvi®
@ ,prdvo na spolurozhodovani“ vlastné rozvdadi Marxe. Napiiklad W. Bredl
wadi, Ze Marx sice mistrn& analyzuje kapitalistickou vyrobu, pcnechdva vSak
stranou své pozornosti rozdélovdni; socialistické spolefnosti nemfiZe byt ni-
kdy dosaZeno, provadi-li se ,,anonymni socializace“; je tfeba, aby zamdstnanec
ziskal podil na vyrobnim Kkapitdlu ve formé prava na vlastnictvi (Die neue
Gesellschaft 1976:595).

Zadny d&lnik ani zamgstnanec se v8ak nemiZe uskutedn@nim téchto plant
na ,tvorbu majetku® stdat vlastnikem vyrobnich prostfedki. Spoluvlastnictvi
nékolika ,,lidovych akcii® ¢i néjakych jingch podilnickych forem neosvobozuje
proletdfe natolik, aby jiZ nemusel prodavat svou pracovni silu vlastniku ka-
pitdlu a davat se vykotistovat.

,Demokraticky socialismus jako alternativa komunismu®, jak o ném hovofFi
pravicovi vlidcové socidlni demokracie, neni ni¢im jinym neZ vabitkem v rdm-
¢l marnych pokusli dosadit opé&tovné v socialistickych zemich kapitalismus.
Ukolem této ideologické alternativy je odvratit délniky v kapitalistickych ze-
mich od cesty k socialismu.

Pravicovi socidlni demokraté bojuji tedy celou svou teoretickou i praktickou
politickou ¢innosti proti diktature proletariatu.

Vriatime-li se tfeba jen k jediné Leninové myS$lence o diktatule proletariatu,
je tento postoj logicky. V préci Stdt a revoluce V. 1. Lenin uvadi: ,Marxista
je jen ten, kdo uznéavani tfidniho boje rozSifuje na uznéavani diktatury pro-
letaridtu. V tom je nejvétsi rozdil mezi marxistou a tuctovym malym (i vel-
kfm) burZuou. To je zkuSebni kdmen opravdového chdpani a uzndvani mar-
yismu. A neni divu, Ze kdyZ dé&jiny Evropy pfivedly délnickou tFidu v praxi
k této otdzce, ukdzali se nejenom vSichni oportunisté a revizionisté, nybrZ také
vsichni ,,kautskyanci“ (lidé kolisajici mezi reformismem a marxismem) ubo-
hymi filistry a maloburZoaznimi demokraty, kteFi odmitaji diktaturu proleta-
ridtu. (Lenin 1956:46)

Je to tedy zdkladni otdzka, v niZ pravicovi socidlni demokraté odhaluji své
antileninské, antisovétské a antikomunistické néazory. Tito pPedstavitelé ,,de-
mokracie“ bojuji proti skutetnosti, Ze v komunistickych zemich existuje dik-
latura proletariatu, Ze pravé ona je vysledkem plisobeni zdkonitosti vyvoje spo-
le¢nosti, Ze je obecnd platnou historickou nutnosti.

Teoretikové Socialistické strany ‘Rakouska demagogicky prohlasuji, Ze
wW otdzce diktatury proletaridtu jde o rozpor, protoZe d&lnické tFida se nesna-
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Zi ziskat nadvladu nad ostatnimi tfidami, nybrZ se snaZi zniCit vSechny tfidy
(Arbeiter 1958). Bruno Kreisky, predstavitel této strany a zemé, kterd je na
,cesté k socialismu® tvrdi, Ze ,,slovo o diktatufe proletaridtu se stalo ve sku-
te¢nosti prazdnou formuli® (Kreisky 1975:129). Toto prohldZeni z roku 1975
vSak uZ mu v roce 1977, kdyZ hovoili o eurokomunismu, nestac¢i: ,,Chtéji-li se
komunisté stat skutecné spolehlivymi demokraty, mé&li by hodit pres palubu
vic neZ diktaturu proletaridtu. Potom by také zmizelo celé jejich politické
krédo. Z komunisti by nezlistalo nic, stali by se z nich socidlni demokraté
mluvici revoluénim jazykem“. (Ich traue 1977:146)

Odpovédi na vSechny argumenty proti diktatufe proletariatu jsou Politic-
ko-ideologické teze Komunistické strany Rakouska (Der 22. Parteitag), v nichZ
je formulovéan cil uchopeni politické moci délnickou tFidou a nastoleni diktatury
proletaridtu. Avsak: ,,Vzhledem k vnitfnimu a zahrani¢nimu postaveni zemé se
(komunisté) orientuji predevS8im na moZnost nastolit protimonopolistickon de-
mokracii jako formu revolué¢né demokratického statu, jako etapu k socialis-
mu“ (Wimmer 1977: 88).

V piistupu k otdzce diktatury proletaridatu vyjadiuje Komunistickd ‘strana
Rakouska sviij marxisticko-leninsky pTistup ke vztahu cil—hnuti. Odhaluje, Ze
Socialisticka strana Rakouska Cerpd z ,,otce revizionismu® Eduarda Bernsteina,
z mysSlenky, Ze hnuti je v8im, cil neni ni¢im. Ukazuje, Ze cilem soucCasné stra-
tegicke etapy neni jedté socialisticka revoluce, nybrZ pouze vytvoFeni podmi-
nek k tomu, aby mohla nastoupit etapa, kterd uZ tento cil bude mit.

Proti manipulaci socidlnZ demokratickych a socialistickych stran, které
rafinovang a systematicky zpracovavaiji prisluSniky délnické tFidy, stavéji
marxistické komunistické strany jasnou koncepci socialistické revoluce jako
zdkladu likvidace kapitalismu, nastoleni diktatury proletaridtu a budovéani so-
cialistické spole¢nosti.

Zvlastni vyznam ma 1 jejich soustavnd Kkritika maloburZoaznich predstav
teoretiki ,,demokratického socialismu® o cestdach k socialismu.

Py

Jak vlastné mad ,socialisticka” spoletnost podle socidlng demokratickych
predstav vypadat? Odpovédi je moZno uvést mncho. KaZda strana Socialistické
internacionaly vnasi do zakladni koncepce sva ,,specifika“.

Shoduji se vSak v tom, Ze cilem jejich boje je takova spolecnost, v niZ je
zabezpecena politicka, ekonomickd, socidlni a mezindarodni demokracie. Jsou
dokonce pro prdavo na praci, na nemocenské pojisiéni, na odpocinek, slusné
bytové podminky a pro celou Fadu dalSich slibn& formulovanych reforem. P¥i-
tom vSak maskuji skute¢nost, Ze tyto reformy neznamenaji cestu k socialismu,
protoZe neméni zdklady ekonomické a politické moci monopold, naopak, za-
padaji do rdmce kapitalismu a je nadto obtiZné je v tomto rdmci uskutecnit.

Socialni demokraté pracuji pfi své argumentaci s pojmem ,,politickd demo-
kracie®. Rozumgji jim burZoazni demokracii jako statni formu. PohlaSuji, Ze
»politicka demokracie“ je uskutecnitelna jenom tam, kde existuji uréité insti-
tuce burZoazni demokracie, kde je burZoazni parlamentni systém a burZoaz-
ni mechanismus politickych stran s odpovidajicim burZoaznim volebnim sys-
témem. Existenci ,,politické demokracie” jsou pry dany vSechny nutné pro-
stfedky a predpoklady pro dosaZeni ,socidlni demokracie“, ktera je$t® neexis-
tuje.

Postoj socialnich reformistii v boji za demokracii je rozporny. Na jedné
strané obhajuji burZoazni demokracii jako formu stdatu, kterda je zékladem
existence socialné politického hnuti, a na druhé strané tim, Ze svymi z4jmy
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jsou spojeni s existenci monopolistického kapitdlu, Ze z t&chto pozic chapou
také demokracii a stdt, plisobi v praxi proti cili, ktery vytycili, totiZ ,,branit
demokracii, a objektivné se tak stdvaji spolunositeli antidemokratického vyvo-
je ve spolecnosti a ve staté.

Jak jsme jiZz vyloZili vySe, zdkladni charakteristicky rys ,,demokratického
socialismu® tvori filozoficky eklekticismus. Oviem dtraz kladeny na zéakladni
etické hodnoty ukazuje, Ze myslenky ,, demokratického socialismu“ maji své
kofeny v novokantismu. V souladu s jeho poZadavkem se etika ,,osvobozuje®
od svétondzorového presvédceni, od t¥id a tfidniho boje a stdavd se nécim, o co
maji velkokapitalisté a d#lnici spolec¢né usilovat.

JiZ dlouho pred ,demokratickym socialismem®“ a jeho ,etickymi hodnotami®
existovaly cetn?z vzajemné odliSné systémy mordlky, v nichZ byla fe¢ o spra-
vedlnosti a lasce k bliZnimu. VSechny tyto systémy ztroskotaly nikoli proto,
Ze by lidé viibec byli proti spravedlnosti, svobodé a ldsce k bliZnimu. Hlavni
pfitinou netspéchu byly objektivni spoleCenské pomeéry, které rozdélovaly
spolecnost na t¥idu vykofristovatelti a t¥idu vykofistovanych. Opravdovy huma-
nismus muize byt zajiStén jediné v podminkdch politické vlady délnické tridy
a zespolecenSténi vyrobnich prostfedki. VyhlaSovani ,zakladnich etickych
hodnot“, odtrZené od t¥idniho boje za revolu¢ni odstranéni kapitalismu, vede
pouze k malom&stackym socialistickym predstavam: nemfiZe prispét k realizaci
skute¢né progresivnich mravnich idealfi a hodnot.

Demokraticti socialisté se vydavaji za ochrdnce a obhdjce lidskych prav. V re-
zoluci prijaté na XIII. sjezdu Socialistické internaciondly se o tom Fika: ,,So-
cialistickd internaciondla je z principidlnich divodi odddna obhajobhé zdklad-
nich prdv jednotlivce a je presvédcena, Ze jen demokraticky socialismus miZe
uspokojit nejdilezitéjsi snahy lidstva. Jen demokraticky socialismus miZe
ochranit a zarucit lidskd prdva a zmirnit dfsledky kolonialismu, hanebného
apartheidu a preZitk@i rasismu a rasové diskriminace. Proto mezinarodni so-
cialistické hnuti odmitd kaZdou formu diskriminace jako neslucCitelnou se svou
podstatou a idedly. PredevSim vSak odmitd pretrvavani forem politické a eko-
nomické nadvlady, kterd dosud v prili§ mnoha zemich ovliviiuje postaveni Zen
a brani jejich skutetné emancipaci. A kone¢né Socialistickd internaciondla
odsuzuje terorismus ve vSech jeho formach jako prostfedek politické Cinnosti,
at ho pouzivaji vlady nebo politickd hnuti. Terorismus jeSté¢ nikdy nevyresil
hospoddiské nebo socidini konflikty; jen pridal k nespravedlnosti zbytecné
ngsili.” (Sociales 1977:1—6)

Skutec¢nost je ovSem jina. V praxi se potvrzuje, Ze demokraticky socialismus
hdji burzoazni prdva, predevS§im prdvo na soukromé vlastnictvi vyrobnich pro-
stfedkli a burZoazni pojeti svobody. Je smé&s$né mluvit v kapitalistickém spo-
ledenském Fadu o lidskych pravech, kdyZ pracujici nemaji pravo na praci.
Jakou svobodu mda na Zapadé nezaméstnany c¢lovék, kdyZ neni s to uZivit svou
rodinu?

V socialistickych zemich jsou pravo na praci, prdvo na vzdélani, na social-
ni zabezpeceni, pravo na bezplatnou lékafskou p&ci a odpocinek, jakoZ i GCast
nybrz ¢iny. Charaktieristickymi znaky socialistické spolecnosti jsou plna za-
méstnanost, neustaly riast Zivotni urovné, vytvareni stdle SirSich podminek
pro duchovni obohacovani lidovy’lch mas, jakoZ i pro vSestranny rozvoj osob-
nosti.

Cim hlub3i je vSeobecnd krize kapitalismu, ¢im hlubdi je krize burZoazni
ideologie, ktera neni schopna predloZit otevienou, pravdivou a ucinnou po-
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zitivni koncepci spoledenského vyvoje, tim vice vzristd v mechanismu burZoaz-
ni ideologie vyznam reformismu vSemoZného raZeni, zejména pak demokratic-
kého socialismu, ktery spojuje kritiku nejktiklavéjSich vystielkli soucasného
kapitalistického systému s kategorickym odmitdnim teorie marxismu-le
ninismu a praxe redlného socialismu. Cetné socidlng reformistické koncepce
otfeti cesty” mezi kapitalismem a socialismem nabyvaji na cen& a pravicovym
revizionistim a oportunistim, renegdtim a odpadlikim dé&lnického hnuti se
dostdva v kapitalistickém svété vSestranné podpory.

Praxe je jedinym kritériem pravdivosti lidského poznani. Nelze vést spor
o kapitalismus a socialismus a setrvdvat pPitom jenom ve sféFe Cisté teorie
a ideologickych predstav, opomijet skutetnost, nehledat odpovadi v Zivotd. Zi-
vot presvéd¢ivé dokazuje, Ze kapitalismus jiZ nemd budoucnost. Snahy ideo-
logl demokratického socialismu popfit skutefnost, Ze socialismus a komunis-
mus budovany v SSSR a ostatnich socialistickych zemich predstavuje jedi-
nou budoucnost lidstva, jsou marné.

Literatura

Arbeiter Zeitung. 1958, 15. 3.

Beitrdge zur Theoriediskussion. Hrsg. von G. Liihrs, Berlin, Bad Godesberg 1973.

Entwurf fiir das neue Parteiprogramm der SPO. Wien 1977.

Frankfurter Allgemeine Zeitung. 1973, 22. 2.

Frankfurter Rundschau. 1974, 5. 9.

Hrzal, L.: Kritika soudobych sociologickych a socidilné filozofickych teorii. Praha,
Svoboda 1973.

Christian Science Monitor. 1972, 2, 8.

Ich traue den Kommunisten nicht (interview Kreiského). Spiegel 1977, Nr. 11.

Der 13. Kongrefl der Sozialistischen Internationale in Genf. In: Europa Archiv, Bonn
vom 25. III. 1977.

Konkret. Hamburg 1976, No. 12.

Kreisky, B.: Neue Perspektiven der politischen Ordnung in Mitteleuropa. In: Neutra-
litdt und Koexistenz (Aufsdtze und Rede). Minchen, Paul Liszt Verlag KG 1975.

Lenin, V. I.: Stdt a revoluce. Spisy, sv. 25. Praha, SNPL 1956.

Muhri, F.: O hlavnim rozporu soudobého kapitalismu. Otazky miru a socialismu 1975,
¢. 2.

Die neue Gesellschaft. 1970, Nr. 3; 1976, Nr. 7.

Programme of the Swedish Social Democratic Party. Adapted by the Congress of the
Party held in Stockholm. June 1960 (Helsinki). (Program Svédskej socidlne demo-
kratickej strany. Viden, Socialisticka internaciondla mladeZe 1964.)

Der 22. Parteitag der Kommunistischen Partei Osterreichs 18. bis 20. Januar 1974.
Wien, Stern-Verlag 1974.

Programmatische Dokumente der deutschen Sozialdemokratie. Berlin, Bonn, Bad Go-
desberg 1973.

Le poing et la rose. Organe du Parti socialiste. Paris, Supplément au Nr. 23, 1973,
Décembre.

Sociales Affaires. 1977, No. 1.

Sozialistische Weltstimmen. Wien, J. Braunthal 1958.

Der Spiegel. Hamburg — Berlin 1970, Nr. 20, 11. 5.

Wimmer, E.: Otdzky demokracie v teorii a praxi Socialistické strany Rakouska. In:
Otazky miru a socialismu 1977, ¢é. 10.

Die Zeit. 1974, 15. 3.

Die Zukunft. 1970, Nr. 9/10.

Peszome
JI.I'psan: KpuTuka coBpeMCHHBIX pe(hOPMHCTCKIX TeHAeHIIHIT e MOKPATHYECKOro COMAaNn3Ma

B crathe JaeTrca KpHTH"IGCKIIIl"I aHaJ/Ji3 COAepPKAHMA COBPEMCHHDLIX TGOpHI")I TeMOKPaTH9eCKOTO
conHaJIu3Mma, ROTOprﬁ PeBU3HOHICTCKIE WICOJOTH NIPEbABJIAIOT B KadecTBe aJbTePHATHBH
OGIIIGCTBOHHOI‘O Pa3BUTHsI B IIPOTHBOBEC KAMNTAJNH3IMY H COIHAJINI3MY. ABTOp O0TMEYaeT ero
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CMYTHOE OIIpe/leJIcHHEe M I1eJIM, BBIDA’KeHHBIe KAaK OT/JAJEHHBIl HPABCTBEHHHI wujeas, He
npeTeHAYIOMUII HA II0CTPOGHHe KOHKPETHOTrO OOMmIECTBEHHOrO CTPOsi. Ero OCHOBHHEIM Ha-
MepeHHeM ABJIAeTCA OTKasaHue OT KIACCOBOM OOpPBOE M BOOOIIE OT KIIACCOBOrO 00IIECTBa,
0TBICYeHNE BHUMaHUs pabodero Kiacca OT HKOHOMHYECKHX mpoOseM M BocuuTaHme ab-
¢TPAKTHOTO 4eJOBCKA B JIyXe OJMHAKO abCTPAKTHHRIX IEHHOCTEH M HPABCTBEHHHIX MJIEaJIOB.

ABTOp CTaThM II0KA3bIBAeT, 4TO IIyTeM eMOKPATHYECKOTO COIMajJm3Ma, T. €. IyTeM IIO-
cTeneHEBIX pedopM 1 IMepeBOCHMTAHIA JIIOfeil B paMKax Oyp:KyasHOro o0IIecTBa HEJb3s
pobuthest corpmanuama. O 00bsICHsET, YTO HOJIMTHYECKHE CHIIBL, cocpenorouennsie B Corua-
MICTHYECKOM MHTEPHAIMOHAJE, IPECTABIAIOT cO0O0Il 3aIMUTHUKM MOJHTHUKH CHJE MOHO-
HOJMI; LEeJbI0 MX IIPHBJCKATEIbHLIX TEOPHil ABJISETCSA IOJlaBlIeHUE JlaJbHellIIero pasBuTHA
pabogero jBmKenus. Muoroobemarome GopmyaupoBanasie pegopmsl, Kak Hanp. obecnevyeHne
npaBa Ha TPYJ, HA CTPAXOBaHME HA CJydail 60JE3HN, HA OTABIX, HA TPWIHIHBIE JKIVINIIHEE
YCAOBHS He [PE/ICTABJIAIOT OO0l IyTh K CONNANU3MY, TIOTOMY 9TO OHM He IIPeo0pasoBEBaIOT
0CHOBHl 9KOHOMUYECKOIT 1 IOJUTHIECKOIl BJIACTH MOHOIOJMII, HAXOJATCA B PaMKax KaIu-
TAINBMA W KPOME TOr0 TPYAHO MX B 9THX paMKaX OCYIECTBHTD.

Yem ray6yre ofnuii Kpu3ue Kanmrainsma, yeM riayoske Kpusuc 0ypskyasHOIl MAC0JOTHH,
KOTOpask He B COCTOSIHUM IPeABABUTH OTKPHITYIO, IPABAMBYIO M JIIICTBEHHYIO II0JIOHKUTE -
HYI0 KOHIEIIMIO OOIeCTBEHHOr0 pas3BuTUsi, TeM OoJibIle pacTeT B MexaHusme OypKyasHOI
wleonorun 3HaveHue peopMHUBMA BCIAKOIO POja, B YACTHOCTH JEMOKPATHYECKOTO COIMA-
aU3Ma, COeJUHAIONEr0 KPUTUKY HamboJiee BONMIOIMMI HKOEHTPUIHOCTEH COBPEMEHHON Ka-
NUTAIUCTHIECKOIT CHCTEMBl ¢ KATETOPUYHBIM OTKJIOHEHHEM TEOPUH MapKCH3Ma-JIEHNHU3MA
A NPAKTUKH PEaJIbHOTO CONMAJIN3Ma..

Henb3s CIIOPUTH O KauuTajJgu3dMe H CcOolhajusMe M OJHOBPEMEHHO OCTAaBATbCA TOJbKO
B chepe YUCTOI TCOPHIL M 1/ICOJOTHIEeCKOr0 BOOO pasKeHNs, UTHOPHPOBATh J1eHCTBUTEIBHOCTS,
He HUCKAaTh OTBETHI B ;Kua3nu. Husun yGe;mTem,no IMOKAa3bIBaeT, 94TO KAaNMUTAJH3M HEe HuMeeT
Oyayliero, 4To conuaaudM u KoMMmyuanaM, c¢tpoumslii B CCCP 1 0cTaJbHEIX CONMMANNCTHICC KX
CTpPaHAX, IPEJCTABJIsICT cO00I ejumuaoe OYy/lyllee Ye0BeYecTBa.

Summary
L. Hrzal: A Critique of the Current Reformist Tendencies of Democratic Socialism

This article presents a critical analysis of the current theories of democratic socialism,
which is presented by revisionist ideologues as a social development alternative,
as opposed to capitalism and socialism. It points to democratic socialism’s vague
outlines and objectives, expressed as a distant moral ideal and not aspiring to the
construction of a concrete social order. The fundamental intention of democratic
socialism is the rejection of the class struggle and class-divided society as a whole,
the diverting of the working class away from economic problems, and the bringing
up of an abstract man in the spirit of equally abstract values and moral ideals.

The author affirms that through democratic socialism, that is through gradual
reforms and a re-education of people within the framework of bourgeois society,
socialism cannot be attained. He explains that the political forces concentrated in the
Socialist International are proponents of the power politics of the monopolies and
their attractive theories are designed to prevent a further growth of the workers’
movement. Promisingly formulated reforms, for example the safeguarding of the
right to a job, to sickness insurance, to rest, to decent housing conditions, do not
represent a road towards socialism because they fail to change the foundations of the
economic and political power of the monopolies; they fit in to the framework of
capitalism and furthermore it is difficult to carry these reforms out in this frame-
work.

As the overall crisis of capitalism yawns wider, along with the crisis of bourgeois
ideology which is incapable of presenting an open, truthful and effective positive
concept of social development, ever greater significance is being ascribed in the
machinery of bourgeois ideology to reformism of different types, especially to
democratic socialism, in which criticism of the harshest excesses of the current
capitalist system is accompanied by a point-blank rejection of the theory of Marxism-
-Leninism and the practice of real socialism.

It is impossible to contrast capitalism to socialism while at the same time remaining
only in the sphere of pure theory and ideology, and ignoring reality, not seeking
answers in real life. Life itself presents convincing proofs that capitalism has no
future, and that socialism and communism being constructed in the U. S. S. R. and
the other socialist countries constitute the only future of mankind.

LAY



Vefejné minéni: problémy jeho mé&¥eni B. A. GRUSIN
a jeho misto v modelech spolecnostit! Moskva

Podobné& jako jiné sloZky masového védomi pfedstavuje vefejné minéni ne-
stejnorody, mnohovrstevny fenomén. NepfihliZime-li k rGznym prechodnym
formam a detailim, mZeme v zdsadé mluvit o dvou =zdkladnich ,vrstvdach®
jeho projevu (fungovani):

a) o povrchové, maximalng aktualizované vrstvé, odpovidajici tzv. ope-
ra¢nimu (operativhimu) masovému védomi, tj. reakci vefejnosti na promén-
livé, rychle probihajici udalosti a fakty Zivota;

b) o hloubkové, fundamentdlni vrstvé, odpovidajici (ve vymezeném smyslu)
tzv. kultufe ndroda [(obyvatelstva) — relativné stabilnimu souboru ,,symbold
viry“ a mechanismii lidského védomi, ktery filozofové neddvné minulosti ozna-
¢ovali neurcitym terminem ,narodni duch“ a jejZ soucasni socialni psycholo-
gové popisuji presnéji jako postoje, hodnoty, systémy orientace, miru konfor-
mity atd.

Tato povaha verejného minéni klade zvlaStni naroky na urovné a zpiisoby
jeho vyzkumu. AZ dosud se vytvofily dva principidln& odliSné pristupy.

Prvy (jejZ miZeme plnym pravem nazvat fradiénim) spocivd v tom, Ze ve-
fejné minéni je sledovdno vyluén& na udrovni operativniho védomi verejnosti,
tj. zjiStuje se vice ¢i méné& rozsahlou sérii vzdjemné prakticky nesouvisejicich
sonddZi, jeZ jsou zpravidla vénovany izolovanym problémim politiky, ekono-
miky, kultury atd. Neni pfitom vyuZivan specificky jazyk odpovidajici charak-
teristikam struktury masového védomi.

Druly pristup (jejz bychom mohli nazvat ve vlastnim slova smyslu socio-
logickym) si naopak klade za cil postihnout nékteré stabilni struktury ma-
sového védomi charakteristické pro rfizné typy socidlnich spoletenstvi v roz-
licnych (historickych) obdobich jejich vyvoje. K dosaZeni tohoto cile miZe
pochopitelné prispét i analyza vysledkli méFeni vefejnizho mingni ziskanych
tradi¢nim zplsobem. AvSak zvlast musi byt aplikovdny samostatné vyzkum-
né programy, které zahrnuji napiiklad specidlni (pro dané cile vypracova-

né) série sondazi verejného mineni.

Prvy pristup k vyzkumu vefejného minéni sahd svymi kofeny aZ do konce
minulého stoleti. V soucCasnosti jej pouZivaji predevS§im riizné specializované
instituce (tzv. ldstavy vefejného minéni. Jejich ¢innost je vyznamnou soufdsti
politického a ideologického Zivota mnoha zemi). Druhy pristup se v soucasné
dobé teprve formuje, a to pfevazné v ramci teoretické sociologie, a je ve srov-
nani s prvym znacéné opoZdén jak vzhledem k nahromadénému empirickému

(1) Tato staf vznikla na zakladé referatu, ktery autor prednesl na mezindrodnim
seminali UNESCO Socidlni a_kulturni indikdtory v modelech svéta (Moskva, 1976).

568



n;)at(;riélu, tak vzhledem k vypracovani zdsad popisu a anal§zy zkoumaného
objektu.

* * *

Vefejné minéni patii k takovym socidlnim fenoméntim, u nichZ problém
méfeni (v€etné vypracovani odpovidajicich indikatorti) neni jednoznaéné vy-
jeSen a zdvisi na roving (tedy i na cilech a zpasobech) analyzy. Oba pfistu-
py, tj. tradi¢ni a sociologicky, pfitom predpokladaji nejen rizné indikdtory, ale
téZ rizné tridy indikatort pouZivanych pro méreni vefejného minéni.

NepfihliZime-li k obsahovym prvkim masového védomi (ke konkrétnim pred-
métim figurujicim v masovych vypovédich, tsudcich a nézorech), pak tra-
ditni vyzkum vefejného minéni pracuje v zdsadé s dostatecné vymezenym
poétem ukazateld, které umoZiiuji zachytit zkoumany fenomén v urcitém
Jbods“ (masova vypoved o urCitém predmé&tu) ¢i v urditém kontinuu ,bodit”
(masové vypovedi o urcitém poctu riznych pfedméetl).

Mezi takové ukazatele patii napriklad hodnoceni samotného faktu existence
ti neexistence vztahu vypovidajicich osob k prFedmétu, znak tohoto vztahu
(miiZeme rozliSovat souhlasné, nesouhlasné, v rtizné mife ,kolisajici“ ¢i ne-
utrdlni vypovédi), sila vztahu (stupeii souhlasu nebo nesouhlasu), stabilita vzta-
hu (pevné presvédceni, nazorova nestalost), odivodnénost vztahu (néazor vice
¢l méné podenteny diivody), vzdjemnd souvislost jednotlivych vypovédi (pfe-
dev3im mira jejich rozpornosti ¢i nerozpornosti) atd.

DileZitym specifickym rysem vSech ukazatelt (pomineme-li obecnou slo-
Zitost interpretace vyznamu kaZdého ukazatele se stanovenim jeho kvantitativ-
nich ekvivalentli) je nemoZnost jejich vzdjemného srovnéani, jejich vzdjemna
neprevoditelnost, a tedy nemoZnost integrace urc¢itého poctu zjisténych vy-
znami jednotlivych ukazatel. VSechny tyto ,minusy“ se projevuji nejen pii
prici s dvéma nebo vice ukazateli viaZenymi k jednomu ,bodu“ masového vé-
domi (napriklad pri spole¢ném hodnoceni znaku a odiivodnénosti urcité ma-
sové vypovédi), ale téZ pt¥i pouziti jednoho ukazatele sledovaného v rédmci del-
stho ¢i krat$iho kontinua ,,bodid“ zahrnutych do vyzkumu (napiiklad p¥i zobec-
néném hodnoceni znaku celého souhrnu vypovédi jednoho a téhoZ responden-
ta). Nepiekonatelné komplikace vznikaji pFi analyze tehdy, jedn&-li se o in-
tegrdlni hodnoceni vyznami urcitého poctu ukazatelli vztaZenych k urcitému
poftu masovych vypovédi.

Soubory predmétd vypovédi, které se rozmnoZuji a méni od sondaZe k son-
ddzi, a uvedené zvlastnosti tradi¢niho meéteni vyZaduji, aby verejné miné&ni
bylo vZdy hodnoceno jako unikdtni, neopakujici se stav masového vé&domi,
vztahujici se k rovnéZ unikatni historické (momentalni) situaci. Proto je také
neobycejné obtiZné vzédjemn2 srovndavat a integrovat vysledky ziskané v ramci
riznych sonddZi verejného minéni na podkladé rGzného obsahového materia-
lua v riznych obdobich. :

Tim ovSem neni FeCeno, Ze tradic¢ni, ve svych moZnostech omezené indika-
tory nejsou viibec schopny poskytnout jakoukoli vSestrannéjSi a spolehlivéjsi
predstavu o zkoumaném objektu. Naopak. Jejich prostfednictvim je moZno za-
chytit nejrzngjsi stranky ,,operativniho masového vedomi“. Jedn4a-li se na-
pfiklad o méreni efektivnosti hromadnych sdélovacich a propagandistickych
prostfedkt (poskytujicich, jak znadmo, mnoZstvi vzdjemné& oddélenych infor-
maci), je st&Zi moZno najit spolehlivéjsi zplisoby hodnoceni piisobnosti t&chto
prostfedkli neZ ,,bodova“ méfeni verfejného minéni ¢i informovanosti vefejnosti.
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Je vSak tfeba uvddomit si redlné moZnosti pouZiti tradi¢nich indikétord, hra-
nice jejich adekvatni (korektni) aplikace.

TotéZ se tykad indikatorl pfi sociologickém pristupu k vefejnému mingni.
Tento pfistup prfedpokladd za prvé vypracovani samotnych indik&tord, za dru-
hé (coZ je jeSté dlleZitéjSi) vyjasnéni nejhlubsi povahy masového védomi, tj.
popis jeho morfologie, struktury a funkci a predev§im vymezeni nékterych
,,zdkladnich“ sloZek jeho struktury.

K témto sloZkam se obvykle vztahuji takové ,jednotky“, jako ,poznatky®
,predstavy“, ,hodnoty“, ,normy“, ,potFeby", , poZadavky"“, ,zadjmy", ,ndlady” aj.
Ponechdme-li stranou otdzku opravnénosti klasifikace uvedenych ,jednotek“
jakoZto elementdrnich (trebaZe je zrejmé, Ze se jasné oddéluji na zakladé né-
kolika kritérii a evidentn& se 1iSi riznym stupném sloZitosti), zjiStujeme, Ze
v zAvislosti na struktuie vlastniho masového védomi mohou v podobné tloze
vystupovat predevSsim:

a) ,neutralni soudy“ (bylo by je snad moZno oznadcit jako ,pozitivni“, a to
nikoli ve smyslu kladného vztahu respondentd k posuzovanému predmétu, ale
ve smyslu neexistence, neprojeveni jakéhokoli vztahu viibec);

b) ,,soudy-nazory", implikujici vztah respondentii k posuzovanému pfedmg-
tu;

c) ,obrazné“ (predev3im zrakové) predstavy o skutecnosti;

d) ,,prvotni emoce“.

VeSkeré ostatni sloZky zkoumané struktury, které obvykle figuruji v ana-
lyze, je mozZné povaZovat bud za elementy psychiky, které ,zabarvuji“ elementy
védomi riiznymi odstiny (nédladami), anebo za sloZzky vznikajici na ,priisediku”
mezi raciondlnim a psychickym. Je moZné povaZovat je také za sloZité (agre-
gované) utvary, skladajici se z vé&tSiho ¢i mensiho poltu uvedenych elementér-
nich ,,jednotek”, jakychsi empedoklovskych prvki ,zem&“, ,,ohn&“, ,vody"“ a
»vzduchu“. Ve struktufe masového vedomi maji v tomto smyslu zvlastni vy-
znam napfiklad jiZz mnohokrat popsané ,hodnotové orientace®, ,,postoje” a ,,ste-
reotypy“ a rovnéZ prakticky dosud neprozkoumané ,linotypy“ masového védo-
mi.(2)

Sociologicky vyzkum verejného minéni, zaloZeny na interpretaci hlubinnych
charakteristik masového védomi, zdsadné pFipousti aplikaci neomezeného po-
¢tu nejriznéjSich ukazatelli pri méreni zkoumaného predmétu. Tyto ukazatele
se vztahuji k riznym ,strankdam® vefejného min&ni a je pro n& charakteris-
ticky evidentn& odlisny stupefi obecnosti i riizna ,zavaZnost“ (z hlediska hod-
noceni systému védomi jako celku).

V8echny ukazatele se v8ak vyznacujl jednou spolecnou zvlaStnosti — umoz-
fuji hodnotit vefejné minéni nejen v jeho jednotlivych ,bodech®, nejen v jed-
notlivych masovych vypovédich, ale pravé v jeho celku, jako soubory tako-
vychto vypovédi vytvarejicich vice ¢i méné rozsdhld ,,pole” masového védomi
v té ¢i oné spolecnosti.

Ve vyzkumném projektu Fungovdni vei-ejnéh'o minéni v méstskych podmin-
kdch a ¢éinnost stdtnich a spolecenskijch instituci, ktery byl realizovan pod ve-
denim autora v letech 1967—1974 v Taganrogu, bylo pouZito napfiklad vice
nez 200 ukazateld tohoto typu.

(2) Na problém ,linotypu“ se poprvé soustfedila pozornost v prubéhu teoretického
rozpracovani vyzkumného projektu Fungovdni veiejného minéni v méstskych pod-
minkdch a ¢innost statnich a spolecenskych instituci (viz ,,47 pjatnic“, vyp. I, IKSI
AN SSSR — SSA, Moskva 1969, s. 64).
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Na relativné vysoké trovni zobecnéni byly napfiklad ukazatele vyhodno-
cujicf rozsah vefejného min&ni (okruh pfedmé&td, o nichZ se vypovida), stupeii
jeho homogenity (pocet a objem masovych vypovédi o stejném predmétu), stu-
peil konzistence (rozpornost ¢i nerozpornost), asovou stabilitu, miru vyjadfeni
(pomér latentnich a zjevnych forem), charakter vyjadfeni (spontdnni a inspi-
rované formy), silu vyjadreni (extrémismus, polovicatost, nesmé&lost atd.), za-
méfeni (vztah konstatujicich, hodnoticich a konstruktivnich vypovédi), miru
shody s oficidlnimi stanovisky, propagandistickymi symboly atd.

M

Mezi indikatory jiné, niZsi roviny zobecnéni, napriklad v jedné z dil¢ich ob-
lasti fungovani verejného minéni, jiZ je pomér obyvatelstva k tisku, patfFi
zejména takové ukazatele, které hodnoti pocet odbérateli (predplatitelii) no-
vin mezi obyvateli domu, pocet Ctenych novin, motivy Cetby novin, motivy
yolby (preference) urcitych novin, pravidelnost a tuplnost ¢etby novin, zdjem
0 obsah dodavanych informaci (oblast spole¢enského Zivota, typ sdéleni, znak
informace aj.), stupeii spokojenosti s novinami, operativnost novinovych infor-
maci, jejich pravdivost, nové prvky v novinovych zpréavach, pfedstavy o zédklad-
nich funkcich tisku, vztah k rlznym funkcim tisku (tisk jako zdroj informaci,
jako kanél pro vyjadreni vefejného minéni atd.).

Dilezitym tkolem pfi vypracovavani sociologickych indikator veiejného mi-
néni je vymezeni vyznamnosti, tj. absolutniho a relativniho vyznamu vSech
navrhovanych (moZnych) znakil a jejich vybér pro aplikaci v dalSich m2Fenich.

Jinou, dosud nevyfeSenou metodologickou otdzkou je analyza vymezenych
Jzékladnich® znak@ z hlediska jejich vzdjemného ,propojeni“. Vicenasobné ko-
relace musi ukdzat, které indikitory je moZno povaZovat za relativng ,neza-
vislé®, ,,samostatné”, a které za ,,nesamostatné”, trvale spojené s jinymi. PFitom
vychdzeji najevo i podstatn&j$i souvislosti, n&které stabilni vazby, ,TFetdzce“
ukazatelli, za nimiZ se mohou skryvat dva svou podstatou vzdjemné nekores-
pondujici jevy, redlné zdavislosti (napfiklad funkéni, kauzalni aj.) mezi znaky a
izomorfismus znaki. Jsou-li indikatory izomorfni, je treba provést dalsi reduk-
ce: z kaZdé skupiny ponechat pouze jeden, celou skupinu ,nejlépe reprezen-
tujici znak.

o (&

U skupin (,lFetézcl”) vzdjemné zavislych znakd je vhodnd speciadlni ana-
lyza, jejimZ tkolem je v kaZdém piripad& stanovit, které z ukazateli jsou
klicové, urcujici ve skupinég, a které jsou zavislé, urcované. Je samozrejmeé, Ze
pro dalSi teoretickou a praktickou ¢innost je uUcelné pouZivat pouze klicové
ukazatele (tj. pouze ukazatele identické v kauzdlnim Fetdzci s ,,pFi¢inami®, ni-
koli ukazatele, které se v Fetézci ,,chovaji® jako ,,nasledky”).

* # #

Pfejdéme nyni k druhému problému uvedenému v zahlavi stati: k vyjddre-
ni charakteristik vefejného minéni v modelech spole¢nosti riizného typu.

P¥i zkoumdani této otdzky je tfeba vyjit ze skuteCnosti, Ze problém vypraco-
vani indikatort pro méteni riznych sektordi, stranek -a oblasti socidlni reality
neni totoZny s problémem vyuZiti indikdtor@i v modelech odpovidajicich ,dse-
ki* reality. Jde o dva rf@zné ukoly, tfebaZe se jejich odliSnost ¢asto neuznava
a byvaji pfi vyzkumu ztotoZiovany. Konkrétnéji feCeno, na indikdtory prvého
1 druhého typu jsou — spolu s nékterymi spolecnymi poZadavky — kladeny
pozadavky znacné& odliSné. V disledku toho je aplikace Cetnych ukazateldi, plng
uspokojicich z hlediska meéreni rliznych stranek a oblasti socidlni reality, zce-
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la nepouZitelnda ¢i nanejvySe problematickd pfi konstrukci rGznych modell
spolec¢nosti.

Tyka se to zejména ukazatelll, které jsou obvykle pouZivany pFi sondéZnich
mérenich vefejného minéni a jeZ jsme oznacili jako tradi¢ni. JiZ zminénd ne-
moznost jejich vzdjemného srovnani a neschopnost poskytnout integralni obraz
objektu prakticky vylu¢uji moZnost jejich vyuZiti v €etnych nyni vypracovava-
nych modelech spole¢nosti, jeZ se vyznacuji ponékud vy33i rovinou zobecngni,
a prfedevSim v riznych prognostickych (dynamickych) modelech.

NepouZitelnost metod tradiéniho méfeni verejného min&ni pri vytvaleni
zobecnénych socidlnich modeltt ma i hlub8i pfic¢iny. Vyplyvaji ze samotné po-
vahy operativhiho masového védomi, ze zvléStnosti jeho formovéani a fungo-
vani v soudobych typech spolecnosti, a zvlaSté pak ze specifické ulohy, kte-
rou v procesu formovani masovych vypovédi (dané tdrovné) hraji soucasné hro-
madné sdélovaci prostredky, presahujici svym plsobenim r&izné narodnostni
a socidlni hranice. Je-li pravda, Ze v dané ,vrstvd“ védomi veFejnosti je zpra-
vidla obtiZné pfesnéji zjistit existenci obecnych vlastnosti (rysi) na podkladé
vysledkli dvou sondédZi provedenych v souvislosti s riznymi otdzkami v téZe
spole¢nosti, pak je nepochybné pravdivy i zavér, Ze v podstaté velmi podobné
mohou byt vysledky dvou sondaZi tykajicich se jednoho problému a prove-
denych ve dvou podstatné socidlné ekonomicky odliSnych spoleCnostech.

VyuZiti sociologie vefejného minéni prfi modelovdni socidalniho fungovéni a
rozvoje spolec¢nosti vedlo k urcitym pokusiim o prekroceni tzkého horizontu
tradiéniho vyzkumu vefejného minéni. Podobné tendence se v poslednich dvou
desitiletich vyrazné projevily v ¢innosti nejrozvinutéjSich instituci vefejného
minéni na Zépadé — v cinnosti Gallupova udstavu v USA, Francouzského in-
stitutu vefejného minéni aj. Jejich vyrazem se stala predevSim Siroka praxe pa-
nelovych méfeni vefejnosti a pokusy interpretovat takto =ziskana data jako
ur¢ité podstatné charakteristiky, prizna¢né nejen pro vefejné minéni, ale téZ
pro spolec¢nost jako celek.

Maximem, jehoZ se v3ak podafrilo dosd@dhnout, byly urcité dynamické Fady,
svg¢ddici o zmédnach v jednotlivych ,,bodech” masového védomi. Tradiéni tech-
nika méfeni pouZivand v panelovych priizkumech, neumoziiuje prejit na Sirsi
»pole“ (useky, sektory) reality ani zhodnotit ,,zdvaznosti“ ziskanych dat v po-
rovnani se souborem jinych dat (z jinych pramen() ¢i jejich reprezentativnost
vzhledem k systému védomi jako celku. Soucasné zlistdva nanejvysSe proble-
matickd i moZnost vyuZiti takovych udajii pro jejich ,,ndhodny“ charakter,
konkrétni formu apod. v zobecnénych modelech riznych typ spolecnosti.

PFi aplikaci indikatorQi verejného minéni (stejné jako v8e~h ostatnich indi-
katori) v rfiznych modelech ie nuino zvaZit typ téchto modeli. Indikatory
vhodné pro jeden typ modelu mohou byt zcela nevhodné pro modely jiného
typu. NejpFfesnéjsi jsou v této souvislosti zfejm# typologie modeld zaloZené na
kritériich predmétu, roviny a cili modelovani, tj. na odliSeni model zachy-
cujicich strukturu, fungovani ¢i vyvoj objektu (spole¢nosti) od takovych mo-
deld, jakymi jsou napriklad modely svéta jako celku, modely skupin zemi, riiz-
nych spolecnosti (jako celkll), jednotlivych sfér Zivota spolecnosti atd., a ko-
necné od modeld deskriptivniho, normativniho, prognostického a jiného cha-
rakteru.

Problém aplikace indikdtori vefejného minéni (stejn@ jako vSech ostatnich
indikatorc) v rfiznych modelech tzce souvisi s volbou omezeného poétu t&chto
indikdtorti a vyfazenim prebyte¢nych ukazateld.

Je znamo, Ze v soufasné praxi modelovdni — a dokonce pii konstrukci ne-
aplnych, dil¢ich modeld (napfiklad Zivotniho stylu) — jsou neustdle vytvéaieny
systémy ukazatelt Citajici aZ sto i vice jednotek. Soufasnd socidlni véda —

572



pies halasné vyhlaSovani systémového piistupu ke spoletnosti — neucinila
v tomto sméru uspokojivé kroky. PFfedmét, zkoumany dfive biology, fyziology
a ve sféfe samotného spoleCenského védéni K. Marxem, neni jeSté zfejmé do-
stateCné zvladnout. Na zdkladé predstavy o biologickém organismu jako sy-
sttmu mohli naptiklad paleontologové, pocinaje Cuvierem, hrdé prohlaSovat:
,Dejte ndm kost a my vam Fekneme v3e o daném organismu.“ Sociologové se
vsak dosud né&cim podobnym nemohou pochlubit. PFi popisu spoleCenského or-
ganismu analyzuji stovky jeho sloZek, pfricemZ s obdivuhodnou tvrdosijnosti
trvajl na tom, Ze barva vlasti a o€i nebo délka ukazovdku tohoto organismu je
pro pochopeni jeho podstaty stejné diileZitd jako jeho genotyp Ci charakteris-
tiky ¢innosti jeho srdce a mozku.

Podobna analogie zlistdva ovSem stejn& jako kaZda jind vZdy pouhou ana-
logil. VyZaduje cetné dodatky a zpresn&ni. PredevSim nelze ignorovat onu
{pro marxistu) trivialni tezi, podle niZ jsou socialni systémy oproti biologic-
kym neporovnatelné sloZitéjSimi piirodné historickymi ttvary a mohou byt
pouze podminéng popisovény terminy ,organismi“. Pfesto se jen obtiZn& zba-
vujeme pocitu, Ze empirickd socidlni véda musi rovnéZz v8emozné usilovat o do-
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sazeni stavu, kdy bude moci Fici: ,,Dejte mi dvé nebo t¥i desitky ,kosti” a ja
vdm Feknu v3echno o daném spolefenském organismu . .."

Cely problém spocivd v tom, kde hledat a jak najit tyto podstatné slozZky
socidlnich systému, které odpovidaji spolecnosti jako celku a $§irS§im socialnim
dtvardm.

Odpovéd na prvou otdzku (kde?) zjevné vyZaduje analyzu zaloZenou na ideji
hierarchie podsystémii, vytvarejicich soudobé typy spoleCnosti. Pfitom je
tfeba mit na mysli nikoli hierarchii ve smyslu vztah@i vzdjemné podFizenosti
¢i nadrizenosti systémi ¢i ve smyslu funkCnich vazeb mezi t&mito podsystémy,
tedy ve smyslu determinovanosti jedné skupiny ukazateld (naptiklad kultur-
nich) jinou skupinou (napfiklad ekonomickych) ukazatelli, nybrZ hierarchii
ve smyslu reprezentativnich vlastnosti rliznych podsystém@ z hlediska vy-
jadfeni podstatnych charakteristik systému jako celku.

Respektujeme-1i toto hledisko, miiZeme zcela nové& posuzovat moZnosti vy-
uZiti indikatort vefejného minéni pii socidlnim modelovani anebo — v SirSim
m3Fitku — prFi vyzkumu masového védomi jako celku, zkouméme-li toto vé-
domi na urovni logickych jednotek, jimiZ je vytvdreno, nebo na tdrovni jeho
vyjddfeni prostfednictvim rtznych jazykovych redlii (jazykovych systémii).
Mizeme plngm pravem predpoklddat, ze takové indikdtory verejného minéni lze
povazovat nejen za pomocné, dopliiujici ukazatele (vzhledem k ekonomickym,
socidlnim a jinym ukazatelm), tj. za ukazatele dotvdrejici obraz ,,povrchové”,
ale té? za plné autonomni indikdtory, poddvajici predstavu o celém obrazu
i bez zavedeni jingch trid ukazatelii ({ekonomickych, socidlnich, kulturnich
apod.) do modelu. Takova hypotéza je zaloZena na analyze vztahli masového
védomi jakoZto jednoho ze socidlnich podsystémi k ostatnim podystémiim spo-
le¢nosti(3]).

(3) Viz Grusin, B. A.: Logiceskije principy issledovanija massovogo soznanija.
Voprosy filosofii 1970, No. 7, 8.

Je mozno predpokladat, Ze jako analogickych podsystémi se podafi vyuzit
i nékterych jinych socidlnich struktur, napriklad systému Zivotniho zptsobu (pfiro-
zené za piredpokladu, Ze tento pojem bude dostate¢né jasné vymezen a ztrati svij
vylozené konglomerativni charakter, jejZz v pracich ¢etnych autort mad). Této praci
véak musi predchazet dukaz, Ze navrhované podsystémy jsou dostateéné reprezenta-
tivni, tj. Ze jsou situovany ve ,vysSich“ rovinidch uvedené hierarchie podsystému
v systému ,,spole¢nost jako celek®.
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Masové védomi je vytvai‘eno soutasné viemi existujicimi socidlnimi struktu-
rami — ekonomickou (postaveni lidi ve vyrobnim systému), socidlné majet-
kovou (postaveni lidi v systému spotfeby, materidlniho zabezpefeni), socidlng
kulturni (postaveni lidi v systému, ktery byvad ¢asto oznacovan jako ,Zivotni
zplisob®), politickou, ideologickou a dal3imi. Masové v&domi tak pFedstavuje
uréitou ,,absolutni podstatu®, jiZ nelze redukovat na Zadny ze systémd, jimiz je
vytvafena, a jeZ navic ve ,zru$ené“ podobé (v hegelovském smyslu) pfedsta-
vuje nejpodstatnéjsi vlastnosti téchto systémil.

Uvedend okolnost (jeZ ovSem vyZaduje dalsi analyzu a podrobnou verifi-
kaci) dodava sociologickym ukazatelim masového védomi charakter velmi -
podstatnych indik&tord, které z hlediska moZnosti vyuZiti v globalnich mode-
lech spolec¢nosti riiznych typll v urCitém smyslu eliminuji ostatni t¥idy ukaza-
telti. Na pozadi sociologickych ukazateld masového védomi se ostatni indiké-
tory stdvaji zifejmd& prebyte¢né a mohou si zachovat vyznam pouze pfi ko-
rekci navrhovanych modeld a pfi jejich konkretizaci v ur¢itém sméru.

Druhé otdzka — jak najit omezeny pocet ukazatelli nezbytnych pro mode-
lovédni (v rdmci zvolené struktury) — se ve srovnani s otazkou ,kde* jevi jako
méné vyznamnd a podstatné jednodudsi. Stejn& jako v mnoha podobnych si-
tuacich je i zde pouZitelny postup od pocate¢niho, maximdalné Sirokého sou-
boru ukazateli (za predpokladu objasnéni jejich vzdjemnych vztahli a mnoho-
ndsobného ,,zvaZeni“ kaZdého ukazatele v empirickych situacich) k omezenému
vybéru ukazateld, které dostateCné reprezentuji celou tridu.

V jiZ zminéném (taganrogském) projektu byl realizovdn prvy krok k vy-
pracovani takovych indikatort. Zamér ma vSak jeSté velmi daleko ke svému
dokonceni.

Je tfeba dodat, Ze vyuZiti indikatordi tfidy ,,masové v&domi“ p¥i konstrukci
modelli spole¢nosti ma (stejnd jako u indikdtorti vSech ostatnich tF#id) evi-
dentn& omezeny charakter. PFipadaji v dvahu zejména deskriptivni modely bez
jakékoli prognostické orientace (protoZe systém ,,masové viddomi“ se samocin-
né nevyviji). Nesporné vétsi moznosti se odkryvaji p¥i vypracovani modeld,
které umoZiiuji ,,vertikalni® i ,,horizontalni* srovnani (srovnavaci anal§zu) riiz-

nych typl spolecnosti.
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K charakteristice pracujici mladeze ~ VLADIMIR DUBSKY
v CSSR! Ustav pro filozofii a sociologii
CSAV, Praha

MlddeZ? v socialistické spoleCnosti je pfedmeétem pozornosti vrcholnych orgéa-
ni socialistického statu a zarovell stalym objektem studia riznych védnich
disciplin. Takovy zajem je piirozeny, uvédomime-li si, Ze tato spolecenska sku-
pina pfedstavuje v naSich podminkéach uZ delsi dobu jediny zdroj, z néhoZ miiZe
ndrodni hospodiistvi Cerpat pracovni sily, a soucasné zaruku reprodukce a dal-
stho vyvoje spoleinosti.

. Spoleenskou zdvaZnost nasi mladé generace dokumentuji i statistické tdaje.
Zatimco v roce 1970 mladi ve véku 15—29 let tvoFili 24,7 % celé na3i populace,
vsouhrnu ekonomicky aktivnich jejich podil ¢inil 35 %, v nékterych odv&tvich
i vice, napfiklad ve stavebnictvi 41,5 %.

Pro fadu instituci je uZitec¢né a duleZité védet, v jakych podminkach Ziji a
pracuji prislusnici mladé generace, jak jsou vybaveni materidalnég, jaka je je-
jich kvalifikac¢ni, vzdélanostni struktura, jak se uplatiiuji v pracovnim proce-
su, jaké spolecenské hodnoty si ve svém Zivoté osvojili atd.

Pracujici mladeZ tvorl v rdamci soudobé c¢eskoslovensk? spolelnosti velkou
spolecenskou skupinu, kterd je diferencovand podle Ffady objektivnich znakfi:
pohlavi, véku, vzdélani, kvalifikace, profese, rodinného stavu, lokality, social-
ntho plivodu, réznych aktivit a dalSich indikatort. P¥i v8i riznorodosti se vy-
zacuje typickymi charakteristikami: mladé ve véku 15—30 let spojuji a jsou
jim vlastni sloZité procesy osvojovani zakladnich hodnot, norem, zptsobli cho-
véni atd., tj. procesy socializacni, postupné ziskdvani socialni zralosti, jeZ
v sobg zahrnuje cely komplex komponent — od schopnosti a moZnosti vlastni
ekonomické aktivity a ekonomické sob&stacnosti pfes sloZky politické a ideo-
logické, zplsobilost zaloZit vlastni rodinu a starat se o ni aZ po spolecensky
Z&douci rozvoj intelektudlnich, mordlnich a dalSich sloZek lidské psychiky.

Pfislusnici pracujici mladeZe jsou zaroven cleny spolecenskych tfid a vrstev,
a to pfedevSim na zdklad#g svého objektivniho postaveni v pracovnim procesu,
ve_spolec¢enské delbé prace. UkaZme si toto specifické postaveni mladych
pracujicich na prikladu délnické mladeZe. VySe uvedenymi charakteristikami

(1) Pramenné udaje obsazené v této stati byly ziskany pii zpracovani éeskosloven-
ské ¢asti mezinarodniho srovnavaciho vyzkumu Zivotni drdhy mlddeZe v socialistické
spoleénosti, realizovaného v BLR, CSSR, MLR, NDR, PLR a SSSR v rameci ¢innosti
Problémové komise mnohostranné spolupriace akademii véd socialistickych zemi
,Délnicka tfida ve svétovém revoluénim procesu“, ktery koordinuje madarska strana.
Cilem vyzkumu je analyza zavaznych aspekti zivotni drahy pracujici mladeze v so-
cialistickych zemich, véetné problematiky jeji socioprofesni pripravy, vzdélani, prace,
dopliiovani délnické tridy prislu$niky mladé generace. Vybérovy soubor za CSSR
predstavuje 1906 respondentti. Dotaznik byl pripraven d&eskoslovenskou vyzkumnou
skupinou v souladu s instrukcemi mezinarodni rady vyzkumu. Terénni Setfeni na
izemi celé CSSR bylo provedeno v roce 1978 pracovniky Ustavu pro vyzkum veiej-
ného minéni pfi Federalnim statistickém uUfadé v Praze, ktefi rovnéz spolupracovali
na sestaveni dotazniku.
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patfi nasi mladi délnici a délnice ke spolefenské skupind mladeZe, soutasns
vSak tvori nejmladsi a poCetny oddil délnické tridy.(2)

I kdyZ se délnickd mladeZ celou Fadou objektivnich znakl Fadi do
velké spoledenské skupiny mladeZe, je pro ni i v této etapd jejiho Zivotniho
cyklu prisluSnost k délnické t¥idé urcujici. Hovoli pro to Fada dlvodf, napfi-
klad i dne$ni mladi déinici a délnice pochézeji ve své vEtSiné z délnickych ro-
din, vykondvaji délnickd povoldni a postupem doby v souladu se ziskdvanim
socidlni zralosti ztrdceji specifika charakteristickd pro socidlni skupinu mlé-
deZe a osvcjuji a prohlubuji si rysy typické pro prislusniky dé&lnické t¥idy.

NaSe dnesSni pracujici mladez Zije v nesrovnatelné priznivéjSich Zivotnich
podminkdch, neZ tomu bylo v kapitalistickém Ceskoslovensku. Pfevratné zmg-
ny jsou patrné ve vSech skupindch mladych pracujicich, vyrazng vynikaji ze-
jména u délnické mladeZe. Neni pritom ani nutné srovnavat podminky vstupu
do pracovniho procesu mladych delnik a délnic dnes a pred nékolika dese-
tiletimi. Na srovnani pouhych dvou délnickych generaci 1ze prakticky uki-
zat, co pro mladé dé&lnické pokoleni a délnickou tridu jako celek plinesl so-
cialisticky spoleCensky Fad.

Které zvlaStnosti vyplyvaji ze srovindni délnické mladeZe a ostatnich skupin
soudobé délnické tridy? Predeviim je nutné mit na zreteli, Ze tito mladi lidé
se narodili, vyristali, osvojovali si spolefenské hodnoty a normy, pFipravo-
vali se na sva délnicka povolani v socialistické spolecnosti, tzn. ze své osobni
zkuSenosti neznaji socidlné ekonomické a spolecensko-politické poméry ka-
pitalistického Ceskoslovenska a soudobého Kapitalismu. VymoZenosti, které
délnické t¥idé prinesl socialismus, poklddaji za samozfejmost, Zivot délnické
tridy za kapitalismu, t¥idni boje, hospodéairskou Kkrizi, nezaméstnanost, mate-
ridlni a moralni bidu atd. znaji pouze zprostfedkované, z CcCetby, vypréavéni
starSich. Tato skutec¢nost v sob& zahrnuje a obraZi zmeény epochy v pozitivnim
slova smyslu, obsahuje vSak i vdZné zamyS$leni pro vSechny, ktefi maji co ¢init
s mladou generaci. Vyjadril to vystiZzné G. Husadk: ,Dne3ni mlad& generace
nezazila bezprostiedné vykofistovani, trfidni tutlak a hlad, vSechno zna jen
z doslechu. Nechceme to mladym lidem zazlivat, naopak jsme S$tastni, Ze
dortistaji a pripravuji se k Zivotu v lepSich materialnich, politickych i mi-
rovych podminkédch. Soudasng jim ale tato skutetnost ztdZuje orientaci.“(Do-
kumenty 1976: 119)

I kdyZ se styky s pokrokovymi mladdeZnickymi organizacemi na Zapadé roz-
vlastni o¢i poznat souc¢asnou socidlni situaci svych vrstevnikdl v rozvinutych ka-
pitalistickych zemich Evropy, presvéd¢it se o tom, jak r(zné stranky vse-
obecné krize kapitalismu doléhaji pfedevS§im na délnickou mladou generaci, jak
pravé tato cast mladeZe je diskriminovéana, napriklad v moZnostech osvojit si
odbornou kvalifikaci, kterd je nezbytnd pro stdle vét$i pocet dalnickych pro-
fesi, a je tim odsuzovdna k nekvalifikované prdci a v diisledku toho je tak ve
veétsSi mife neZ ostatni mladi lidé postiZena nezaméstnanosti.

Dnesni délnici Ziji a pracuji v dob& rostouciho uplatiiovdni védeckotechnic-
kého pokroku, za nebyvalého rozvoje socialistickych vyrobnich sil, v situaci,
kdy v pracovni sféfe i mimo ni dochdzi k vyznamnym zméndm. Vznikaji
napriklad nové profese, vyrobni technika a technologie vyZaduji pracovniky

(2) V roce 1970 bylo z thrnu vsech ekonomicky aktivnich obéant v CSSR 4 019 000
délnika (tj. 57,59, vSech pracujicich). V tomto poétu bylo mladych ve véku 15—29 let
1599 000, to znamend, ze 409, ekonomicky aktivni délnické tiidy tvofila délnicka
mladez.

?
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s vy38i kvalifikaci, s vy88§im stupném vzdélani, dochéazi k posuniim ve spole-
Eénskych hodnotdch a normdach. ZvySuji se poZadavky a ndroky na aktivitu
délnické tFidy, a to nejen v oblasti vlastni pracovni &innosti, ale i v oblasti
fizeni spolecenskych procesti, pfi formovdani socialistického zpiisobu Zivota atd.
Tyto zmé&ny a posuny se také odraZeji v nékterych charakteristikdch délnické
mlddeZe. Jako prFiklad miZe poslouZit stupeili dosaZeného vzdélani naSich d&l-
niki v roce 1970, sledovany podle véku. U 20—29letych dé&lnikli vykazovalo
neukonéené zakladni vzddlani 3,5 %, u 40—49letych plnych 20,2 % a u 50 a%
59letych dokonce 30,2 %. Analogické relace u zakladniho vzdélani vypadaji
takto: 20—29leti délnici — 23,9 %, 40—49leti — 19,2 a 50—59leti 17,2%; vy-
uéenych bylo ze souboru 20—29letych 62,5 %, z 40—49letych 53% a z 50—55le-
tjch jen 47,2%. U dé&lnic je situace obdobnd, u né&kteréhe typu vzdslani je3té
nepfiznivejsi.

Ve vékové skiping 20—29letych jsou délnice dvojnédsob ¢ast&ji vyucené nez ve
vékové skuping 50—59letych.(3)

Trend rostouciho vzd#lani dale pokracuje. JestliZze z vySe uvedenych dat vy-
plyvd, Ze mladi dZlnici, ktefi v roce 1970 byli vyuceni, tvoFili 62,5 % v3ech
mladych dZlnik a jejich otcové se stejnym typem vzdé&lani 53,1 %, pak se
v roce 1978 pocet vyucenych dé&lnikii ve vékové skupiné 19—29 let zvy$il na
73,9 %.(4)

Tabulka 1. Subjektivni hodnoceni vijznamu vzdéldni

Pramérné hodnoceni (v p&tibodové stupnici)*

Pracujici  Délnickd Mladi Mladi Mladi

mlédez mladez druz- zamést-  prislus-
Pofadi Vyroky o vzdélani (celek) stevni nanci  nici inte-
rolnici ligence (5)

PM Z toho MD MDR MZ MI

Vzdéléni umoziuje ...

1. ziskat potfebnou kvalifikaci 4,50 4,45 4,40 4,60 4,59
2 ziskat 8irsi znalosti 4,46 4,40 4,37 4,62 , 4,60
3. vykonévat zajimaveéjsi préci 4,21 4,16 4,11 4,21 4,34
4 rozvijet schopnosti, moralni

& dusevni vlastnosti 4,16 4,06 4,11 4,25 4,39
5. zlepSovat hmotné Zivotni podminky 4,08 4,09 4,14 4,25 3,97

*) Respondenti méli vyjadiit své mindni podle 8kdly od 1 — naprosto nesouhlasim, pies
2 — spiSe nesouhlasim neZ souhlasim, 3 — tak napil, 4 — spiSe souhlasim nez nesouhlasim,
po b — naprosto_souhlasim.

Ukazuje se, Ze vzdé&lani hraje dfileZitou dlohu nejen v tvahdch mladych lidi
0 tom, jakou pracovni drdhu maji nastoupit, jaké povolani si maji zvolit, jakou

(3) Mikrocensus 1970.

(@) Propo¢teno z mezinarodniho vyzkumu Zivotni drdhy mlddeZe v socialistické
spole¢nosti.

(8 Roztlen&ni pracujici mladeze do uvedenych skupin bylo provedeno podle vyko-
nivané profese, skupina prislusniki mladé inteligence byla vytvorena na zakladé
zfazeni z hlediska fizeni pracovniho procesu a dosazeného stupné vzdélani.

577



pracovni ¢innosti se maji zabyvat. Na zdkladé fady vyzkumi je moZné konsta-
tovat, Ze vzdélani se v souCasné etap& vyvoje nadi spoleCnosti stava stile vy-
znamnéjsi spolecenskou hodnotou, kterou mladeZ opravdu oceriiuje. Toto tvrze-
ni dokumentuje tabulka 1, kterd vypovidd o subjektivnim hodnoceni vzdélani
jednotlivymi skupinami nasi pracujici mladeZe.

Z tabulky je moZné usuzovat, Ze zkoumand pracujici mlddeZ jako celek siceni
vzdélani jako vyznamné spoletenské hodnoty. Mladi dé&lnici se ve svém oce-
néni jednotlivych vyroki o vzdélani velmi bliZi ndzorim mladych druZstev-
nich rolnikdi. Obé skupiny hodnoti vzdéldni zejména ze dvou hledisek: a) ve
vztahu k vlastni pracovni ¢innosti — umoZiiuje jim vytvaret podminky k vy-
konu obsahové riiznorodé&jsi, kvalifikovanéj$i a lépe placené prace; b) jako
faktor umoZiiujici rozvijeni intelektuadlnich, mordlnich, psychickych stranek
vlastni osobnosti a jako ¢initel kognitivni — rozs§ifovani poznatkd.

Dalsi skupiny mladé generace — mladi zaméstnanci a mladi prisludnici in-
teligence — vykazuji stejny trend. Ackoliv v dil¢ich vysledcich existuji nepatr-
né rozdily, lze souhrnné konstatovat, Ze mladi 1idé, kteFi zastdavaji Fidici
funkce nebo vykondavaji povolani, jeZ vyZaduje hlub$i a rozsdhlejsi znalosti,
a vétSinou maji vy3si stupeni dosaZeného vzdé&lani (ziskali maturitu nebo absol-
vovali vysokou 8kolu), pPisuzuji vzdélani pon&kud vétsi vyznam neZ ostatni

respondenti.

Treti zvlaStnost soudohé délnické mladeZe je mozZné pozorovat v jejim so-
cialnim sloZeni. Na rozdil od starSich skupin délnické tridy, pro néZ je pri-
znacéné, Ze se v drtivé veétSiné rekrutuji zase z prislusnikil délnick? tFidy, lze
u dnedni délnické mladeZe zaznamenat, Ze je co do svého socidlniho piivodu
riznorodéjsi. TrebaZe je také ve své vetSin€ tvofena prisluSniky z délnickych
rodin, zahrnuje rovné&Z vétsi pocet téch, ktefi pochazeji z rodin zaméstnanct,
druZstevnich rolnikii a inteligence. Tento vyvoj bude nesporné posilovdn no-
vou vychovné vzdeélavaci soustavou, zavadéjici mimo jiné ucebni pomér s ma-
turitou, ktery je atraktivni nejen pro déti z délnickych rodin.

Jesté vyrazngjsi tendenci v prostupovani socialnich vrstev u soudobé mladé
generace je moZné vidét pri analyze socialniho sloZeni ostatnich skupin mla-
dych pracujicich. Napfiklad ve skupiné mladych druZstevnich rolnikii vzrostl
v poslednich letech pocet pracovniki, ktefi pochazeji z délnickych rodin.
K obdobné situaci dochdazi u mladistvych prislusnikd inteligence a u mladych
zaméstnanci, kde tento pocet presahuje polovinu.

Vyznamnym faktorem plsobicim na pohyb jednotlivych Casti mladé
generace, je vzdélani a socialistické Skolstvi. Diky cilevédomé politice socia-
listického stdatu plisobi vzdélani v naSi spoleCnosti postupné a stdle vyraznéji
jako prvek sjednocujici. Spolecenskd praxe dokazuje, Ze stdle vétSi pocet
délnickych déti, jejichZ rodice ziskali pouze zédkladni vzdélani, popripadé vy-
uCeni, studuji na stfedni nebo vysoké Skole a ziskavaji tak vySsi stupeii odbor-
né kvalifikace. Vzdé&lani pomédha odstrafiovat socidlni nespravedlnost vici dé-
tem z délnickych rodin, jeZ se dochovala z minulé, kapitalistické spolecnosti,
a zdaroveinl vytvari opravdové moZnosti vzdélani pro vSechny talentované. Tim.
otevird cestu absolventim stfednich a vysokych $kol z délnickych a rolnic-
kych rodin k profesim, které byly drive vysadou jinych spoleCenskych vrstev.
Tito mladi 1lidé vykondvaji diky ziskané vySsSi kvalifikaci jednak ty délnické
profese, jeZ svym charakterem a obsahem vyZaduji vy$si stupeii vzd&lani (diky
vys8i ndrocénosti pfi budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti a plisobeni vé-
deckotechnického rozvoje jich stdle pribyva), jednak povolani dosud obsazované
prevdazné prisluSniky inteligence. Obdobné& se v radé& délnickych profesi ob-

ievuje rostouci pocet pracovnikfi, kteri pochéazeji z rodin zaméstnanct nebo in-
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ieligence. Tyto fakty svédéi o tom, Ze vzdé&lani se v nasi spole¢nosti stava
vjznamnym prvkem sbliZovani spolecenskych tiid a stirdni staletych rozdilt
mezi fyzickou a duSevni praci.

Clovek musi v prabéhu Zivotniho obdobi, jeZ je nazyvano obdobim mladosti
(zpravidla 15.—30. rok Zivota), uc¢init zdvaZna Zivotni rozhodnuti, k nimZ mimo
jiné patfi rozhodnuti o volb& povoldni (a s tim spojené kvalifikaci) a o zalo-
feni vlastni rodiny. To se pFirozend tykd i mladych délniki a d&lnic. Je pocho-
pitelné, Ze pro patnéactiletého chlapce nebo divku neni snadné urcit si vlastni
zivotni drdhu, Ze na toto rozhodnuti maji vliv rizné faktory. Z analyz vyzku-
mi této problematiky vyplyvd, Ze v soucasnych podminkach maji u nas urcu-
jici vliv na volbu dalsiho vzdéldvdani a povolani mladého ¢lovéka i nadéale ro-
dite a jeho vlastni zdjem o obor. Ackoli zdjem o obor ve zna¢né mile mo-
tivuje vybér Skoly (zejména stfedni nebo vysoké) a tim i ziskdni urcité kva-
lifikace, presto i naddle Zije tradice napodobovani prikladu otce (tyka se pre-
devS$im chlapct]. Zpt@sobuje, Ze velky pocet mladych lidi si voli profesni dra-
hu svého otce, coZ je prizna¢né jak pro néktera délnickd povoléani, tak i pro-
fese typické pro rodiny inteligence.

Otdzky spojené s pripravou mladych lidi na povoldni jsou trvalym piredmeé-
tem vyzkum@ mladeZe. Byly rovn&% zahrnuty do zmin&ného vyzkumu Zivotni
dréhy mlddezZe v socialistické spoleénosti. V této souvislosti byly mimo jiné
zjistovany divody, jeZ vedly dotdzaného k volb& povolani. Poradi prvnich Ctyr
divodl je uvedeno v tabulce 2.

Tabulka 2. Diwody wréujict volbu povolani v pramérech*)

" " Z toho
Poradi Duvod PM MD MDR MZ MI
4 Je pro spoleénost velmi potiebné 2,38 2,32 2,47 2,35 2,62
% Velky z4jem o né 2,30 2,19 2,10 2,36 2,68
3. Nejlépe odpovida schopnostem 2,27 2,21 2,19 2,31 2,42
4. Zajistuje dobre placenou préci 2,156 2,20 2,46 1,90 2,07

*) Respondent mél udat miru dulezitosti jednotlivyeh divoda podle skdly od 1 — nedulezité,
‘pres 2 — tak napul, po 3 — dulezité.

RozloZeni pramdérd jednotlivych argumenti, jeZ spoluurcovaly podle vyjad-
feni respondentli jejich volbu povolani, svéd¢i o znaéné homogenité vyjad-
Fenych postoji jednotlivych skupin pracujici mladeZe. Ukazuje se, Ze jednak
vSichni poklddaji své povoldni za spoleCensky zdvazné a prospisné, jednak pri
jeho volb& spojovali osobni cile — ziskat takové povolani, jeZ odpovida in-
dividudlnim potrebam, zdjmim a schopnostem mladého ¢lovéka — s celo-
spole¢ensky Zadoucimi hodnotami. Z komparace jednotlivych soubori plyne,
Ze mladi délnici se ve svych odpovédich spiSe bliZi ndzoriim mladych druZ-
stevnich rolnikQi a v otdzce volby povolani prokazuji vécnéjsi pristup neZ druhé
dvé skupiny.

Také udaje, které maji plasti¢téji postihnout Zivotni aspirace zkoumané pra-
cujici mladeZe, dovoluji vyvozovat zavéry, Ze mladi pracujici k volb& svého
povolani pristupuji ve své vétSing racionalné — vykon povoldni jim méa zabez-
pecit vlastni materidlni existenci a prinaSet radost. Sleduji pfitom realizaci
vlastnich materidlnich i duchovnich potFeb. PrevdZnd c¢dast jich souCasné spo-
juje tyto cile s hodnotami celospoleenskymi — vykon profese mi také zajis-
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tit realizaci celospolefenskych potfeb, ma byt vyjadfenim uvédomé&lého ob-
¢anského postoje mladého ¢lovéka naSi soucasnosti.

U jednotlivych skupin pracujici mladeZe lze pri posuzovani cilli, jichZ lze
povolanim dosdhnout, pozorovat mensi diference — viz tabulku 3. Skupina
mladych druZstevnich rolnikd se Castéji neZ ostatni vyslovuje pro cile, jeZ je
moZné charakterizovat jako tradi¢ni, spoleCensky uZ8i, zaméfené spiSe na
potFeby individua, s podstatné niZSimi ndroky na moZnost tvofit n&co nového.

Pokud jde o nékteré odliSnosti ve frekvenci odpovédi respondentli ze sku-
piny mladych zaméstnanci a inteligence, lze formulovat tuto tezi: Mladi pra-
cujici, ktefi vykonavaji povoldni ve vétSi mife umoZiiujici tviiréi ¢innost, méng
neZ druzi oc¢ekévaji od povoldni hmotné zajisténi a vice akcentuji aspekt pii-
spét jeho vykonem k prospéchu celé spolecnosti.

Tabulka 3. NejdaleZitéjsi cile, kterjch mohou lidé ve svém povoldni dosdhnout v Y%*)

Poradi Z tah
rM MD MDR MZ MI

1 1Y Materidlni zajisténi 26,30 30,08 36,02 24,94 15,81
2. Radost z vykonavané price 22,95 22,80 27,95 22,00 22,83
35 MozZnost pfinést maximdalni uzitek

lidem, spole¢nosti 15,09 13,52 9,94 18,34 18,38
4. Kazdodenni svédomité plnéni

povinnosti 11,94 11,19 13,66 16,38 11,36
b. Tvaréi éinnost, moznost vytvorit

néco nového 8,34 8,23 2,48 5,38 11,12
6. Spolec¢enské tceta, vaznost 5,69 5,00 3,11 4,65 7,96
7T Moznost dale roziitovat sviij obzor 5,30 5,19 2,48 4,89 6,32
8. Ridit lidi, byt vedoucim 4,48 4,00 4,35 3,42 6,21

*) Respondenti méli zvolit dva nejdulezitdjsi z navrzenych cild, jichZ 1ze doséhnout v povoléni.
Procentualni vycisleni bylo provedeno z 3525 voleb.

Otazky pripravy mladych na povolani jsou jednou rovinou vztahu mladeZ —
préace; druhou tvofi vlastni pracovni ¢innost mladého ¢lovéka, jeho sebereali-
zace v pracovnim procesu a vytvareni hodnot, které maji $irsi, celospolefensky
dosah.

Prdace patfi k nejzdkladnéjSim spoletenskym hodnotdm, které maji stéZej-
ni vyznam pro vyvoj kaZdé spole¢nosti i pro Zivot kaZdého jednotlivce. V so-
cialistické spolecnosti se charakter prdce mé&ni. Socialistické vyrobni vztahy
znemoZziiuji, aby se prace jednéch stala prfedmétem vykofistovani druhymi,
a naopak vytvareji predpoklady pro to, aby prace pro celek se stala otdzkou
cti kazdého praceschopného prisluSnika spoleCnosti, aby se stala kritériem pro
hodnoceni lidi. Dochazi ke zménadm v poméru lidi k praci — stdvad se pro né&
oblasti, v niZ mohou rozvijet svoje schopnosti, védomosti, svou vlastni osob-
nost.

Mladi pracujici chdpou préaci jako prostfedek k obZivé, k zisk&ni Zadoucich
finan¢nich prostfedk{i. Soucdasné vsak zdiraziuji takové poZadavky, jako je
jeji obsah, celospolecensky efekt, soulad s jejich schopnostmi a dal$imi Zi-
votnimi potfebami. Svéd¢i o tom tabulka 4, obsahujici souhrn hlavnich poZa-
davki, které pfisludnici pracujici mlddeZe vznaSeji na vykondvanou préci.

Uvedend data manifestuji homogenizacni tendenci v postojich mladych pra-
cujicich vSech skupin p¥i posuzovéani poZadavkl na praci. Jsou dokladem toho,
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Tabulka 4. Mira zdvatnosti pofadavki na prdci v primérech*)

oy Z toho
Poradi Pozadavek PM MD MDR MZ MI
Préce mé
1. byt dobfe placend 4,426 4,49 4,64 4,39 4,23
2. byt zajimavé 4,424 4,33 4,24 4,66 4,66
3.  odpovidat schopnostem & sklonim 4,33 4,26 4,16 4,43 4,51
4.  probihat v hygienickych a zdravotnd
nezévadnych podminkéch 4,22 4,17 3,97 4,48 4,27
5. byt uzitedné pro spoleénost 4,17 4,09 4,10 4,24 4,38
6. nechavat hodnd ¢asu pro jiné éinnosti
(rodinu, kulturu, studium atd.) 3,84 3,90 3.71 3,88 3,71
7 byt riznorodé 3,79 3,67 3,49 3,99 4,08
8. poskytovat samostatnost a nezévislost 3,77 3,70 3,60 3,87 3,95
9. podporovat viestranny rozvoj
schopnosti 3,76 3,66 3,31 3,89 4,06
10. umoznovat zvy$eni odbornych znalosti 3,68 3,66 3,30 3,76 4,05

*) Respondenti udévali miru zdvaeZnosti pozadavkd podle 8kély od 1 — nehraje Zddnou roli,
pies 2 — madlo dulezité, 3 — tak napul, 4 — dulezité, po 5 — velmi dulezité.

jak diieZitou tlohu hraje i v subjektivnich predstavdch prisludniki pracujici
mlddeZe jejich vlastni pracovni ¢innost, co od své prdce ocCekavaji. Mladi pra-
cujici jsou si v&domi jejiho spolecenského vyznamu a akcentuji takovou
praci, kterd jim ma zajistit uplatnéni vlastnich schopnosti a umoZnit dalsi roz-
voj, odborny i zdjmovy. Naroc¢nost mladych vi¢i zdsadnim komponentam pra-
covniho procesu stoupd, praci jako klicovou lidskou ¢innost hodnoti vysoko.
Toto vysoké hodnoceni prédce za socialismu neni ddno mladym lidem automa-
ticky; je vysledkem dlouhodobé&j$iho procesu poznavani vyznamu prace, ktery
je umociiovédn jejich vlastnimi pracovnimi zkuSenostmi.

PFi hodnoceni poZadavkdi na prdci se u jednotlivych skupin pracujici mla-
deZe vyskytuji vcelku nepatrné rozdily. V podob& intervenujiciho faktoru zde
plisobi vzdélani: ¢im vy33i stupell vzdélani ma respondent, tim vice akcentuje’
takové atributy prdce, jako jsou réznorodost, zvySovani odbornych znalosti,
podpora rozvoje schopnosti jedince, pfimérenost sklontim a vlastnim schopnos-
tem, a tim méné& poZaduje vysoce placenou praci. V tom lze spatfovat pozitiv-
ni jev v posuzovani prace jako bytostné lidské cinnosti, jeZz prameni nejen
z existencni nezbytnosti, ale stale vice z prirozené a rostouci potfeby mladého
Clovéka preferovat ve své pracovni ¢innosti tviréi prvky a v jejim ramci vse-
stranné rozvijet své schopnosti a sklony.

V této oblasti hraje tulohu také pohlavi respondenta. Ukazuje se, Ze Zeny vice
nez muZi poZaduji hygienické pracovni prostfedi. Zeny rovndZ ponékud vice
narokuji prdci, ktera ponechdvd vice casu pro jiné aktivity, a zejména da-
vaji pfednost takové praci, kterd jim umoziiuje bezprostfedni kontakt s lidmi.
V porovndni s muZi pak nejvice poZaduji takovy typ pracovni ¢innosti, ktery
nevyZaduje zvlastni fyzickou ndmahu. Tyto skuteCnosti jsou vysvétlitelné bio-
logicko-psychickym uzplisobenim Zen a jejich veétd3im zaméfenim na mimo-
pracovni dobu. MuZi v porovnédni se Zenami Castéji vyhledavaji praci lépe pla-
cenou a umoziiujici tvirci ¢innost. -

Spokojenost s vykondvanou praci zdvisi do znatné miry nejen na jejim
finanénim ohodnoceni, ale i na jejim obsahu. Nejvétsi mira nespokojenosti
s vykondvanou praci se vyskytuje u pracovnikii, ktefi se zabyvaji nekvalifiko-
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vanou, rutinni praci; vy$Si mira spokojenosti se objevuje tehdy, ma-li préce
tvarci charakter, dava-li mladému c¢lovéku moZnost déale se néfemu piiudit,
poznavat nove. '

Spokojenost mladych lidi v pracovnim procesu silné& ovliviiuje pracovni ko-
lektiv, pracovni prostfedi, nadrizeni a organizace prace. Rozhodujicimi faktory
pro to, aby se mlady ¢lovék dobfe adaptoval na svém pracovisti, jsou vztahy
mezi lidmi, vztah nadfizenych k mladym lidem, které vedou. Pracovni kolek-
tiv mladého pracovnika formuje v oblasti profesni, politické, zdjmové a dal-
Sich. Ve vé&tsiné pripadl hraji spolupracovnici pozitivni roli, mohou v8ak plso-
bit i negativné. Pro nového mladého pracovnika je t&Zké vystoupit proti ne-
Zadoucim ndzortim a hodnotam existujicim v pracovni parté, napfriklad proti
nehospodarnosti, plytvani materidlem a energii, lhostejnosti v{¢i principim
socialistické mordlky, proti §ifeni maloméstackych nalad a ideji.

Kolektiv pracovnikli nezahrnuje jenom bezprostfedni kolegy v praci a nad-
Fizené. Patfi sem i organizace KSC, SSM a ROH piisobici na zdvods. Také ony
nesou sviij dil odpoveédnosti za to, jak se mladi pracujici na novém pracovisti
osvédci, zda mohou vyuZit svou odbornou kvalifikaci, pracovat ve spoleden-
skych organizacich a vénovat se zdjmové cinnosti, kterd je v souladu s cili
socialistické spolecnosti.

Vedle zaclenéni do pracovniho procesu patfi k zdvaZnym momentim Zivota
mladé generace zaloZeni vlastni rodiny a vychova déti. V soucasnosti se sniZil
vek, v némZ mladi lidé uzaviraji siatek, zhruba o 2—3 roky a pravé tak se
sniZil veék prvniho matefstvi. V porovnani s minulosti si dneSni mladi man-
Zelé chté&ji ve v8tSiné pripadi zachovat svou predchéazejici Zivotni uroveil nebo
se rychle pribliZit standardu starSich generaci.

Jaké objektivné jsou Zivotni podminky mladych pracujicich? Ve srovnéni se
star8imi skupinami populace je pramérny mésicni prfijem mladych pracuji-
cich niZsi. Pokud jde o bytové podminky, ukazuje se, Ze velkd vétSina svo-
bodnych bydli u rodi¢t (a zpravidla ma k dispozici svou vlastni mistnost].
Bytova situace mladych manZeldl je na pocatku manZelstvi obtiZnéjsi: jenom
mensSina jich mda ihned sviij vlastni byt, ostatni bydli bud u jednéch, nebo
druhych rodi¢t, nebo také oddélené, avSak do péti let od snatku ziskdvaji
vétSinou vlastni byt.

V druhu a typu bydleni neexistuji mezi jednotlivymi skupinami zkoumané
pracujici mladeZe velké rozdily: prisludnici délnickd mladeZe byd!i castéji
v rodinném domku neZ mladi zamé&stnanci nebo prislu$nici inteligence, zato
vSak méné Casto obyvaji druZstevni byt. Co do poctu mistnosti jsou vSechny
skupiny ve stejné situaci, tj. jedna osoba obyva jednu mistnost [zapoclitdna
i kuchyii).(6) Z hlediska vybavenosti bydli mladi délnici a druZstevni rolnici
Castéji v bytech niZsi kategorie.

O vybaveni predméty dlouhodobé spolfeby, tzn. o vlastnictvi téchto predmé-
ti nebo 0 moZnosti disponovat jimi v ramci rodiny, informuje tabulka 5.

Ze srovnéni udaji jednotlivych skupin pracujici mlddeZe plyne, Ze mladi
délnici a rolnici méné neZ ostatni disponuji n&kterymi predméty dlouhodobé
spotfeby, jako je napfiklad magnetofon, fotoaparat, automatickd pracka,
knihovna, chata; na druhé strané maji ve vétSi mife k dispozici jednostopé
dopravni prostfedky. Tyto odliSnosti souviseji se Zivotnim prostfedim a pod-

(6) i’ropoéteno z vyzkumu Zivotni drahy mldideZe v socialistické spoleénosti.
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Tabulka 5. Vybaveni predméty dlouhodobé spotieby v 9,

Predmét Z toho

(vlastni nebo mé k dispozici) PM MD MDR Mz MI
Tranzistorové radio 98,2 97,8 98,8 99,5 98,8
Televizor 97,7 97,8 100,0 98,1 97,0
Chladnicka 95,0 94,4 95,3 94,8 96,5
Knihovna se 100 svazky 82,8 78,7 70,6 86,7 93,5
Pracka obycejné 75,0 78,3 84,7 76,3 68,3
Kolo 61,9 64,1 78,9 60,0 54,0
Magnetofon 55,7 52,9 50,6 59,1 62,0
Gramofon 52,6 51,6 41,2 54,5 56,5
Fotoaparat 50,8 46,8 35,3 51,7 63,56
Auto 44,56 41,8 43,56 42,8 52,3
Motocykl 30,4 34,5 44,7 21,56 21,6
Pracka automatické 27,7 24,3 17,7 27,9 38,3
Chata 16,7 14,8 7,1 17,2 23,56

minkami, coZ je markantni u druZstevnich rolnikii, zvyklostmi a tradicemi
rodin, jejich vlastni vybavenosti t&€mito predméty, finanénimi moZnostmi
¢lent rodiny. Svou roli pfitom hraje vySe a zptisob nakladéani s piijmy, zaci-
leni a proZivani volného Casu. Za pozitivni lze pokladat skutecnost, Ze stav
vybavenosti nékterymi, héZné pouZivanymi, a to i finan¢n& nédkladnymi pred-
méty, napfiklad radiem, televizorem, chladnic¢kou, je u v8ech sledovanych sku-
pin pracujici mladeZe pribliZné stejny. Béhem poslednich nékolika let se pocCty
téchto pfedmeét zvySily.(7)

Uvedené tudaje dovoluji konstatovat, Ze naSe pracujici mlddeZ je témito
materidlnimi hodnotami slusné vybavena a ma znac¢ny Zivotni standard. Je to
umoznéno jednak cilevédomou politikou socialistického statu, zejména relaci
mezd a plateb rzného druhu, poskytovdnim vyhodnych novomanZelskych piij-
¢ek, finanénimi podporami p¥i narozeni ditéte, materskym prispévkem atd.,
jednak nezridka vydatnou finanéni pomoci, kterou poskytuji rodice a dalsi ro-
dinni prisludSnici. Srovnéni téchto podminek Zivota naSi mladé generace pra-
cujicich se situaci mladych 1lidi v soucasnych i rozvinutych Kkapitalistickych
zemich hovori presvédciveé ve prospéch socialismu.

K charakteristikdm pracujici mladeZe patfi rizné socidlni aktivity, napfi-
klad politické, kulturni, volnocasové, mimoradné pracovni aktivity atd. Nékteré
z nich jsou iniciovany predevSim Socialistickym svazem mlddeZe, napomaéa-
haji realizaci cili narodniho hospodarstvi a zaroven rozvoji spolecensky Za-
doucich moralné politickych vlastnosti mladych. Témér polovina zkoumané dél-
nické a ostatni pracujici mladeZe je zapojena v kolektivech Brigdd socialistické
prdce, vice neZ pétina v mladeZnickych kolektivech a cca 16 procent v mladez-
nickych BSP. Kromé& toho se podili na hnuti ZENIT, Reflektor mladgych a pra-
cuje v komplexnich racionaliza¢nich brigddach. I kdyZ se aktivita pracujici
mlddeZe v tomto smeéru v poslednich letech zvysila, existuji tu rozsdhlé
moznosti dalSiho zapojeni do existujicich forem mimofadné pracovni aktivity.

Jakym cinnostem se mladi vénuji po své praci? Ve vyzkumu Zivotni drdhy
mladeze v socialistické spoleénosti me&li respondenti urcit dvé z predepsa-

(7) Srovnej napriklad [Varholik-Conk 1976 : 69—70].
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nych ¢innosti, jimZ predev§im vénuji svlij mimopracovni ¢as. PFi rozboru prvni
¢innosti se ukazalo, Ze u vSech skupin pracujici mladeZe je prvni misto vy-
hrazeno rodinnym povinnostem (od 30,8 do 39,8 %). Ve frekvencich dalsich
¢innosti jsou patrné jisté rozdily zplsobené socioprofesni skupinou, Zivot-
nim prostfedim i pohlavim. Tak napriklad mladi délnici se ve svém volném
Case vénuji prdci pfestas — 12 %, déle sleduji televizi a poslouchaji rozhlas
— 10 %, oddéavaji se svym koni¢kiim — 10 %, sportuji nebo melouchafi — 7 %.
0dlidné Zivotni podminky zpiisobuji, Ze mladi druZstevni rolnici travi sviij volny
tas praci prestas — 23 %, dale holduji konickim —— 9 %, chodi na melou-
chy — 6 %. ’

Struktura trdveni volného ¢asu mladych zameéstnanci je poznamenéna tim,
7e jeji obrovskou vétSinu tvo¥i Zeny. Proto kromé& rodinnych povinnosti jsou
na dalSich mistech sebevzdélani — 11 %, sledovani televize a rozhlasu — 90 %,
kultura a posezeni s piateli — 8 %. U prisludnikl inteligence se volnoéaSOVé
aktivity Fadi takto: za rodinné povinnosti sebevzdélani — 14 %, vefejnd ¢in-
nost — 9 %), sport a konicky — 7 %.

JestliZe se u prvni, nejfrekventovanéjsi ¢innosti projevuje vliv uréitych so-
cidlnich pobidek, pak u druhé c¢innosti se prislusnici vSech sledovanych skupin
shoduji na téchto aktivitach: sledovani televize, rozhlasu nebo poslouchdni
gramofonovych desek, dale posezeni s prateli, vlastni zaliby a konicky. Tato
¢innost vice odpovidd relaxacnim ucelim, aktivhimu odpocfinku, a patri sem
napriklad sport, kultura.

Struktura volnocasovych aktivit zavisi u vS8ech skupin pracujici mladeZe na
véku, rodinném stavu a pohlavi. Zenati a vdané se pfirozend ve svém volném
case vice vénuji détem, stavi byt nebo zvelebuji sviij domov a jsou ve svych
zdjmovych cinnostech vice odkdzani na domov neZ svobodni respondenti. Také
aktivnimu sportu se vice v&nuji svobodni a muZi. Volbu ¢innosti ve volném

case dale ovliviiuje stupeil dosaZeného vzdéldni: ¢im vy$Si vzdélani, tim vice
casu je vénovano sebevzdéldvani a duSevnim cinnostem.

Zaver

Analyza neékterych zdvazZnych charakteristik na$i soutasné pracujici mladeZe
ukazuje, v ¢em se tato spolecenska skupina 1iSi od star3ich skupin populace,
v ¢em se v souladu s dosavadnim vyvojem nas$i spoleCnosti rysuji riizné ten-
dence a existujici odliSnosti mezi jednotlivymi skupinami zkoumané pracujici
mladeZe. PFi srovndni s dospélou populaci se ukazuje akcelerace vyvoje pri-
slndnikdt pracujici mladeZe v Fadé spoleCenskych ¢innosti, vyrovnavani zdvaz-
nych oblasti Zivota jiZ v této fazi Zivotniho cyklu a predstih v né&kterych spo-
leCenskych faktorech, napiiklad vzdélani. Rozbor dokumentuje, Ze v soudobé
etapé vyvoje naSi spolecnosti neexistuji mezi jednotlivymi skupinami pracujici
mléddeZe velké rozdily; naopak — ve vétSing charakteristik se prlikazné pro-
jevuje homogenizacni tendence.(8)

(8) Analyzovana tematika naznacuje rovnéz problémy spojené s Zivotem mladych
pracujicich. Vzhledem k potfebam narodniho hospodaistvi neni zdravé, Ze nemalé
procento mladych lidi nepracuje v oboru, v némz se vyucili. Takovy stav pusobi
negativné nejen na konkrétniho mladého pracovnika, ale mnohdy znameni nemalé
ztraty pro ekonomiku. Relativné vysoké procente mladych pracovniki méni praco-
visté, nékdy i obor, coz nezridka souvisi s neadekvatnimi predstavami mladého ¢lo-
véka o povolani, pracovnim prostiedi a vztazich mezi lidmi na pracovisti. Ne vSichni
mladi védi naprosto presné, jaké povolani by chtéli vykonavat a v jakych podmin-
kéach. Dusledkem toho je znaéné procento nezadouci fluktuace, ktera je co do éisel-
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Pesiome
B, Iy6ckn: K xapaxrepucruxe Tpyasumeiica monofesku B YCCP

B craTnhe jjaeTcsi HA OCHOBE AHAJM3A JAHHBIX MEMYHAPOJHOTO Hccae0oBaHuA »in3HeHHnIe
OyTH MOJIOJAEKHM B COIUAJIMCTUYECKOM 06mec'rBe« u rocynapcmeﬂnoﬁ CTATHCTHKHM XapaKTe-
PHCTHKA COBpeMeHHOIT Tpyasmeiics Moxoaesxn B YCCP. Aprop popMynnpyer ee IOJI0KeHNe
B COBPEMEHHOM COIMAIUCTAYECKOM 00ImecTBe M NMEITAeTCsI OHpefeJnTs ee cuenudnku. B Hux
NPOABISETCH COLUAJIUCTHYECKAS NeilcTBUTeIbHOCTh, BHE/[DEHNE B JKI3HL HAY4YHO-TeXHHYe-
CKOTO Iporpecca, cTelleHb 00Pa3OBAaHMs M €ro MOBHIIAKIINEcs 3HAUEHIe, ee CONMAJbHBII
€OCTaB.

I3 apanM3a BeITeKaeT 3HAUYMTENbHASI FOMOTEHHOCTH YCTAHOBOK OT[EJIBHEIX IPYII TPYAA-
meiicst MOJIOZieKN, Kacalomuxcst BeIbopa npodeccun, KOTOpast MPOsIBIsIETCsSI B TOM, 4TO OHM
g BbIOOPY mpodeccint NPUCTYHAIOT PALMOHAJNBLHO, CBA3LIBAS CBOM JIHYHbIE IOTPeOHOCTH
¢ 00mecTBeHHBIMU 110TPEOHOCT M.

jRu3HeHHBIE YCJOBUsI TPYAAMMXCA SIBIAITCA B CPABHEHHU € IPOIMJEIM HECPABHUMO
AyYIINMIT, MaTepuajbHOe MOJIOMKeHHe COBPEeMEeHHOM TPYAAIelicss MOJOJEKM HAXOQUTCA Ha
(QueHb XOPOIIeM ypOBHE. :

XoTs flake B HBHIHEIIHEe BPeMsi CYIIecTBYIOT ONpejesieHHble Pa3JIM4is CPEAM OT[eJbHBIX
IPYII TPYAAMEIicss MOJOJIEKT, MOKHO KOHCTATHPOBATh, 9T0 MccelyeMas MOIOJesKb B BazK-
HHIX HHIMKAQTOPaX ¥ a KTUBHOCTAX yOenTeaLHO OTIINIAeTCA TOMOTeHN3AIHOHHOM TeH ICHIEIH.

Summary

V. Dubsky: On the Characteristics of the Czechoslovak Working Youth -

The article deals with a characteristics of the present working youth in Czecho-
slovakia. The argumentation is based on the analysis of data collected in the inter-
national research “Lifes’ careers of youth in a socialist society”“ and on the national
statistics.

The author defines the position of youth in this society and specifies its particular
features predetermined first of all by the existence of socialism, development of
scientific and technological revolution, ever increasing education and social structure
of the youth itself.

The analysis documents a considerable intergroup homogeneity of attitudes con-
cerning the choice of profession — reflected especially in the fact that young people
rationalize their choice combining their personal needs with those of the society.

Compared to the past the life conditions of the young workers are much better,
their material standard is relatively high.

Although there exist some differences between the groups of the Czechoslovak
working youth the basic indicators and activities are marked by an evident homo-
genization trend.

ného vyjadieni blizka procentu téch 20—24letych pracovniki, ktefi jsou nespokojeni
s vykonavanou praci nebo pracovistém.

K dnes uz bé&Znému jevu c¢asové drivéjSitho uzavirani snatku se radi stoupajici
pocet rozvodu mladych manzelli. I kdyz pripustime, Ze k nim v nékterych pripadech
prispiva nevyhovujici bytova situace novomanzell. spoc¢ivaji hlavni pii¢iny tohoto
spoletensky nezadouciho jevu jinde, mimo jiné v nedostateéné socidlni zralosti.
Vv nepostac¢ujicich znalostech a Zivotnich zkuS$enostech, v nedostateéné zodpovédnosti
vig¢i Zivotnimu partnerovi a zejména détem.

Zlep$eni bytovych podminek délnické mladeze je dal$im tkolem, ktery bude treba
Fesit, tfebaZe tu pujde o dlouhodobéjsi proces.

585



Planovanie a ukazovatelia socidlneho rozvoja JOZEF MIHALIK

uzemnych celkov Vysoka $kola ekonomicks,
Bratislava

Potreba rozpracovat pldnovanie socidlneho rozvoja tzemnych celkov je v si-
lade so zdsadami pre zdokonalovanie riadenia a plédnovania socidlno-ekono-
mického rozvoja stanovenymi XV. zjazdom KSC a vyplyva hlavne z poZiadavky
posilnenia komplexnosti a dlhodobosti v pldnovani v ramci tizemnych celkov
a zvySenia koordindcie a vzdjomnych védzieb v pldnovani po tzemnej a od-
vetvovej linke.

Vychddza sa pritom z tychto zdsad:

— Planovanie socidlneho rozvoja tzemnych celkov predstavuje integralnu
¢ast komplexného socidlno-ekonomického planu daného tzemného celku.

— Nenahradzuje doterajSiu ststavu pldnovania, ale predstavuje jeden smer
jej zdokonalovania.

— V sucasnom obdobi rozpracovanie pldnov socidlneho rozvoja fizemnfch
celkov je potrebné preto, aby sa mohli rozvinit prislu§né metodologie a me-
todiky analyz a pladnovania socidlneho rozvoja, ktoré zatial nie si spraco-
vaneé.

— V dlhodobej perspektive 1tlohu dnesSnych planov socidlneho rozvoja pre-
vezmQ (pravdepodobne) oblastné pldny socidlno-ekonomického rozvoja (v ob-
lastiach, krajoch a okresoch), ktoré spolu s tizemnym pladnovanim a volebnymi
programami Narodného frontu zahrnu aj komplexne rozpracovani Cast socidl-
neho rozvoja, zatial spracovant v planoch socidlneho rozvoija.

— Povaha socidlno-ekonomickych cinnosti vo velkych mestach si vyZiada
(pravdepodobne) rozpracovanie komplexného pldnu socidalno-ekonomického
rozvoja mesta s nadvdznostou na oblastny socidlno-ekonomicky plan, dzem-
ny plan a volebny program Narodného frontu.

1. Vyvoj a stav planovania socialneho rozvoja uzemno-miestnych celkov

Plénovanie socidlneho rozvoja uzemnych celkov sa intenzivnejSie rozpraco-
vdava v poslednych rokoch vo v3etkych socialistickych Statoch. Svedéia o tom
mnohé teoretické prace a Stidie na tato tému, ako aj viaceré experimenty
vypracovania pldnu socidineho rozvoja oblasti, okresov a miest.

Najdalej pokroc¢ili v ZSSR, kde od konca 60. rokov planovanie socidlneho
rozvoja tzemnych celkov preSlo viacerymi etapami aZ ku komplexnému systé-
mu socidlno-ekonomického pldnovania, v ktorom plan sociélneho rozvoja pred-
stavuje jeho integralnu ¢ast.

V CSSR sa diskusia o planovani socidlneho rozvoja Gzemnych celkov odvi-
jala z pociatku od potreby prepojenia planovania socidlneho rozvoja kolek-
tivov podnikov k Gzemnym hladiskdm. Dalej sa rozvijala v sqvislosti s disku-
siou o rozvijani socialistického spésobu Zivota, s tivahami o prehlbovani a zdo-
konalovani oblastného planovania a dalSich pldnovacich ¢innosti na ftrovni
ndrodnych vyborov. D6leZitym podnetom pre rozvoj aktivity v pldnovani so-
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cidlneho rozvoja boli uznesenia stranickych a vladnych organov o daliom
zdokonalovani riadenia a planovania, o potrebe lepSieho vyuZivania socidlnych
faktorov v rozvoji.

Obdobie od roku 1975 sa vyznacovalo pokusmi o vytvorenie koncepénych
pristupov, metodologii vypracovania pldnov a socidlnych analyz pre vybrané
experimentujice okresy a mesta.

Do celo$tatne riadeného experimentu v oblasti planovania socidlneho roz-
goja na roky 1976—1980 boli zahrnuté okresy Tachov, Trutnov a Trnava, kde
sa overovali postupy rozpracovania tohto planu na drovni okresu.

V pldnovani socidlneho rozvoja miest sa rozvinul experiment za hl. mesto
$SR Bratislavu a robili sa pokusy programovania socidlneho rozvoja za mesté
Plzei a Ceské Budgjovice. DalSie projektované pokusy sa uskotodiiuji pre
mestd Hradec Kralové a Usti nad Labem.

V navrhovanych pristupoch a metodikdach (vypracovanych zvacSa odbornik-
mi Specializovanymi pre oblast planovania socidlneho rozvoja, ktoré presli in-
ternymi oponentirami) sa doporuc¢ili metodolégie vypracovania pldnu social-
neho rozvoja dzemno-miestnych celkov podla autorskych koncepcnych pristu-
pov.

Zatial nie je spracovanad jednotnd metodika planovania socidlneho rozvoja
izemnych celkov. Jej vypracovanie si vyZiada eSte urcity cas. Zatial je velmi
doleZité zovSeobecnit vysledky z experimentujicich okresov a miest a prijat
zdvery na dalSi postup préc.

Skasenosti z experimentov planovania socidlneho rozvoja za okres Tachov
[1976) a Trnava (1977) ukézali na viaceré prednosti vypracovania takychto
pldnov, ale tieZ na problémy s tym stvisiace. Aj ked zovSeobecnenie je tu pred-
fasné, mozno urobit na zaklade tychto dokumentov viaceré zavery. Experi-
menty za okresy Tachov(1) a Trnavu(2) ukazali, Ze:

— rozpracovanie planov socidlneho rozvoja za okres predstavuje vyznamny
nastroj integracie cinnosti v oblasti socidlneho rozvoja, ktoré su doposial roz-
trisené do viacerych planov a dokumentov;

— planovanie socidlneho rozvoja okresu musi velmi tzko nadvédzovat na
planovanie v mikropodnikovej sfére na tGzemi okresu, ¢o doteraz existuje len
vnajnutnejSom, obmedzenom rozsahu;

— pléan socidlneho rozvoja okresu umoZiuje nielen komplexne zmapovat
otdzky socidlneho rozvoja v okrese, ale tieZ je cennym prostriedkom pre
skvalitnenie a zefektivnenie riadiacej prdce ONV, pretoZe na zéklade tohto
plénu vedia stanovit prioritu a postup rieSenia jednotlivych vecnych problé-
mov socidlneho rozvoja v ich vzdjomnych nadvédznostiach v priebehu pétroc-
nice a v rdmci vyhladu do r. 1990;

— vypracovanie pldnu socidlneho rozvoja sa musi uskutoc¢nit v rdmci kon-
cepcie jednotného planu sociélno-ekonomického rozvoja okresu s hlavnym dé-
razom na komplexnost a dlhodobost; .

— gestorom vypracovania takéhoto planu musia byt NV a ich odbory v tuzkej
spolupraci s ostatnou praxou, vyskumnymi dstavmi a vysokymi §kolami;

— vyznamnym vysledkom komplexného pristupu je zdruZovanie prostried-
kov NV a ostatnych organizédcii na tzemi okresu pre zabezpelenie budovania’
socialno-kultirnych a Sportovych zariadeni;

(1) Pozri: [Plan 1976; Tachovsky experiment 1978].
(2) Pozri: [Plan 1978; Mihalik — Ozvald 1978; Spisiak 1978].
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— plan socidlneho rozvoja tym, Ze pomdha vytvarat rovnorodé pracovné
a Zivotné podmienky, predstavuje velmi déleZity néastroj na stabilizdciu pra-
covnikov v okrese;

— plan tvori dobri zakladiiu pre aktivizdciu obfanov mobilizovanim nrein-
vesticnych faktorov rozvoja;

— plan predstavuje doéleZity krok v zdokonalovani komplexnej starostlivosti
o pracujicich a zdokonalovani metodolégie pldnovania na urovni okresu.

Z viacerych problémov, ktoré pri rozpracovani tychto pldanov vznikli, moZ-
no uviest nedostatoc¢né kaddrové vybavenie okresov pre tak zloZita pldnovaciu
¢innost, neochotu znac¢nej ¢asti organizdcii podielat sa na zdokonalovani svo-
jich pldanov a programov vo vzajomnych nadvédznostiach na plany okresu a
opacne, chyba metodolégia pre vypracovanie planov socidlneho rozvoja okre-
su, nie su vyrieSené insStituciondlne a organizacné vztahy v tejto oblasti, pod-
pora a pomoc zo strany pldnovacich nadriadenych orgdnov je minimélna a iné.

Tieto a dalSie problémy vyplyvaji zo zloZitosti riadiacej a planovacej €in-
nosti NV a vézieb tejto ¢innosti na rezortna linku riadenia.

Narodné vybory v stacasnosti (1979) sustreduju hospodarsko-organizdtorski
c¢innost jednak na komplexny rozvoj odvetvi a odborov priamo riadenych NV
a prostrednictvom oblastného a tzemného pladnovania tieZ na proporciondlny
rozvoj tizemnych celkov. '

Priama zodpovednost za riadenie podnikov a organizécii je rozdelend podla
stupiia NV tak, Ze z celkového poctu pracovnikov hospodarskych organizicif
narodnych vyborov riadi KNV 34 %, ONV 51 % a MNV 15 %.

NV svojou Specificnostou v oblasti hospodarskeho a socidlneho rozvoja sa vy-
znamnou mierou podielaji na celkovom rozvoji narodného hospodérstva a pri
uspokojovani materialnych, kultirnych a spolocenskych potrieb obyvatelstva.

Specifické zvlastnosti ¢innosti NV v oblasti hospodéarskeho a socidlného roz-
voja podmieiiuji aj osobitosti v pristupoch v rozvijani planovania socidlneho
rozvoja izemnych celkov.

Tieto osobitosti mozno zhrnit nasledovne:

— za metodické centrum rozvijania planovania socidlneho rozvoja treba pova-
Zovat KNV,

— KNV mali by se stat gestormi pripravy a schvalovania tychto planov,

— globdlne védzby a prepojenia pohladu centra rezortu, VH], podniku
s uzemnym pohladom by mala zabezpecit jednotnd siistava ukazovatelov pléd-
novania socidlneho rozvoja,

— Specificnost problematiky NV moZe zabezpecit systém doplnkovych uka-
zovatélov za Specifické aktivity okresu, mesta,

— premietnutie odvetvovych pohladov na socidalny rozvoj pracovnych kolek-
tivov v jednotlivych odvetviach hospodérstva riadeného NV a v ostatngch ¢Cin-
nostiach moZno uskutoc¢nit usmeriiovatel'skou ¢innostou a metodickou pomocou
prisludnych rezortov (vcitane vytypovania rdmcovych ukazovatelov),

— vzajomnu prepojenost planov rozvoja pracovnych kolektivov (mimo hos-
podarstva a cCinnosti riadenych NV), podnikov a organizadcii na tzemi okresu,
mesta moZno uskutocnit systémom doplnkovych ukazovatelov socidlneho roz-
voja pracovnych kolektivov vyjadrujicich vztah k okresu, mestu a opacne.

Uvedené osobitosti v pldnovani socidlneho rozvoja tGzemnych celkov pred-
stavuji iba cast (menSiu) problematiky zdokonalovani pldnovania.

Ovela rozsiahlej$i problém predstavuje dopracovanie komplexnosti v- pldno-
vani socidlno-ekonomického rozvoja tzemnych celkov.
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Usilie o komplexny pristup v pldnovani socidlno-ekonomického rozvoja
izemnych celkov vyZaduje dopracovat viaceré problémy vztahujice sa na
predmet a tieZ na celkovy postup rozpracovania planu tzemnych celkov.

2 Predmet planovania sociilneho rozvoja izemnych celkov

Predmetom pldnovania socidlneho rozvoja tzemnijch celkov [okresov, miest)
jev stlade s formovanim socialistického spdsobu Zivota obéanov regulovat so-
cidlnu problematiku v Zivote obyvatelstva okresu, mesta, vytvdrat stdle lepsie
podmienky pre prdcu, Zivot a oddych obéanov a na zdklade uvedeného mo-
bilizovat aktivitu a iniciativu obcanov pre tvorbu zdrojov, spdjat socidlny
rozvoj s efektivnostou a kvalitou prdce ako predpokladu pre stdle vy3si rast
ich Zivotnej trovne.

Predmet planovania socidlneho rozvoja tzemnych celkov tuzko nadvézuije
na planovanie socidlneho rozvoja kolektivov podnikov (organizacii) tym, Ze
umoziiuje sustredovat tsilie podnikov (organizédcii) na Uzemi okresu, mesta
na spolocné problémy v rozvoji okresu, mesta a podnikov (organizécii) apod.
Tymto, aj ked predmet planovania socidlneho rozvoja okresu, mesta, zamera-
nf na socidlnu problematiku prace, Zivota a oddychu obyvatelov okresu, mesta,
je kvalitativne iny ako pracovny kolektiv, tvoriaci predmet planovania socidl-
neho rozvoja kolektivu podnikov (organizacii), obidve trovne pldnovacej cin-
nosti izko spolu stivisia a navzajom sa podmieiiuja.

Pldn socidlneho rozvoja okresu, mesta md byt rozpracovany v izkej nad-
viznosti na komplexné programy starostlivosti o pracujicich podnikov a or-
ganizdcii, resp. na pldny socidlneho rozvoja kolektivov podnikov (organizdcii),
aby okrem inych vézieb a stvislosti sa zabezpecili poZiadavky a potre-
by v rozvijani komplexnej starostlivosti.o pracujicich a ob¢anov v ramci jed-
notnej koncepcie tzemnych celkov a podnikov. Podniky a organizdcie maja a
mozno odhadnut Ze aj v budicnosti budi mat rozhodujici podiel v zabezpe-
tovani tloh komplexného rozvoja osobnosti a kolektivov a velky podiel v ostat-
nej komplexnej starostlivosti o pracovnikov nielen v ramci podniku, ale aj
v prilahlych mikrorajénoch.

Plan socidlneho rozvoja okresu, mesta vSak nemodZe predstavovat sihrn pla-
nov socidlneho rozvoja kolektivov podnikov (organizdcii) na uGzemi okresu,
mesta.

3. Ramcovy postup prac vypracovania plianu

Rozpracovanie koncepcnych pristupov a zameranie postupu spracovania planu
socidlneho rozvoja okresu, mesta zahriiuje hlavne:

1. Rozpracovanie stranickych a $tatnych dokumentov stanovujicich potrebu
spracovania planu socidlneho rozvoja.

2. Charakteristiku rdamcovych cielov planu socidlneho rozvoja.

3. Koncepciu planu socialneho rozvoja, vychadzajicu z jednotného komplex-
ného planu socidlneho a ekonomického rozvoja okresu, mesta, a jeho Struk-
taru.

4. Postup vypracovania planu a jeho organizacné zabezpecenie.

5. Struény prehlad analytickych prac, teoretickych $tadii a potrebnych
vfskumov.

6. Metodiku postupu vypracovania planu socidlneho rozvoja.

Pri vypracovani cielov a dloh pldnu socidlneho rozvoja tzemnych celkov vy-
Stupuji ako doéleZité socidlne vztahy a védzby tzemnych celkov na kolektivy
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organizacii a tieZ na celospolecenské ciele a tlohy. V tizemnej polohe sa for-
muje Zivotné prostredia €loveka na zdklade mnohych vplyvov, ktoré vytva-
raja dany uzemny celok. Ide o vplyvy, pdsobiace vo sfére spolocensko-poli-
tického Zivota, vo sfére kultiry, byvania a spotreby.

Koncepcia pldnu socidlneho rozvoja vychddza z potreby vypracovat v bu-
dicnosti jednotny komplexny pldn socidlneho a ekonomického rozvoja okresu,
mesta.

Buduje na tom, Ze jednotny komplexny plan rozvoja okresu, mesta sa sklada
z dvoch dasti, a to z &asti vztahujicej sa na ekonomicky rozvoj a zCésti
vztahujicej sa na socidlny rozvoj.

Obidve ¢asti planu rozvoja okresu, mesta, ktorym zodpovedaji aj prislusné
prejavy v Zivote obCanov okresu, mesta, Gzko navzajom sivisia a navzijom sa
podmieiiujad.

Tdto vzdjomnd suvislost a podmienenost oboch strdnok Zivota obyvatelov je
charakterizovand v suhrnom oddiele pldnu socidlno-ekonomického rozvoja
okresu, mesta.

Sithrnny oddiel obsiahne rozpracovanie nasledujicich otdzok: charakteristi-
ka uzemia, jeho hranic a obyvatelstva; zhodnotenie doterajSich vysledkov
a uaspechov dosiahnutych v rozvoji okresu, mesta; charakteristika jednotlivych
oblasti okresu a obvod mesta z hladiska Specifickosti v ekonomickom a so-
cidlnom rozvoji; ciele.a tlohy okresu, mesta v 8. pitro¢nici; dlhodobé ciele
a prognostické tvahy v rozvoji okresu, mesta do roku 1990-—2000.

Cast ekonomicky rozvoj okresu, mesta sa rozpracuje len ako vychodiskova
zdkladiia socidlneho rozvoja (hlavne z hladiska zamerania vyrobného pro-
gramu, Strukturdlnych zmien v odvetviach a v ramci odvetvi stupfia ve-
deckotechnického rozvoja). Péjde hlavne o rozgpracovanie stavu a trendov roz-
voja priemyslu, polnohospodarstva, stavebnictva, dopravy, spojov, obchodu a
ostatnych odvetvi nezaradenych do Casti socidlneho rozvoja (veda, vyskum
apod.). Vyché&dza sa z toho, Ze plan hospodarskeho rozvoja okresu, mesta za
hodpodéarstvo riadené NV je vypracovany po inych linkéach.

Védzby planu socidlneho rozvoja na uzemny pldn okresu, mesta vychadzaji
z toho, Ze koncepcia urbanistického rozvoja je v okrese, meste déleZitym fak-
torom, ktory treba re$pektovat aks jeden z jeho nastrojov. Uzemny plan za-
klada urcité trendy socidlneho rozvoja mestskdho a dedinského organizmu a
vytvara aj urCité jeho medze v oblasti hmotnej Struktary okresu, mesta.

Cast socidlny rozvoj okresu, mesta zahriiuje rozpracovanie vSetkych pod-
statnych otdzok vztahujicich sa na socidlne zmeny a problémy obyvatelov
okresu, mesta. Ide tu hlavne o trendy smerujize k zabezpeceniu zlepSovania
podmienok pre pracu, Zivot a oddych obfanov okresu, mesta, dalej o rast
materidlneho blahobytu, o zdokonalovanie komunistickej vychovy a vSestranny
rozvoj kolektivov a osobnosti.

V CSSR zatial sa uplatiiuje systém planovania s prevlddajacim hospodar-
skym pristupom v planovani. Uskutoc¢iiuje sa na zaklade zédkona o ndrodo-
hospodarskom plédnovani (zdkon z 28. 12. 1970 ¢. 143/70 Zb.), ktory stanovuje
sutasti narodohospodirskych pldnov takto: Stdtne plany rozvoja CSSR, CSR,
SSR, $tétne rozpodty, menovy a devizovy plan CSSR, oblastné pldny a hospo-
darske plany tstrednych orgdnov federdcie a republik, socialistickych organi-
zacii a narodnych vyborov. Hospodarske planovanie a hospodadrske plany mi-
nisterstiev, ustrednych orgdnov, podnikov a ndrodnych vyborov tvori dodnes
koncepény zéklad planovania u nés.
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Schéma 7._Pl6novanie socidlno-ekonomického rozvoja mesta (velkého)
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Schéma 2. Pldnovanie socidlno-ekonomického rozvoja okresu

a/ sé&asny stav:

Pldn hospoddrstva Rozpo&et NV Finanény pldn NV Uzemny pldn
riadeného NV

y y y

Volebny program Ndrodného frontu

b/ perspektivny ndvrh:

H;(omplexni (oblastny) plan| Rozpoé’efu Finan&ny L/Jzemn)7
$ NV pldn  }¥ -pldn

x

7 .
socialno-ckonomického
rozvoja okresuy

1Vdézby na pldny

socidlno- M
ekonomického rczvoia
podnikov (orgonizécin’)

i I X Y ,

Volebny program Ndrodného frontu

Napriklad na urovni Ndrodného vyboru Bratislavy vypracuvdvaji:

— volebny program Narodného frontu,

— oblastny pléan,

— dlhodoby vyhlad hospodéarstva riadeného NVB do r. 1990,

— lzemny plan hlavného mesta SSR Bratislavy,

— iné: projekcia vyvoja obyvatelstva do r. 2000, generel dopravy hl. mesta
SSR Bratislavy.

Suacasny stav je taky, Ze dokumenty zostavované za okres, mesto zahriiuji
iba ¢ast ¢innosti a aktivit uskutoéiiujicich sa v okrese, meste (hlavne miest-
ne stavebnictvo, doprava, obchod a cestovny ruch, vodné hospodéarstvo, $kol-
stvo, kultira, zdravotnictvo, socidlne zabezpecCenie). Viaceré Cinnosti ddleZité
pre okres, mesto neriadené NV, ale vaZne z hladiska prace, Zivota a oddychu
obfanov, zostadvaju nedostatotne rozpracované, alebo vébec nerozpracované.
Nie je dostatotne docetiovany a v pldnoch premietnuty vyznam velkych
podnikov a ostatnych NV neriadenych organizacii pre formovanie Zivotnych
podmienok obyvatelov okresu, mesta. Vdzba okres, mesto — vyrobné sféra —
ekonomicka a socidlna infraStruktira v oboch smeroch nie st prepracované
na potrebnej drovni.
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RieSenie j¢ v dalSom zdokonalovani pldnovania na urovni okresu, mesta.
St viaceré moZnosti:

a) dopracovat doterajSiu koncepciu o socidlne aspekty, napriklad vypraco-
vanim dlhodobého vyhladu socidlneho rozvoja okresu, mesta;

b) rozpracovat diel¢ie programy dosial nespracovanych aktivit a ¢innosti na
fizemi okresu, mesta; .

c¢) prejst na koncepciu socidlno-ekonomického oblastného planu;

d) vypracovat komplexny plan socidlno-ekonomického rozvoja okresu,
mesta.

V schémach ¢. 1 a 2 si zndzornené dve varianty.

NajkomplexnejSi pristup predpoklada taku Struktdru planov, ktord by ob-
siahla vSetky stranky socidlneho rozvoja v najSirSom zmysle formovania, utva-
rania a napliania socialistického spdsobu Zivota okresu, mesta. Tdto Struk-
fira pldnu by zahriiovala rozpracovanie podmienok, ktoré urcuji Zivotny spo-
sob.

Dalej by zahriiovala cely komplex formovania, utvdrania a rozvoja socia-
listického spasobu Zivota.

Najmenej narocny pristup spociva v zostaveni programov rieSenia diel€ich
problémov socidlneho rozvoja okresu, mesta. Ide tu o vypracovanie niektorych
dolezitych problémov socidlneho rozvoja, ktoré si pre rozvoj okresu, mesta
akitne, a vypracovanie programu ich rieSenia.

Prvy pristup mozZno povazZovat za cielovy. Je vSak narofny na spracovanie
podkladov, analyz, vyskumov, $tidii a metodologickych rieSeni. Z tychto pri-
tin nebolo by redlne ho doporucovat pre rozpracovanie planov socidlneho roz-
voja okresov, miest v SirSom rozsahu v st¢asnom obdobi.

Druhy pristup je vo svojej podstate jednoduchy. VyZaduje nie velmi zloZité
analyzy, urcité dielCie prieskumy a moZno pri fiom do velkej miery vyuZit
existujice podklady, rozbory, hldsenia a spravy. Metodologia je lahko zvlad-
nutelnd. MoZno ho rozpracovat vlastnymi silami za minimédlnej pomoci
externych pracovnikov. MoZno doporucit, aby ho uplatiiovali tie mestda a okre-
sy, ktoré potrebuja rieSit niektoré akutne problémy socidlneho rozvoja mesta
a nemaji dostato¢né kadrové a materidlne podmienky pre rozpracovanie na-
ro¢nejsich planov socidlneho rozvoja. Dalej tento pristup je vhodny pre prvé
etapy v rozpracovani planov socidlneho rozvoja mesta (okresu). Nie je vhodny
pre experimentovanie zloZitejSich metodickych pristupov a pre rieSenie kon-
ceptnych problémov socidlneho rozvoja okresu, mesta.

Z uvedeného je zrejmé, Ze pre rieSenie koncepénych a metodologickych
otdzok socidlneho rozvoja okresu, mesta v sucasnosti je redlne potrebné roz-
pracovat pristup, ktory by predstavoval medzistupeii medzi prvym a druhym
pristupom, tj. medzi komplexnym pristupom pldnovania socidlneho rozvoja
v najSirSom zmysle formovania, utvarania a napliiania socialistického spo-
sobu Zivota, a najmenej naro¢nym pristupom zostavovania programu rieSe-
nia diel¢ich problémov socidlneho rozvoja okresu, mesta.

Tento pristup spociva v rozpracovani komplexného pldnu socidlneho a eko-
nomického rozvoja okresu, mesta. V suCasnosti je najviac opodstatneny a
zodpoveda smernici pre socidlny a hospodéarsky rozvoj stanovenej XV. zjaz-
dom KSC pre roky 1976—1980. MoZno ho oznacit strednym stupiiom obtiaZ-
nosti, najméd pokial ide o konceptné rieSenie, analyzy, Stidia, sociologické
vyskumy a metodologické rieSenia.
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Predpoklad&d vo vSeobecnej Casti uzke prepojenie vztahov socidlno-politic-
kého a socialno-ekonomickéhc rozvoja okresu, mesta, ndvdznost na udzemny
plan a plan oblastného rozvoja.

Cast planu, vztahujica sa na socidlny rozvoj okresu, mesta, koncepéne vy-
chadza z cielov, tloh a priorit socidlneho rozvoja okresu, mesta, na ktoré
nadvdzuju jednotlivé kapitoly planu socidlneho rozvoja.

Napriklad otdzky pohybu pracovnych sil, adaptability, stabilizdcie, alebo
otdzka Zenskej zamestnanosti sa nebudi rieSit jednotlivo ako izolovany prob-
lém, ale v komplexnom pristupe v radmci Kkapitoly ,,Reprodukcia Iudskych
zdrojov®, v ktorej sa rozpracuju vietky aspekty vo vztahu k socidlnemu roz-
voju. TaktieZ otdzka rekredcie a Sportu obyvatelov okresu, mesta sa nebude
rie§it samostatne ale v rdmci komplexne chéapaného problému vyuZivania
voIného ¢asu. Podobne je to napriklad s rieSenim bytového problému v ramci
Sir§ie ponimaného vytvdrania Zivotnych podmienok, alebo s rieSenim problému
detskych jasli v rdmci komplexne pojatej sociadlnej starostlivosti apod.

Vypracovanie pldnu socidlneho rozvoja okresu, mesta predchadza vypraco-
vanie ideového ndvrhu pre vypracovanie planu, na zéklade ktordho riadiaci
orgadn okresu, mesta prijme politicko-organizaéné opatrenia, v ktorych sa vy-
tvoria komisie a pracovné skupiny pre vypracovanie planu socidlneho rozvoja.

KaZda pracovnd skupira podrobne rozpracuje jednotlivé oblasti socidlneho
rozvoja podla jednotného metodického postupu, ktory predpokladéd:

— zhromazdit adaje, podklady a informacie,

— urobit ich analyzu a vyhodnotenie (pripadne navrhnit doplnkové Set-
renia pre ziskanie potrebnych déleZitych tidajov a vysledkov],

— spracovat ciele a tlohy v danej oblasti socidlneho rozvoja do roku 1990
a rozpracovat prognostické trendy dalSieho rozvoja,

— rozpracovat programy pre rieSenie najdbdleZitejSich problémov danej ob-
lasti,

— vytypovat ukazovatelov pre danu oblast socidlneho rozvoja, kvantitativne
ich vyjadrit do roku 1980, resp. 1990,

— vypracovat socidlne normy, cielové normativy pre prepocet ukazovatelov,

— navrhniat opatrenia pre splnenie stanovenych cielov a tloh a ukazovate-
lov, najmé pokial ide o organizatné, materidlne, kddrové, investicné a iné
opatrenia.

Predpokladom tspechu vypracovania planu socidlneho rozvoja okresu, mesta
je urobenie podrobnych analyz.

Ide najmd o nasledovné analyzy:

1. Analyzy urobené v ramci jednotlivych oblasti socidlneho rozvoja.

2. Analyzy komplexnych programov starostlivostli o pracujtcich za vSetky
podniky a organizdcie na tuzemli okresu, mesta.

3. Sociologicky vyskum vztahov, postojov a ndvrhov obfanov okresu, mesta,
urobeny na zdklade reprezentativnej vzorky obyvatelov mesta.

4. Sociologicky vyskum vo vybranych zdvodoch a organizdciach na uzemi
okresu, mesta — najmé za chémiu, strojarstvo, potravindrsky priemysel, sluZ-
by (na vzorke pracujicich kaZdej organizicie}.

Uvedené 4 hlavné smery analyz poskytuji podklady jednak z existujicich
tokov inform4cii podnikov a organizécii a jednak z priameho dotazovania oby-
vatelstva pre stanovenie cielov a vytypovanie trendov a opatreni v jednotli-
vych oblastiach socidlneho rozvoja a tieZ pre tvahy pri robeni syntézy plénu.

Okrem uvedenych analytickych prdc a vyskumov je Ziadiice zadat podla
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potreby vypracovanie teoretickych $tadii pre objasnenie zloZitych oblasti v so-
cidlnom rozvoji okresu, mesta. Ide najmaé o tieto oblasti:

— demograficky vyvoj obyvatelstva okresu, mesta a jeho prirodzeny aj me-
chanicky pohyb,

— trendy a vzajomné védzby a suvislosti planu rozvoja hospodarstva loka-
lizovaného na tzemi okresu, mesta na plan socidlneho rozvoja,

— trendy tzemného rozvoja okresu, mesta a jeho determinujici vplyv na
socidlny rozvoj

4. Rozpracovanie ukazovatelov plinu sociilneho rozvoja tzemnych celkov

Ukazovatele planu socidlneho rozvoja tzemnych celkov musia vychddzat zo
zvolenej Struktury pldnu. Ich poslanim je kvantitativne v absolutnych cCislach
vyjadrit ciele a ulohy planu, premietnut ich do jednotlivych pldnovacich ob-
dobi a pomocou indexov vyc¢islit tempo rastu za zvolené casové obdobia.

KonStrukcia ukazovatelov pldnu socidlneho rozvoja tzemného celku (kraja,
okresu, mesta) musi vychadzat z jednotnej Struktary pldnu socidlneho rozvoja
na grovni ndrodného hospoddrstva s vdzbami na rezort, stredny ¢ldnok riade-
nia, podnik, kraj, okres, mesto (pozri prehlad tychto ukazovatelov v tabulke).

Jednotnd Struktira ukazovatelov zabezpec¢i vzajomné prepojenie a vdzby sta-
novenych ukazovatelov na jednotlivych stupiioch riadenia.

V planovani socidalneho rozvoja tzemnych celkov moZno tychto ukazovate-
lov dalej podrobnejSie rozpracovat tak, aby vyjadrili v komplexnej podobe
predmet, ciele a funkcie pldnovania socidlneho rozvoja v Kraji, okrese ¢i meste.

Dalej komplexnost ukazovatelov v tzemnom celku moZno doplnit dal$imi
(novymi) ukazovatelmi, ktoré obsiahnu $pecifi¢nost socidlneho rozvoja v kaZz-
dom uzemnom celku, ako aj potrebné vézby na organizacie v uzemnom celku.

Typickym prikladom takychto ukazovatelov st ukazovatelia védzieb planu so-
cidlneho rozvoja okresu, mesta na podniky a organizdcie a opacCne, dalej
ukazovatelia sthrnného oddielu pldnu, ukazovatelia charakterizujice za-
kladné trendy v ekonomickom rozvoji apod.

Struktara ukazovatelov pldanu sa odvija od $truktiry a obsahu pléanu,
zohladfiuje Specifické potreby okresu, mesta (pldn socidlneho rozvoja okre-
su, mesta) a uvazuje s takym poctom ukazovatelov, ktoré by vyjadrovali hlav-
né procesy uskutociiujuce sa v ramci planovanych tvah podla jednotlivych
Casti planu socidlneho rozvoja.

A. Ukazovatelia suhrnného oddielu:

1. PoCet obyvatelstva

— socidlna Struktira obyvatelstva

Rozhloha tzemia

PocCet pracovnikov

Hrubé4 vyroba podla odvetvi NH

. Objem vykonov v odvetvi sluZieb

Produktivita prdace na pracovnika v odvetvi NH
Prijem na obyvatela a na pracovnika

— z miezd

— zo spolocenskych spotrebnych fondov

8. Hlavné ukazovatele jednotlivych ¢asti pldnu socidlneho rozvoja

No o W

1< 14



2 Tabulka 1. Poéet ukazovatelov sistavy jednotnej Struktiry ukazovatelov socidlneho rozvay1*
*

Spolu Z tcho
Z toho
Podla jednotlivych oblasti
sociélneho rozvoja NH NH Ministerstvo VHT Organizécia Kraj Okres  Moesté (velké)
Oblast z D z D z D z D z D Z D z D z D
I 21 15 14 9 7 4 10 10 12 10 10 6 11 6 11 6
11 8 16 8 1 - - - - 6 15 6 15 6 15
11 13 22 5 8 o 10 12 19 13 22 4 5 5 7 5 7
v 10 45 9 37 9 20 7 24 7 26 7 29 7 22 7 22
V. 21 36 10 19 3 9 3 6 14 25 11 16 11 15 11 16
138 VI 5 26 3 2l 5 20 5 13 5 13 3 2 3 14 3 14
VIL 14 42 6 24 8 25 10 14 10 14 o 40 9 40 9 40
VIIL. 11 21 9 13 4 4 5 12 5 12 11 18 11 18 11 18
IX. 7 5 3 - 5 — 7 5 7 5 3 — 3 - 3 -
X. 10 8 5 5 4 6 6 5 9 7 9 7 8 7 4 5
XI. 6 7 5 3 - - - - 5 3 5 3 5 3
XII. 6 23 4 16 2 4 1 3 2 7 6 24 6 21 6 19
XTII. 6 13 411 4 11 4 1 6 13 4 1 4 11 4 1
Spolu 138 274 71 181 60 113 70 112 90 154 87 189 89 179 85 175

Névrh autora: Rozpracovanie ukazovatelov pozri: Mihalik 1979.
I. Reprodukcia obyvatelstva a zdrojov pracovnych sil
II. Zakladné sociilne potreby a ich rast
III. Rozvoj iniciativy, pracovnej aktivity a uéasti pracujicich na riadeni
IV. Vzdelanie a kvalifikacia

* 7 — zakladny ukazovatel V. Rozvoj zdravotnictva, ochrany zdravia a zlepSovanie pracovnych podmienok
D = doplnkovy ukazovatel V‘ﬁ g?’fgilic;vame a prijmy a osobnid hmotna zainteresovanost
Oblasti socidlneho rozvoja NH: VIIL. Socialne zabezpecenie

IX. Stravovanie a vyziva

X. Rozvoj kulturnych a rekreaénych aktivit

XI1. ZniZovanie socidlnych disfunkcii a protispolodenského chovania
XII. Zivotné prostredie
XI1II. Finanéné zdroje pre Kkrytie socialnych potrieb



B. Ukazovatelia pldnu jednotlivych oblasti socidlneho rozvoja majii vyjadrit
a kvantifikovat socidlny rozvoj najmd podla nasledovngch tsekov:

I. Reprodukcia Tudskych zdrojov
II. ZlepSovanie Zivotnych a pracovnych podmienok
I1I. ZlepSovanie Zitovného prostredia
IV. Rozvoj a zdokonalovanie politicko-vychovnej a masovej prdce a rozvoj
aktivity
V. Rozvoj a zdokonalovanie spolocenskej, kultirnej a zaujmovej cinnosti,
Sportu a vyuZzivania volného ¢asu )
V1. Zdokonalovanie socidlno-psychologickych vztahov a redukovanie socidl-
nych disfunkcii '
VII. Zdroje pre Kkrytie socidlnych potrieb
VIII. Rozvoj organizacii a ich vztah k mestu v oblasti socidlneho rozvoja

Ramcove, na vyjadrenie cielov a dloh socidlneho rozvoja tzemného celku
podla uvedenej Struktdary je potrebny pribliZne taky minimdlny pocet zdklad-
nych a diel¢ich ukazovatelov, ako je uvedeny v tabulke jednotnej Struktiry
ukazovatelov socidlneho rozvoja za kraj, okres, resp. ukazovatelov mesta.
Okrem tychto ukazovatelov je potrebné rozpracovat doplnkovych ukazovatelov
pre vyjadrenie Specifickych podmienok socidlneho rozvoja tzemia.

Osobitne zloZitym problémom je koncipovanie ukazovatelov v plane social-
neho rozvoja tzemného celku vzhladom na prepojenie rezortného a tzem-
ného prierezu planovania.

Zatial ukazovatelia rezortne riadenych podnikov a organizéacii nie si, a to
najmd v oblasti socidlneho rozvoja, dostatofne prepojené a premietnuté do
plénov Gtzemnych celkov.

Komplexné programy starostlivosti o pracovnikov, ktoré sa vypracovali pre
obdobie 6. patro¢ného planu skoro vo vSetkych podnikoch a organizacidch, za-
hriiuji 71 zdkladnych ukazovatelov socidlneho rozvoja (z toho 39 povinnych,
32 doporucenych) a 93 diel¢ich ukazovatelov (spolu 164 ukazovatelov]).

Experimentdlne vypracovanie planu socidlneho rozvoja, sledované celoStat-
ne v 12 organizaciach a rezortne i krajsky sledované v 19 organizaciach (spolu
asi 220 tis. pracovnikov) pocita so 45 zakladnymi ukazovatelmi socidlneho roz-
voja a 85 dieldimi ukazovatelmi (spolu 130 ukazovatelov). V niektoryjch expe-
rimentujacich podnikoch sa tento pocet prekrocil. Napriklad v Slovnafte, n. p.
v Bratislave plan socidlneho rozvoja kolektivu podniku na r. 1978 obsahoval
67 zdkladnych a 189 diel¢ich ukazovatelov (spolu 256 ukazovatelov).

Pri prepojeni podnik (organizdcia) — mesto, okres vyvstdva otdzka, ¢i
moZno niektoré z existujtcich ukazovatelov sumarne prevziat do pldnu social-
neho rozvoja tzemného celku, alebo ¢i bude treba novo koncipovat ukazova-
tele prepojenia pldnov socidlneho rozvoja kolektivov podnikov a pldnov so-
cidlneho rozvoja tizemnych celkov.

Aj ked teoreticky je moZné uvaZovat s prebratim a sumarizovanim niekto-
rych ukazovatelov, prax ukazuje, Ze pdjde o konStrukciu $pecifickych védzbo-
v§ch ukazovatelov v typickych oblastiach spolodenskych zé&ujmov, podnik —
okres, mesto. Za tento pristup hovori aj skuto¢nost, Ze plan socidlneho roz-
voja tizemného celku neméZe byt sumdrom planov socidlneho rozvoja kolekti-
vov na danom tGzemi.

V prvom rade pdjde o vytypovanie vzdjomnych zdujmovych vézieb, podnik
(organizacia) — mesto, okres, potom vyjadrenie tychto zdujmovych vézieb vo
forme ukazovatelov.
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Rdmcové zaujmové vézby podnik (organizdcia) — mesto, okres moZno cha-
rakterizovat nasledovne:

Priloha 1. Vzdjomné zdujmové vizby podnik (organizdcia) — mesto, okres (priklady)

Oblast socidlneho
rozvoja

Zdujem podniku,
organizdcie

Zdujem mesta,
okresu

Navrhovany
ukazovatel

1. Reprodukeia Iud-
skych zdrojov, pro-
fesionélno-kvalifi-
kaéné Struktira

2. Zlepsovanie pra-
covnych podmienok

3. ZlepSovanie Zivot-
nych podmienok
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Nébor pracovnikov
a utiov

Znizovanie hluku,
pradnosti, prdace v ho-
rucich prevédzkach,
tazkych a namaha-
vych pric

Rast a skvalitfiovanie
zévodného stravova-
nia

Skvalitfiovanie zdra-
votnej starostlivosti
v podniku

Zabezpetenie byvania
pre pracovnikov pod-
niku

Zabozpetenie dopravy
do zamestnania

Umiestnenie deti do
predskolskych zaria-
deni

Skvalitiiovanie zéso-
bovania a sluzieb

Rozvoj kultirnych,
rekreacnych a Sporto-
vych zariadeni

Zamestnanost obyva-
telov

Rozmiestnenie absol-
ventov §kol

Zvysovanie Cistoty
v podniku a v okoli
Rast podielu Tahkej
préace, vhodnej pre
zeny a dochodecov
Dodrzovanie hygie-
nickych noriem pri
préei

Plné vyuzitie kapacit
zévodnej kuchyne aj
mimo podnik
Vyuzivanie zdravot-
nych zariadeni mesta
podnikmi

Vyber vhodnych loka-
lit pre byty
Regulovanie foriem
vystavby bytov
Vyuzivanie hromadnej
(mestskej) dopravy
Udrzba ciest

Vybudovanie pred-
8kolskych zariadeni

Budovanie predajni
a prevadzkarni sluzieb

Komplexné vyuziva-
nie kultirnych, rekre-
acnych a sportovych
zariadeni

Rast pocétu pracovnikov
celkom,

z toho:

podla pohlavia,

podla kategorii,

podla veku,

mlédeze do 21 rokov,
0s6b so zmenenou pra-
covnou schopnostou

9% znizovania préc

v znedistenych a zdra-
viu $kodlivych pod-
mienkach

% rastu préc vhodnych
pre Zeny

% vyuzivania zévodne]
kuchyne na 1 a 2 smeny

% podnikmi nérokova-
nych zdravotnych slu-
zieb v mestskych zdra-
votnych strediskéch
Potet narokov na Stétne
byty
Pocet pracovnikov od-
kézanych na hromadni
(mestskt) dopravu,
z toho:
zo smeru A
B
C

% umiestnenia deti
v jasliach,

Skolkach,

druzindch
9% uspokojovania néku-
pov v predajniach pod-
niku
Rozsah narokov na zé-
sobovanie podnikovych
predajni tovarom
% vyuzivania kulttr-
nych zariadeni podni-
ku — klubov, rekread-
nych zariadeni, Sporto-
visk



Priloha 1 (pokraovanie)

Oblast socidlneho Zdujem podniku, Zdujem mesta, Navrhovany

rozvoja organizdcie okresu ukazovatel
Vystavba zariadeni | | ZdruZovanie prostried- Menovité akeie zdruzo-
pre vychovu dorastu, kov pre vystavbuza- vania prostriedkov pre

predskolskych zaria-
deni

riadeni vychovnych,
predskolskych, kul-

vystavbu uéiiovskych
interndtov, predskol-

tirnych, Sportovych  skych zariadeni, kultir-
nych a Sportovych za-

riadeni

Rozsah zniZzovania emi-
sii do vody, do vzduchu
Vysadba okrasnych
stromov, zelene a iné
Podet ucastnikov v ak-
cii Z

Vystavba cistiacich
stanic

Dodrziavanie noriem
ochrany Zivotného
prostredia

Uéast podnikov na
skraslovani prostredia
v mikrorajoéne

Znizovanie tletov a
emisii do vzduchu a
do vody

Zlepsovanie celkového
zivotného prostredia
v podniku

4, Zlep3ovanie zivot-
ného prostredia

5. Rozvoj iniciativy,
aktivity a poli-
ticko-vychovnej

Zvysovanie foriem ini-
ciativy (zlepSovatel-
ské a technické hnu-

ZlepSovanio podmie-
nok pre rozvoj inicia-
tivy a aktivity v za-

Poziadavky podnikov
na zariadenia pre rozvoj
iniciativy na trovni

préce tie, novétorstvo, ra- riadeniach vyssieho mesta (vhodné podla
cionalizécia atd.) typu (dom techniky druhov éinnosti)
a pod.)
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Peziome
M. Muraank: Il7anupoBande M HOKAasaTelM COLHAIbLHOIO. PA3BHTHA PEINOHOB

IlnaEnpoBanue CcOLMATHLHOIO PAa3BATHA PETMOHOB LPOBOANTCA COTJACHO TPHHIMIaM o-
BEPIUICHCTBOBAHUA YUDABJCHUS M IUIAHNPOBAHUA CONMAJIBHO-DKOHOMHUECKOr0 paspimuy
B HapopHOM Xxoasiicree. llogweprmBaeTcss TpeGOBaHME K KOMIUIEKTHOCTH, AOITOCPOTHOCTY
IIAHAPOBAHMA M LOBKIICHHe KOOPAMHAIWN U B3AUMOCBA3CN B INAHMDOBAHHE 1O Teppy-
TOPHAJBHOM ¥ OTPACIEBOH JUHHUIM.

B cratbe flaeTcsa KpuUTHYECKAs HEPCONEHKA PABBATHS M COCTOAHMA CYIIECTBYIOMmei 10
CHX II0p CHCTEMBI IIAHHPOBAHMA B PAMKAX DCrHOHA M TOJCPKUBACTCS MOTPEGHOCTH mepe-
X0[ja K CONUaNbHO-)KOHOMUYECKOMY INIAHMPOBAHMIO PETMOHOB B HYKHKX cBsizax. [lo oo
HOBOAY paspabaThiBaeTcs IpeaMeT MIAHAPOBAHUSI COUMAIBHOrO Pa3BHTHs DETHOHOB, B 0f-
ImMuX YepTaX HAMedaeTcsi MeTOo]l Pa3paloTKM INIaHA, HPE/JIAralOTCs CXeMbl B3AaMMOCBs3eir
IJIAHOB M pa3pabaTHBAIOTCA IMOKA3aTeJu INIAHA COINaJbHOIO PA3BUTHS PErHOHA.

ITokasarenn paspaGaTEIBAlOTCA B KayecTBe COCTABHOI 9acTH eJMHON CTPYKTYPH MO0Kasa-
TeJeil IUIaHA COIMAJbHOTO PA3BHTHS B HAPOJHOM X03sicTBe. B manbHedmeM omm gop-
KPeTU3UPYIOTCS MO OT/@NLHEIM 00JIaCTAM COLMAJBHOTO PA3BUTHA A TAKKe C TOYKH 3PEHHA
cBsA3ell B3aMMHBEIX HHTEPECOB CYIIECTBYIONMUX MEK/Y NpeIupHsATHeM (opramusanmeit), ro-
POJIOM M paiiOHOM.

Summary
J. Mihalik: Planning and Indicators of Territorial Units Social Development

The planning of the social development of territorial units is worked out in line
with the principles for the improvement of the management and planning of socio-
-economic development in the national economy. Special stress is laid on aspects
of comprehensiveness, long-term planning and greater coordination and mutual lin-
kages in planning along territorial and departmental lines.

This article reviews the development and the current state of the planning system
within a limited area and emphasizes the need for a transition to the socio-economic
planning of territorial units. In this connection the subject of the planning of social
development of territorial units is being elaborated, diagrams of the interlinkages
of individual plans are being designed, and social planning indicators of territorial
units are being worked out.

Indicators are being elaborated as part of a unified structure of social development
indicators plan in the national economy. Later indicators are being worked out
according to individual fields of social development and then in the mutual-interest
linkages enterprise-organization — town and district.
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_—_——— M etodologicka rubrika

Kvétni vybér ) JAN REHAK
Ustav pro filozofii a sociologii, Praha

Kvotni vybér patfi mezi metodologické postupy, na neéZ neexistuje jedno-
znaény néazor. Je to metoda, kterda méa své velmi silné odplrce, ale soucasné
| své jednoznacné a jednostranné priznivce. Historie metody je poznamenana
mnoha prokazatelnymi tspéchy, ale i mnoha zcela jasnymi a naprostymi zkla-
ménimi. Jeji vyvoj je spjat s vyvojem metodologie empirického sbéru infor-
mace pro potfeby spolecenskovédniho vyzkumu, vyzkumu vefejného minéni,
vyzkumu trhu apod. Pocatky tohoto vyvoje lze hledat kolem roku 1936 a lze je
spojit se jmény Cherington, Roper, Gallup a Crossley, jejichZ vyzkumy se staly
zndmymi predevS§im po Uspédné predikci vysledki americkych prezidentskych
voleb. Od této doby se metoda znac¢né vyvinula a zarover, pouZivanim v riznych
podminkéach, i velmi diferencovala. Dnes je moZné charakterizovat kvotni vybér
spiSe jako cely komplex metod a postupli neZ jako jedinou metodu.

Kvotni vybér se velice rychle rozsitil do nejrizngjSich aplikaci. Dfivodem
pro to byly predevdim relativné nizké naklady a jednoduché organizace a po-
pularita presnych a praxi ovérfenych vysledkil. Pfesto mezi metodology, mate-
matickymi statistiky a profesiondlnimi vybérari vZdy prevladaly a stale pre-
vlddaji nedfivéra k tomuto postupu a znacéné silné metodologicko-statistické
vyhrady. Praktické aspekty, organizace, ndklady a daldi podminky nds vSak
nuti, abychom kvétni vybér pouZivali. UZivatelé metodu vychvaluji, matema-
tici ji kritizuji. Ucelem této stati je metodu charakterizovat a dat kaZdému
wZivateli moZnost rozhodnout se na zédkladé vlastniho studia problému.

Shrnujici ndzor na kvotni vybér vyjadrfuje L. Kish (1965:563) takto: ,,Kvot-
ni vybér neni jednoznacné definovand védeckd metoda. Je to spiSe umélecky
vytvor, stéZi definovatelny ¢i popsatelny. Obecnd Kkritika nemiZe jit proto do
detailfi. A specifickd kritika jednoho postupu se nemusi hodit na jiny postup®.
Toto je bezesporny fakt. A snad pravé zde se skryva i dvod, pro¢ znalosti
o kvoétnim vybéru a jeho moZnostech, pFfednostech i nedostatcich se tolik
rozchézeji, pro¢ jsou u vétSiny uZivateli nepfesné a casto i chybné.

Ucelem této stati je metodu popsat v jejich obecnych principech, charak-
terizovat ji vzhledem k celkové reprezentativité zadané vyzkumnymi cili a
formulovat problémy, které je nutno v praxi vyfeSit, mame-li s klidnym
svedomim zobecfiovat data ziskana kvotnim vyb&rem. Phjde o pokus odpové-
dét na otazky:

1) Co je to kvotni vybér?

2] Také jsou zékladni etapy v postupu kvétniho vybéru?

3) Co podmiiiuje zobecnitelnost kvotniho vybéru?

4) Jakeé rusivé vlivy ptlisobi na riiznych mistech postupu?

1. Charakteristika kvétniho vybéru
PFi planovani kvotniho vybéru jsme vedeni myslenkou zajistit ,,témé&f“ Gplnou
shodu vyb&rového a zdkladniho souboru vzhledem Kk vybranym znakim a jejich
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populac¢nim rozloZenim. Chceme zajistit shodu procentniho rozloZeni nékolika
zakladnich sociodemografickych znak@i v populaci a ve vybéru tim, Ze taza-
telim predepiSeme kvoty (tj. po€ty osob v kategoriich danych znakd), které
pfi vyb&ru musi dodrZet a které jsou voleny tak, aby poZadovanou shodu za-
jistily.

Pro zajiSténi reprezentativity vS8ak shoda u vybrangch, tzv. kvdtnich znaki
nesta¢i. Vgbérovy postup je aplikovdn za predpokladu, Ze shoda u vybrangch
znakil zajisti i reprezentativitu u ostatnich znakid. Na platnosti tohoto pfed-
pokladu zAavisi pouZitelnost metody, a pravé kolem tohoto predpokladu se od-
viji proces rozhodovani o pf¥ijetl a pouZitl postupu.

Tento predpoklad nelze obecné& ani jednoznacné prijmout ani jej nelze jed-
noznaéné zamitnout. V praxi nikdy tplné& neplati, chceme se v8ak k nému co
nejvice ptibliZit. A prdvé zde je prostor k uplatné&ni onoho uméni organizé-
torského 1 statistického, umeéni vyuZit vS8ech dostupnych statistickych infor-
maci, teoretickych znalosti a zobecnéni pfedchozich vysledkd a zkuSenosti,
psychologicko-vychovného uméni p¥i prdci s tazateli a viibec uplatnéni celko-
vé sociologicko-statistické erudice.

Pro hodnoceni reprezentativity (Rehak 1978) vyb&rového Setfeni i pro roz-
hodnuti o zplsobu analyzy a zobecnéni vysledkli je nutno znat matematicky
model procesu sbéru dat, aby bylo moZno odvodit jeho disledky a pouZit je pfi
vypocétech odhad(t statistickych ukazatelli i urleni neplesnosti téchto odha-
dd. U kvotniho vybéru se setkdvame s principidlni potiZi, spodivajici v tom,
Ze neni zndm vhodny matematicky model, ktery by proces vzniku dat cha-
rakterizoval a z néhoZ by tudiZ bylo moZno odvodit i reprezentativitu. Zatimco
pravdépodobnostni vybér je procesem Fizené nahody, kvotni vybér by mél
srovnatelny model jen v tom pripadé, kdyby tazatelé fungovali v rdmci svych
kvot, pPFedpisli a umist&ni jako perfektni generdtory ndhodného vybéru. Ta-
kovou vlastnost ovSem tazatelé nemaji a ani mit nemohou.

Kvbtni vyb&r byva nékdy srovndvan se stratifikovanym (oblastnim) pravds-
podobnostnim vybérem. Kvotni znaky maji skute¢né do znac¢né miry charakter
stratifika¢nich proménnych(1l) a také z této vlastnosti p¥i jejich vybéru a uréeni
vychazime. KaZdy kvotni znak &i kombinace znakl maji (jednotlivd] stratifi-
kacni vyznam. Souhrn vSech pPedpisi milZe vS8ak mit efekty daleko sloZit&jsi.
Kvotni vybér v3ak jako stratifikovany charakterizovat nelze, nebot uvnitf ob-
lasti nevybirdme respondenty ndhodné. Vzhledem k témto aspektlim nemiZe-
me ani ptesné& urdit stratifikaéni efekt, ktery pouZitim kvé6tnich znakh ziska-
vame. Presto predpokldddme, Ze stratifikacni efekt existuje a Ze pQsobi na zvy-
Seni pFesnosti vyslednych odhadid, a chceme jej maximalizovat.

Proti stratifikadnimu efektu plisobi efekt skupinkovy, ktery vznikd u jednot-
livych tazatelli. Tazatel, je-li mu dopfana volnost, vybird osoby s nimiZ snadno
navazuje kontakt, z urdéitého prostfedi, respondenty, Které snadno vyhledd a
u nichZ nejsnadnéji identifikuje charakteristiky kvotnich znakii. Tazatel tak,

(1) Stratifikaci rozumime ve statistice rozklad populace do nékolika oblasti (skupin
statistickych jednotek tvoficich populaci), které jsou z hlediska daného problému
vnitfné co nejhomogennéjs§i a navzajem se naopak co nejvice li$i. Proménna, jejiz
hodnoty urcuji jednotlivé oblasti, se nazyva stratifikaéni proménnou. Oblasti mohou
byt uréeny i pomoci kombinace nékolika proménnych. Formalné mohou byt uréeny
libovolnym rozkladem populace, prakticky vvznam maji v8ak jen ty rozklady, které
maji vy$e uvedenou vlastnost. Proto za stratifikaé¢ni{ proménné volime takové znaky,
které jsou co nejsilngji korelovany s danymi problémy (co nejsilnéji diferencuji
vzhledem k danému problému). Je-li stratifika¢ni znak vhodné volen (ma silnou
diferenciaéni roli), vysledné odhady mivaji podstatné vy$si piesnost.
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byt i neuvédomnéle, je nositelem skupinkového efektu, tj. homogenizuje sviij
maly soubor dotadzanych. Hlediska homogenizace pfitom nejsou kontrolovatel--
nd, stoji mimo kvotni znaky. Oba tyto efekty, stratifikadni a skupinkovy, pi-
sobi z hlediska pFresnosti zdvérli proti sob&. Zatimco stratifikacni efekt zvy-
Suje prfesnost jednotlivych odhad{i, skupinkovy efekt plisobi naopak.(2)

Oba aspekty vybéru je vSak nutno hodnotit v souvislosti s tfetim, velice
vaZnym a nepfijemnym aspektem, ktery se projevuje v efektu vychyleni. Tento
efekt znamena systematické posunuti vysledkt uréitym smérem (Rehak 1978).
U kvétniho vybéru je tento éfekt o to nebezpecnéjsi, Ze je velmi obtiZné iden-
tifikovatelny.(3)

Na efekt vychyleni piasobi tyto faktory:

a) dostupnost,
tj. tendence tazateld zménit cilovou populaci na tu jeji ¢ast, kterd je snadno
dostupna.

Tazatelé :

— se obraceji na osoby, které najdou doma ¢i na misté urCeném pro roz-
hovor (jestliZe nikoho nenajdou, na misto se jiZ nevraceji);

— maji tendenci vybirat osoby z co nejbliZS§iho okoli, aby minimalizovali
fasové ztraty;

— maji pro rozhovor (a pro vybér) k dispozici pouze urcCitou ¢ast dne (na-
piiklad vecer).

Tento faktor ma velmi silny vliv. Naptriklad budou-li tazatelé provadét roz-
hovory pouze vecer, bude podstatng sniZeno procento pracovniki, ktefi chodi
do prdace na vice smén [(a to miZe byt silné korelovdno s tématem vyzku-
mu); totéZ se tyka aktivistd a funkcionarfi, ktefi v obdobi pFiprav velkych akci
(napriklad spartakiddy) nebyvaji vecer doma, ¢imZ dochézi ke zkreslenému za-
stoupeni téchto osob a tim i ke zkresleni zjiStovaného ndzoru populace.

b) Ochota respondentii, odmitnuti
Odmitnuti, které je korelovdno s problematikou vyzkumu ¢i s postojem k vy-
zkumu vitbec, je jednou z nejnepfijemnéjSich komplikaci metody. Plisobi na
vychyleni a zkresleni primo, a to vétSinou tak, Ze lidé se zdpornym posto-
jem odmitaji vypovéd, takZe ziskdme nadhodnocené vysledky. Nepfimy vliv se
pak projevuje i v mechanismu vybéru respondentii: tazatelé podvédomé& nava-
zuji kontakt s lidmi, u nichZ predpokladaji (na zékladé zkuSenosti), Ze roz-
hovor prob&hne hladce a Ze nebudou odmitnuti. To pochopitelng zesiluje efekt
vychyleni.(4)

¢) Preference pii vybéru respondenti
maji vliv na vychyleni smérem k lidem, kteli jsou tazateli sympaticti, s nimiz

(2) Je to zpusobeno tim, Ze vhodna stratifikace (tj. volba kvétnich znakl) prispiva
k plnému pokryti variability dat (stratifikace nemuze zhors§it presnost odhadu),
zatimco homogenizace ve skupinach vede k relativni ztraté informace o rozmanitosti
a tim snizuje efektivnost vyzkumu (snizuje se tak zvlasté efektivni velikost vybéru).

(3) Identifikovat jej muzeme vlastné pouze tehdy, mame-li konkrétni nevychylené
vysledky ziskany jinou nezavislou kontrolni metodou (bud nezavislym pravdépodob-
nostnim Setfenim, ¢éi z objektivnich celostatnich statistickych udajt). Identifikaci
vychyleni (a obecnéji: validizaci celého postupu) 1ze provést tim, Ze vysledky inter-
pretace a z ni odvozené prognostické zavéry jsou konfrontovany s vyvojem zkouma-
ného socialniho jevu. Takovy postoj vSak je zvlasté obtizny, nebof sem vstupuji
dalsi faktory, které mohou neotekavané vyvoj jevu zmeénit.

(4) Je proto nutné, aby tazatelska sif byla neustale a plynule obménovana. U zku-
Senych a dlouhou dobu pracujicich siti tazatelt se muze projevit zdanlivé kladna
okolnost: velmi nizké procento odmitnuti, které je vsak zpusobeno pravé (i neuvé-
domeélou) preventivni snahou tazatelli o co nejjednodussi splnéni tkolu.

P 4
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se dobfe spolupracuje; nejde jen o zku3enost s neochotnymi typy lidi, ale
0 obecné preference kazdého tazatele.

d) Poctivost a kvalita tazatelské sité
se projevuje v efektu vychyleni v riznych formaéch:

— tazatel vypliiuje zdznamové listy sdm, bez respondentd (to vede k tomu,
Ze tazatel s malymi odchylkami zaznamen& takové ndzory, o nichZ predpokls-
da, Ze se vyskytuji v populaci)

— tazatel vybird osoby blizké (pribuzné, pfatelg, sousedy, spolupracovniky)

— tazatel vytvari maly panel (chodi stdle ke stejnym osobam)

— tazatel provede rozhovor, ale osobnostni charakteristiky upravi tak,

aby odpovidaly kvotdm.(5)
Tento faktor vychyleni je p¥i peclivé kontrole ve vétS$ing svych forem identifi-
kovatelny. Nutno si v3ak pFipustit, Ze pFili§ ,,dobré“ vysledky tazatelské sits,
jako je naprostd shoda kvotnich poZadavkili, maly pocet odmitnuti apod., mo-
hou byt nepfirozené — kvalita se pak projevuje pouze ve formdlnich ukaza-
telich, skute¢né hodnoty ziskanych dat jsou problematické.

e) Chybné odhadové postupy

Odhadové postupy nemusi odpovidat postupu vybéru, pfi nedodrZeni kvét &i
pfi nadneseni kvot u nékterych skupin obyvatelstva je nutné ziskand data va-
Zit. Volba nevhodné vypocCetni formule (napf¥. vypolet prostého procenta
ze souhrnu dat) mtZe vést k vychylenym vysledkim.

2. Proces kvotniho vybéru

Kvotni vybér je souhrnem opatfeni a postupnych krokii, z nichZ kaZdy mé
svoji dtleZitost a kaZdy miiZe byt zdrojem chyb. Jsou to metodologicka, prak-
ticka rozhodnuti. Nékterd provadi vyzkumnik, néktera tazatel:(6)

A) urceni kvotnich znakil,
B) urceni proporci pro jednotlivé kvotni znaky i jejich kombinace a urceni
kvot pro jednotlivé tazatele,
C) vybér tazateld,
D) vybér respondentd,
E) hodnoceni reprezentativity,
F) analyza dat,
G) metodologické vyhodnoceni jako modifikac¢ni ¢initel pro dalsi kvotni vy-
bér.
Usp&3nost kvotniho vyb&ru je podmin&na spln&nim mnoha nutnych podmi-
nek. Uvedeme si nyni metodologické zéasady, které lze pro kaZdy z uvedenych
krokit formulovat. PoruSenim kaZdé zédsady vnasime do dat nekontrolovatel-
na zkresleni. Zasady jsou stanoveny s cilem ptlisobit na tri efekty:

(5) Sebelépe stanovené kvoty nepomohou, nebo se dokonce projevi zcela naopak
jako silny faktor vychyleni, kdyZ tazatelé budou ménit osobni charakteristiky res-
pondentt tak, aby jim vyS$el kvétni predpis. Pii¢inou takového poéindni muZe oviem
byt také prili§ komplikovany kvétni predpis!

(6) Poznamenejme, Ze uvedené body se nevztahuji k vyzkumu jako celku, ale k jeho
jedné vydélené d&asti, kterou je kvétni vybér. Proces vyzkumu je obsahlejsi. To je
tfeba mit na paméti, nebof v jednotlivych krocich hodnoceného postupu se ostatni
aspekty vyzkumného projektu velmi silné promitaji: urdujici roli mé& predevsim
teoreticky zéklad a cil vyzkumu.
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— maji posilit efekt stratifikace
— maji zeslabit skupinkovy efekt
— maji potlacit efekt vychyleni.

g Uréeni kvotnich znakt
fnaky pro urcovani kvot se vyskytuji v prfedpise ve dvou moZnych formdch:

— jednotlivé znaky vstupuji do prfedpisu se svymi jednorozmérnymi popu-
Jaénimi rozpoloZenimi

— znaky se v predpisech vyskytuji v kombinacich {dvou nebo vicerozmér-
nfch)

U prvniho postupu zajiStujeme shodu vybéru a populace pouze z hlediska kaz-
dého znaku zvlast; pPedpis je relativné jednoduchy, ale nezajiStuje shodu
dvourozmérovych rozloZeni kvoinich znakfi. Je pochopitelné, Ze druhy p¥istup
je metodologicky spolehlivéjsi, je vS8ak prakticky naro¢néjsi. Rozhodnuti, ktery
z obou pFistupll zvolit, je v8ak Casto zavislé na pocétu hodnot kvéotnich znak(:
jde o to, zda zachovat podrobné ¢lenéni u jednorozmérovych kvot, ¢i se spoko-
jit s hrubSim ¢lenénim {napfiklad vékovych skupin} p¥i moZnosti volit kombi-
nace.

Konetné slovo v8ak zdvisi na konkrétnich zkuSenostech v danych social-
nich, vyzkumnych, organizacnich podminkéch i moZnostech.

Zdasady pro uréovdni kvétnich znakil

1. Kvétni znaky volime tak, aby byly silné korelované s viyzkumnymi pro-
ménngmi.
fim vys8i je korelovanost kvoinich a zkoumanych znakii, tim vy3$i je stra-

tifikaéni efekt a tim silnéj$i obranu proti vychyleni vytvaFime. Dva aspekty
této zdsady plynou z definice znaku; jsou to:

a) volba vlastnosti, které budeme kontrolovat (vék, pohlavi, socidlné t¥idni
ur¢eni, geografické umisténi, administrativni c¢lenéni, velikost mista bydlistég,
obor ndrodniho hospodéarstvi, ekonomicka aktivita, vzdélani, studium apod.),

b} volba hodnot znaku (vékové skupiny, kategorie tFid a socidlnich skupin,
geografické &i sprdvni celky apod.).

Volba vlastnosti je primdrni, volba hodnot je v3ak stejné podstatna. Nejjas-
néji je to vidét u vdkovych skupin: dlleZitost skupin i posun hranic se méni
podle problémfi a obsahovych okruht vyzkumu.

Z hlediska stratifikacniho efektu nemd vyznam zarazeni kvotnich znaki,
které nekoreluji s vyzkumnymi proménnymi (nekoreluje-li pohlavi se zkou-
manymi znaky, pak pFes vSechny zvyklosti v pouZivadni je pF¥inos tohoto znaku
k uvednym efektiim mizivy). I takové znaky vSak maji svij vyznam: omezuji
liboviili tazatele a rusi skupinkovy efekt (maji Gastetny vliv i na omeze-
ni efektu vychylenij. Jejich vyuZiti v8ak neni plng efektivni — k plné efekti-
vité je nutno volit znaky co nejsilnéji korelované s tématem.

Z feCeného snad pF¥imo plyne, Ze za urcitych podminek (pfedevSim za pred-
pokladu kumulace empirickych zkuSenosti a jejich teoretickych ,zobecnéni)
je moZné k danym tématim (jednomu, vice tématiim soucasn& ¢i univerzalné)
hledat soustavu kvétnich podminek optimdiné tak, aby byl zarufen co nej-
vy8§i stratifikaéni efekt. Hleddme pfitom soustavu kvoOtnich znakd, které
predstavuji optimdlni socidlné demograficky korelat (resp. prediktor) sociil-
nich jevi vcelku, ¢i urditého vyseku socidlni reality odpovidajici danému teé-
matu vyzkumu {pochopitelné p¥i splnéni ostatnich zdsad vyb&ru kvotnich
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znakl.(7) TakovAato ¢éinnost bude dnes asi spjata s vytvaFenim automatizova-
nych postupli uréeni kvot a vybéru tazateld pocitacem.

2. Podet kvotnich podminek nesmi byt velky

KaZdy predpis tykajici se respondentfi u jednotlivého, samostatného znaku
i u kombinace znakdi nazyvame kvotni podminkou. RozliSujeme kvotni pod-
minky tazatele a kvotni podminky vcelku. V literatufe se uvadi polet 3—4
kvétnich znak( pro tazatele; nejsou uvadény explicitni limity poctu hodnot
a poftu kombinaci znakid. Nepoéitdme sem ty kvotni znaky, které neovliviluji
praci tazatelli, napfiklad geograficko-spravni umisténi (je ddno umisténim ta-
zatele]).

Podet pouZitych kvotnich znakll miiZeme zvolit tak, Ze u jednotlivych ta-
zatell jsou respektovany urdité konstantni podminky, napfiklad tazatelé vy-
biraji pouze bud Zeny, nebo muZe, a to navic jen v jedné vékové skupiné,
pFicemZ dostdvaji kvOty pouze pro socidlné tfidni uréeni a pro ekonomickou
aktivitu; nebo nacpak maji vybrat pouze muZe-délniky a kvoty dostavaji
vzhledem ke kvalifikaci a vEku.(8]) Tak je moZnost zvySit pofet podminek
vcelku, nebot nékteré nezajiStuje tazatel. Je moZné nejen piidavat kvétni zna-
ky, ale pFechdzet ke kombinacim ¢i volit podminky specidlni [pocet svobod-
nych matek, pofet prodavacek ve velkych obchodnich domech, pocet délniki
pracujicich v podzemi apod.}

3. Znaky i jejich hodnoty must byt zvoleny tak, aby byly snadno pochopitelné
tazateli a respondentim:

— kategorie, které jsou jednoznacné a jednoznalné chdpan2
— kategorie obecn& pouZivané a znamé.

Jednou z chybnych premis vyzkumnik(i je, Ze stadl, aby byly kategorie kvot-
nich znakd dobfe definovédny a v pfedpisech dobfe popsdny a Ze takové po-
Zadavky budou tazateli splnény, Ze se jim tazatelé obzvlast& pri opakovaném
vyzkumu nauci. To mlZe byt pravda u vyjimetnych pripadli, obecné to v3ak
nemfiiZzeme predpokladat. V priibéhu &asu se rutinizuje spiSe vlastni tazatelovo
chdpédni ndzvu kategorie neZ (pro tazatele) nezvykld definice vyzkumnika.
Kategorie budou dobfe plnit svoji roli pfedevSim tehdy, budou-li tazatelem po-
chopeny automaticky. To ovSem neznamend, Ze neni nutné kategorie popiso-
vat. Radu kategorii je pochopitelnd t¥eha upfesnit (ddlnik, zemédglec, zems-
délsky délnik, uceii, Zena v domécnosti a na mateiské dovolené, vedouci pra-
covnik apod.). Musi viak byt voleny tak, aby odpovidaly v8ecbecnému povédo-
mi a uZivani. V predpisech tedy nebudeme pouZivat védecké pojmy, které se
1i8i od normdlniho, béZné pouZivaného jazyka, ale poimy b&Zné reli.

4. Kuvalifikace respondenti podle kategorii kvdtnich znakid musi bjt pro
tazatele jednoduchd, kategorie snadno identifikovatelné

Ovéfeni vhodnosti respondenta pro kvotni pfedpis musi byt nendsilné, jedno-

(7)y Takovy ukol vSak jisté neni jednorazovou akci. Nestad¢i tu hypotézy a apriorni
subjektivni presvédéeni (tim lze zadit), ani jednoduchy soubor empirickych udajh.
Jde o poznavaci proces v celém Sirokém smyslu, sladéni a postupné zatazovani
novych empirickych poznatku do celkového fondu teoretickych znalosti.

(8) Krajni pripad, kdy tazatel nedostaval Zadné variabilni podminky, ale pouze
urcéené charakteristiky spoleéné vSsem jeho respondentiim, neni metodologicky pro-
zkouman. Postup by vSak stdl za prozkoumani. Lze pfedpokladat, Ze ma mnoho
vyhod i nevyhod; jejich vzajemny pomér v8ak nelze pouhym metodologickym roz-
borem (bez empirického experimentu) stanovit.
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duché a nesmi vzbuzovat neochotu odpovidat ¢i nediivéru ve vyzkum nebo
tazatele.

Typické disledky poruSeni této zdsady spocivaji v tom, Ze nékteré katego-
rie (2 pro vyzkum mohou byt velmi dileZité) jsou podcenény [(napf. Zena na
matelské dovolené, je-li kvotné razena podle zaméstndani, které meéla pied
ndstupem na materskou dovolenou). Je také divodem, pro¢ mezi kvotnimi zna-
ky nebyva naptiklad tak dileZita charakteristika, jako vzdélani. Zcela nevhod-
né je volit za kvoini znak prijmové skupiny: a) identifikacni dotaz pred za-
hdjenim by byl velice nevhodnym vstupem, b) odpovédi nejsou solidni.

5. Dostupnost tdajii pro stanoveni kvot

U kvotnich znak( musime zndat populaé¢ni rozloZeni v kategoriich zvolenych
pro urceni kvot, které nemd byt zastaralé. Malé rozdilnosti zptisobené vy-
vojem vSak nemohou vysledky piili§ zkreslit.

6. Nezdvislost znaki

Kvotni znaky maji byt statisticky nezavislé, aby celd soustava prindSela co
nejvySsi urcenost respondenta a co nejvys$si informaci o ndm v co nejmenSim
~ pottu podminek. Takové znaky, které jsou silné korelcvané, piinasSeji vzajem-
~ ng zastupitelnou informaci a tim se efektivita jejich zaFazeni ¢édstecn& sniZuje.

Uvedené poZadavky na vybér kvotnich znakl jsou dosti striktni a znacné
omezuji nase moznosti a tim i mozZnosti kvotniho vybéru jakozto metody sbéru
repezentativni informace. Urceni kvotnich znak je sloZita zaleZitost: plisobi
zde faktory teoretického stavu discipliny a souhrnu soucasnych empirickych
poznatk{i, faktory praktickych moZnosti vzhledem k dostupnosti statistické in-
formace, faktory vztahu obecné uZivanych ndazvli a odborné terminologie (so-
ciologické i statistické) i Fada dalSich praktickych momenti.

B) Urceni kvot

JiZ v prvni C¢asti stati byl kvotni vybér charakterizovan jako postup, ktery ma
co nejpresnéji zajistit shodu vybérového souboru a cilové populace z hlediska
vybranych kvotnich znakf, resp. jejich kombinaci. Tato idea, kterd stdla na
potatcich vyvoje metody, miZe byt rozdifena: volime kvétni znaky, jejich hod-
noty, zastoupeni téchto hodnot (resp. kombinaci hodnot) tak, aby dosazZend
presnost vyslednych odhadii byla co nejoy3si. Volime tedy zastoupeni jednot-
livych kategorii (skupin respondenti} z hlediska obecnéjSiho principu opti-
malniho sbéru dat, z hlediska $ir§iho pohledu efektivity vyzkumného procesu
jako celku. Takovyto hlub$i poZadavek nemusi ov8em vést k proporcionalnimu
urceni kvot vzhledem k rozloZeni cilové populace, a to ze dvou moZnych dii-
vodi:

— ur¢eni optimélnich kvot vzhledem k co nejlepS§imu podchyceni variabi-
lity populace

— zajiSténi dostatecné velkého podsouboru z néjaké malo zastoupené ¢asti po-
pulace, na kterou se koncentruje zdjem vyzkumnika (jde de facto o doplii-
kovy vybér Cdsti populace).

Prvni pfipad znamend ,nerovnomérné“, resp. neproporciondlni umisténi vy-
b&rového souboru: nadhodnocuje kvoty u téch skupin obyvatelstva, u nichZ je
velkd néazorova variabilita, a podhodnocuje ty skupiny, u nichZ je variabilita
nizorsi, minéni a postoji nizka. Jde tu o podobny princip jako u stratifikova-
ného pravdépodobnostniho vybéru: Neymanova optimalni alokace urcuje vybé-
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rovou velikost im&rné k soucinu populaéniho zastoupeni oblasti a smérodatné
odchylky zkoumané proménné.(9)
V praxi se objevuji urcéité prekdZky pro jeho aplikaci:

— nepracujeme s jednou promeénnou, ale s mnoha, které si mohou vzajemng
odporovat

— vétSinou smérodatné odchylky ani jejich poméry nezname
Proto je aplikace Neymanova principu obtiZnd a predpoklad4, jako i jiné néa-
roky postupu, znac¢né metodologicko-empiricko-teoretické usili.(10) Aplikace
tohoto principu je vSak jednou z podstatnych komponent uméni kvétniho
vybéru.

Pro urc¢eni kvot plati zasady, které maji tzkou souvislost se zdsadami pro
vybér kvotnich znaki:

a) Statistické podklady pro uréeni kvot by mély byt relativné nové.

PouZitelnost a aktudlnost tdaji zdvisi na znaku samotném, na jeho vyzkumné
roli a relevanci a na rychlosti zm&n v jeho populacni distribuci. Nékteré tdaje
mohou byt staré 3 roky (napfiklad prudky vzriist Zen na matefské dovolené,
rychly vzrist poctu rodin s vice dé&étmi ¢i naopak prudky pokles porodnosti,
nastup populacné slabSich ro¢nikd ze zakladni Skoly apod.), nékteré udaje
jsou pouZitelné po deseti ¢i patnacti letech.
Podklady pro urceni kvot jsou pfedevSim:

— Udaje celostatni statistické sluzby

— sCitani lidu

— mikrocensus — velka pravdgpodobnostni SetFeni v celé populaci CSSR

— statistické rocenky

— extrapolované udaje statistické siuZby

— velka acelovd pravdépodobnostni Setfeni

— kontrolni pravdépodobnostni Setfeni

— zkuSenosti z minulych kvotnich i pravdépodobnostnich Setfeni

— resortni statistiky, statistiky obvodl, odvétvi, podnikli apod.

Malé zmény skutetné situace opro.ti dostupnym tddajim nemaji na kvalitu
kvotniho vybéru rozhodujici vyznam.

b) Rozmisténi tazatelil je soucasnym urcenim kvot zastupujicich:

— geografické rozmisténi vybéru

— administrativné sprdavni rozmisténi vybéru

— velikost mista bydlisté

— socialné ekologické prostfedi (velkomésta, mald mésta, vesnice; zemé-
délské podniky, primysl, $kolstvi, zdravotnictvi, obchod atd.; hlediska sociél-
ni ekologie; typy ohroZeni Zivotniho prostfedi atd.)

c) Uréeni mista rozhovoru je také néastrojem urcovani kvot ¢i s kvotami tzce
souvisi. Rozhovor miiZe byt (podle instrukci tazateli) umistén do riznych pro-
stfedi, ktera chceme srovndavat, jako napfiklad

(9) Princip ma jednoduchou interpretaci: ¢im vétsi je socidlni skupina, tim vice
pozorovani je tieba k jejimu pokryti, ale soucasné: ¢im ruznorodéjsi jsou ndazory
ve skupiné, tim vice pozorovani je tieba.

Princip lze jes$té rozsifit o tvahy spojené s riznymi néklady v jednotlivych sku-
pinach.

(10) Predevsim jde o dlouhodobé registrace vysledku vyzkumt a jejich hodnoceni.
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— rizné casti mésta

— rlizné zdbavné akce, rizné parky

— sportovni podniky

— spolecenska prostredi (restaurace, hospody, stdnky)
— jednotlivé instituce urc¢itého celku (razna ZO0O).

Misto rozhovoru ovSem urcujeme vétSinou jako homogenizacni cinitel pro
prostiedi, abychom nevnaSeli do vyzkumu neZadouci obtiZzné& kontrolovatelné
faktory:

— bydlisté respondenti

— pracoviste

— mista zabavy a oddechu

— velejna mista (nadraZi, ulice, park apod.)

U nas se vétSinou pouZiva bydlisté respondentii, v SSSR napriklad jsou &astéji
respondenti vybiréni na pracovisdti. Rozhodnuti ovS8em zdvisi do velké miry na
tématu rozhovoru.

d) Kvotni podminky jsou uréovdny specificky podle tazatelovy lokality,
resp. podle mista rozhovoru (obec, okres, mésto, zdvod, podnik apod.)
To znamend, Ze jsou stanoveny podle nejpodrobnéjSich statistik a tdaji, které
jsou k dispozici. ZvySené usili pri rozpisu kvot pfinasi vysoky metodologicky
zisk v kvalité vybé&rového postupu a reprezentativité Setfeni:

— zesiluje stratifika¢ni efekt a potlacuje efekt vychyleni

— potlacuje umélou homogenizaci tazatelovych respondentii a tim i sku-
pinkovy efekt

— ulehcuje préaci tazatelm

— prispiva k prirozené volbé kvot vzhledem k prostredi

Formulovany poZadavek byva z riznych divodi obchdzen. Jako argument
se vétSinou uvadi absence pfislusnych statistik. Pfitom se v8ak zapomind na
krajské a okresni statistiky a prehledy, které umoZiiuji ¢astec¢nou specifikaci
vzhledem k prostfedi, v ném?Z tazatel provadi rozhovory.(11)

K urcovani proporci patfi ovS8em i problematika urcovani kvot pro diléi po-
pulaci, pro niZ nejsou udaje k dispozici. V takovém pripad& bereme:

— nejleps$i aproximaci, kterd je k dispozici

— udaje z jinych vyzkumi

— odhady expertii

— metodu ,snéhové koule“ (snowball)(12)

C) Vybér tazatelli a misto vybéru
Vybér tazatell pro jednotlivy vyzkum se provadi ve dvou etapéach
1) prijeti tazateli ke spolupraci,
2) vybér konkrétnich osob pro dany vyzkum, tj. pro dany Kvotni vybeérovy
postup.

(11) Nedodrzeni zasady vede k tomu, ze napriklad pro zemédélsky okres v ramci
vysoce prumyslového kraje predepisujeme nevhodné kvoty (vysoké procento délniku),
nebo naopak respondenty z rad zemédélské populace vyzadujeme od tazatell vel-
kych mést.

(12) Pri tomto postupu vyhledavame dalsi osoby podle udaji od jiz dotazanych
respondentti. Metodu pouzivame predevsim v piipadech, kdy jde o malé a dil¢i
populace rozptylenych jedinel, kteri maji vSak spoleéné zajmy a alespon ¢asteé¢né
se mezi sebou znaji.
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Prace s tazateli je dlouhodoba zaleZitost a zahrnuje kromé jejich vybéru i je-
jich vychovu, kontrolu préace, hodnoceni, popfipadé zvlast zaméreny perma-
nentni vyzkum. Celd problematika tazateld by si zaslouZila samostatnou stat
shrnujici zkuSenosti uvedené v literatulfe i zkuSenosti naSich pracovist. Nebu-
deme se zde proto tématem zabyvat nijak podrobné.(13) O praci s tazateli,
jak se provadi na UOVVM p¥i FSU, viz (Dvordk 1978).

Z hlediska vybéru samotného existuji dvé mozZné strategie, které pripadaiji
v tvahu:

1. Vybér tazatele je zaroveil vybérem kvot z urcitého prostfedi a z urcité
geografické nebo spravni oblasti. Tento pFistup je vétSinou pouZivén, podrob-
néji o ném byla uZ zminka v zdsadach pro urcovani kvot a kvotnich znakd.

2. Vybér tazateld miiZe (¢i nemusi) byt veden snahou o dodrZeni kvo6tnich
pfedpisti i u souboru tazateli, aby tak byly eliminovadny nékteré zdroje vy-
chyleni.

D) Vybér respondentd tazatelem

O n&kterych momentech vybéru respondenti tazatelem jsme pojednali uZ
pri charakterizovdni kvé6tniho vybéru. Krok vybéru respondenta tazatelem je
kriticky pro uspé3nost celého postupu. ZaleZi pfedevSim na kvalité a pocti-
vosti tazatelské sité, ale i na jasnosti instrukci, na celkové praci s tazatel-
skou siti. JiZ drive jsme uvedli, Ze by bylo moZné sestavit pravdépodobnostni
model kvotniho postupu za predpokladu, Ze by tazatelé vybirali v rémci
predepsanych kvot respondenty ndhodné (ve smyslu generovdni nédhodnych
jevll). Takovy vybér vSak nejen nelze zajistit, ale i pokud by se to podatfilo,
je vystaven ru$ivym vlivim.

Napftiklad na efekt vychyleni a na skupinkovy efekt plisobi rusivé vlivy:

a) preference urCitého typu lidi tazatelem (preference miiZe byt bud z&-
meérnd, ¢i neuvédomnéla);

b) vybér osob z jednoho urc¢itého mésta, z jednoho prostfedi;

c) tendence k vytvareni vlastniho panelu, u néhoZ tazatel pravidelné pro-
vadi dotazovéni, ¢i k vytvarfeni okruhu respondentdi, z nichZ si cyklicky vy-
bira;

d) nepoctivost ¢i chybnost pti ur€ovéani a zaznamu kvotnich znaki;

e) nepoctivost pfi vypliiovani dotazniku (tazatel imituje nékteré respon-
denty — vymySsli si sdm odpovédi),

f) tazatel vybira (bez ohledu na odmitnuti) tak dlouho, aZ splni Kkvoty,
takZe se tu projevuje efekt vychyleni jako vysledek mechanism@i samovybéru
a odmitnuti;

(13) Prestoze tazatel je zakladnim kamenem uspésnosti celého procesu sbéru dat,
vime o tomto problému zatim velmi malo. K reSeni podobnych tuloh by mohlo pre-
devsim byt vyuzZito moZnosti pravidelného opakovani vyzkumu zaloZenych na kvot-
nim vybéru. Pracovisté, které pravidelné organizuji vyzkumy, mohou pri nepatrnych
nékladech a bez jakéhokoli rizika takovato vyhodnoceni provadét ve spojeni s drob-
nym metodologickym experimentovanim (které vSak ani nekomplikuje organizaci,
ani nezvySuje naklady). Zde je podle naseho nazoru pole pro velmi podstatnou me-
todologickou préaci a tim pro zlepSeni kvality kvotniho vybéru v naSich podminkdich,
a tedy pro zvySeni efektivity a kvality nasich sociologickych $etieni, kterd jsou na
této metodice zavisla.
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g) tazatel vybird osoby, které jsou pFimo dosaZitelné, vynechdva osoby,
které nejsou doma, maji malo ¢asu v okamZiku kontaktovani, jsou blizko ta-
zatelova bydlisté apod., a tim redukuje cilovou populaci na jeji snadno
dosaZitelnou cast;

h) tazatel neni schopen po snadném vybéru prvnich respondenti dodrzet
kvotni podminky u poslednich dotazovanych — to vede k poruSeni kvot (pri-
pravenému ¢i nepripravenému) ¢i ke sniZeni poc¢tu respondentti.

Vliv tazatele na reprezentativnost vybérovych dat je nesporny. Jeho osob-
nost, postoj k vyzkumu, poctivost a svédomitost maji kriticky vyznam. Je-li
tazatel schopen vhodné navazat kontakt, vykazuje mens$i pocet odmitnuti a do-
stava solidné&jsi odpovédi. Prace s tazatelem je nadroc¢na d¢innost, patfi k ni
perfektnd vypracované manudly (hezky vypravené a ilustrované), pravidelna
setkdani, Skoleni, pravidelné informace, kontroly, vhodné metody hodnoceni.(14)
K zédkladnim metoddm prace s tazateli patfi také postupné zvy3ovani néroc-
nosti a pravidelnd obmeéna tazatelskych kadri.(15) Je ovsem pochopitelné, Ze
jinak pracujeme u dlouhodobych tazatelskych siti a jinak v pripadZ sestavenl
ad hoc tazatelské sité k jednomu vyzgumu.

E) Zhodnoceni reprezentativity

je obtiZny problém, chéapeme-li reprezentativitu komplexn& a v plné jejl siri
(viz Rehak 1978). Jednotlivé metody hodnoceni reprezentativity vence za-
leZi na konkrétnich vyzkumnych podminkéach. Jeji ovéfovani u kvotniho vy-
béru je komplikovdno absenci matematického modelu. Musime proto nutné
zkoumat chovani metody empiricky a pokusit se sestavit model indukcnl me-
todou zaloZenou na kontinudlni zkuSenosti nebo na zaklaaé predem priprave-
nych ovéfovacich postupt.

O statistickém ové&rovani reprezentativity pojednava Rehdkova (1979), (1980).
Hodnotit reprezentativitu je nutné, nebot jen tak miZeme identifikovat zdroje
vychyleni a nalézt prostfedky k jejich redukci.

F) Analyza dat

Znalost modelu chovani dat a vyhodnoceni reprezentativity jsou nutnymi pod-
minkami pro ur¢eni zplsobu analyzy dat(16) Metody analyzy dat jsou pfi-

(14) O nevhodnych formadalnich ukazatelich prace tazatele (i tazatelské sité) byla
uz re¢. Zde je vSsak nutno poznamenat Ze hodnoceni tazatele nesmi poskozovat ty,
ktef'i se oteviené a poctivé priznaji k chybam, nedostatkiim, nedodrzenym kvotam,
a to v relaci k tém, ktefi maji vSechny ukazatele v poradku bez ohledu na zptisob
dosazeni tak vysoké ,kvality“. OdliSeni kvalitni prace od nepoctivého zjednodusSovani
situace je nesmirné obtizné. Ale je presto nutné vyvijet vhodné ukazatele. Automa-
tizované zpracovani a ukladani dat k tomu otevird nové moznosti: statistické zpra-
covani udaja sebranych jednotlivymi tazateli v ruaznych vyzkumech, kontrola varia-
bility mezi tazateli ve stejnych prostiedich a se stejnymi kvotnimi predpisy apod.
K tomu je ovSem nutno vytvorit predpoklady vyzkumem prace tazateli, hledanim
modelu procesu, kterym tazatelé vybiraji respondenty atd.

(15) V Zzadném prtipadé nelze prijmout postoj: ,budme radi, Ze mame potrebny
pocet tazatell; nemuzZeme jim davat prili§ obtizné tkoly, aby s nami neprestali
spolupracovat.“ S takovymto (bohuZel u nas ¢asto v néjaké formé existujicim) pri-
stupem nelze vybudovat dobrou tazatelskou sif a nelze pak ani délat dobré a repre-
zentativni vyzkumy se solidnimi a spolehlivymi zavéry.

(16) Opomeneme-li tyto dvé nutné podminky, pak nemame vibec Z7adné opodstat-
néni pouzivat bézné metody statistiky: chi-kvadrat test, konfidenéni intervaly, bodovy
odhad, tedy vSe co bézné pouzivime ve vyzkumnych zpravach. Argumenty zaloZzené
na podobnych postupech jsou pak neopodstatnéné, a tudiz védecky neplatné.
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mo svazdny se zplisobem sbéru a jsou zavislé na riiznych faktorech, které pii-
tom piisobi. Ukolem analyzy dat je: charakterizovat nepPFesnosti a nahodné
chyby vybéru i méfeni a eliminovat vychyleni pri odhadech populaénich
parametrit charakterizujicich stav u jednotlivych prom£nnych i vztahy pro-
ménych navzajem, a to pro celou populaci i jeji vybrané casti; resp. vybrané
¢asti populace komparovat. Ukolem analyzy dat je tedy provést zobecn&ni
ziskanych chybovych dat na danou cilovou populaci a dany vysek socidlni
reality, ktery je predmétem vyzkumu. Abychom mohli (bez forméalniho plat-
ného modelu) charakterizovat ndhodnou chybu vybéru, provadime (pfi dlouho-
dobém opakovani kvotniho vybéru) porovnani s predpokladem prostého ndhod-
ného vybéru. Kvotni vybéry obvykle zpracovavame jako prosté ndhodné vybéry.
K tomu vede tuvaha, Ze proti sobé stoji dva opatné orientované efekty: strati-
fikacni a skupinkovy, které se rusi. Udaje o platnosti takového predpokladu se
v literatufe dosti liS5i. Moses a Stuart (1953) povaZzuji predpoklad za nepfija-
telny, Stephan a Mc Carthy (1958) uvAadéji analyzu vybranych dat, kterd téz
spiSe vede k odmitnuti hypotézy o empirické ekvivalenci chyb kvotniho a pros-
tého ndhodného vybéru; podrobn&jsi analyza téchto udaji vSak plné odpovida
takové hypotéze. Konecné zavéry je nutno vztahnout ke konkrétnimu pracovisti,
jeho tazatelské siti, organizaci, podminkam.

Mluvime-li o vztahu vybérovych chyb dvou typti vybérového usporfddéani,
mame na mysli porovnani vzhledem k vychylené populaci. Nahodné chyby
nam nepoddvaji informaci o systematickém vychyleni (viz Rehak 1978).(17)

Jasné implikace pro zpracovani a analyzu dat mame jen tam, kde jsme sami
vnesli do vybéru formalizovany zamér: tam kde jsme volili neproporciondlni
kvoty (napriklad pro dosaZeni maximalni vybérové efektivity).

MiZeme se snaZit podchytit a definovat i radu dalSich faktorQ vychyleni, to
uz v8ak opét patfi k onomu umeéni kvotniho vybéru. Vychyleni je velmi ne-
prijemny a obtiZné identifikovatelny efekt nedlislednosti a nekontrolovatel-
nosti metody. Je v8ak nutné se s nim vyporadat — na tom zdvisi Zivotaschop-
nost celé metody.

Zkoumani nahodného chovani odhadd kvotniho vybéru vzhledem k prosté-
mu nahodnému vybéru je dileZité i tehdy, jestliZe predpoklad o empirické
ekvivalenci chovani obou je poruSen. V tom pripadé je tfeba znat pomeéry
smérodatnych chyb a pouZit tuto informaci pri statistické inferenci z dat.

G) Metodologické vyhodnoceni zkusSenosti z vyzkumu
a zavery

Tento krok dava kvotnimu vybéru charakter neustdlého procesu a reflexe vSech
zkuSenosti pro dalSi vyzkumné Setfeni. Nejvétsim uménim v Kkvoinim vybéru
je umeéni vyuZit vSech predchozich informaci a zkuSenosti z jiZ provedenych
Setfeni pro dalSi ndsledné vyzkumy, tj. uméni neustdle modifikovat postup, vy-
varovat se zjist&nych chyb, plné vyuZit dobrych zkuSenosti, a tak se bliZit
k aproximaci optima.

(17) Obc¢as se vyskytuje otazka, co je dulezitéjsi, zda vychyleni ¢i nemoznost
odhadu, ¢i zda ma vubec smysl pocitat neurcéitost odhadu kolem vychyleného
odhadu. To souvisi se zcela konkrétnimi ulohami. Pro popis populace nutno nejprve
redukovat vychyleni a pak uréit neuré¢itost odhadu. Pro testy dobré shody je nutné
znat neurcitost. Pro komparace jednotlivych ¢asti populace nemusi vychyleni vadit
za predpokladu, ze pusobi na vSech c¢astech stejnym smérem a se stejnou intenzitou.
Obé charakteristiky presnosti jsou dilezité.
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3. Zavér

Cilem této stati neni ani prosazovat postup kvoétniho vybéru, ani shrnout
argumenty proti jeho pouZivani. Kvétni vybér je pouZivan predevSim proto,
Ze je povaZovan za organizacné jednodus$$i i za méné ndkladny.(18) Jako
ka7dd metoda, i kvotni vybér ma své pfednosti a nedostatky. I kdyZ neni moZ-
né shrnout cely postup do jednotné metodiky, presto vidime, Ze jde o metodu
stejng naro¢nou jako jiné metody. Neexistuje bohuZel opravdu tuplné a sys-
tematické srovnani kvotniho vybéru a ostatnich metod vybéru, takZe nevime,
zda Gsili, které je nutné pro pirekonani kritickych bodl, neni vySSi neZ usili
nutné pro pripravu pravdépodobnostniho vybéru.

Kvotni vybZr je metoda natolik spjata se specifickym pouZitim, organizaci
i socidlnim prostfedim ¢i situaci, v niZ je aplikovana, i s tématem vyzkumu, Ze
otdzky naznacené v této stati musi byt zodpovézeny (jako vSechny ostatni otédz-
ky souvisici s kvotnim vybérem) dlouhodobou praxi a neustdlym vyhlazovanim
postupu. ZkuSenosti s timto postupem jsou publikovany v odborné literature
celkem sporadicky a nelze je prevzit, protoZe neodpovidaji konkrétni situaci
nasich vyzkumi. Mohou slouZit jako podklady metodologickych hypotéz a jako
orientace ve sloZitd situaci. Nutné v8ak musime spoléhat na sviij vlastni me-
todologicky vyzkum, na metodologickd pracovis§té a zobecnéni vlastnich zku-
Senosti. Cilem stati bylo podat rozbor postupu a ukazat na jeho rizné aspekty,
s nimiZ je nutno se v praci vyporadat. Nejde o metodu jednoduchou a be-
zespornou (jak se Fada vyzkumnych pracovnikii domnivd). Je-li pouZivéana,
aniz by byla pribéZn&é metodologicky zdokonalovana, je vyrazem nekvalifiko-
vaného a nezodpoveédného pristupu k védecké a vyzkumné praci i k zadavateli.
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Pesiome
. P:kerak: KBorHas BhIGOpKa

B craThe onuchiBA€TCA METOJ KBOTHOM BRIOODKH B e¢ CBASH C MCCJIC0BATeJIbCKAMY 3a71a9aMu,
KBoTHaa BHOOpPKA ABNAETCA KOMIJEKCOM DAa3iMYHRIX TEXHUK a METONOB, KOTOPHX HaMo
OPHCIOOCOOHNTH K crenuduIecKHM H KOHKPCTHLIM YCJOBHMAM JaHIOH OpraHM3anuH, AaHHOrO
HCCJIEIOBAHNSA M NAHHOU COLMAJIBHOI CUTYaIUM.

B neppoil 9acTH IPHHOCHTCA XAPAKTEPHCTHKA KBOTHOW BHIGOPKHM M OMMCAHL! TPH THOA
a¢pexToB, KOTOpHIE OMpENENAIOT KA9eCTBO METO/(0JOrHYeCKOr0 IPHMEHCHHMS H KOTOphIe
B jalipHeilneM ABJIAIOTCA OCHOBHHIMHA KPHTEPHUAMH METO/IONIOTHYCCKOH JIMCKYCCHH METOHa
BOOGLIE M ero OTHeHALHLIX 3TAanoB: addexT pailonuposBanud, sGPerT rpynnupoBku u apdexr
cMemeHusA. B 9Toll 9acTH JAa8TCA CIMCOK CAMBIX Ba)KHBIX (AKTOPOB BJIHAIOUINX HA 9TH TPH
Bujia 3hPeKTOB U MEXaHM3MbL HX JEATCIAHLHOCTH.

Bropas "acTb CTaThbH NPUHOCHT CIHCOK CEMH 3Tanos padoTnl 1PH KBOTHOH BeIDOpKe:
A) onpepeseHHe KBOTHLIX HEPEMEHHBIX
B) ompegenenne KBOTHWX IIPaBHJ i BLIOODKK
B) monbop cupamnBamoUux
I') mnombop pecHOHAEHTOB
Jl) onenka pelpe3eHTaTHBHOCTH
E) amanus mamHbIX
) MeTogosornyeckast OUeHKa HAKOIIJICHHOTO OlbITA

OT}IeJIbeIC 9Tallbl leBﬁHpélIOTC}I MCTOJOJIOTUYECKY K Y HHUX [HaHbI METO/TOJOTHYCCKHe
IpaBija JUisi ipUMEeHeHHAA Ha IPpaKkTHKE.

Hexvio cTaTuLl HET CHECTH APTYMEHTH [UIA WJIM LIPOTUB HIPHMCHEHUil KBOTHOII BHOOPKH.
ABTOpY XO0TeNOCh ONMUCHIBATL METOL €O BCCMH €re MPEeUMYLICCTBAMH M IIPelsiTCTBHIMH
M TaK aTh B PYKH HCcJeaoBaTeaeil HHPOPMALIMIO 1 OCHOBEL JJIA CAMOCTOSITEILHOTO PelieHusd
0 NPHMEHHMOCTH METO;ld B €r0 COOCTBCHHLIX YCJHOBHUAX.

Summary
J. Rehdk: Quota Sample

The paper describes the method of quota sample in its broad sense. The quota
sample is regarded as a whole complex of various methods and procedures which
have to be specified to particular conditions of an organization, research and social
situation.

The first part presents a general characteristics of quota sample. Three types of
effects are introduced: effect of stratification, clustering effect and effect of bias.
These are then used in the following methodological analysis. The main factors
influencing these three factors are described.

In the second part, the seven steps of the sampling process are described and
methodologically discussed:
. choice of quota variables
prescription of quotas
selection of interviewers
. selection of respondents
checking of representativity
data analysis
. methodological evaluation of the overall experience

QEEUOW P

Methodological analysis of all these steps as well as rules for practical use are
given.

The aim of the paper is not to give an argument for or against the method of quota
sample. It presents all its advantages and dangers and leaves it to the user to decide
whether it can be used in a particular situation. The applicability and modifications
are always subject to special conditions.
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Statistické ovéFovani reprezentativity: BLANKA REHAKOVA

testy dobré shody Ustav pro vyzkum veFejného min&ni
ptfi FSU, Praha

Dtizka reprezentativity je jednou z klicovych otdzek kvality sociologické informace
»podminkou upotrebitelnosti ziskanych vyzkumnych dat. Opravnéné je tomuto pro-
lému vénovina velkd pozornost, a to jak ve statistice (napriklad rozsahla literatura
) vybérovych Sctienich z koneénych populaci), tak v sociologické metodologii.
) reprezentativité pise I. Zich! [1976]. J. Rehdk [1978] provedl podrobnou
liskusi pojmu a pokusil se o jeho vymezeni2, z néhoz vyplyva fada praktickych
spekti, kterymi bychom se méli v kazdém vyzkumném Setfeni zabyvat.

Utelem této stati je navazat na uvedené price a ukdzat postupy statistického
yvéfovani reprezentativity, tj. postupy, které ovéruji shodu mezi procentnim roz-
lelenim daného znaku v celé populaci a ve vybérovém souboru. Tyto postupy
atfi ke statistickym technikam znamym pod ndzvem ,testv dobré shody chi-
kvadrat™. Pro potfeby sociologické vyzkumné praxe rozviji ¢lanek metody zna-
ménkového schématu odvozené pro specidlni tlohu (zkricené odvozeni je uvedeno
v Dodatku).

Metody této stati jsou zalozeny na predpokladu prostého nahodného vybéru,
espektive k nému ekvivalentniho postupu. Jestlize jsme ziskali data stratifikovanym
nebo kvotnim vybérem, musime ovéfovat shodu v kazdé oblasti zvlast nebo pouzit
techniky Casti 4.

1. Vybér znaki pro ovéroviani shody

Statisticky nemiizeme ovéiovat reprezentativitu v plném rozsahu, jak ji vymezil
J. Rehdk [1978], nebot pro vét§inu dat nemame kontrolni udaje. V tomto &lanku
pijde pouze o kontrolu rozdéleni téch znaku, jejichZ populaéni rozdéleni k danému
datu je znamo. Dat dostupnych z ro¢enek a pouzitelnych pro ovétovani reprezen-
tativity je relativné velmi malo. Jsou to naptiklad znaky: vék, vzdélani, pohlavi,
rodinny stav, velikost mista bydlisté, socialni skupina, stupen ekonomické aktivity,

1y ,,Pi vybéru objektd zkoumani ndm pak vétsinou jde o to, abychom ze souboru objektt
vybrali takové, které reprezentuji celou tuto mnoZinu, tj. abychom poznatky ziskané od 84sti
mohli opravnénd extrapolovat na celek. Otazku. nakolik jsou vysledky vyzkumné akce re-
prezentativni, si vyzkumnik musi klast prakticky vidy, nema-li zistat u deskripce jevu a chee-li
ziskané poznatky zobeciiovat.' [F. Zich 1976, . 191].

2) ,,Reprezentativnost (reprezentativita) vybdrového Setfeni je stupeih prenositelnosti infor-
mace obsaZené ve vyhdrovém souboru na cilovou populaci & jeji zvolenou &ast; tato zobec-
nitelnost je zprostiedkovana statistickym modelem vybérového uspoifadani a znalosti odechylky
predpokldédaného modelu od jeho realizace. Zahrnuje stupen obsahového pokryti ulohy (podet
arole téch znaku, jejichz informace je zobecnitelnd), stupen pokryti statistickych vlastnosti dat
(vlastnosti statistickych mér, distribuci a celkové struktury dat) a rozsah pokryti populace
(zahrnuti v8ech typu jednotek populace do vybéru). Je to stupen zachyceni populaéni variability
tozlozeni viech proménnych vyzkumného instrumentu pomoci daného realizovaného vybérového
souboru a daného modelu vybérového usporadani.** [J. Rehak 1978, s. 496].
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ndrodnost, povolani. Statistické popula¢ni udaje oviem musi odpovidat vyzkumnému
zakladnimu souboru a nesméji byt zastaralé (nemtzeme napt. procentni tdaje
orodinném stavu, tykajici se populace osob starich 15 let, brdt za ziklad porovnini
pro vyzkumnou populaci 15—35 let).

Kontrolovat ovSem muzeme nejen rozdéleni jednotlivych znalt. ale, jsou-li do-
stupné tdaje, i rozdéleni kombinaci znakt, a to i na rtznych podsouborech. V praxi
se dosti Casto stdvd, Ze rozdéleni jednotlivych znakt jsou v dobré shode. ale rozdéleni
jejich kombinace se uz silné odlisuje.

Pred hodnocenim shody vyzkumnych vysledkt s populacniii tdaji je nutné velmi
peclivé porovnat obsah kategorii pouzivanych statistickymi informac¢nimi zdroji
s vyznamem, ktery byl kategoriim prisouzen v daném vyzkumu. Jako piiklad mu-
zeme uvést ekonomickou aktivitu ¢i skupinu povoldni: Jsou Zeny na materské dovo-
lené ¢ pracujici duchodei klasifikovani ve vyzkumnych instrukeich stejné jako
v ro¢ence? Jsou spravné klasifikoviny takové kategorie zaméstnani, jako zemé-
délsky delnik, mistr, skladnik? Jestlize se neshoda pro ruzné kategorie tykda po-
¢etné obsazenych skupin, pak nemtzeme takové kategorie do porovndni zahrnout.
Tento kvalitativni aspekt je treba vzdy povazovat za zikladni podminku pro
hodnoceni shody dale uvedenymi matematicko-statistickymi postupy.

Pochopitelné nebudeme ovérovat rozdéleni téch znaka, které byly pouzity jako
stratifikac¢ni ¢i kvotni, nebot ty jsou kontrolované, proporce zastoupeni v jednotli-
vyech kategoriich jsou ddany a nevznikaji tudiz ndhodnym procesem. Vykyvy jsou
nepatrné a maji vysvétlitelné priciny. Predepisujeme-li vSak pri vybérovém postupu
distribuce jednotlivych kvétnich znakt, maZeme kontrolovat, zda jsou reprezenta-
tivni rozdéleni jejich dvojrozmérnych kombinaci. To je ¢astd iloha ovérovéni shody,
nebot zde jde o zavaziny faktor mozného porusovani reprezentativity.

V ovétoviani reprezentativity se ovSem nemusime omezovat na proménné, které
tabeluji statistické rotenky vydavané Federdlnim statistickym tiadem. Podle typu
vyzkumu to mohou byt statistiky kulturni, skolské, zdravotnické, sportovni, resortni,
podnikové apod. K tomuto téelu mazeme zvolit jakékoli proménné, o nichz mame
objektivni tdaje. Vzdy vsak musime provérit, jak se kryji kategorie vyzkumné
a kategorie idaju ¢erpanych z jinych zdroja.

Pro ovéiovani reprezentativity je vhodné volit téz néjaky fakticky znak, jehoz
validita a reliabilita neni prilis sniZena, tj. znak, u né¢hoz respondenti zkresluji
odpovédi co nejméné a ktery je kontrolovatelny z nezivislych tdaju.

Priklady:3

a) dotaz, zda se v rodiné odebird prostrednictvim PNS néjaky ¢asopis ¢ noviny;
udaji o velikosti rodiny, resp. po¢tu ¢lent rodiny patiicich do zkoumané populace,
a udaji o poctu abonovanych vytiskt je mozné kontrolovat reprezentativitu;

b) dotaz na vybavenost néjakym predmétem, resp. pomér vybavenosti dvéma pred-
méty (automatickd pracka, barevny televizor, stereco magnetofon, stereo prijimaé
apod.); je lépe volit takové predméty, které jsou relativné nové;

¢) dotaz na ¢lenstvi v néjaké spoletnosti ¢i zajmové organizaci.

Takto volené znaky nemusi nutné odpovidat tématu vyzkumu, i kdyz je pochopitelné
lep$i, podafi-li se nim takové znaky zaradit v souladu s vyzkumnou tlohou, nebot
tim soucCasné piispivame ke zhodnoceni obsahové reprezentativity Setfeni.

Moznosti primého ovérovani reprezentativity jsou pres uvedené priklady relativneé
velmi malé. Pravé pro dalezitost, kterou reprezentativita md pro vyzkum, je
nutné ddle hledat cesty k jejimu stile hlubSimu a pfitom rutinnimu ovéfovéani na
zékladé zndmych metod i vyvijet metody nové.

3) Piiklady jsou vzaty z vyzkumné praxe J. Rehdka (podle osobniho sdéleni).

616



Statistické hodnoceni vztahu populagnich a vyzkumnych rozdéleni mizZeme pro-
vadét dvéma zplsoby:

1. Testy dobré shody ukazuji, zda je ¢ neni porusena shoda mezi popula¢nimi
a vyzkumnymi relativnimi ¢etnostmi, tj. zda se v datech vybérového setieni ukazuje
néjaky systematicky nekontrolovany vliv, ¢i zda muzeme rozdil interpretovat jako
vysledek ndhodnych vlivi. Dal8im krokem pak miize byt znaménkové schéma, které
poméahd specifikovat odchyleni.

2. Koeficienty neshody, které v intervalu (0, 1) ukazuji na stupen statistické ne-
shody populacnich a vyzkumnych rozdéleni.4

2, Shoda jednorozmérného rozdéleni

Nejprve zavedeme nutné symboly:

a) Zkoumany znak ma K kategorii.

b) Jsou znamé proporce my, @, ..., TK, (Zm; = 1, @y = 0) pro tu populaci, kterou
cheeme reprezenlovat.

¢) Velikost vybéru je n; Cetnosti v jednotlivych kategoriich oznacime postupné
n1, N2, ..., N, (2ng = n).

g ™3 ng . _rr " oo -
W) o — jsou relativni ¢etnosti v jednotlivych kategoriich
n n n -
- ’ N
oznatime si f; =~ |.
n

e) P1. P2, ..., P, (Epi = 1, p; = 0) jsou proporce v populaci, kterow vybér skuteéné
reprezentuje.

Uloha zni: testujte hypotézu, Ze skuteéné reprezentovand populace je totoZné s tou,

kterou jsme chtdli reprezentovat, proti alternativé, Ze se tyto dvé populace lisi.

Postup:

1. Formulace hypotézy :
Ho: p1=m1, p2 = 72, .., px = 7k
Hait: alespon pro jednu kategorii ¢ je p; 5% m;

2. Data: mame k dispozici absolutni ¢etnosti nq, ng, ..., nk, ziskdné ve vyzkumu
nidhodnym vyhérem, a popula¢ni rozdéleni 771, 7o, ..., 7k, ziskané z objektivnich sta-
tistickych zdroju.

W . sy 5 ng % v s
3. Intuitivni model: jestlize plati Ho, pak z; == — neboli nz; = n; pro viechna i.
n

Pii Hait bude tato priblizna rovnost jakymkoli zptisobem porusena.
4. Testové kritérium (viz napi. Rao [1978]): spotitdme Pearsonovu statistiku

K
Xz Z\ (ng — navy)®
=1 nig
"
= —_— — N 1
i N (1)
N 2
= N L _fz__ — ] .
(3 e

kterd je rozdélena asymptoticky chi-kvadrét s K-1 stupni volnosti.
Test Ize provést dvojim zpasobem:

4) Tyto kocficienty budou obsahem jiného élénku.

617



a) hodnotu X2 porovndme s kritickou hodnotou’ xf;’, k-1 a je-li
X2 = g2 k1, zamitéme Ho
X2 < y2,x_1, nemdme divod Hy zamitnout;

b) zjistime (nalezneme v tabulkdchS) nebo zjistime na samoc¢inném poéitaéi hodnotu

P = pravdépodobnost (y3. , = X?),

kterou nazyvame vyzramnosti (signifikaci), a tu porovnime s pfedem zvolenou
hladinou vyznamnosti x. Je-li
P
zamitame Hy,
P >x
nemame diuvod Hg zamitnout.

Statistika X2 mé4 rozdéleni chi-kvadrit pouze asymptoticky, a tak vznika otdzka,
pro jak velké vybéry (jak velkd n) jiZ lze takova rozdéleni pouZit pfi testech dobré
shody. Tento problém zajima statistiky uz dobrych padesdt let. Dlouho doporucovane
pravidlo, Ze véechny oCGekdvané ¢etnosti nzmy, ..., nwg by mély byt vétsi nez 5 (néktefi
statistici uvadélt 10 i 20), se v poslednich patnéacti letech zmirnilo.

Yarnold [1970] dospel na zdkladé studia skuteéného rozdéleni statistiky X2 pti
malych ocekdvanych Cetnostech k tomuto pravidlu: Je-li pocet kategorii K <3
a jestliZe m oznaduje pocet obekdvanych Cetnosti mensich nez 5, pak minmalni
otekavana ¢etnost maze byt i 5m/K.

Roscoe a Byars [1971] formulovali na zdkladé rozsahlé simulaéni studie nasledujici
doporuceni:

I. Polev supiia volnosti = 1, pak pouZivejte piesny test pomoci binomického
rozdéleni.
11. Potet stupnt volnosti > 1.
a) Je-li hypotetické rozdéleni (tj. my, ..., mx) roviomérné, pak otekdvané cetnosti
mohou byt i rovny jedné.
I toto pravidlo je prisné, nebot chi-kvadratova aproximace je velmi robustni
v testech dobré shody s rovnomérnym hypotetickym rozdélenim a v béZnych
aplikacich se nemusime prili§ starat o minimalni otekdvanou Cetnost.
b) Pro &« = 0.05 a mirnou odchylku od rovnomérného rozdéleni je prijatelnd

. LN
aproximace pii 7 = 1.
¢) Pro &« = 0,05 a velkou odchylku od rovnomérného rozdéleni je prijatelnd

. W
aproximace pii 4 = 2.

5) Kritickou hodnotu pro rozdé&leni chi-kvadrat naleznome ve vGtiing statistickyceh udebnie,
viz téz Janko (1958, 22, 118), Likes, Laga [1978, Tab. 2].
8) Pro X? muzeme nalézt hodnotu distribuéni funkee P(y2:_1 < X2), napt. v Janko (1958,
str. 22, 116). Hodnota P je pal
1 — P2y < X?)

Tento postup se &asto pouZivd u samodinnych poéitada, kde se spoéitd hodnota P a tiskne se
jako hodnota statistické vyznamnosti.
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.} ~ [} v v ’ v ”
d) Prox = 0,01 je nutno pozadavky na pramérnou otekdvanou Getnost (= Ve )
zdvojndsobit.
Toto doporuteni potvrzuji i simulace jinych autort, naptiklad Larntze [1978],
aneni v rozporu s dil¢imi doporu¢enimi roztrousenymi v fadé publikaci (napf.

Van der Waerden [19607).

Proti vzrustajici tendenci ke zmirnovani pozadavku tykajicich se minimalni odekavané éetnosti
pii pouziti chi-kvadrit testu dobré shody se postavili Tate a Hyer [1973]. Argumentuji tim,
ie pouziti Pearsonovy statistiky X2 pouze aproximuje piesny multinomicky test a Ze tedy
problém nestoji tak, jak dobrou aproximaci rozdéleni statistiky X2 je rozdoleni chi-kvadrat,
ale ze jde o to, jak dobrou aproximaci kumulativnich multinomickych pravdépodobnosti jsou
chi-kvadratové pravdépodobnosti statistiky X2, Zavorem jejich simulaéni studie je, Ze chi-kvadrat
test dobré shody neni uspokojujici aproximaci presného multinomického testu, pokud vsechny
otekdvané Cetnosti nejsou vetsi nez 10. Dokonee i kdyz prevysi 10, mohou se objevit Spatné
aproximace. A proto = jim jevi jako nejspolehlivejsi doporuceni Kendallovo [1966], Ze by zadnd
otekdvana ¢etnost nemdala byt noensi nez 20.

Tento spor neni nutno povazovat pro praxi za dulezity. Statistika X2 je sama o sobd samostatné
stojicim testovym kritériem. které ma svoji jednoduchou logiku a prijatelné heuristické zdazemi.
Proto je mozné¢ piijmout uvedené uvolnéné podininky pro aplikabilitu rozdéleni chi-kvadrat

k Pearsonové statistice X2, aniz bychom si kladli za ¢il presné nahrazovat multinomicky test.

Jestlize pocet stupni volnosti presahuje rdmec dostupnych tabulek, muZeme
pouzit tzv. Wilson-Hilfertyho aproximaci?

e V% 2 ]1/9&=D
= VE=1T 1 tgz—1 v 2 (2)

P= P(s | > X8 =1 —D(F)=P(—¥)
kde @(Y) je distribuéni funkee normdlniho rozdéleni s pramérem nula a rozptylem
jedna.

Aproximaci (2) muzeme vyuzit dvéma postupy:

a) spocitinmie Y, dosadime do distribu¢ni funkce @ standardizovaného normalniho
rozdéleni® a vysledné P porovname s piedem zvolenym .

b) spotitime Y a porovname ho se 100(1 — x)procentnim kvantilem standardizo-
vaného normdlniho rozdeleni,?) resp. s kritickou hodnotou jednostranné¢ho nor-
mélniho testu. Naptiklad pro

x = 0,05 zamitime Hy, je-li ¥ = 1,645
x = 0,01 zamitdme Hy, je-li Y = 2,326
x = 0,001 zamitime Hy, je-li ¥ = 3,090

Usporadani dat vhodné pro test dobré shody ukazuje tabulka 1.

7) Viz Johnson, Kotz [1970, str. 176].

8) Viz napt. Janko [1958, 111], Likes, Laga [1978, Tab, 1A]

9) Viz napi. Janko [1958, 113], Likes, Laga [1978, Tab. 1B]. Tabulkové hodnoty se nazyvuji
bud 100(1 — %)%ni kvantily (napi. 95%-ni kvantil, nebo horni 100x%-ni kriticky borl (napr.

5%,-ni).
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Tabulka 1. Uspoidddni dat pro testovini shody

kategorie 1 2 i 7 o K celkem
hypotetické relativni ¢etnosti 1 2 7] g 1
otekdvané ¢etnosti nwy NI ... NIy nng n
vybérové Cetnosti 71 ne ni ng n

Jestlize odmitneme hypotézu Hy, zajima néds vétsinou, ve kteryeh polich se pro-
jevuji odchylky. Néasledujiei postup muzeme pouzit dvojim zpasobem: pro test
hypotézy o odchylce v predem dané urcité kategorii a pro ziskdni grafického zna-
ménkového schématu. '

Test odchylky v jedné kategorii

Jestlize jsme zamitli hypotézu dobré shody vybérovych a zadanych oéekdvanych
Getnosti, mizeme formulovat daléi hypotézy pro predem danou vybranou kategorii
(Z-tou hodnotu znaku)

a) v [-té kategorii nastalo vychyleni;

b) v I-té kategorii je vybérovd Cetnost veétsi nez otekdvame;

¢) v I-té kategorii je vybérovd Cetnost mensi nez o¢ekdviame.

Postup:
1. Formulace hypotézy:
Ho :p; = ar,
kde I je predem urcené

Mozné alternativni hypotézy
H, : pr +# 7y
Hy 1pr >y
He : pr < s

Pro jednu z téchto alternativ se musime rozhodnout, a to pfed pohledem na data.
2. Data: zndme n; a n.
— i ; ny
3. Intuitivni model: jestlize plati Hy, pak — = z;.
n
4. Testové kritérium: spotitdme statistiku
ny — nar
z e @)

R (e —)

ktera ma pro nm; > 5 pFiblizné standardni normalni rozdéleni.10 Testovani muzeme
provést dvéma postupy:

10) Pro nm; = 6 lze volit jiné postupy, které zde neuvadime a které vychézeji z binomic-
kého nebo Poissonova rozdéleni (viz napi. van der Waerden [1960]).
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A. Zvolime hladinu vyznamnosti « (napt. 0,05) a nalezneme v tabulkdch® hodnotu
distribu¢ni funkce normélniho rozdéleni v bodé zj, tj. @(z;). Jestlize testujeme
Hy proti Hy, pak H, ptijmeme, kdyz

o
nebo D(zy) = -

1 — D) = 5

]

0| ®

Jestlize testujeme Hy proti Hy, pak Hy prijmeme, jestlize
1 —D(z) <«
Jestlize testujeme Hy proti H, pak H¢ prijmeme, kdyz
D(z1) < o .
B. Pr(; predem uréené x porovndme hodnotu z; s kvantilem normélniho rozdéleni
* 9 11
lzle:sgliio testujeme Hy proti H,, pak H, pfijmeme, kdyz

b /0

&

|zr| > 2%, 2* =100 ( 1 — i-) o/ kvantil.

Jestlize testujeme Hy proti Hy, pak Hy prijmeme, kdyz
zr >z%, 2* = 100(1 — &) 9 kvantil.
Jestlize testujeme Hy proti He, pak He prijmeme, kdy?z

21 < —2*, 2* = 100(1 — &) % kvantil.

Inaménkové schéma

Hodnoty z;. spoéitané pro viechna pole jednorozmeérné tabulky, mizeme pouzit pro
mazornéni odchylek tak, ze kazdému poli pfifadime znaménko podle pravidla, které
ukazuje tabulka 2.

Tabulka 2. Pravidlo pro tisk znaménkoviho schématu

hodnota z; tisk

z < —3.29 = = =
—3.29 < z; = —2.58 = =
—2.68 <z = —1.96 =
1.96 < z; < 1.96 0
1.96 < 2; << 2.58 =}
268 =z < 3.29 b el
3.29 = % A4 4

Nutno ovSem poznamenat, Ze cely soubor znamének nemuZeme povaZovat za vy-
sledek celkového statistického testu s hladinou «. Vzhledem k zavislosti pozorovéni

1) Pro 4 — 0,05 je 100( 1 — %)%-ni kvantil — 1,960 a 100(1 — x)%-ni kvantil — 1,645.

Pro o = 0,01 je 100( - %)%-ni kvantil — 2,576 a 100(1 — «)%-ni kvantil = 2,326.
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v jednotlivych polich jsou pravdépodobnostni hladiny posunuty a pfesné neplati.
Jde tedy o grafickou pomicku k interpretaci, nikoliv o presnd pravdépodobnostni
rozhodnuti.

Priklad 1: Ve vyzkumu sledujeme reprezentativitu u ruznych znaki a na raznych pod-

souborech. U znaku ,.rodinny stav‘ na podsouboru Zen!2) dostaneme vysledky, které uvadi

tabulka 3.

Tabulka 3. Komparace populaéniho a vybéroviho rozdéleni w znakwu ,rodinny stav'' na podsouboru
Zen CSSR od 15 let véetné

rodinny stav vdana svobodnd womverions celkem
nebo vdova

proeento v populaci 62.51 9%, 18.37 9, 19.12 9% 100.00 %

procento ve vybéru 54.04 9%, 28.45 9, 17.51 9, 100.00 9

otekédvans Cetnost

ve vybéru 371.31 109.12 113.57 594

skutecna cetnost

ve vyboéru 321 169 164 594

Spoditame statistiku X2 pro testovani dobre shody mezi vybérem a populacit CSSR od 15 let
vé&etnd vzhledem ke znaku rodinny stav u Zen:

3
ni2 3212 1692 1042
e S e — — 594 — 40, 64
X Z o 371,31 10912 T 113,67 v
=

Kritickd hodnota pro o == 0,056 a poéet stuphi volnosti = 2 je5 5,99. Protoze 40,64 > 5,99,
zamitdme hypotézu dobré shody. Pro tento znak si tez zjistime znaménkové schéma (tabulka 4).

Napriiklad
169 — 109,12
= .__O_, —— = 46,345

 V594.0,1837. (1 — 0.1837)

22

a podle tabulky 2 je prislusny symbol ,,+4 + 4"

Interpretace: poruseni reprezentativity pro soubor Zen je zpusobeno zvySenim procenta svo-
bodnych Zen, a to na ukor Zen vdanych. Statisticky test zde pouze indikuje odchylky, skuteénd
pFi¢ina muze byt nalezena pouze sociologickym rozborem prace tazatelské sité, vztahu respon-
dentt k tématu vyzkumu, porovnanim podobnych vysledkii u jinych znaku apod.

Tabulka 4. Hodnoty statistiky z; (v = 1, 2, 3) a znaménkové schéma

rodinny stav vdané svobodn4 rozvedend
nebo vdova

hodnota z —4.264 +6.345 —1.033

znaménkové schéma - — — CILg: =g 4 0

12) Zakladnim souborem byla populace USSR od 15 let véetns. Znak .,pohlavi‘ byl kvétni,
proto bylo nutné provést testovani pro oba podsoubory muzu a zZen zvlast. Vysledek testu
je validni za predpokladu, Ze jsou spInény podminky prostého nahodného vybéru.
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3. Test dobré shody u rozdéleni kombinace dvou znakiu (zZadny ze znaki neni
kontrolovian)

Méme-li jeden znak o K hodnotach a druhy o M hodnotdch, miZeme pouzit postup
z tasti 2 na novy znak o K X M hodnotéach, ktery vznikne kombinaci obou. Postup

jezcela stejny jako dFive, pouze zde méme K x M &etnosti ny; a K x M hypotetickych
pravdépodobnosti 7;;. Statistika X2 ma tvar:

E X (n4; — nayy)2 X X2 5
2= 3 52— -3 ¥ L -—n (4)
i=1 j=1 naig i=1 j=1 Nl

Potet stupnit volnosti je (K x M) —
Statistika z pro test odchylky v jednom poli m4 pro pole (7, j) tvar

Nig — MTTig
Vnnu(l — 7!{1—)_
Téz znaménkové schéma se déla stejné.

Tyto postupy viak plati jen v tom piipadé, kdyZ zadny z obou znakt neni kon-

trolovan (neni stratifika®nim nebo kv6tnim znakem). Postupy pro ostatni piipady
si uvedeme ve ¢tvrté casti.

24 =

(5)

Priklad 2. Testujeme dobrou shodu mezi rozdélenim v populaci a ve vybéru u kombinace

znaki ,,vékové skupina‘* a .,rodinny stav‘, a to na podsouboru muzi. Postup a nutné tdaje jsou
v tabulkéch 5, 6, 7.

Celkové Fadkové a sloupcové udaje se testovani neztdastni, proto jsou é&isla naznatena v zé-
vorkach (to plati pro tabulky 5 a 6).13

Vypoctet statistiky X2 provedeme podle vzorce (4).

312 992 342
X8 = ——— — 528 = 39,06
64,07 + 112,561 + i 17,81 $ g

Tabulka 5. Testovant dobré shody pro kombvinaci znaki ,wekova skupina‘* a,,rodinny stav'® —

v prvnim Fadku je procentni ozdéleni v populaci muzii USSR, v druhém iddku je procentni
rozdéleni ve vybéru (n = 528)

vékova skupina

rodinny stav 16—29 30—44 45—59 60 a vice celkem
Zenaty 12.13 21.31 18.84 15.44 (67.73)
5.87 18.75 19.70 18.18 (62.50)

svobodny 22.17 2.06 1.08 0.91 (26.22)
24.24 2.27 1.32 0.57 (28.41)

rozvedeny nebo vdovee 0.38 1.02 1.27 3.37 (6.05)
0.19 0.95 1.52 6.44 (9.09)

celkem (34.69) (24.39) (21.20) (19.73) (100.00)
(30.30) (21.97) (22.54) (25.19) (100.00)

13) 'V tabulkéch 5 a 6 vSechny souéty piesnd nehraji z toho davodu. ze zde uvedené é&isla
jsou zaokrouhlena.
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Tabulka 6. Testovini dobré shody pro kombinaci znakit ,,vékova skupina®’ « ,,rodinnyg stav'* u souboru

mutt CSSR. V prvnim iddku jsou otekévané Setnosti (n7ry) a v druhém fédku jsou skutednd
& p ] j

zjisténé Cetnosti (nqy)

vékova skupina

rodinny stav 15—29 30—44 45—59 60 a vico celkem

Zenaty 64,07 112.51 99.50 81.55 (357.63)
31 99 104 96 (330)

svobodny 117.07 10.85 5.72 4.80 (138.44)
128 12 7 3 (150)

rozvedeny nebo vdovec 2.01 5.40 6.71 17.81 (31.93)
1 5 8 34 (48)
celkem (183.14) (128.77) (111.92) (104.16) (528)
(160) (110) (119) (133) (528)

Tabulka 7. Znaménkovi schémalt pro kombinaci znakii ,wékovid skuping'* a ,rodinng stav' pro
soubor muid (n = 528)

Vékova skupina

rodinny stav 15—29 30—44 45—59 60 a vice
7Zenaty —4.41 —1.44 0.50 1.74
— - - 0 0 0
svobodny 1.14 0.35 0.54 —1.05
0 0 0 *
rozvedeny nebo vdovec —1.07 —0.17 0.50 3.90
* o 0 + F +

Poéet stupia volnosti je 3.4 — 1 = 11.

Kriticka hodnota rozdséleni chi-kvadrat pfi 11 stupnich volnosti pro o = 0,05 je 19,7. Jelikoz
39,06 je vitsi nez 19,7, zamitdame hypotézu dobré shody ve prospéch hypotézy, kterd fiké, Ze pki
vybé&ru plsobila systematickd pFiéina, kterd zplsobila jeho vychyleni. Abychom se pribliZili
k vysvétleni, sestrojime znaménkové schéma (viz tabulka 7). Hodnoty statistiky z poéitdéme
podle vzorce (5). Napriklad pro pole (3, 2) dostaneme

5 — 5,40
23,2 = v ———— ——0,17
V5.40(1 — 0.0095)

Znaménkové schéma ukazuje, 7e poruseni shody je dilem dvou poli: ,,mladi Zenati‘‘ a ,,stafi roz-
vedeni ¢éi vdovei. Ve vybéru chybi muzi prvni kategorie, co? je kompenzovéano pfebytkem
v druhé kategorii. Sociologické vysvétleni je otdzkou zhodnoceni celého souhrnu podobnych
testi dobré shody, znalosti tématu vyzkumu. kvality tazatelské sitd, analyzy celého vybérového
a zpracovatelského postupu.15

14) Ve dvou polich je uvedena misto bdéZznych znamének hvézdi¢ka(*). V téchto polich, plesto-
Ze jsme pro uplnost uvedli z-skére, znaménko neuvadime, protoze zde nmy; < 5 a aproximace
pomoci normalniho rozdéleni neni proto dobréa.

15) Z vyzkumné praxe jsou znamy i takové pfiéiny porudeni reprezentativity, jako je zalozeni
krabice Stitkd ve vypodetnim stiedisku.
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Zde je jesté nutné upozornit, ze vyse uvedeny postup neznamend analyzu kontingenéni tabulky
vztahu mezi rodinnym stavem a vékem. Znaménkové schéma zde nemé nic spoleéného s hypo-
tézou nezavislosti mezi témito znaky. Jde pouze o vztah mezi skutednymi populaénimi a vybéro-
vymi ¢éetnostmi. Data jsou usporidéna v tabulce pouze kvili prehlednosti. Mohla byt téz
wvedena v jednom fadku o 12 polich vedle sebe, kazdé pole ozna¢ené dvojici hodnot.

4 Test dobré shody pro rozdéleni kombinace dvou znaki, jsou-li marginalni ¢etnosti
kontrolovany

Jsou-li u dané kombinace znaku predepsiny proporce pro jeden ¢i oba znaky, pak
pro kombinaci obou znaki otekdvdme vétsi presnost ve shodé hodnot fi; a y.
Nihoda vnesend vybérovym Setienim je zde mensi, a proto i povolené odchylky
fiy— 7ij vysvétlitelné ndhodnymi vlivy jsou niz§i. To se pii testovini projevi sni-
Zenim poc¢tu ,,volnych® parametrt, a tim sniZenim poctu stupni volnosti.l® Ta-
bulka 8 uddva, jak uréujeme pocet stupnit volnosti pii testovani dobré shody roz-
déleni kombinace znakt pro ¢tyri ruzné zptusoby vzniku dat. Toto plyne z obecného
postupu, ktery lze nalézt naptiklad v Yule, Kendall [1966]. Ve vSech ¢tyrech pii-
padech se poc¢itd X2 stejné (podle vzorce (4)).

Statistika z pro test odchylky v jednom poli je razna pro piipady I az IV. Odvozeni
nalezne ¢tendt v Dodalkw. Vzorec pro pFipad I je uveden v (5).

Tabulka 8. PPotet stupiiit volnosti pii testovani dobré shody rozdéleni kombinace znalkit
(R = pocet radka, S = pocet sloupeit)

pocet nezavislych

zpusob vzniku dat : ; 5
REROL = linearnich podminek

pocet stupni volnosti

1 iadkove (ng, ) ani sloupcové 1 RS — 1
soucty (n,;) nejsou predem
urceny, jo dan pouze pocet
pozorovani n

1T tadkové soucty (ms:) jsou R R(S — 1)
uréeny ve vybdéru pevné
predem

111 sloupeové soudty (n.j) jsou S S(R — 1)

uréeny ve vybéru pevné
predem

v radkové (n;:) 1 sloupcové R+ S -1 (R—1)(S—=1)
soucty (n.j) jsou uréeny ve
vybéru pevné predem

16) Kdybychom aplikovali postup éasti 3 s RS-1 stupni volnosti na pripad, kdy jsou jeden
¢i oba znaky jednorozmérné kontrolovany a jejich spravné proporce zajistény, tak by platilo:
a) jestlize X2 je vyznamné s RS-1 stupni volnosti, pak by byla jesté vyznamnéjsi pro pripad
kontrolovanych margindlii; b) jestlize X2 neni vyznamnéa s RS-1 stupni volnosti, mohla by
byt vyznamnd pro piipad kontrolovanych margindlii. Souhrnné fec¢eno, stejnd hodnota X2 je
vzdy vyznamndjsi pro pripad kontrolovanych marginalnich ¢etnosti. Dale plati. 7e stejnd hodnota
X2 je viznamndjsi pro obé kontrolované margindlie nez pro pripad jedné kontrolované marginalni
distribuce. Tato odstupnovanost je zpuasobena stupném povoleného ndhodného vychyleni, tj.
stupném kontroly vybérového procesu. Cim vice vybér kontrolujeme, tim mensi odchylky
pripoustime.
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PFipad II.

1 - 22)

Tt . T v .
je predem uréend proporce pro radek z.

kde i+ =

Pipad I11.

nig — ny

7
[ "

je pfedem uréena proporce pro sloupec j.

2y =

Ny j

Nij — N5

Rij = —————
l — ‘U R A T3y — (8
l/ NITi4 ll — i — 7wij(1 — 7wis) (1 — 7way) (as + 715 — 27049) ] )

7745 (1 — mi4) (1 — 704) — (me47w45 — 745)2

it . o vz . Mg .
kde m;; = —= je predem urcend proporce pro radek ¢ a 7y =1 je predem ur
n n

tend proporce pro sloupec j.17

Zaver

V prici jsou uvedeny postupy, které statisticky provéruji shodu mezi vybérovym
a zndmym populainim rozdélenim. Testy dobré shody zde uvddéné jsou zaloZeny
na klasické Pearsonové statistice chi-kvadrat. V ¢Elanku je téZ navrzen test pro
odchylku v jednom poli, odvozeny pro riizné situace vzniku dat, ktery lze pouZit
jako zdklad pro znaménkové schéma indikujiei odchylky.

Testy dobré shody chi-kvadrdt slouZi nejen pro zhodnoceni reprezentativity, ale
i v ptipadech, kdy mdme pfedem dané (stabilni a opakovdnim provérené) pravdé-
podobnosti odpovidajici zkuSenosti z minulych vyzkumt ¢ pravdépodobnosti vy-
- chézejici z néjakého teoretického ndzoru. Tak napiiklad muZeme za 7, resp. my,
vzit vysledky vyzkumii publikovanych jinde a ovéfovat, zda je lze opakovat ve
vlastnim Setfeni, respektive zda vysledky z jiné populace plati i na populaci specidlni.
Vezmeme-li za ziklad pravdépodobnosti 7t; (7;7) hodnoty odpovidajici minulému
stavu na téze populaci, pak muzeme timto zptsobem testovat, zda nastala v mezidobi

17) Vysledek pripadu IV dava také z-skére pro znaménkové schéma a testovéni odchylky
v jednom poli pro hypotézu nezévislosti (viz Rehak, Rehdkova [1978]). Test nezévislosti jo také
odvozen za predpokladu podmindnych Fadkovych i sloupeovyeh sousta. Predpokladdme-li navie,
Ze Ty = Ti+ . T & dosadime-li tyto vztahy do (8), dostaneme vyraz pro test odchylky v poli
(7, §) v pFipadé testovani nezavislosti a pro znaménkové schéma indikujici misto v tabulce, kde
je nezavislost porusena.
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néjakd zména. Zde nutno poznamenat, ze prejimini vysledkia z minulych vyzkuma
za pravdépodobnosti 77; do testi dobré shody muZeme piijmout pouze v piipadé,
ie tyto proporce se pri opakovanych Setienich ukdzaly jako stabilni. Tyto proporce
totiz vznikaji také ndhodnymi vlivy ve vyzkumném fetfeni (vybérovym postupem).
Proto pro porovnini je lépe pouzit test X2 pro srovnani dvou nebo vice vybérovych
souborti (viz napiiklad Rehdk, Rehdkové [1978]). Pii komparaci s minulym stavem
se pii odmitnuti shody mohou objevit nové interpreta¢ni problémy, jako naptiklad
otézka, zda jde o porufeni reprezentativity nebo o odhaleni vlivu ¢asového tidobi.

Ovérovani reprezentativity by mélo byt souldsti rutiny kazdého vyzkumu. Cilem
¢tlanku je tuto praxi stimulovat a pfispét k ni.

Dodatek: Odvozeni testu pro odehylku v jednom poli

Vzhledern L tomu. ze élinek uvddi mozZnosti aplikace metody znaménkového schématu,
zaloZené na uvedenych vzoreich (3), (6). (7). (8) pro reziduilni normalizované odchylky, uviadime
jeho zkridcené odvozeni. Metoda odvozeni je pouzitelnd i pro jiné specidlni piipady znaménkovych
schémat, ktera mohou byt uziteénd v praxi analyzy sociologickych dat.

Pfipad I je bézna normdalni aproximace binomického testu hypotézy H, : p = my; proti al-
ternativeé ;: p = my;, pridemz ny je poéet vyskyt jeva pole (7, 7) a n je poéet pozorovini bi-
nomické proménné s parametrem p (zde poéet pozorovéani v tabulce).

Piipad I1. Predpoklidédme (bez podminky Zng; — ng dédno), Ze ny; maji sdruzend normélni

J
rozdéleni s E ny; = nmy. var ng = nny (1 — ), cov (g, nr) = —nrymn (pro (4,7 + (4, 1), jak
plyne z limitnich v&t pro multinomické rozdéleni.
Zajiméa nds rozdséleni n,; za podminky, 7ze Xny; = nyy. Podle véty o podminénych rozdélenich

J
sdruzeného rozddleni (viz Rao [1978], str. 566, véta (V)) bude -toto rozddleni téZ normilni.
Oznadéme E

nyg=X, Zny=Y, U=X+47Y.

jxJ
Pak plati:
EX = nryy var X = nrp (1 — w1)
EY = n(rie — m1g) var ¥ = n(mr: — mg) (1 — 7wre + 70)
EU = nmys var U = nrr+(l — mry)
cov (X, Y) = —nwry(mre — 1) » cov (X, )= nTCIJ(l — Tr4)

Nyni hleddme odéekdvanou hodnotu a varianci veli¢iny X za podminky U = EU = nnry. Podle
vyse citované viéty (Reao [1978]) je

E(XIU = nrpy) = EX = nryy

cov? (X, U 13
BN ETT = itid = NG E —oe T e (1 - —’1)
var U I+

Standardizovand normdlni veli¢ina z;; je tedy za piedpokladu modelu II rovna

g — NIy

21y = oo

-2

coz davi vzoree (6).
Pripad III se dokazuje obdobné jako TI.
Pripad IV, Prijmeme znaceni z ptipadu 11 a dale zavedeme

Z=%XZny, V=X+2.
r

8627



Plati ddle

EZ = n{myy — m1) var Z = n(myy — ®a) (1 — npy + mpy)
EV = nryy var 17 = ni (1l — meg)

cov (X, Z) = —nmis(nig — 7o) cov (Y, X) = —n(m,y — 7)) (rre — muy)
cov(X,V) = var X + cov (X, Z) = nny(l — m.g)

cov (U, V) =var X + cov (X, ¥) 4 cov (X.Z) + cov (Y, Z)

n(Try — Tr+Teg)

ot

Hleddme rozdéleni veli¢iny X = nyy za podminky U = nryy a 17 = nwry. Podle vyse uvedené
véty (Rao [1978]) je toto rozdéleni normaéalni s ogekdvanou hodnotou a varianei

E(XIU = nrpy, V= nwiy) = EX = nnyy
var (XIU — nne, V = nnsy)

_ - . sy e g [ var U, cov (U, I')\! feov (X, U)
= var X — (cov (X, U), cov (X, ') (cov (U, V), var I” cov (X, 1)
Po provedeni inverze, rozndsobeni a dosazeni dostaneme, Ze

Dl — 1 — . — on
var (XIU, V) = nmyy [ 1 — oy — s ) Tg) (Trs + Ty 7‘1_)] = o2y,
rrmig(l — wrs) (1 — woy) — (Rrameg — mg)?

Standardizovand normalni velitina z;s je tedy za pFedpokladu modelu IV rovna

nyy — NI

I
o1

Tim jsme dostalt vzoree (B).
Q ED
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Pesome
B. P)KCI‘RKOBRI: CTﬂTl‘l(le‘l‘l(‘CKﬂﬂ npon(‘plca pCHPESCHTaTllBIIO('TII

[lpoBepKa CTAaTHCTHYCCKUX TUMOTE3 ABJIACTCA OYeHb BajKHOII YacTbl0 METOOJOTHYECKOIT
paspaboTKIl KasKA0T0 MCCICOBAHMA OCHOBAHHOTO Ha BeIGOpKe U crpemsuierocs K 06006-
NeHNI0 Ha HOK()T()[)le JIAHHYIO TeJIeBYI0 COBORYIHOCTD. B oroii crathe JIAHLI CTATHCTHYECCKHUE
TeXHHKH JUJISI TPOBEPKY COTJIACHS BHIOOPCYHBIX M MONYJIANMOHHBIX JAHHBIX, KOTOPHIE CCHO-
BaHB Ha Kpurepun Xxu-gpajipart Iupcona. Kpome 5THX METOJ0B BRJIIOUCHBI TOZKe HOBEIIMe
peaysbTaThl 00 OTPAHHYCHUAX MCHOJL30BAHHSA 9TOTO KPMTepHA (Majble BBIOODKH, MaJible
ORNJIACMBIC YACTOTHI).

B nepnoit wacTi JIMCKYTUPYIOTCA NPAaKTHYCCKHUE aCIEKTH METONOJOTHN MPOBEPKH perpe-
3EHTATHBHOCTI, T0/100P TOJIXOJISIIIY [IePEeMCHHEIX i ONUCHIBAGTCA 3a/1a¥a B CBOMX OCHOBHBIX
gepraX. B caeayiommx yacThsaX JacTCA ONMCAHUE CTAaTHCTHYECKUX TeXHUK /A NPOBEpPKN
COTJIaCHs PACHPECIACHITA OJIHOII NCPeMCHHON M KOMOMHATIMK IBYX mepemenHabX. ITocaennee
JAUCKYTHUDYETCA KaK A caydas Il(?(b[ll(C-HpOBﬂHthX, TaK U ('I)HKCI’IPOB&IHH[:IX ((),'IHOI‘O nin
0001X) MAapPTHHAJLABIX PACHPC/ICAeHUIT. ITH cayvan pasinudioTcsa OIMPEeJIeJICHNeM CTeleHei
cBOOOJIBL.

B crarne Tozke JAIOTCH MCTO/{bl TIPOBCPRU THIHOTE3H ()() OTKJIORCHUN B OlI])(’.IICJIC‘HHOﬁ
Kareropnn 3maka (1an KOMOMHAIMM 3HAKOB). JTa TeXHHKA siEjasieTcs yAoOHoIl Juis creru-
Guramun anbTepHATHBHOI IMIIOTE3bI, KOTJA HYJeBas rumnoresa orsepraercs. lloGasieHue
COMIEPIKUT KPaTKItii 0030p JIOKa3aTeJbCTB HOBBIX Pe3YJIbTaTOB.

Bee TeXHHKN MIIOCTPHPYIOTCs! HA IPAKTHYCCKNX IPUMepax, KOTOphle 00BsICHAIOT METO]
I BHUHCJHUTEHLHBIT nportece. Onu 000CHOBAHBL HA TPEIOJ0KCHUN IPOCTOIT CJIydaitHoii
BHOODKH TN BRIOOPKI, KOTOpas SBJIACTCS ee MAaTeMATHYECKHUM I SMINPHICCKAM DKBH-
BAJIEHTOM.

Summary
B. Rehdkova: Statistical Verification of Representativity

Testing statistical representativity is an important part of methodological evaluation
that is a part of any data analysis based on sampling and aiming at generalizations
to a given target population. The paper presents statistical techniques for goodness-
-of-fit testing based on chi-square tests. A review of well-known Pearson chi-square
goodness-of-fit test is given together with the review of the newest results on
restrictions for its use (small sample sizes and small expected frequencies in cells).

The first part contains a discussion on the practical aspects of methodology, on the
choice of variables convenient for these tasks and presents the basic characterization
of the problem. In the next parts, statistical techniques for testing goodness-of-fit
for a one-dimensional categorical distribution of research data are given. Then there
is presented the testing of fit for combination of two variables without marginal
restrictions, with the restrictions (given sample sizes) for one marginal and finally
for both marginals. The technique is the same in all cases but the degrees of freedom
must be adjusted accordingly.

For each case, the test for deviation in one cell is given. It can be used for
preparing a sign scheme that is useful for specification of alternative hypothesis
in the case of rejection of null-hypothesis.

The sketch of proof of these results is presented in Appendix. Eeach case is
illustrated by a numerical example. All the techniques are derived on an assumption
of simple random sampling or its mathematical or empirical equivalent.
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.
Pfiklady uZiti matematicko-statistickych metod KAREL HERMAN
pro zpracovani socialnich analyz VACLAV FIALA
v priumyslovém podniku! $koda, Plzef

Jednim z teoretickych vychodisek fizeni a progndzovani socidlnich procesi
a cinnosti ve vyrobnim podniku je koncepce podniku jako socidlniho systému.
Toto vymezeni podniku musi nutné vést k docenéni role lidského faktoru pfi
fizeni podniku a také k docend&ni vyznamu planovitého rozvoje tohoto faktoru.

Pojeti podniku jako socidlniho systému ov3em také umoZiuje provést ana-
lyzu jeho podstatnych strukturnich sloZek, zdkonitych vztahli mezi nimi i je-
jich dynamiky. Socidlni analyza predstavuje nevyhnutelnou podminku pro
prognoézovani védecky zdfivodn&nych, planovitych a ucinnych zdsahtt do pod-
nikové socialni reality. Jeji hlavni funkci v socialistickém primyslovém pod-
niku je na zdkladé viceoborového piistupu vé&decky postihovat existujici so-
cia'ni realitu a vyvojové trendy. Vcasné pozndni umoZui i spolefensky pozi-
tivngé ovliviiovat jejich dal3l rozvoj prostFednictvim planu jako hlavniho na-
stroje rizeni socialistick#hn podniku. Analyza tak plni 4 zdkladni funkce, jimiZ
jsou:

1. Funkce metodologickd

Socidlni analyza predstavuje metodu, jiZz je moZno vyuZit k pozndvani socidl-
ni skutecnosti. Je jednou z metod Tizeni, nebot umoziuje rozhodovani na za-
kladé znalosti Fizeného objektu, umoZiiuje zdvodnit cile a tkoly i objektivné
zhodnotit dosaZeny stav pri jejich plnéni.

2. Funkce diagnostickd

Socidlni analyza je popisem jednotlivych c¢asti socidlniho systému a vzijem-
nych vazeb k ostatnim systém@im v podniku i mimo né&j, jakoZ i stavu socidl-
niho systému podniku jako celku. Popisuje jak soutasny stav (,,zmapovéani
terénu”), tak i retrospektivni vyvoj.

Kromé této deskripce vSak diagnostickd funkce predpokldda i splnéni dalsiho
cile, jimZ je odhaleni pficinnych zavislosti v socidlnim systému. Analyza tak
odpovida na otazku, jak a které faktory socidlniho systému je nutno ménit, aby
se situace optimalizovala.

3. Funkce prognostickd

Na zdklad& zhodnoceni retrospektivniho vyvoje a uréeni jeho zdkonitosti (so-
cidalni analyzou) je moZno vhodnymi metodami (extrapolace casovych fad,
metoda spektrdlni analyzy c¢asovych rad ap.) urcovat vyvojové trendy a sta-
novit perspektivni cile zkoumanych procesti a jevd.

4. Funkce kontrolni [hodnotici)

Planovani probihd v cyklech a provede-li se v pripravné etap® kaZdého cyklu

(1) Matematické vypoéty zpracovali ss. Jifi Travniéek a Jarmila Fialovd, Vypoéetni
podnikové centrum o. p. Skoda.
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socidlni analyza jako vychodisko pro sestaveni programu nebo planu nového
planovaciho cyklu, je moZné zhodnotit vyvoj v pfedchazejicim obdobi, srov-
pat planované cile a Gkoly s dosaZenym stavem, posoudit efektivnost social-
niho programu nebo planu.

Mé-li analyza splnit tkoly na ni kladené, je nutné pouZit vhodné metody
a pristupy, jejichZ kombinaci je moZno docilit Zadaného vysledku.

Ucelem c¢lanku neni vycel postupli pfi zpracovani socidlni analyzy. Chceme
se pouze zminit o neékterych matematicko-statistickych metodach, zvySujicich
hlavné prognostickou spolehlivost, kterych jsme vyuZili pri zpracovani so-
cidlni analyzy v naSem podniku.

L

Korelaini analgzou je moins zjistit vztahy a jejich tésnost mezi jednotlivymi
ukazateli. JelikoZ jednim z cilt socidlniho planovani je pifekondvat oddélovani
ekonomické a socialni funkce podniku, je tucelné provést korelaéni analyzu
nejen pro socidlni ukazatele, ale i pro zjiSténi vztahli mezi socidlnimi a ekono-
mickymi ukazateli. Tato korela¢ni analyza byla v podniku zpracovédna a byly
shleddny nékteré vysoké zavislosti.

Byli jsme si vSak veédomi toho, Ze mnohé z vysokych zdvislosti mohou byt
pouze zdanlivé. Vyplyvaji z toho, Ze je moZné &asto pozorovat ,silnou zavis-
lost“ mezi proménnymi i v pFipads, kdy mezi nimi kauzalita viibec neexistuje.
Dochézi k ni proto, Ze proménné vykazuji v ¢ase shodny nebo podobny vyvo-
jovy trend. V tomto smyslu se hovori o multikolinearité ¢asovych Fad (Kozak,
Seger 1975:153).

Jde o problém znacng dhleZity z hlediska sociologické interpretace ziska-
nych vysledkii. K odstranéni nehezpeci zddanlivych korelaci je nutno odis-
tit prislusné promeénné od trend( (jedna se o Casové TFady). V télo souvislosti
problém multikolinearity vystupuje do popfedi vzhledem k tomu, Ze odstra-
néni trend znamend provést regresni analyzu zdvislosti vyvoje jednotlivych
promé&nnych na case, o ¢emZ se kratce zminime.

Aby bylo moZno odhadnout parametry regresni rovnice pomoci metody nej-
mensich Ctvercdl, je nutno predpokldadat, Ze matice pozorovanych hodnot ma
plnou hodnost; diivody k tomuto tvrzeni dédle stru¢né rozvedeme.

Oznacime-li X matici pozorovani, pak lze odvodit, Ze metoda nejmenSich
Gtverct da odhad regresnich koeficientdt b vztah b = (X'X) ~1X'y, kde y
je vektor pozorovani zdvisle proménné. Pokud je determinant det (X'X) = O,
nelze odhad b ziskat, protoZe nelze invertovat singuldrni matici. Ve skutecnosti
ovSem neni poZadavek, aby det (X’X) -+ O, prili§ pfisny, protoZe se v praxi
nestavd, aby v matici X byl n&ktery ze sloupci presnou linedrni kombinaci
ostatnich sloupci.

MiZe se ovS8em stat, Ze obsahuji-li sloupce matice X (tj. rizné nezavisle pro-
ménné veli¢iny) nebo podobnou vyvojovou tendenci (trend), miiZe se det (X’X)
bliZit k nule, z ¢ehoZ vyplyva, Ze rozptyl odhadu b se bude zv&tSovat. V tomto
pfipadé jde o zmin&nou multikolinearitu.

Existence multikolinearity v matici X ma nepriznivé dlsledky — vlivem
velkych rozptylt koeficienti odhadovych funkci se nepfesné odhadnou reg-
resni koeficienty, obtiZn& se interpretuji vysledky ziskané vypocCtem, protoZe
je moZno dojit k mylnym zavértm.

K odstranéni disledklt multikolinearity je moZno
— nékteré z korelujicich proménnych vynechat, nebo je nahradit vhodnou
kombinaci,
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— u Casovych Fad odstranit z promé&nnych jejich trendy nebo v nich skryté
jiné spolec¢né funkcni zavislosti.

Naptiklad korelacni koeficient mezi vyrobou a ndklady na zdravotnictvi
vySel v prvéem pfipadé r = 0,9143. Tuto velmi vysokou korelaci bylo moZno vy-
svétlit podobnosti systematické vyvojové tendence posloupnosti ukazatelli obou
zdvisle proménnych v case. Tato domnénka byla potvrzena novym vypoctem
(otisténym od trendd), kde vySel zcela nevyznamny koeficient r = 0,0496.

Naopak proti p@vodnimu r = 0,364 mezi vyrobou a poctem kursd pro THP
vysel skuteény vztah po ociSténi od trendd vySsi (r = 0,6973), coZ svédci o vy-
znamném podilu zvySovani kvalifikace na zvySovani produkce.

Zjisténi redlnych zavislosti tak umoZiiuje posuzovat vyvoj a predikci urdi-
tého jevu v zavislosti na pribéhu jevu jiného. OvSem z uveden# uvahy a prPi-
kladi neni moZno vyvodit zavér, Ze prvni metoda korelac¢ni analyzy (neocis-
téné od trendii) je nevhodnd, ale zavér, Ze ob& metody maji specifickou vy-
povidaci schopunost, jejiZz vysledky je nutno adekvatn& intepretoval. DoloZime
to na poslednim prikladé.

V piivodni korelaéni analyze vySel korelaini vztah mezi vyrobou a poctem
délnikd pracuijcich na strojich (strojni délnici) r = — 0,8135. Charakterizuje
stoupajici vyrobu podniku v poslednich 17 letech (vyroba vzrostla cca dvojnéa-
sobn&) pfi klesajicim poc¢tu strojnich délniki (pokles na 72 0 piivodniho stavu).
Z této skute€nosti vyplyva, Ze v sledovaném obdobi se podnik rozvijel inten-
zivni cestou.

V noveé korelacni analyze (ociStené od trendl) byl vypocitdn u obou pro-
meénnych r = 0,6515. Vyplyva z ného, Ze vyroba v podniku je zilné zdvisla na
poctu strojnich d&lnikG. Celkovym zdvérem (ovSem zjednodulSenym vzhledem
k tomu, Ze bereme v tvahu pouze dva faktory) pak miZe byt, Ze rozvoj pod-
niku prodélaval predpokladany (intenzivni) rozvoj, ovSem na kaZdém dosa-
Zeném stupni rozvoje se dosud projevuje silnad zavislost produkce podniku na
poctu strojnich délniki.

2.

Dal§i metodou, kterd byva vyuZivdna v socidlnich analyzach, je regresni
analyza casovych rad. UmoZiinje sledovat dynamiku jevu v ¢ase a predikci na
zékladé uplynulého vyvoje. Pii pozorovani urcitého jevu v Case miuZeme zjistit
nejen smér dlouhodobého vyvoje, ale i kolisdni, které miZe mit charakter
nepravidelnych vykyvii, ale také milZe byt vyslednici nepravidelnych vykyvi
a cyklického pohybu. V takovém pripadé je pro ziskdni pfesné&jSiho modelu
prib&hu jevu vhodné vyuZit metodu, kterd by umoZnila zachyceni i cyklického
pohybu.

V naSem pripad3 jsme modelovali dynamiku vyvoje vybranych socialnich
jevli analyzon casovych TFad s pouZitim regresni a spektrdlni (Jenkins, Watts
1969) analyzy. Vysledky ukdZeme na prikladu téZkych trazt v podniku.

V roce 1974 byla vypoctena regresni primka, na niZ byla aplikovana spekt-
rdlni analyza. Vyvoj téZkych trazi v podniku v letech 1952—1973 byl vyjad-
Fen rovnici:

2w . ¢ 3,

— 3,875 . cos —~ "~
(9 . COS 3

y = 33,567 — 1,117 . t 4 0,2505 . sin ——

(t = cvas)

Priib&h skutec¢nych i vypoctenych hodnot je zndzornén v grafu ¢. 1.
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Ukazuje pravidelné kolisiani prihéhu hodnot v tfiletych cyklech. Je vS8ak zfej-
ms, Z%e dal8i vyvoj vypoctenych hodnot podle vypocieného modelu jiZ nelze
oCekdvat — vzhledem k linedrnimu pribéhu). To se v dalSich letech potvrdi-
lo, a proto byl prab&h jevu pocitdn znovu v roce 1978.

Byla vypocitana regresni exponencidlni rovnice, kterda lépe vystihuje vy-
voj v poslednich letech. Spolu se spektradlni sloZkou ma rovnice tento tvar:

_ . 6,2832 .
y = 34,76 . ¢~0.0487.6 . 3,2 gin — "

Gral ¢. 2 opét udédvd pribeéh skutecnych a vypoctenych hodnot a domnivéa-
me se, Ze rovnice i graf jsou vhodnym néstrojem pro hlub3i analyzu jevy,
v tomto pripadé& analyzu trazovosti. Na zakladé vypoctenych hodnot je moZno
nejen piedvidat vyvoj tdrazit do budoucna, ale i, a to je hlavni, vyuZit tdaje
spektrdlini analyzy k zamé#ieni zvySené pozornosti na kriticka obdobi a vcas-
nymi opatifenimi dosihnout priznivéjSiho pritbéhu.

3.

Vyvoj socidlniho pldanovani klade stdle vyS$Si ndroky na analyzu pracovnich
skupin. Jednd se jak o analyzu podnikli a zdvodl jako velkych socidlnich sku-
pin, tak i 0 analyzu pracovnich kolektivi jako malych socidlnich skupin.

Pro analyzu malych skupin se mimo jiné pouZivd sociometrie. Vysledkem
sociometrickych zkoumdni byva obvykle sociogram, z néhoZ je moZno vycist
strukturu vztahi ve skuping, a vypocet sociometrickych indexil, kieré mate-
matickym vyjadfenim umoZiuji srovndni jednotlivct ve skuping i srovnédni sku-
pin mezi sebou.

Graf 3. Sociogram skupiny
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Hlubdi analyzu struktury skupiny na zdkladé kvalifikace mezilidskych vzia-
hi umoziiuje korelacni matice (Avanesov 1975 : 146 ad.).

Dva lidée maji k sob& kladny vztah na zdklad® spoletnych zdjmii, vlastnosti
osobnosti, zplsobli chovani apod. Pritom vzdjemné vztahy neexistuji ve vakuu,

ale jsou ovliviiovany jinymi faktory, v socidlni oblasti pak vztahy a chové-
nim ostalnich pracovniki.

Korelaéni matice umoZiiuje postihnout nejen vzdjemné vztahy, ale i jejich
hodnotu na zdkladdé dalsich vazeb v kolektivu.

Zakladem pro vypocet korelaci (vypocet je aplikovan pro skupinu v grafu
& 3) je matice, v niZ jsou oznateny vSechny volby ve skuping, navic doplnéné
o volby ¢ien’t samotnych vZdy se sebou. Takto zesilend matice se transponuje
a po sloupeich se koreluji voiby provedené jednim ¢lenem s volbami ¢lena dru-
hého (a dalSich). Dostaneme symetrickou matici korelaci (koreladnich koefi-
cienifi), kterd je uvedena v tatulce €. 1. (V matici jsou orientovdany vysSi

Tabulka 1. Matice korelact

i 2 4 7 8 10 3 6 9 3
1 803 816 .816 .H83 408 —.613 —.613 —.408 .089
2 .803 656 656 356 655 —-.218 —.218 -.509 —.048
4 816 L6596 1.000 816 .200 —.500 -.500 -.334 218
7 816 656 1.000 816 .200 -.500 -.500 -.334 218
8 083 356 816 .816 .000 —-.615 -.615 -.408 .081
10 408 655 .200 .200 .000 .000 .000 —-.334 -.218
5 —-.613 —.218 -.a00 -.200 -.615 L0060 1.000 ~.150 -.327
6 —.613 —-.218 —.300 ~.500 —-.615 .000 1.000 —.150 -.327
9 —.408 ~.5089 -.334 -.334 —.408 —-.334 —-.150 —.150 -.218
3 .089 —.408 218 218 —-.081 -.218 -.327 -.327 -.218

kladné koeficienty do levé horni ¢asti matice a tomu odpovidd i serazeni
¢lentt skupiny v zdhlavi tabulky.)
Z matice mizZeme vycCist tésnost vztaht mezi pracovniky a na tomto zdkla-

dé stavét hypotézy tykajici se opatfeni, kterd ve skupiné sledujeme, nebo
provadet vybér cienlt pro noveé utvaiené skupiny.

Nejvys8Si moZny korelaéni koeficient, jedna, je mezi ¢leny 4—7 a 5—6. Zna-
mend to, Ze tito ¢lenové vykazuji nejen vzdajemné volby, ale Ze voli stejné
ivSechny ostatni ¢leny ve skuping.

Ddle zjistujeme silné korelace mezi ¢leny 1—2-—4—7—8.

Clen ¢. 10 tvofi prechodnou pozici a prevaha negativnich korelaci je
u Clent 5, 6, 3, 9.

Srovnanim sociogramu (graf €. 3) a matice korelaci (tabulka ¢. 1) vynikne
rozdil mezi obéma metodami hodnoceni sociometrického testu: z hlediska in-
terpretace poddva korelacéni matice mnohem hlub8i informaci o struktufe in-

terpersondlnich vztahti. Naptiklad nejtésnéjsi vztah mezi ¢leny 4 a 7 v soO-
ciogramu zanika.

P¥i provadeéni korelacnich vypo€tdl jsme narazili na nepfijemnou prekdzku.
V nékterych skupindach se vyskytly pPipady, kdy jeden nebo dva ¢lenové sku-
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piny provedli volbu ke vSem ostatnim. PakliZe neni p¥i vyzkumu pocet voleb
omezen, je nutno s takovymi prFipady pocitat. OvSem takovy clen skupiny
musi byt z vypoctu korelaci vyloucen, nebot rozptyl jeho voleb je nulovy a
korelacni koeficient nemtZe byt urcen. Umé&ld Gprava, naptiklad Skrtnuti té
volby, kterda se nejméng vyskytuje u ostatnich ¢lenti, je v kaZdém pripads
nevhodnym zdsahem.

Vychodisko jsme nasli v pouZiti metod zaloZenych na vypoctu ,,vzdalenosti“
jednotlivych lidi. Cleny skupiny je moZno si predstavit v geometrickém zobra-
zeni jako body v n—rozmérném prostoru; vzdalenosti mezi nimi jsou pak
zkoumdany na zaklad& podobnosti voleb s ostatnimi ¢leny skupiny.

Vypocitanim vzddlenosti mezi ¢leny skupiny dostaneme matici vzdalenosti;

je uvedena v tabulce ¢. 2.

Tabulka 2. Matice vzddlenosti

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 1 5 1 8 8 1 2 7 3
2 1 6 2 7 7 2 3 8 2
3 5 6 4 5 5 4 5 4 6
4 1 2 4 7 7 0 1 6 4
5 8 7 5 it 0 7 8 3 5
6 8 7 5 7 0 7 8 3 5
7 1 2 4 0 7 7 1 6 4
8 2 3 5 1 8 8 1 5 5
9 7 8 4 6 3 3 6 5 6
10 3 2 6 + 5 5 4 5 6

l

Je pochopitelné, Ze proti korelacim, kde ¢im vy83i korelatni koeficieat, tim
tésnéjsi vztah mezi cleny, budou c¢isla v matici vzdéalenosti mit opacny smysl:
Cim tésnéjsi vztah, resp. ¢im mensi vzdalenost mezi ¢leny, tim nizsi cislo.

Porovname-li matici korelaci s matici vzdalenosti, jsou nejmensi vzdalenosti
v naSem pripadé nulové — mezi ¢leny 4—7 a 5—6, u nichZ jsou nejvyssi ko-
relacni koeflicienty (jedna}. Ob& matice jsou vyznamové shodné.

Zavérem

Pro analytickou prdci v socidlni oblasti podniki je. moZné a vhodné vyuZit
i adekvatni matematicko-statistické metody. Jsou-li vhodn#& pouZity a iejich
vysledky spravné interpretovany, zvysujl kvalitativni troveini socidlni analyzy.
Dopliiuji a kontroluji ddaje ziskané jinymi metodami, je moZno jimi proka-
zovat vztahy mezi faktory socidlniho prostfedi, umoZiiuji objektivizovat pod-
klady pro predikci budouciho vyvoje.
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Pesiome

K. lepman - B. (®uana: Ilpumepsl npuMeHeHHsi MATEMATHYECKO-CTATHCTHYECKHX METONOB
st paspaboTKH CONMANBHBIX AHAIM3OB B NPOMbBIILICHHOM TPeIPHATHH

ConuaJibHbLI aHAJIMS 1pejicTaBisieT coboil HendbeKHoe YCIoBUe [ O3HAHUS COBPEMEHHOTO
COCTOAHMS U JUISI NPOTHO3HPOBAHMA Hay4yHo ODOCHOBAHHBIX BMEIIATEJLCTB B 3aBOJCKYIO
CONMATBHYIO JiciicTBUTENbHOCTL. OH 1MeeT 4eThipe riaBHbie HYHKIMN:

1) METOL0JOrMICCKY IO
2) AHATHOCTHYCCKYIO

3) HIPOTHOCTUYCCKYIO

4) KOHTPOJILHYIO

YT0o0bl AHAJM3 BLULOJHII BO3JOIKEHHBIC HA HEr0 3ajlaHnss, HeoOXOAUMO JJIsi ero pas-
pagomu HCIOJIB30BATL PSJl HOJAXO/ISIUMX METOJ0B, [IyTeM KOMOMHAIIMN KOTOPHIX MOKHO
poduteest Tpebyemoro pesyanrata. CraThsi 3aTparuBaeT HEKOTOPBIE MATEMAaTHYECKO-CTATH-
CTHYECKME METO/ibl, IOBBLLUIAIOLLME [PE/AJIe BCEro LPOTHOCTHYECKYI0 (YHKUUIO, KOTOpblEe
Henoab3oBaauceh B . 1. HIKoja.

1. TlyTeM ROppPeJsiiHOHHOT0 dHAJM3a MOJKHO YCTAHOBHTL OTHOIIEHHS MEK/Y OT/1eJLHBIMII
HOKA3ATEJNSIMI W UX B3aUMHYIO TeCHOTY. OHaKO 00LIMHO BOCHPMHATLII KOPpeIXsuOHHLIT
agaiu3 TauT B cebe npodieMy T. H. JOKHBIX  Koppeasuuii. OHa 3aKII04YaeTcsi B TOM,
4T0 YACTO MOMKHO OOHAPYZRUTL CHIAbHYIO 3aBUCHMOCTb MKy 1IePEMEHHBIMU Jlazke B ciyuae,
KO/l KaY3aJbHOCTL MEX/LY Hitmit BOOOIe He cyllecTByeT. 3aBUCHMOCTH BO3ZHUKAET, 1IOTOMY
Y10 [NEePEMCHHBIC OKABBIBAIOT B OTHOUICHMM BPEMCHI CXOJHYIO WIN 110/(00HYI0 TeH/eHINIO.
B sToM caydae HeoOXOAUMO BBIYHCIAATL KOPpeJsinonnbie KodGOUIMEeHTH MeRLY nepe-
MCHHBIMU OYIIICHHbIMIL OT TEHJCHIMI.

2. PerpeccHOHHBIIT aHAJN3 JIAaeT BO3MOMKHOCTL MCCHE0BATL JMHAMUKY SIBJICHUA B OTHO-
MERHN BPCMCHIT I IIPOTHO3a HA OCHOBE lIpeme/iiiero passutusg. Hecnepys passurne siBieHus,
MOFKHO ODHAPYIKHTL M3BECTHYIO TCHACHIMIO PA3BUTUSA, HO HaCTO TOKe KOJeDaHNe BeJIHYNH,
KOTOPOE MOZKET BBITEKATh M3 HUKJINYeCKOro jBmkenusi. Jlus ero mojenuposanus, 1 ciaejo-
BATEJIHHO LIS HOBBIIEHUsT IPOrHOCTHYECKOIT CTOUMOCTH aHAJIM3a MOZKHO HCII0Jb30BaTh
CHIeRTPAJdbLHBLT aHaans. [lpu aHaiaude TpaBMAaTH3Ma IyTeM HTOr0 MeTOAa OOHAPYMHHIOCD
CPABHNTIILHO pPerylisipHoe Kojebamue uncia yseunil B tpexiaerHux nukaax. Ilpn npodu-
JAKRTHKE TPRaBMATH3MA MOKHO TaKuM 00PA30M B [OBBIHICHHON CTCIICHU COCPEJOTOYHTh BHH-
MaHIe Ha KPUTHYCCKUX HePHOJAAX ¢ HeJALI0 OCTHReHUsA Oosee 0JaronpuATHOro Xoxa B 0y-
AyHIeM.

3. Jlas amanusa padouux rpyui npumensiercs couunomerpus. Ee pesyibratom o0bluHO
ABIAACTCSH COLNOTPAMMA M COUMOMETPHYCCKIEC MHJCKCH, U3 KOTOPBIX MOKHO BHIUCCTL CTPY K-
TYPY OTHOUIEHMIT B IPYILE M HOJOMKCHUE OT/@JbHbIX YJICHOB, EE R

Bosee ray0oKnit aga/ins 1103BOJIsET IPOBECTH KOPPeJsiitonHast MaTpuiia. OHa 10KasbiBaeT
HATJAIHO CTPYKTYPY MEMKJINYHOCTHBIX OTHOMIEHUIl B Tpylile He TOJLKO HAa OCHOBAHIN
NPAMBIX OTHOIICHUIT MEKAY MHAMBUIAMH, HO OHA YYUTHIBACT TaK/Ke BCe OCTAJLHBIC OT-
HOIIEHUSI B TPYyIIe Y KayK/JAOI HAPBl OIEHMBACMbIX HH/IIBUIOB.

Hepocrarkom 9T0ro mMeToja siBjsieTest T0, UTO M3 KOPPEJIALMOHEON MATPUIbl HA0 HCKIIIO-
YUTh TEX WICHOB TIPYIbl, KOTOPbie LPOsBHIL BbIOOP BCeX OCTAJLHBIX YJIEHOB TI'DYIUIIEL
B rakom caydae MOKHO IPOBECTH BHIYMCICHME »PACCTOSHUIIG MY OT/CIBHBIMU YJICHAMM
rpynusl. MaTpuua paceTosHUI JaeT 0JJMAaKOBYI0 HHOQOPMAIHMIO 94TO I MATPHUIA KOPpPeJAIHi,
HO BeJNYIHB MMEIT IIPOTUBOLOJIOKHOE 3HadYeHne. Yem Beie TecHOTAa OTHOINEHMI MEKIY
ABYMSI MHJIMBIJAMHU, TCM BbIlle KOPPeJsINOHHBLIT KOa(duIenT, HO TeM HIBKe pacCcTOsHMe.

Summary

K. Herman — V. Fiala: Examples of the Use of Mathemadtical-Statistical Methods
for the Processing of Social Analyses in an Industrial Enterprise

Social analysis represents a necessary precondition for learning about the current
situation and for prognosticating scientifically justified measures to be taken in the
social structure of an industrial enterprise. This fulfils four basic functions:
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1. methodological

2. diagnostic

3. prognosticating

4. auditing .

If the analysis is to discharge its tasks properly it is necessary to use a host of
suitable methods whose combination can achieve the desirable result. This article
discusses some mathematical-statistical methods which enhance especially the
prognosticating function as employed in the Skoda enterprise.

1. Through correlation analysis it is possible to ascertain relationships and their
proximity between individual indicators. The commonly conceived correlation analysis
however, presents the problems of what are called illusory correlations. This means’
that it is often possible to observe a strong dependance among the variables even
in such cases where there is no causality at all. This occurs due to the fact that
over a period of time the variables register an identical or similar trend. In such
case it is necessary to calculate correlation coefficients among the variables free
of this trend.

2. Regressive analysis enables to observe the dynamics of the phenomenon over
a period of time and to make predictions according to past developments. Following
the development of the phenomenon it is also possible to establish a certain deve-
lopment trend; however there may also be a fluctuation of values which can be
a result of a cyclic movement. Spectral analysis can be employed for modelling
it and also for increasing the predicting value of the analysis. In analysing accident-
-rates by this method, a relatively regular fluctuation in the number of accidents
in three-year cycles has been ascertiained. E. g. in the prevention of accidents we can
concentrate to an increased measure on the critical period in order to obtain a more
suitable course in the future.

3. Sociometry is used for analysing work groups. It often results in a sociogram
and sociometrical indexes, from which we can establish the structure of relationships
in a given group and the position of individual members.

A deeper analysis is made possible by the correlation matrix. This gives a well-
-arranged picture of the structure of the interpersonal relationships in the group
not only on the basis of direct relationships among individuals but also taking into
account all the other relationships in the group with each pair of assessed individuals.

A disadvantage of this method is that we must exclude from the correlation matrix
all the members of the group who showed selections towards all the other members
of the group. In this case it is possible to calculate the “distance® between individual
members of the group. The matrix of distances presents the same information as the
matrix of correlation but the values have an opposite meaning. The greater the
proximity of the relationship between two individuals the higher the correlation
coefficient but the lower the value of the distance.
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Recenze

Vyznaéna d&eskoslovenske-sovétska publikace ,,Socialni problémy Fizeni pracovnich
kolektivii“

V moskevském nakladatelstvi Profizdat vy$la koncem roku 1978 ruska verze knihy
Socidlni problémy +izeni pracovnich kolektivi.(1)

Jde o rozsahlé spole¢né dilo sovétskych a c¢eskoslovenskych védeti reprezentova-
nych leningradskym Ustavem socidalné ekonomickych vyzkum AV SSSR a fakultou
fizeni VSE v Praze.

Dilo je charakterizovano vsemi rysy moderni marxistické védy — komplexnosti
postizeni problematiky, interdisciplinarnim pristupem a sepétim teorie s praxi rizeni
kolektivi pracujicich.

Je opatieno kratkym uvodem a rozélenéno do 10 hlav.

Hlava 1 je nazvdina Zdokonalovdni #izeni pracovnich kolektivi — duleZity kol
odbori

Na zakladé materiald XXV. sjezdu KSSS, XV. sjezdu KSC, XVI. sjezdu odboru
SSSR a VIII. sjezdu ROH CSSR autofi zduraziuji mimoradné rostouci vliv socialnich
faktort na zvysSovani efektivnosti vyroby a nutnost rozvoje socidlniho planovani
a rizeni jako soucasti zdokonalovani systému socialistického rizeni spoleéenskych
procesu. ,,Cilem rizeni socidlniho rozvoje v socialistickych podminkach je dosaZeni
komunistické trovné rozvoje vyrobnich sil, vyrobnich (ekonomickych) a ostatnich
socialnich vztaha“ (str. 23).

Rozvoj socialniho planovani a fizeni je z jedné strany spjat s prohlubujici se
vedouci ulohou komunistickych stran a pééi odborového hnuti o vSestranny rist
pracujicich, z druhé strany s rozvojem veédy, ktera je vSeobecnou vyrobni silou
a zakladem v3ech inovaénich procesu.

V hlavé II nazvané Pracovni kolektiv v socialistické spoleénosti se autofi na zakladé
marxisticko-leninského poznéani zabyvaji podstatou, strukturou, organizaci a tulohou
pracovniho kolektivu v feSeni vyrobnich a socidlnich tkolu.

Osmy c¢lanek ustavy SSSR vymezuje prava a povinnosti pracovnich kolektiva jako
zgkladni bunky socialniho organismu, kterda je souhrnem ekonomickych, politickych
a ideologickych vztaht. Socialisticky pracovni kolektiv je definovan jako ,,skupina
lidi organiza¢né spjatych spole¢nou, spoletensky prospésnou ¢innosti na zakladé
spole¢enského vlastnictvi vyrobnich prostredka® (str. 33). Pro socialisticky kolektiv,
zalozeny na politické a ideologické jednoté a na vztazich vzijemné pomoci a spolu-
prace, je charakteristicka ,,socialni integrace“. JestliZe ,organiza¢ni integrace® zabez-
pecuje podminky efektivnosti pra¢ovniho procesu, pak integrace socidlni zdokonaluje
a obohacuje obsah socialistickych vztahtt mezi lidmi.

Hlavnimi typy struktur pracovniho kolektivu jsou:

funkéni (délba a kooperace prace)

— profesné kvalifikaé¢ni

— socialné demograficka

— spole¢ensko-politicka (socialné politicka a vyrobni aktivita)
— socialné psychologicka.

(1) Socialnyje problemy upravlenija trudovymi kollektivami, autorsky kolektiv pod
vedenim prof. G. N. Cerkasova, DrSc, a prof. J. Kohouta, DrSc. Moskva, Profizdat
1978. Kniha vySla téz v Cestiné pod nazvem Socidlni aspekty 7izeni pracovnich kolek-
tivi, Praha, Prace 1979.
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Kazda z téchto struktur, které autofi podrobuji analyze, ma specificky vliv na
Zivotni ¢innost pracovniho kolektivu. Hlavnimi podminkami této éinnosti jsou rozvoj
spoluprace, uroven vzdélani, kvalifikace a kulturnosti kazdého ¢lena, aktivita stra-
nické, odborové a mladeznické organizace a rozvoj systému komunikace na vSech
urovnich. Na téchto podminkéach je zavisla i mira vyrobni a politické aktivity a ucasti
pracujicich na fizeni.

T7eti hlava je vénovdna zdkladnim cilim a metodam +izeni pracovnich kolektivi.

Rizeni pracovnich kolektivll jako nedilnd soucast systému spole¢enského fizeni plni
funkce cilové, prognostické, planovaci, operativni, kontrolni a socialné vzdélavaci.
Tyto funkce se realizuji metodami ekonomickymi, pravnimi, sociologickymi a psy-
chologickymi. Pritom je vyuZivdno motivaci materidalnich, moralnich a mocenskych.
Funkce a metody rizeni pracovnich kolektivi se uskuteénuji na zakladé principl
cilovosti, delegovani odpovédnosti a pfedevSim principu uéasti pracujicich na fizeni.
Zvlasté tento princip je v ramci celé prace hluboce analyzovan a osvétlen.

Ctvrtd hlava je vénovdna socidlni analyze jako obecné metodé zkoumdni pracovniho
kolektivu.

V ramci pojmu kolektiv hospodd¥ské organizace autori presné vymezuji pojem pra-
covntho a vyrobniho kolektivu. Vyrobni kolektiv ,je pojem uz§i a zahrnuje jen ty
pracovni kolektivy, jejichz funkce je zaméiena na vyrobu materidalnich statk(*
(s. 84). Zde je ttfeba podotknout, Ze v knize existuji dvé razna pojeti pracovniho
kolektivu. Sovétsti autofi chapou kolektiv §ifeji, jako spolec¢enské seskupeni v ramei
celého zavodu, ¢esti autofi zdaraznuji jako rozhodujici primarni kolektiv s pifimymi
mezilidskymi vztahy.

Socialisticky pracovni kolektiv je dale charakterizovan plnénim uré¢itého druhu
spolec¢ensky uzZitetné prace na zakladé spole¢ného cile, organizaéni usporadanosti,
politickou a ideologickou jednotou a kolektivitou spoleé¢ensko-politické ¢innosti. V ramci
socialnich funkei se zduraziuje funkce ,,vzdélavaci“, kterd zahrnuje odpovédny a
tvaréi vztah k praci, komunistické sebeuvédoméni, soustavné vzdélavani a osvojeni
socialistickych politickych. moralnich a estetickych hodnot. Autofi velmi spravné
kritizuji uzka technicisticka ¢i ekonomistickd pojeti pracovniho kolektivu a konsta-
tuji, ze sociologie dosud nedospéla k dostateéné presnému vymezeni mista pracovniho
kolektivu v rizeni hospodaiské organizace. Lze dodat. 7e takové vymezeni bude
mozné jen ve spolupraci s techniky a ekonomy, nebof pracovni kolektiv plni téz
uréité védeckotechnické a ekonomické funkce, které autoii publikace plné nepostihuji.

Socialni analyza je charakterizovana jako vychozi etapa socidlniho planu, jejiz
kvalita uréuje zdivodnénost planu a realnost a efektivnost jeho ukold. Autofi prina-
$eji prehled informaénich zdroji a metodiky konkrétniho sociologického vyzkumu
pracovniho kolektivu na zakladé jeho projektu.

Padta, Ssestd a sedmd hlava jsou vénovany uloze hlavnich védeckych disciplin p#i pld-
novani a ¥izeni pracovniho kolektivu.

Je tu charakterizovana uloha sociologie a socialni psychologie (hlava V), pravni védy
(hlava VI) a ergonomie (hlava VII). Autofi spravné zduaraznuji interdisciplinarni
pristup, bohuzZel v této ¢éasti prace chybi jedna z dulezitych objektivnich zakladen
zkoumané problematiky — ekonomicka véda.

Sociologickd pasdz této ¢asti prace vychazi z vymezeni podstatnych rozdild politické
a socidlné mravni atmosféry podniku kapitalistického a socialistického a prinasi
zevSeobecnéni vysledkli konkrétnich sociologickych vyzkumG v SSSR, dokumentuji-
cich vyrazny rist elementid samofizeni a hospodarného vztahu celych kolektivil
k zaleZitostem podnikového rozvoje, obohacovdni obsahu a s nim spjatého charakteru
prdce, mohutny rozvoj kolektivnich forem organizace prace a socialistického sou-
tézeni.

V mimoradné zajimavé zpracované ¢dsti pravni jsou pracovni kolektivy pojaty
jako subjekty prava majici svij pravni status. Jejich prava a povinnosti jsou poprvé
v historii lidstva zakotveny v nové ustavé SSSR, kde jsou chapany ,jako ¢lanky
politického systému spoleénosti, jako organy budouciho spoledenského samofiiizeni.
To znamend, Ze socialistické podniky a organizace jsou nejen sférou vyuziti prace
a zdroji uspokojeni materidlnich potreb, ale i centry spole¢ensko-politické a kulturné
vzdélavaci ¢innosti pracujicich®. Pravni postaveni pracovnich kolektivli tak daleko
prekracéuje hranice uzce vyrobnich otadzek a zahrnuje jejich prava na ucast na posu-
zovani a FeSeni statnich a spoleéenskych problému, na planovani a fizeni vyroby
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a socialniho rozvoje. Autori podrobné rozebiraji ulohu pracovniho kolektivu jako
subjektu a objektu socialniho rizeni a konkretizuji ulohu prava na zakladé hlavnich
prostredku (pracovni porady, kolektivni smlouvy) a jednotlivych ¢éasti socialniho
planu. Socialni planovani postavilo pred pravni systém a pravni védu radu novych
problému, z nichz hlavnim je vypracovani normativni zakladny socidlniho planovani.

Cast ergonomicka vychazi tradi¢né z véhlasné sovétské fyziologické skoly zalozené
I. M. Secenovem a rozvijena jeho zaky v c¢ele s akademikem A. A. Uchtomskym.
V souhlase s tim se vyklad v této kapitole pohybuje v rameci pracovné fyziologického
a psychologickeho pojeti a postrada duslednéjsi systéemovy pristup.

Po stru¢nem klasickém vymezeni ergonomiky jako védy o praci poukazuji autori
na jeji zdroje v technickém a védeckém rozvoji a na nutnost interdisciplinarniho
zkoumani vazeb mezi technikou a c¢lovékem. Tento pfiistup povazuji za zaklad ergo-
nomické metodologie. Dale se soustfedujl na problematiku vytvareni optimalni urovneé
pracovni zpusobilosti. Pracovni ¢as déli na periody zapracovani, relativné stalé aurovne
praceschopnosti a unavy. Rozebiraji dialektické vazby mezi témito ,,periodami* prace
a slozité vliivy hygienickych laktort pracovniho mikroklimatu na pracovni zpuso-
bilost (teplota prostredi, osvétleni, hluk etc.). V souhlase s teorii ,,Se¢enovova efektu,
ktera sveho casu hluboce zapuUsobila na fyziologické poznani, zastavaji autori nazor,
Ze tézisté pricin snizovani pracovni zpusobilosti se presunulo ze svalové unavy
k nedostatku svalové aktivity c¢lovéka a pretizeni jeho nervového systému. Tyto
disproporce je tireba planovité odstranovat ruznymi formami fyzické a duSevni reha-
bilitace.

Hlava VIII je nazvana Metodologické principy plinovani socidalniho rozvoje pracov-
ntho kolektivuw.

Autor'i se v ni zabyvajl objektivnim charakterem spole¢enskych cilovych funkci,
z nichz je odvozen i cil socialniho planovani pracovnich kolektivu, pricemz se pred-
poklada, ze ,,cile rozvoje celé spolecnosti a jednotlivého pracovniho kolektivu jsou
totozne™ (s. 177). V takovém pojeti bohuzel autorim unika dialektika slozitych vztahu
mezi spolecenskymi a podnikovymi zajmy, které maji svuj odraz v dialektice totoz-
ného a rozdilného v celé organiza¢ni hierarchii rizeni. Nazev hlavy VIII do znaé¢ne
miry neodpovida obsahu, nebot z metodologickych principu planovani zahrnuje pouze
cilové funkce (pricemz chybi s nimi spjaty systém zdroju) a struc¢né se dotyka vazeb
mezi planem socialniho rozvoje a planem védecké organizace prace (pricemz chybi
vazby na ostatni c¢asti technického, hospodaiského a finané¢niho planu). Pro celou
publikaci je priznaéné, ze jsou v ni komplexné hluboce a teoreticky fundované
propracovany zaklady socialniho rizeni pracovnich kolektivu, teorie socidlniho pla-
novant jako zakladni soucast rizeni socialnich procesu vsak v ni témeér abstentuje.

Dalsi velmi zajimava a informac¢né bohata hlava IX je vénovana zevSeobecnénym
zkusenostem z konkrétnich sociologickych vyzkumu v CSSR a SSSR.

Obsahuje podrobnou informaci o metodice a konkrétnich vysledcich prukopnickych
komplexnich sociologickych vyzkumu provedenych katedrou pramyslové sociologie
a psychologie VSE, Praha, v podnicich .,Tesla“ a ,Elektro-Praga“. ZkuSenosti jsou
shrnuty v doporuc¢eni resit v metodologii socialniho planovani predevsSim tyto pro-
blémy :

— cilevéedomé postupné vytvaret predpoklady pro prekonani podstatnych rozdila
mezi fyzickou a duSevni praci a pro rozvoj socialni stejnorodosti socialistické
spolec¢nosti;

— vytvaret piedpoklady pro vyrovnavani neodivodnénych rozdild mezi jednotlivymi
vyrobnimi odvétvimi a podniky;

~ zvySovat roli subjektivnich faktort pri formovani socialistického uvédoméni a
aktivity pracujicich, véetné ucasti na rizeni;

— usilovat o soulad mezi rozvojem techniky a kvalifika¢ni strukturou kolektivu;

— usilovat o soulad mezi rozvojem vyroby a zdokonalovanim pracovnich podminek.

Konkrétni sociologické vyzkumy v SSSR jsou soustredény k socialnim problémum
prace. Kapitola prinasi informace o vysledcich vyzkumu subjekto-objektového vztahu

V jednani a rizeni, socidlni efektivnosti, obsahu a charakteru prace, mobility pracu-
licich, aktivity a ucasti pracujicich na fizeni.

Zabyva se také otazkami funkei, struktury, obsahu a forem sociologickych sluzeb
V prumyslovych podnicich.
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Prdci uzavird kritika teorii a metod +izeni v soudasnych kapitalistickych podnicich
(hlava X). .

Autofi analyzuji rast duchovniho odcizeni pracujicich, nové formy maskovani pro-
hlubujiciho se vykotrisfovani pracujicich a nové ,experimenty” v systému ,,védeckého
na tendence formovani samostatnych pracovnich brigdd a nahrazeni stroze vertikéalni
manipulace uréitymi prvky samofizeni v téchto brigddach. ,Humanizaéni snahy*
jsou kapitdlem wvyuZivany k prohlubujicimu se vykorisfovani stejné jako ,.staré*
metody ,,scientific managementu®, coZ se obraZi v otfesnych statistikdch rdstu sym-
ptoml odcizeni, profesiondlnich nemoci, primyslového traumatismu aj.

Ptes nedostatky, na néZ jsme poukdzali vySe, i pies to, Ze kniha ma velmi ome-
zeny védecky aparat odkazti na bohatou literaturu z oblasti socidlniho fizeni, lze
konstatovat, Ze mezinarodni ¢eskoslovensko-sovétsky kolektiv udélal velky kus préace
v oblasti dosud pomérné malo rozpracované.

Prace vynika komplexnosti a interdisciplinarnosti p#istupu, védeckou erudici vyply-
vajici z kvalit autorského kolektivu. Dusledné vyuZiti poznatkd marxismu-leninismu,
hluboka teoretickd i praktickd analyza a v fadé mist objevné syntetické poznani
zajistuji vysokou odbornou uroven. Pfinosné jsou metodologické a metodické ndméty
a mimoradné bohaté reprezentativni a dobfe utfidéné informace o vysledcich vy-
zkumné, analytické a fidici praxe v obou zemich. Kniha je napsana prostym a sro-
zumitelnym jazykem. Je nesporné, Ze se stane vyznamnym zdrojem poznatkl nejen
pro pracovniky védecké a fidici sféry, ale i pro nejdirsi okruh pracovnika politické
a vyrobni praxe.

FrantiSek Kutta

Kritika sovremennoj burzuaznoj téoretifeskoj sociologii (Kritika souc¢asné burzoazni
teoretické sociologie)

Moskva, Nauka 1977, 279 s.

Marxisticka kritika burZoazni sociologie ucinila za posledni léta znaény krok vptred.
Avsak neustalé pokusy burZoaznich ideologli podcenovat zkuSenosti komunistické
a socialistické vystavby, zamaskovat ty nejhlubsi protiklady soudéasné kapitalistické
spole¢nosti, zmeénit prabéh svétového revolu¢niho procesu si vynucuji. aby Kkriticka
prace byla dale rozvijena. Opatreni délnickych a komunistickych stran a vlad
na mezinarodni aréné. Do tohoto boje musi vstupovat i sociologie, a to je§té s vétsi
principidlnosti a aktivitou.

Jednim z prispévka, ktery umoZiiuje souhrnné nahlédnout do oblasti soucasné
burzoazni teoretické sociologie, je publikace kolektivu sovétskych autort (L. G. Jonin,
G. V. Osipov, A. D. Kovalev, J. N. Davydov, A. B. Gofman, S. M. Mitina a E. A.
Orlova) z oddéleni teorie a historie sociologie Institutu sociologickych vyzkumi AV
Sovétského svazu Kritika sovremennoj buriuaznoj téoreti¢eskoj sociologii. Jeji autofi
se snazi objasnit manipuldtorské funkce burzZzoazni sociologie, jeji antikomunistické
a protisovétské zaméteni.

Price samozirejmé neni jedinou z produkce sovétskych vydavatelstvi, seznamujici
nas s problematikou kritiky soucasnych smérti v burZoazni sociologii. Patfi vsak
k nejzdarilej§im a nejrozsahlej$im pokustim z této fady publikaci

Autori, i kdyz se nepokusili o vyferpavajici osvétleni teorii, problému, metod sou-
¢asné burzoazni sociologie, se snazili podat obecny prehled z oblasti sociologické
teorie. Teoretické koncepce burZoazni sociologie totiz z velké &asti uréuji jak feSeni
diléich otazek a sociologickych problémi, tak i konkrétni obsah a zaméfeni Sir§ich
socidlné filozofickych koncepci burZoaznich ideologu.

Jak je znidmo, XXV. sjezd Komunistické strany Sovétského svazu a jeho zavéry
zamérené k dalS$imu zvySovani podilu spolefenskych véd na vystavbé komunistické

642



spole¢nosti postavily pred soveétské védce i pred védce ostatnich socialistickych zemi
mimo jiné ukol zvySovat teoretickou uroven kritiky burZoaznich ideologickych systé-
mu, jejichz cilem je poskozovat a diskreditovat socialistickou a komunistickou
vystavbu v Sovétském svazu a v ostatnich zemich socialistického tabora a v kone¢ném
zaméru ospravedlnit existenci kapitalismu. Na XXV. sjezdu KSSS se hovorilo o nut-
nosti zvys$it ,alohu spole¢enskych véd v nastupujicim boji proti antikomunismu,
v kritice burzoaznich a revizionistickych teorii. odhaleni faizifikatora ideji marxismu-
-leninismu®. Mezi témito burzoaznimi a revizionistickymi teoriemi hraji duleZitou
roli sociologické, zejména teoretické koncepce.

Tyvto koncepce, zaméirené na otazky ideologické argumentace, vzdalené od bezpro-
sttednosti socidlniho byti, od existujicich ostrych socialnich problému, jsou burzZoaz-
nimi védci povazovany za protivihu marxisticko-leninské teoretické sociologie. Bur-
zoazni ideologové zdiraznuji jejich hodnotovou a ideologickou neutralitu, ,,objek-
tivnost®, ,nadtiidnost®.

AvSsak marxistickd analyza teSeni zakladnich teoretickych problémt v souéasné
burzoazni sociologii odhaluje jejich ideologicky a antidialekticky charakter, ukazuje,
7e politické zavéry vyplyvajici z téchto reSeni se projevuji jako reakéni, napoméahaji
ochrané a podpore kapitalismu, kapitalistickych spole¢enskych vztaht.

Tvrzeni burzoaznich teoretik o ,nestranickosti® vlastnich koncepci falSuje samu
podstatu sociologického védéni, které ve svém zakladu nemuze zustat nestranné,
nebof je lidskym védénim o lidské spole¢nosti, odrazi v abstraktnich schématech
svét lidské ¢innosti v té jeji konkrétné historické formé, k niz sam teoretik vyzdvihu-
jici tato schémata nalezi.

V burzoaznich teoreticko-sociologickych koncepcich jsou podivnym zpusobem spo-
jovany prvky védeckého pochopeni svéta, rysy ideologického dogmatismu a sub-
jektivni spekulace zastirajici jejich pravdivy socialni smysl a zaklad. Ukolem
marxistickych véded je nejen odhalit ideologickou podstatu burZoaznich teorii, ale
také zkoumat jeji vztah k socidlni skutec¢nosti, a tak objasnit rtznorodé formy sveé-
tového nazoru charakteristické pro soudobou burzoazni spole¢nost a jim odpovidajici
teoretické koncepce a2 metodologické pristupy.

Kritika burZoazni sociologie plni v systému marxistické sociologie tedy i badatel-
skou funlkci, nebof v koneéném uhrnu se jevi jako zkoumani podstaty védéni.

Marxisticka sociologie umoZnuje zkoumat historii burZoazni sociologie ne jako
souhrn navzéjern nepropojenych systému, ale jako jednotny celek, rozvijejici se
a existujici v mezich evoluce burZoazni spole¢nosti. Nutné dospiva k zavéru, ZzZe
existuje-li v teoretickych systémech burzZoazni sociologie prvek védeckosti, v zadném
pripadé to neni prvek rozhodujici. Vyc¢lenéni toho ¢i onoho aspektu socidlniho zivota,
jeho teoretické ospravedlnéni je koneckoncli ur¢ovano ideologickymi zajmy pokud
ne samotného teoretika, tedy vladnouci tridy jako celku.

Pravé v uvedenych postulatech hledaji autori recenzované sovétské publikace
vychodisko.

Cela kniha — kromé tvodu, kde jsou nastinény nékteré aktualni problémy kritické
analyzy burZzoaznich sociologickych teorii, je rozdélena na dvé zakladni ¢asti: Natura-
listickda a subjektivistickd orientace; Dialektickd orientace.

V prvni &asti se autofi zaméruji na kritiku strukturalné funkcionalniho pfistupu
burzoazni socioloie, odhaluji jeho ideové zdroje a poukazuji na formovani funkcio-
nalnich predstav v sociologii. Zavér je vénovan ideologicky a teoreticky obsazné Kkri-
tice funkcionalismu. ’

V druhé ¢éasti je zkouman rozvoj ideji evolucionismu v burZoazni sociologii a na-
stinény nékteré problémy socio-ekonomického rozvoje. Autori se zde zabyvaji také
symbolickym interakcionismem, fenomenologickou a existencialistickou sociologii.

Vystizné je pojedndno o zakladnich myslenkich tzv. ,kritické sociologie® Frank-
furtské skoly, a to v jejim tzv. ,evropském® sméru, ,americkém*“ sméru a ,zapado-
némeckém® smeéru. Zavér je vénovan tzv. ,dialektické“ sociologii G. Gurvitche, ge-
netickému strukturalismu a ,.dialektické“ americké sociologii.

Z prehledu je patrné, Ze se autori zameérili na zdakladni sméry v soucasné bur-
Zzoazni sociologii. Pritom se vSak nespokojuji s nastinénim pouze zikladnich tezf
jednotlivych smért. Kazdy z nich podrobili kritické analyze, odhalili jejich proti-
socialisticky a piredeviim protisovétsky charakter, upozornili na mnohdy nevédecké®
pristupy.
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Price je vyraznym obohacenim sociologické literatury. Prispiva k lep§imu poznani
pravého charakteru soucasné burzoazni teoretické sociologie.

Karel Schelle — Ilona Schelleovd

Vasilij Dmitrijevi¢ PatruSev: Ispolzovanije sovokupnoge vremeni obscestva (Vyuziti
souhrnného ¢asu spolec¢nosti)

Moskva, MysI 1978, 216 s.

Kazdy, kdo se zac¢ind seznamovat s problematikou vyuziti ¢asového fondu a techniky
¢asovych rozpodétd, setkava se v obsahlé bibliografii sovétskych praci za posledni
dvé desetileti nejéastéji se jménem V. D. PatruSeva. Autor a spoluautor tfady vy-
znamnych socidlné ekonomickych a sociologickych studii, zak a naslednik S. G.
Strumilina a G. A. Prudenského, ktery soustiedil na problematiku ¢asovych rozpoéti
svou celozivotni védeckou praci, se v recenzované knizni publikaci vénuje dosud
malo rozpracovavanému, ale velmi vyznamnému problému souhrnného d¢asového
fondu spoleénosti. Ceskoslovenskému étenari, ktery se s touto tematikou v teoreticko-
-metodologické roviné setkidva zcela ojedinéle a ¢asové udaje je zvykly pfijimat
pieva’né jako charakteristiky kaZdodenniho Zivota jednotliveQ ¢&i piredstavitelll so-
cialnich skupin, otevira tento p#istup zcela novy uhel pohledu na spole¢ensky vyznam
a funkce ¢asovych méieni.

Vychodiskem recenzované prace je mySlenka, Ze ¢as C¢lovéka i spoleCnosti jako
celku ptredstavuje treti zakladni formu spolefenského bohatstvi, radici se vedle
materidlnich statkd a fyzickych a duchovnich sil. Toto bohatstvi je tfeba chranit
a racionalné vyuzivat. Plati to zejména pro socialistickou spoleénost, v niZ nejen
pracovni, ale i mimopracovni ¢as ma povahu zdroje spoleenského rozvoje. Proto
je nutno zpusob vyuziti ¢asového fondu poznavat a jeho vyvoj planovité spoleéensky
fidit. Udinnym poznavacim nastrojem zde muZe byt autorem navriend a opakované
pouzitd metoda ¢asovych bilanci.

V. D. PatruSev ve své knize shrnuje vysledky védeckovyzkumné prace v této
oblasti, ziskané od poloviny 3edesatych let fadou pracovist v Sovétském svazu, ale
také v Bulharské lidové republice. Prace je rozdélena do péti kapitol a je doplnéna
datovymi i metodickymi piilohami, které dokumentuji jak pouzitou metodiku kon-
strukce c¢asovych bilanci, tak nékteré hlavni udaje o struktufe vyuziti ¢asového
fondu. zejména na zakladé vysledkl mezindrodniho srovnavaciho vyzkumu ¢asovych
rozpodé¢tl, organizovaného za ucéasti autora ve druhé poloviné $edesatych let A. Sza-
laiem pod patronaci UNESCO. Obsahla bibliografie zachycuje nejvyznamnéjsi publi-
kace zabyvajici se vyzkumy d¢asovych rozpoétu a podava podrobny prehled praci
vénovanych ¢asovym bilancim.

V prvni kapitole, nazvané Bilance a souhrnny fond cCasu spoleénosti, se autor
zabyva predeviim vyznamem této problematiky pro rozvoj spole¢nosti z hlediska
dlouhodobych cillt i konkrétnich tkold budovani socialismu a komunismu. Vymezuje
zakladni pojem — éas spoleénosti jako souhrnny fond é&asu jejich élend, meéfeny
prevazné v ro¢nich jednotkach. Je slozen ze souhrnného fondu pracovniho casu,
volného ¢asu atd. a ma svou makro i mikrostrukturu (prvni rozumi autor ¢as jed-
notlivych spoletenskych tiid a skupin, druhou pak c¢asovy rozpoéet jednotlivce). Ve
zphisobu vyuZiti ¢asu spole¢nosti se odrazi jak jeji socidlni struktura, tak spoleéensky
determinovand é¢innost kazdého jednotlivce a socialni skupiny.

Casovy rozpocet zachycuje distribuci ¢éasovych vydaju uréitého souhrnu lidi mezi
ruzné druhy ¢éinnosti, je vyjadren v priiméru za den, tyden, mésic nebo rok a piepo-
¢itdn na jednoho sttedniho piislusnika zkoumanych socialné demografickych skupin.
Ukazatele ¢asu spole¢nosti jsou vS8ak dosud rozpracovavany nedostateéné; planovaci
a Fidici praxe sleduje témétr vyhradné pouze fond pracovniho ¢asu, tj. ro¢ni objem
¢asu prace ve spoleé¢enské vyrobé. Pri studiu é¢asového rozpoétu se objektem analyzy
stava c¢lovék jako predstavitel uréitého spolecenstvi a jeho zpusob zZivota. Tento
piistup vSak nedava moznost studovat strukturu jednotlivych éinnosti v celé populaci
ani diferencovany podil raznych socidlnich skupin na téchto ¢innostech. Proto
V. D. PatruSev zavadi pojem bilance souhrnného ¢éasového fondu, vyjadtujici dis-
tribuci vedkerého ¢asu, ktery ma k dispozici obyvatelstvo uréitého dzemi za uréité
obdobi, obvykle za rok.
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Bilance souhrnného c¢asového fondu ma podobu tabulky, jejiz nezavisle proménna
obsahuje zdkladni druhy ¢innosti, zavisle proménna strukturu populace podle social-
nich skupin a sfér ekonomické aktivity. Autor ¢leni celek lidskych ¢innosti do sedmi
zékladnich skupin: prace ve spolecenské vyrobé, ¢innosti spojené s praci ve spole-
¢enské vyrobé, prace v osobnim a domacim hospodarstvi, péce o déti a jejich vy-
chova, uspokojovani fyziologickych potfeb, uspokojovani socidlnich, duchovnich a
fyzickych potieb, ostatni ¢innosti. Pro potieby konstrukce c¢asové bilance pak déli
obyvatelstvo na dvé velké skupiny: pracovni zdroje a prace neschopna populace.
Prvni z nich se dale ¢leni na ekonomicky neaktivni a aktivni, ti pak na pracovniky
vyrobni a nevyrobni sféry. V zasadé je v8ak nutno klasifikaci aktivit i populace
prizpusobit cilim analyzy. Objektem pro vypocet ¢asové bilance muze byt mésto,
okres, kraj, cela zemé, méné uzite¢né jsou kalkulace na socidalni bazi vyrobnich
jednotek.

V zavislosti na cili Setfeni mohou byt konstruoviany c¢asové bilance ruznych druhu
a typa: bézné (faktické) i perspektivni, obecné, diléi ¢i konkrétni (v zavislosti na tom,
zda zahrnuji celou strukturu c¢asového fondu, jeho bloky ¢i jen jednotlivé aktivity).

V zavéru prvni kapitoly vénuje znacénou pozornost védeckotechnickému pokroku
a jeho dtsledkum pro strukturu pracovnich i mimopracovnich ¢innosti, a tedy i pro
strukturu casového fondu spolecnosti. Zejména zdlrazinuje rozporné procesy, které
ovliviiuji vyvej pracovniho ¢asu: Zdokonalovani vyrobnich sil a rust produktivity
spolecenské prace je nastrojem prosazovani zakona ekonomie casu, ktery vede ke
zkracovani délky pracovniho ¢asu jednotlivého pracovnika. Soucasné se vSak zvysuji
naroky na reprodukei pracovni sily, rozsiruji socidlni potreby pracujicich a prodlu-
7uji dodate¢né c¢asové ztraty spojené s ucasti na pracovnim procesu. Rychle se
zvySuje stupen ekonomické aktivity predevsim vstupem Zen do pracovniho procesu.
Pres prodluZzovani délky pripravy na praci neklesa celkovy objem pracovniho ¢asu
ve spole¢nosti, ale naopak se zvysuje. Soucasné se meéni struktura pracovniho casu,
klesa v ném podil fyzické a roste podil duSevni prace., méni se distribuce masy prace
mezi odvétvimi spoelec¢enské vyroby, roste podil priace vynalozené na uspokojovani
potieb obyvatelstva, a tedy i podil pracovnikli v nevyrobni sfére. Souhrnné plati,
z¢ v dusledku védeckotechnického a socialniho pokroku roste celkovy objem c¢asu
vynalozeného na uspokojovani kazdodennich potfeb lidi v celospole¢enském méritku.

Ve druhé kapitole, Druhy bilanci souhrnného ¢asového fonduw spoleénosti, se V. D.
Patrusev zabyva specifickymi problémy nékterych dil¢ich ¢asovych bilanci, piredevS§im
s cilem dolozit spolec¢ensky vyznam a uZiteé¢nost bilanéni metody. Podnétna je zde
predevsim sama formulace problému souhrnného pracovniho ¢asu spole¢nosti, ktera
vvchazi ze skute¢nosti, ze souhrnny spole¢ensky nutny produkt se vytvari nejen ve
sféie spolec¢enské vyroby, ale i v doméacim hospodarstvi. Dosazeny stupen spolecen-
ského vyvoje je charakterizovan nejen fondem pracovniho ¢asu spotiebovaného ve
spoleenské vyrobé, ale celkovym souhrnnym pracovnim c¢asem spole¢nosti. Proto je
nutno vénovat podstatné vétsi pozornost jak délece a vyuziti pracovni doby v narod-
nim hospodatstvi (stranou védeckého zajmu zde zGstava vyuziti pracovni doby
v nevyrobni sfére), tak v domacim hospodareni.

V této scuvislosti si autor klade otazku, jaky vliv ma rozdilnd délka pracovni
doby na strukturu mimopracovnich ¢éinnosti. Srovnanim struktury aktivit pfi odlisné
délce pracovniho ¢asu prokazuje, ze tento vliv zdaleka neni jednoznaé¢ny, ale Ze je
zavisly na mnoha socidlné ekonomickych faktorech, jako je délba préace v roding,
stav odvétvi sluzeb, rozvinutost ekonomickych i duchovnich potieb aj.

Zvlastni pozornost vénuje V. D. PatruSev vyuziti ¢asovych bilanci pii analyze
uspokojovani kazdodennich (v ruském origindlu je uzivan neprelozitelny privlastek
sbytovych®) potreb obéani. Tyto potreby se uspokojuji spotiebou uZitnych hodnot
ve vécné formé nebo v podobé sluzeb. Jejich objem s rozvojem spole¢nosti roste
a soucasné roste i objem ¢asu spotiebovaného na jejich uspokojovani. Sféra spole-
¢enskych sluzeb vSak zatim neuspokojuje poptavku a nevytvari predpoklady pro
zkracovani souhrnnych pracovnich nakladd. Dlouhodoba srovnani struktury wvyuziti
¢asového fondu podle zjisténi autora prinaseji ponékud zarazejici vysledek: od roku
1924 do poloviny Sedesatych let se v SSSR souhrnna pracovni zatéz muz a Zzen pres
vyrazné zkraceni pracovni doby ve spolecenském pracovnim procesu podstatné
nezménila. Aby bylo mozno hloubéji pochopit pri¢iny tohoto stavu, je nutno zpra-
coval celospole¢enské bilance ¢asu vynalozeného na uspokojovani kazdodennich po-
treb, protoze rustu uspokojovani potreb je mozno dosidhnout jen optimalizaci podilu
spole¢nosti a jednotlivea ¢i jejich rodin.
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Ma-li studium problematiky spolefenského ¢asu efektivné napomahat realizaci
spolefenskych cild pti zajistovani vSestranného rozvoje spoleénosti i jejich ¢leng,
je nutno podrobnéji rozpracovat kvantitativni i kvalitativni ukazatele tohoto procesu,
mimo jiné také analyzovat velikost ¢asovych nakladé spojenych s fyzickou a duSevni
zatézi a stanovit jejich optimalni pomér pro rizné socidlni skupiny. JiZ na zakladé
dosavadnich poznatk(t v8ak autor dospiva k zavéru, Ze chce-li spole¢nost feSit ukol
viestranného rozvoje osobnosti a zajistit racionalni vyuziti volného ¢asu, nesmi sni-
zovat, ale naopak musi rozSifovat masu pracovniho ¢asu spoleénosti vynaloZeného
na uspokojovani kazdodennich potfeb lidi, coZ prakticky znamend, Ze musi zvy3Sovat
pocet pracovnikli i produktivitu prace v nevyrobni sfére.

Treti kapitola, Objem a struktura Casu obyvatelstva, prezentuje vysledky praktické
_aplikace bilan¢éni metody na nékolika Setfenich éasového fondu. V desitkach statis-
tickych udaja charakterizuje zde V. D. PatruSev ro¢ni fond éasu primérného obéana
Krasnojarského kraje i podil muz( a Zen na jednotlivych pracovnich i mimopracov-
nich ¢innostech. Upozorfiuje na éasové rezervy v dopravé i v domacim hospodareni,
které zkracuji souhrnny objem volného ¢asu a vyvolavaji jeho nerovnomeérné roz-
déleni mezi razné socidlni skupiny. Vlastni metodikou prepoéitdva Casové bilance
dospélych obyvatel nékolika pramyslovych mést v riznych zemich (s vyuzZitim dat
zminéného mezinarodniho srovnavaciho vyzkumu) a formuluje nékteré obecnéjsi
diference ve struktuie ¢asového fondu, podminéné typem spoletenského systému.
Zv1astni pozornost vénuje rozlozeni zakladnich aktivit v priibéhu kalendainiho dne,
protoZe tento indikator ¢asového rezimu je v sovétskych Setfenich ¢asovych rozpoéta
ponékud opomijen. V posledni ¢asti treti kapitoly obsirné shrnuje bulharské zkuSe-
nosti s prognézovanim bilance ¢asového fondu, ziskané Z. Stajkovem a jeho spolu-
pracovniky. Na zakladé dvou celostatnich reprezentativnich Setreni ¢asovych rozpodéty,
zachycujicich rovnomérné vsechna obdobi roku i v3echny socidlni skupiny (véetné
deéti starsich 6 let) byly v BLR zpracovany variantni progndzy struktury vyuziti
¢asového fondu do r. 1990.

Ctvrta kapitola je vénovana vyufiti éasovych bilanci v socidlné ekonomickém
planovdni. V. D. Patru$ev hodnoti sou¢asné Gkoly socidlniho pldnovani a Kkriticky
analyzuje uzivané systémy ukazateld. Konstatuje, Ze v planech socialniho rozvoje,
uspokojovani potireb a komunistické vychovy pracujicich by bylo uziteéné Sifeji vy-
vzivat konkrétnich ukazatell vyuziti ¢asového fondu, a to jak pro charakteristiku
dosazeného stavu (tzv. socidlni mapa), tak pro testovani efektivnosti prijimanych
zbytné vypracovat jednotnou standardni metodiku vyzkumu ¢asovych rozpoétd i je-
jich strojového zpracovani.

Pro analyzu a planovani rfady konkrétnich spoletenskych procesd povazuje autor
za uzite¢né konstruovat i nékteré zvlastni casové bilance: znaény vyznam pripisuje
zejména ¢asovym bilancim rodiny a bilancim vzdélavani. Vyzkumy ¢asovych bilanci
rodin jsou spojeny s obtizemi predev§im ve fazi zpracovani dat, kdy je nezbytné se
vyporadat se znaénou variabilitou redlnych forem rodinného souZiti. Proto také
od prvnich vyzkumi S. G. Strumilina ve dvacatych letech nebyly jiz rodinné rozpoéty
¢asu analyzovany. Teprve mezinarodni vyzkum ¢asovych rozpoétd. v némz SSSR
reprezentovala populace mésta Pskova, ziskal Gdaje v dostate¢né reprezentativnosti
a strukture, které umoznily autoru publikace vyuZit bilanéni metodiky, odhadnout
bilance ¢asového fondu délnickych a zaméstnaneckych domacnosti a na jejich
zakladé dokumentovat obrovské zmény, jimiZz prosla sovétska spole¢nost za Ctyti-

cet let.

Druhym problémem, k jehoz feSeni by mohla piispét metoda ¢asovych bilanci,
je posouzeni spolecenské efektivnosti vzdélavaciho procesu. Bilance by méla brat
v uvahu ¢as prace vynaloZeny v jednotlivych odvétvich narodniho hospodéafstvi na
zaji§téni vzdélavaciho procesu, ¢as Skolské vyuky, véetné domaci piipravy, formy
zvysovan{ kvalifikace, sebevzdélavani a s nimi spojené privodni ¢asové vydaje.
Analyza podle struktury populace umoziuje uréit podil jednotlivych socialnich, pro-
fesiondlnich a vékovych skupin na celkovych ndkladech spoleéenského ¢asu, a tedy
i miru vkladu spole¢nosti do jejich rozvoje.

V paté kapitole zavriuje V. D. Patrusev sv(j rozbor formulaci nékterych vyznam-
nych aktudlnich problémt pracovniho a volného ¢asu. Dospiva k zavéru, Ze pfi
dané urovni rozvoje vyrobnich sil vyzaduje rozSifovani volného c¢asu spoleénosti
nikoliv omezeni, ale zvétseni celkového fondu pracovniho &asu. Siroce roziifeny
nazor, ze rust produktivity spolefenské prace umoZiiuje prodluzovani volného ¢asu,
neni zcela plresny. Aby mohl tento proces Uspés$né probihat, musi se rozSifovat
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| ¢bjem pracovniho ¢asu ve spole¢enském pracovnim procesu a soucasné ménit i jeho

vnittni struktura — zkracovat pracovni ¢as spotirebovany v materidlni vyrobé a zvét-

- fovat fond pracovniho ¢asu v nevyrobni sféfe. Stanoveni spravnych proporci mezi

spolecenskym fondem pracovniho a volného ¢asu, mezi fondem pracovniho d¢asu
v materialni a nematerialni vyrobé je jednim z nejvyznamnéjsich socialné ekonomic-
kych predpokladu pro racionalizaci struktury ¢asu spole¢nosti. Pro odhalovani vnitf-
nich rezerv je nutno v prvé radé zdokonalit a zpresnit kontrolu a evidenci vyuziti
pracovni daxby, a to ve vsech odvétvich narodniho hospodarstvi.

Pokud jde o sféru volného cCasu, upozornuje autor na to, ze pres zakladni tendenci
k homogenizaci objemu a zpusobu vyuziti volného casu pretrvavaji v této oblasti
naéné rozclily podminéné charakterem prace, pracovnim rezimem i radou socialné
demograficlzych faktort. Maji-li byt prekonany, je tieba rozvijet materidlni baa
pro volny <¢tas, zdokonalovat celou organizaci ¢asového rezimu pracujicich (ve sfére
sluzeb doporuéuje napriklad autor samostatné vycélenit sluzby pro volny ¢as). Pritom
je nezbytné zdokonalovat i systém vychovy pro volny ¢as. Nebezpeé¢i individualizace
zpusobu trzaaiveni volného casu je treba predchézet zdokonalovanim jeho kolektiv-
nich forem.

Popravdé je nutno Tici, Zze ne vzdy se ¢tenar pri studiu této knihy plné ztotoznuje
se zavéry autora. Rada hodnoticich soudd charakterizujicich zmény ve struktufe
¢asového fondu a jejich priéiny vyvolava opravnéné otazky. zda nebyly probihajici
procesy pomeékud precenény a prilis potlacena jejich vnitfni rozpornost. V nékterych,
byt ojedin&lych, pripadech se setkaviame i s protichidnymi zavéry. Teze o zna¢ném

- ristu individualniho i spolecenského fondu volného ¢asu je v rozporu s tvrzenim

o relativni stabilité souhrnné pracovni zatéze jednotlivce i rozSifovani souhrnného
pracovniho ¢asu spolec¢nosti, protoze, jak je obecné znamo, ¢as vynalozeny na uspo-
kojovani fy-ziologickych potfeb ma malou elasticitu. Také interpretace rozdili ve
struktui'e ¢asovych rozpoctli pracujicich v zemich s riznym spoletenskym systémem
by méla bwt v radé pripadi oprena o komplexnéjsi a citlivéjsi socialni analyzu
(napriklad kratsi pracovni dobu zameéstnanych Zen v kapitalistickych zemich v polo-
viné Sedesatych let nelze zjednodusené vysvétlovat pouze skrytou nezaméstnanosti).
Jako mnohé€ jiné prace vyuzivajici vyhradné c¢asovych indikatort je i recenzovana
publikace poznamenana limity vyplyvajicimi z povahy techniky samé. Potla¢enim
kvalitativnich, obsahovych urc¢eni se z formulovanych soudi nékdy ztraci bohatost
a mnohostrannost zivotnich forem a procesa, které jsou c¢asovymi praméty zobra-
zovany.

Pres tyto vyhrady je kniha V. D. PatruSeva pro ¢étenare zajimajiciho se o proble-
matiku zplisobu zivota a ¢asové reflexe spolec¢enskych procesu nespornym prinosem.
Otevira nowvé poznavaci i praktické problémové horizonty, podnécuje k zamysSleni
a upozornuje na radu mezer v dosavadnim teoretickém i empirickém vyzkumu
socialnich procest u nas (jen namatkou uvedme napriklad problém c¢asového rezimu
a struktury aktivit déti a studujici mladeze). Velmi podnétné jsou zejména ty pasaze,
které se zabyvaji souhrnnym fondem pracovniho ¢asu, a to jak jeho spole¢enskou
slozkou, tak zejména nezespolec¢ensténou praci v doméacnosti a domacim hospodar-
stvi, ktera v ceskoslovenské literature zabyvajici se zpusobem Zivota zustava na
okraji zajrmu.

V. D. PatruSev ve své knize nepochybné zformuloval zavazny spole¢ensky problém,
relevantni pro sociologickou i ekonomickou analyzu. I kdyz nemél mozZnost tento
problém zcela vyresit, naznacil cestu k tomuto TeSeni i néktera jeji uskali. Proto by
také tato publikace neméla uniknout pozornosti nikoho, kdo se zabyva problema-
tikou casowvé reflexe Zivota ¢lovéka i spole¢nosti af jiz v poznavaci, ¢i v praktické
roviné.

Jana ViteCkovad

D. L. Konstantinovskij — V. N. Subkin: MolodéZ i obrazovanije (Mladez a vzdélani)

Moskva, Nauka 1977, 159 s.

V. N. Subkin je u nas znam jak jako autor rady praci zaméfenych na poznavani
socialni podminénosti volby povolani déti, tak i jako vedouci vyzkumného tymu,
ktery provedl v Novosibirské oblasti SSSR radu vyzkumu sledujicich stupen a cha-
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rakter vzdéldvacich aspiraci mladeZze Zijici v rozdilném sociokulturnim prostredi.
V uvedenych vyzkumech, s nimiz zapoc¢al v roce 1963 a v nichz, kazdoro¢né v nésle-
dujicich 12 letech (tj. az do r. 1975), aplikoval stejnou metodiku. zjisfoval vzdélavaci
aspirace nékolika desitek tisic déti navstévujicich vieobecné vzdélavaci skolu. Sledo-
val zaky malych vesnickych $kol pravé tak jako $kol umisténych ve vétSich loka-
litdch. Velkomésto reprezentoval v jeho vyzkumech Novosibirsk, lokalita s vice neZ
jednim miliénem obyvatel. Subkin ve svych vyzkumech zkoumal nejen aspirace na
vzdélani (manifestované nejprve verbalné, pozdéji podanim pfihlasky ke studiu),
ale i jejich pozici v systému Zivotnich cili. Nékteré ze svych poznatkt publikoval
nejprve formou stati a pozdg€ji kniZzné.(1}) Vyzkumnou metodiku, kterou opakované
aplikoval, prevzali pozdéji i vyzkumné tymy v jinych oblastech SSSR. Socidlni pod-
minénosti vzdélavacich aspiraci se po vzoru Subkina zadali zabyvat v Leningradg,
Chabarovsku, Litvé, Estonsku, Tadzikistanu, Arménii, Uzbekistanu a pozdéji i v Pol-
sku.(2)

V prubéhu dvanictileté vyzkumné &innosti (nejednalo se vSak o longitudinalni
vyzkum, ale o sarii za sebou nasleduijicich, se stejnou metodikou operujicich vy-
zkum, Kkteré si plvodné kladly za cil postihnout dynamiku vyvoje sledovaného
jevu) autoli inventarizovali fadu proménnych fungujicich jako citlivé ukazatele
zmén. Postupné odhalované pravidelnosti je piivedly k mySlence pokusit se 0 mode-
lovani a prognozovani nékterych socialnich procestt odehravajicich se v oblasti vzdeé-
lavani. Vysledky tohoto svého pokusu uvadéji v recenzované praci MolodéZ i obra-
zovanije.

Prvni dvé kapitoly prace jsou vénovany funkci socidlniho prognézovani a procesu
modelovani. Autolfi se v nich, v obecné roviné (vzhledem k charakteru publikace
mozna prili§ obecné), zabyvaji prognozovanim jako zakladnou socidiniho planovani
a rizeni, modelovanim jako soucasti prognézovani a modelem jako jeho nastrojem.
Mimo jiné re$i vztah mezi modelovanim, prognézovanim, extrapolaci atp. a uvaZuji
nad modely riznych .typ0“ (vychazejicimi z empirie, pracujicimi s fungovanim tzv.
neexistujicich faktort atd.). Zamysleji se nad tvorbou a funkei modelu v demografii
a ekonomice.

Tieti kapitola (ve srovnéni s predchozimi rozsahem mengi) vychézi z dosavadnich
zku§enosti z prognoézovani v oblasti vzdélavani. Autori v ni popisuji tvorbu ti#i
prognostickych modell: a) modelu dynamiky Sanci k ziskani vyvsokos$kolského vzdé-
lani, b) modelu Zivotnich pldnd mladeZe a ¢) modelu realizace individudlnich nland
milddeze (ve skuteénosti modelu realizace aspiraci na vzdélani. Ve v8ech modelech
pouzivaji jak statistické udaje (poéty studentl konéicich stiedni vzdélani. podéty
uchaze¢ld o studium na vysokych Skolach, poéty ptijatych studentd atd.), tak i po-
znatky ziskané dvanactiletou vyzkumnou ¢innosti (aspirace a 8$ance déti z ruzného
socioekonomického prostiedi, jejich promény a determinanty téchto promén v ¢ase
i prostoru). Vytvateji modely, podle nichz ma byt mozZné piredvidat chovani déti
v pristich patnacti letech, poptipadé toto chovani modifikovat vzhledem k celospole-
¢enskym potirebam.(3)

Modely, s nimiz nas autoli v publikaci MolodéZ i obrazovanije seznamuji, nepied-
stavuji modely operujici s velkym mnozstvim faktor(. Spise naopak. Piedstavuji viak
krok vpled ve srovnani s dosud prevaZzujici formou prezentace vyzkumné prace,
v niZz jsou pouze interpretoviany vysledky vztahové analyzy ziskané zjisSfovanim
zavislosti mezi sledovanymi proménnymi.

Eliska Freiovd

(1) Subkin, V. N.: Vybor professii v uslovijach kommunisti¢eskogo stroitélstva.
Voprosy filosofii 1964, &. 8: MolodéZ vstupajet v Zizn. Voprosy filosofii 1965, &. 5;
Vybor professii. Sovétskaja pedagogika 1968, ¢. 2 (vyslo v piekladu i u nas: Volba
povolania. Sovietskd mlddeZ z hladiska sociolégie. Bratislava. Smena 1971). Subkin,
V. N. — Konstantinovskij, D. L.: Li¢nyje plany i jich realizacija. Voprosy filosofii

1970, é. 7.
(2) Subkin, V. N.: Sociologideskije problemy wvybora professii. In: Socialnyje pro-
blemy truda i proizvodstva. Moskva, Mysl, Warszawa, KiW 1969.

(3) O uziti téchto modeld referovali autori na VII. mezinarodnim sociologickém
kongresu ve Varné v roce 1970.
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Przemiany rodziny polskiej (Premény polské rodiny)
Warszawa, Institut wydawniczy CRZZ 1975, 446 s.

Kniha, kterou piipravil kolektiv pracovniku Zespolu Badania Struktur Spolecznych
Institutu Filozofii i Socjologii PAN v redakei J. Komorowské, je sbornikem prispévku
odbornikti ruznych profesi: historiki, etnografa, kulturologua i sociologli a literarnich
védel. Jejim zakladnim metodologickym vychodiskem je (jak piSe v tvodu publikace
J. Szczepanski) snaha pomoci multidisciplinarniho pristupu objasnit misto rodiny
v preménach soucasného Polska, snaha pochopit rodinu nikoli jen jako produkt
historickych zmén, ale jako ,nezavisle proménnou®, jejiz charakter a vnitfni dyna-
mika jsou ,zdrojem mnoha jeva a procesti. Rodina je dulezitym faktorem socialni
a hospodarské politiky usilujici o socialni reformy, o urychleni hospodarského rustu,
zvySeni urovné kazdodenni moralky a sniZzeni poc¢tu jeva spadajicich do oblasti
socialni patologie® (s. 9).

Publikace usiluje o postizeni vyvoje rodiny v logice kontinuity a diskontinuity
zakladnich spolecenskych funkei a ma vyrazné historizujici. komparativni a synte-
ticky charakter. VétSina stati se snazi o systematicky vyklad hlavnich teoretickych
koncepei a formulaci zavéra o vyvoji polské rodiny a jen v omezené mire obsahuje
vysledky dil¢ich sociologickych a statistickych vyzkumul. Pro ¢tenare, ktery neni
vzdy seznamen s dil¢imi vyzkumy a cCasopiseckou literaturou, je to v mnoha pripa-
dech urc¢itou nevyhodou a trada tezi ma pro néj proto jen deklarativni charakter.
UziteCny je adresar nejdllezitéjsich vyzkumnych a poradenskych instituci a organi-
zaci, které se zabyvaji (af jiz v celostatnim ¢i vojvodském méritku) rodinou.

Zameér, jisté naroc¢ny a nesnadny. se podarilo autorim splnit jen zc¢asti. Ve vétsiné
prispévka je rodina sledovana predevsim v Sirokém kontextu socidlni zmény, pri¢cemz
jeji vlastni funkce v téchto procesech zlUstava jen naznacena. Problémem je i kon-
cepce sborniku, v némz se rada témat prekryva, prispévky pouzivaji obdobnych
pramenu (napriklad o velikosti rodiny a poé¢tu vicegeneratnich rodin v Polsku
v uplvnulych sto letech) a kvalita zpracovani prispévki je na rozdilné urovni.
Kromé stati zalozenych na dokonalém zvladnuti existujicich vyzkumu, af jiz teove-
tickych ¢i empirickych, jsou zde publikovany i prispévky vyuzivajici prameny nejasné
validity a majici spiSe charakter vtipné napsané eseje (napriklad stat M. Sokolowské
Pohlavi a premény obyceji, analyzujici promény vzorl socialni interalkce ve sfére
pratelskych a mezirodinnych kontaktd). Presto vSak sbernik puasobi symvaticky Siri
zabéru a usilim postihnout komplexné vyvoj rodiny i z téch aspektt, Kkteré jsou
obvykle v ryze sociologickych publikacich prechazeny mléenim.

Kniha je rozdélena do ¢tyi* tematickych okruht. Prvni z nich se zabyva vyvojem
polské rodiny od stiredovéku do konce osmnactého stoleti (M. Baranski) a jejimi
proménami ve stoleti devateniactém a dvacatém (Z. Jablonowska). Zatimco prispévek
M. Baranského sleduje spiSe genezi jednotlivych typt rodiny v raznych obdobich
polské spoleénosti, napriklad v raném a vrcholném stredovéku, prispévek Z. Jablon-
ské je vice analyticky a zabyva se zménami ve velikosti rodiny, zménami v jeji
strukture. v hodnotovych orientacich, vzori ovliviiujicich vybér partnert a podtrhuje
zejména vyznam rodiny v uchovani kontinuity narodnich hodnot a kultury v obdo-
bich tzv. prvniho, druhého a tretiho déleni Polska, tedy v obdobi, kdy Polsko ztraci
svoji statni samostatnost. Analyza je ¢asové ohrani¢ena prakticky koncem devate-
nactého stoleti a prinasi radu dil¢ich, malo znamych podrobnosti. Dokumentuje, ze
jak velikost rodiny, tak deétskda umrtnost i hodnoty a normy rodinného zivota byly
v devatenactém a na pocatku dvacatého stoleti vyrazné socialné tridné diferenco-
vany. Na plelomu stoleti velmi rychle klesl pofet narozenych ve velkych maéstech,
zatimco na vesnici byl obvykly v této dobé jesté velmi vysoky pocet déti pri vysoké
umrtnosti. Rovnéz v méstském prostitedi byly znaéné rozdily mezi rodinami ufed-
nickymi, rodinami inteligence a rodinami délnickymi. Porodnost v délnickych rodi-
nach se snizovala na uroven nemanualnich pracovniklii jen v obdobi krizi, pri¢cemz
v téchto rodinach byla dvakrat vyssi kojenecka umrtnost nez v rodinach uredniku
a inteligence (zejména v dusledku zaméstnanosti Zen). Na vesnici naopak s rustem
zdmoznosti stoupal i pocet déti v rodiné (a to jak u sedlakt tak drobné Slechty),
cez je model reprodukéniho chovani ponékud odlisny od na$i domaci tradice. Velmi
zajimavé jsou udaje o snatkové homogamii. Podle Jablonské uzavirali prislusnici
burzoazie snatky uvniti* své vlastni tiidy (z 50 %) nebo s partnery z vrstev bohatého
zemanstva a aristokracie. Zeny z této spolecenské tiidy v nékterych pripadech uza-
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viraly manzelstvi i s prislusniky inteligence. Typické pro Polsko (na rozdil od nasi
spoleénosti) byl i znaény podil siiatkt mezi zemanstvem a inteligenci a vysokd mira
orientace polské inteligence na snatky uvnitf vlastni spoletenské skupiny a okruhu
tzv. dobrych rodin. DlleZitym momentem statusu rodiny bylo i vylouéeni Zeny z pra-
covniho procesu: 909/, prisludniku vys§Sich vrstev se Zenilo s Zenami, které vydéleéné
nepracovaly, naproti tomu jen 25%, fyzicky pracujicich muza si bralo Zeny, které
pred sfiatkem nebyly zaméstnany. Cim nizsi bylo socialni postaveni rodiny, tim vice
byla nejen socialné, ale i profesionalné homogamni (sluzky si napiiklad braly dele-
diny). Ve vSech socidlnich skupinach existoval vysoky podil osob, které zlstivaly
z ekonomickych divodd mimo manzelstvi; muzi vstupovali do manzZelstvi relativné
pozdé (kolem 35 let).

Druhd ¢dst publikace se zabyva obrazem rodiny v literatute, folkloru a hromad-
nych sdélovacich prostredcich. Z rady ptispévkl nejvice zaujme sociologicky oriento-
vaného ¢tenare prispévek B. Wilské-Duszynské Modely rodiny v hromadnych sdélo-
vacich prostfedcich, zejména ta ¢ast, kterd ukazuje, jak se meénilo pojeti rodiny
a partnerskych svazkd v ¢asopisech pro Zeny v padesatych aZz sedmdesatych letech.

Analyza téchto problémi ma v Polsku svoji tradici a vzory zpUsobu Zivota prezen-
tovanymi sdélovacimi prostredky se zde na vysoké profesionalni urovni zabyva fada
vyznamnych polskych sociologll a kulturologi (A. Kloskowska, K. Zygulski a dalsi).
V nasi sociologii zatim bohuzel podobny typ analyz témér neexistuje.

Obsahova analyza jednoho z ¢asopisi pro Zeny — Przyjaciolka — z let 1950—1951,
1956—1957 a 1964—1966 uk&azala znaéné rozdily v prezentovanych hodnotach a normach
rodinného Zivota. V prvni poloviné padesatych let se pozornost soustifedovala prede-
v§im na rodinu délnickou a rolnickou, Zeny vystupovaly v povidkach, ¢élancich
a novelach vzdy ve svych pracovnich rolich a o jejich pritaZzlivosti jakozto Zen,
matek a snoubenek do znaéné miry rozhodovala jejich uUspésnost v oblasti préace.
Zena méla stejna prava jako muz a jeji socialni pozice byla relativné nezavisla na
pozici manzela. Specializace roli byla setfena do nejvy$8§i mozné miry, déti byly
traktovany jako plné svébytné subjekty utvatrejici a vybirajici si svaj styl Zivota
do znaéné miry nezavisle na vlastni rodiné. Vychovna a enkulturaéni funkce rodiny
byla rovnéz pfipominana jen =zridka. Z tradic spolefnosti byly pripominany jen
revoluéni tradice, zatimco hodnoty naroda a nabozenstvi, dominujici v predvaleéném
obdohi, bvly pfipominany jen vyjime¢né. Rodina byla podiizena §ir§im cilim spo-
leénosti: byla povaZovana za nekonfliktni a stabilni pfi vychové déti spolupracujici
se vSemi spoleéenskymi institucemi (jeslemi, matefskymi Skolkami, $kolou, mladez-
nickymi organizacemi apod.).

Naproti tomu v obdobi po XX. sjezdu KSSS v letech 1936-1937 se problémy
nukleiarni rodiny. akcentuje se predevsSim funkce uspokojeni emocionalnich potteb,
seberealizace dospélych pri vychové déti, jakoZz i vyznam lasky jako jedné z nejdule-
7itéjsich zivotnich hodnot.

Zena je chapana jako milenka nebo matka, pricemZ vystupuje obvykle téZ v roli
osoby personifikujici domov, jeho hodnoty a plnici vyrazné integrujici funkci. Sta-
bilita rodiny je — obdobné jako v predchazejicim obdobi — pokladiana za nezbytnouy,
avSak jeji zduvodnéni se méni: misto celospoledenskych potieb se zdUraziiuje jeji
vyznam z hlediska uspokojeni emocionalnich potieb.

Ti‘eti obdobi se vyznatuje zejména vétsi toleranci k destabilizujicim prvkdm v roz-
voji rodiny. O trvalost manZelstvi je tfeba usilovat, pokud v8ak ptestiva plnit své
zdkladni funkce, je to duvod k rozvodu. Nevydaiené manZelstvi neposkozuje dobré
jméno muze ani Zeny. Publicistika Sedesatych let se tak vyrazné odliduje od situace
z pocatku padesatych let, kdy emociondlni neptizplisobenost nebyla divodem k roz-
vodu. Znovu jsou zduraznovany motivy vys$iho vzdélani jako prvku zvySujiciho
pritazlivost Zeny jako snoubenky i jeji schopnosti vyrovnat se lépe s vychovou déti.
Znaény vyznam zadina byt pFipisovan planovitému rodi¢ovstvi. Koncepce rodiny
s velkym pocétem déti, zviasté cenéna v bezprostfedné povaleéném obdobi, je zatla-
¢ovana do pozadi tendenci k men$imu poétu déti a dokonalej$imu plnéni socializaéni
funkce. Zenské ¢asopisy se plné ztotozfhuji s mySlenkou partnerského vztahu muZe
a zeny v rodiné. Péée muze o vychovu déti (vietné téch nejmensich) i o domaéci
prace je pokladana za samoziejmost — ma nejen integraéni vyznam v ramci rodiny,
ale soucdasné umoZiiuje Zené i vyraznéjsi zapojeni do pracovnich a spoleenskych
funkeci. Méni se ostatné i misto prace v zZivoté Zeny. Misto hodnoty ..pomoci narod-
nimu hospodaristvi“, coz byl dominujici motiv padesatych let, se dostava do popredi

650



—— T

|
|
|
|

hodnota seberealizace v praci, motiv ekonomické, spoledenské a moralni nezavislosti
zeny na muzi. Vzory rodinného zivota z Sedesatych let tak postupné sblizuji krajni
stanoviska z let pred a po XX. sjezdu. Analyzy naznacuji, ze XX. sjezd znamenal
vyrazny pirelom ve spole¢enském a kulturnim Zivoté, a to i pokud jde o takovéto,
zdanlivé apolitické téma.

Vyznam tohoto pirelomu se dodnes projevuje ve spole¢enském védomi a atmosfére.
I u nas by bylo treba této fazi kulturni politiky vénovat vétsi pozornost.

Analyzy ukazuji, zZe stanoviska hromadnych sdélovacich prostfedkt k problematice
rodiny nejsou ani zdaleka jednotna. Napriklad jeden z nejpopularnéjsSich polskych
rozhlasovych maxiserialat Matysiakové,(1) psany z ¢asti za Gcasti posluchac¢u, pre-
zentuje dodnes hodnoty modernizovaného tradi¢niho stylu Zivota a je dobre prijiméan
zejména starsi a venkovskou populaci. Matysiakové prolonguji do jisté miry tradice
katolického pohledu na Zivot, patriarchalniho typu otcovské autority i model pojeti
zeny jako ,horiciho maté¢ina srdce®, plné ponoieného do domaécich povinnosti a vyva-
zaného ze vSech mimorodinnych zdavazkl a roli. Komparativni analyza na$ich hromad-
nych sdélovacich prostredkit by byla velmi zajimava a ziejmé by vyustila v zavér
o radé shodnych procesa, vyusfujicich vsak do odlisnych typd modelu rodinného
zivota ve sdélovacich prostiedcich obou zemi.

Tieti ¢ast publikace je sociologicky nejvyhranénéjsi. Obsahuje 10 prispévk véno-
vanych analyze bydleni ve vztahu k pfeménam rodiny (W. Malicka), demografickym
problémum soucasné rodiny (Z. Smolinski), geografické mobilité (W. Mirowski),
vybéru manzelskych partneri (B. Lobodzinska), hodnotdm rodinného zivota (D.
Dobrowolskd) a jejich mistu v zZivotnim zpusobu mladeze (H. Izdebska), zvyklostem
rodinného zivota (J. Komorowska), zménam v enkultura¢ni roli rodiny a kontinuité
pokoleni v soucasné roding (L. Dyczewski) a nékterym tradi¢né pojatym socidalné
patologickym rysim v zivoté rodiny (A. Strzembosz).

NejzavaznéjSim plispévkem v této ¢éasti je nepochybné prispévek J. Turowského
Struktura a funkce rodiny a teorie nukledrai rodiny, Ktery na zakladé analyzy
polskych udaju kritizuje soucasné pojeti nuklearni rodiny a priklani se k nazorum
W. J. Gooda obsaZeného v publikaci World Revolution and Family Patterns. Autor
doklada, ze v soucasném Polsku je i nadiale pomérné vyrazné zastoupena trigene-
raéni rodina, i kdyZ jeji funkce se ponékud méni, zejména v duasledku presunu
nékterveh funkei na §irsi spolecenské skupiny a instituce. V soucasné dobé se zvy-
raznuje zejména funkce socializa¢ni a integrativné expresivni. Turowski se ztotoznuje
s nazory Locka a Burgesse o postupné pireméné rodiny z instituce v piatelsky
svazek. Ukazuje. jak uprostied rodiny dochazi postupné k stale vétsi individualizaci
a autonomizaci jednotlivych ¢lent rodiny, zvlasté zeny a déti, které postupné ziska-
vaji své socialni postaveni nezavisle na rodiné. Nejvice se promeénila venkovska
rodina, kde se zZena stale vice stava nositelem kontinuity zemédélské profese (60 9,
osob vedoucich individudlni zem2délské hospodarstvi jsou Zeny) i reprezentantem
rodiny ve vztahu ke spole¢nosti. Jeji podil na kulturnim a politickém zivoté se
neustale zvysuje. Vzrastajici zapojeni Zzen do politického a kulturniho zivota je
typické i pro Zenu ve méstském prostiedi a je i jednim z nejvyznamnéjsich (vedle
ekonomické aktivity) momentu diskontinuity v zivoté Zen.

K vyraznym posunum dos$lo i v postaveni ditéte, které zejména na vesnici prestalo
byt pouze pracovni silou a stiva se objektem zvySené péce rodi¢u. ,,Autonomizace
ditéte, zejména dospivajiciho, se projevuje ve sféfe vzdélani, volbé zaméstnani,
vyuzivani volného ¢asu i uc¢asti na kulturnim zivoté* (s. 253). a to i pokud jde o déti
z rodin soukromé hospodaricich zemédélcti. Tento proces probihd nejvyraznéji v bliz-
kosti meést. Proces autonomizace déti v ramci rodiny se prosazuje znac¢né konfliktné
a ,.v rodinach méstskych, zejména u prislusniki inteligence, tato autonomizace déti
a dospivajici mladeze v mnoha pripadech vyustuje v izolaci mladeze od rodicu,
k preruseni vzajemnych svazku nebo v nadmérnou orientaci na materialni a prestizni
konzum, zejména u nékterych skupin velkoméstské mladeze® (s. 254). Autor ukazuje,
ze v teorii nukleiarni rodiny neni vyjasnéno, jaké mira autonomizace je je$té tinosna
z hlediska integrace rodiny. a plnéni jejich zakladnich socidalnich a biologickych
funkei.

(1) Prvni dil Matysiakl byl vysilan v roce 1956 a od té doby se vysila nepietrzité
az dosud.



Ctertd ¢éast, Rodina v jinych édstech svéta obsahuje pouze dva prispévky. V prvnim
z nich se Z. Tyszka snaZzi pomoci komparativni metody rozlisit funkce a charakter
rodiny v Kkapitalistickych a socialistickych spole¢nostech. Druhy prispévek E. Reklaj-
tisové shrnuje zakladni poznatky o problematice rodiny a jejich piremeén v zemich
tretiho svéta. Zatimco prvni je predevsim pokusem o teoretické postiZzeni problému,
druhy ma zejména hodnotu informace. Ukazuje, jak rtznorodé jsou tradice rodin-
ného zivota v jednotlivych rozvojovych zemich a jak rada prvku evropské kultury,
které do jejich tradi¢niho Zivota byly vneseny v uplynulych ptiblizné sto letech,
je integrovana znaé¢éné rozdilné. Jestlize napriklad snatek ovdovélé Zeny je dodnes
v Indii a indickou kulturou ovlivnénych zemich problémem a nezvyklosti, v radé
zemi subsaharské Afriky byla instituce rozvodu akceptovana s obdivuhodnou leh-
kosti. Zeny kmene Hausa se vdavaji v prabéhu svého zivota priblizné tiikrat
a obdobné poméry jsou typické i pro Nigérii. Ghanu, Severni Rhodesii a Kongo.
V Ghané napriklad dvé tretiny muzi mladsich 60 let byly alespon jedenkrat za
zivot rozvedeny. Autorka ukazuje na znac¢né rozdily v rodinném Kklimatu, demo-
grafickych trendech ¢i vzorech jednani, vétSinou se v8ak nedostava k analyti¢téj$im
pohledum na problematiku vztahu rodinného zivota a v téchto zemich probihajicich
procest modernizace a premén socialniho Zivota.

Studie Z. Tyszky je, jak jiz bylo receno, orientovana synteti¢téji. Autor geneticky
sleduje vyvoj rodiny od ranych fazi kapitalismu do soucasnosti a na tomto Sir§im
zakladé se snazi stanovit hlavni odlis$nosti socialistické rodiny.

Opira se o radu vyznac¢nych zapadnich sociologt rodiny. zejména o studie Ogburna
a Nimkeffa a uvadi tyto zmény ve fungovani rodiny, kK nimz v kapitalistickych
spole¢énostech dochazi zeiména pod vlivem ristu industrializace a urbanizace):

— postupny zanik naboZenskych norem v zivoté rodiny i v manzelstvi,

— vzrust individualismu a osobni svebody jednotlivych ¢lent rodiny,

— omezovani domaci vyroby, zavojeni Zen i muzu do pracovuich funkci mimo ramec
rodiny,

— zmenSeni autority otce a muze v rodiné a zesileni emociondlnich vztaht mezi ¢éleny
domacnosti,

— zmensSeni rodiny a zvySena kontrola porodnosti,

— zvySeni vyznamu volného ¢asu v zivoté rodiny.

— pienos nékterych funkei na §ir$i spolefenské skupiny a instituce,

— zvyseny vliv instituci v Zivoté rodin (tzv. socialni a kulturni urbanizace), zvySena
prostorova mobilita rodin,

— zvy$eni pocétu rozvodl, narustani krizovych momentt v rodiné, véts$i tolerance
k predmanzelskym a mimomanzelskym sexualnim kontakttim,

— omezovani vazeb K $ir§im pribuzenskym skupinam,

— zvyseni adaptability rodiny na spoletenské zmény.

Pokud jde o socialistickou rodinu, autor metodologicky vychézi z predpokladu, Ze
~dynamika rodiny probiha ponékud pomaleji neZ vyvoj spole¢nosti® (s. 374), pri¢emz
znac¢ny vyznam priklada socialistické industrializaci a urbanizaci jako zprostredku-
jicim momentim mezi dynamikou spole¢nosti a rozvojem rodiny. Zdarazinuje i vy-
znam zmén v oblasti politického systému a ideologie. Podle autora muZeme hovorit
o téchto charakteristickych znacich socialistické rodiny:

— Doslo k vyraznému omezeni majetkovych kalkulaci v rodinném Zivoté. coZ se pro-
jevuje jak v oblasti vybéru partneru. tak v hodnotovych orientacich. Pomoc rodi¢d
pii zakladani rodiny déti ma specificky neinstitucionalizovany charakter a pfestala
byt zvyklostni normou podminujici do zna¢né miry uzavieni manzelstvi (s vyjimkou
nékterych zaostalych oblasti Polska).

— Meéni se charakter vychovné funkce rodiny. ktera je znaé¢né modifikovana tim, ze
jde o vychovu na rozhrani dvou epoch, dvou spolecensko-ekonomickych formaci.
V tomto smyslu dochazi ke stale vétsi soucinnosti s celospolecenskymi institucemi.

— Zvysuje se tlak na dosazeni co nejvys§Siho vzdélan! déti (a to jak ve sfére aspiraci
tak realného chovani).

— Tendence k egalitarismu ma v socialistické spole¢nosti plnou podporu statu, coz
se projevuje zejména v podpofe ideialu emancipace zeny.

— Redina je zbavena strachu z nezaméstnanosti a je objektem systematické péce
ze strany socialistického statu.
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. — Socializa¢ni a vychovna funkce rodiny se realizuje za soudinnosti socialistickych

vychovnych instituci, zejména 8§koly, mladeZnickych organizaci, vojenskych a ptred-
vojenskych instituci, zavodnich organizaci. Cilem vychovy neni jen vychova ,fadného
¢loveka®, ale i osvojeni zakladnich hodnot a norem socialistické spole¢nosti. V tomto
ohledu vsak existuje podle autora jesté v Polsku fada problému.

— Dochazi ke stirani rozdilt mezi jednotlivymi typy rodin, coz je soucasti celkového
procesu socialni homogenizace spolecnosti.

— V podminkach socialismu se vytvari uzké propojeni rodiny a spole¢nosti z hle-
diska jejich hlavnich cilt a ukolu.

Pii formulaci téchto tezi se autor vesmés opird jen o zkuSenosti z Polska, kompa-
race s vysledky z jinych socialistickych zemi prakticky neexistuje. Presto lze rici,
7e tfada téchto procesa je obdobna.

Studie Z. Tyszky je vSak téz poznamenana nékterymi problémy, které v rtzné
mite vstupuji do vétsiny prispévka. Neni pochyb o tom, ze ve sborniku — pies snahu

vykladu je orientovano na posuny v kulturnich vzorech. Naproti tomu ekonomické
aspektly zivota rodin jsou do znac¢né miry potlaceny a neni zifejmé nahodné, 7ze
(prestoze ekonomicka sociologie je v Polsku silné rozvinuta, zejména pokud jde
0 analyzu spotireby) ve sborniku neni ani jeden ptrispévek, ktery by se touto proble-
matikou podrobnéji zabyval. Takové momenty v Zivoté rodin, jakymi jsou napiiklad
nemoznost konverze penéz a majetku v kapital, zménéna funkce osobniho majetku
pii konstituovani socialni diferenciace, potla¢eni vyroby pro trh pti pomérné vysokém
objemu prace pro vlastni potrebu rGzné zatéZzujici ¢leny domacnosti, nejsou ve
sborniku analyvzovany. Je sice pravda, ze v Polsku, kde existuje silny soukromy
sektor v zemédcélstvi, nejsou nékteré problémy tak vyhrocené. Tim spiSe by vdak
mély byt vzaty v uvahu, nebof vystupuji jako dulezity moment mezitiidni i vnitro-
tridni diferenciace, tedy momentl, které jinak sbornik sleduje ve znaéném rozsahu.

Aktivni role spolec¢enskych vztahl se realizuje podle Z. Tyszky spiSe prostred-
nictvim dilé¢ich socidalnich procest (zmén socialni struktury, industrializace, urbani-
zace, védeckotechnické revoluce, premén ideologického a politického systému), ne-
ovlivhuje v8ak bezprostrednéji zivot jednotlivych rodin. Toto hlediska ma jisté svoji
opravnénost, domnivam se vsak. Ze ekonomicka analyza by umoznila jednoznac¢néji
dolozit souvislost mezi urcitou strukturou vlastnickych roli a typologii rodinného
zivota, vcéetné mechanismi, na nichz je zalozena rodinna koheze i kontinuita rodin-
nych tradic.

V tomto smyslu je mozné analyzu premén rodiny v socialistické spolecnosti jesté
prohloubit.
Jifi Linhart
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.| 4 .
Zpravy a informace

XI. kongres Mezinarodni asociace politické védy (IPSA)

Politicky vyznam XI. kongresu IPSA, ktery se konal v Moskvé ve dnech 12.-18. 8.
1979, souvisi s okolnosti, Ze se poprvé konal v socialistické zemi a Ze mu byla véno-
vana pozornost ze strany nejvys$sich statnich a stranickych ptedstavitell poféddajiciho
statu. Generalni tajemnik UV KSSS a predseda Prezidia Nejvys$iho sovétu SSSR
L. I. Breznév zaslal kongresu v den jeho otevieni pozdravny dopis. Zhodnotil v ném
ulohu tohoto mezinarodniho setkdani v rozvijeni vzajemné prospéSnych védeckych
a kulturnich stykt mezi zemémi s rozdilnym spoleéenskym zfizenim. Zdaraznil, Ze
rozsédhla spoluprace védei je jednim z priznivych vysledkd politiky mirového souZiti
a znamena dulezity faktor pi#i fedeni naléhavych globalnich probléma dneska.
Vyzdvihl téZ vyznam kongresu v prohlubovani vzajemného porozuméni mezi pracov-
niky z oblasti politickych véd pusobicich v rdznych ¢éastech svéta. V odpovédi
ocenili dosavadni prezident Asociace K. Deutsch (USA) a jeho nastupce C. Mendes
(Brazilie) osobni podil L. I. Breznéva na usili o zabezpedeni svétového miru a infor-
movali jej o hlavnich vysledeich zasedani. Kongres také pozdravili generalni tajemnik
OSN K. Waldheim, pfedstavitelé UNESCO a dalsich mezinarodnich organizaci.

Uéast socialistickych zemi a jejich podil na pfipravé kongresu zavaznym zpusobem
ovlivnily vybér hlavnich kongresovych témat, jimiz byly: cesty k prohloubeni miru
a mirového souZiti, problémy rozvoje a pokroku, zhodnoceni dosud ziskanych po-
znatkd v oblasti politickych véd. Tento naroény vybér prirozené odpovida védeckému
zajmu a politické odpovédnosti, jez jsou charakteristické pro védu v socialistickych
zemich. Predchozi kongresy urcovaly hlavni témata v naprosté vét§iné piipadi na
zdkladé orientace rozhodujicich skupin akademicky se tvaticich politologd, piri¢emi
hlavni vdhu v rozhodovani méla severoamericki asociace APSA. Jak zduraznil novy
prezident IPSA C. Mendes, moskevsky kongres ,nastavil zrcadlo realité“ a podstatné
odpovédnéji pristoupil k nejvyznamnéjsim politickym problémitm souéasného lidstva.

Zakladni sméry kongresového jednani zrcadlily skuteéné nejdileZitéjsi politické
otazky soucdasnosti.

Velka pozornost byla vénovana piedevsim politice miru a moZnému piispévku _
politické védy k jejimu rozvinuti. Naprostda vétSsina delegatli kongresu projevila
politicky realismus. Jak uvedl akademik G. Arbatov, mnozi naléhaji, aby bylo
skonéeno se studenou véalkou ¢i alesponn s jejimi extrémnimi podobami. Je v8ak
velmi obtiZzné prekonat , mocensky pristup” k mezinarodnim vztahim, jemuZ mnoho
politologtt ze Zapadu nahrava. Nékdy spekuluji o kombinaci rivality a kooperace.
To v8ak nic nefika o relativni proporci téchto prvk ve skuteénych vztazich stati,
neukazuje to zdkladni smér v politice zmirnéni napéti. Ma-li k nému dojit, je tfeba,
aby vSechny strany v mezinarodnich vztazich uréitym zpusobem zménily diivéjsi
hlediska a adaptovaly se na nové svétové skutednosti. G. Arbatov se dotkl také ideji
,multipolarni rovnovahy sil®, které se objevily na pielomu Sedesatych a sedmdesatych
let. ,Bipolarni* svét je v nich nahrazovan ,multipolarnim svétem“. Ve skute¢nosti
v§ak jde .o teoretické i praktické snahy vyuZit mozZnosti bilancovat s vice ,,mocen-
skymi centry* za Ufelem posileni své vlastni politické .pozice.

V pribéhu jednani se diky houZevnatému usili socialistickych véded podarilo do-
sahnout uréitého pokroku také v uznani nutnosti nezasahovat do vnitinich zaleZitosti
svrchovanych statl (s vyjimkou zemi, kde dochazi k brutdlnimu, rozsdhlému naru-
Sovani lidskych prav, jako jsou Jihoafricka republika, Chile apod.). V této souvislosti
byly také likvidovany pokusy ptrevadét védeckou diskusi o problematice prav, svobod
a odpovédnosti k politickym insinuacim v duchu antikomunismu.

Védei s riznymi svétovymi nazory (véetnd naboZenskych) se prihlasili k myS$lence
»pozitivntho miru%, tj. k vytvaren! svéta beze zbrani, bez znasiliovani vile nérodd,
v némz by vlidla podstatné v,83f mira socialni spravadlnosti. V jedné ze sekei byla
vysoce ocenéna idea referatu Ch. Baye (Kanada), ktery oznaé¢il pravo na mirovy Zivot
za zkladni lidské pravo.
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Velka pozornost byla vénovéna politickym strukturam, problému demokracie,
jejim ekonomickym a jinym podminkam, kritériim svobody obéani a jejich ucasti
na spravé a frizeni svych vlastnich zaleZitosti. V polemikédch byla mnohokrat zdiraz-
néna méritka demokracie formulovana V. I. Leninem (demokracie pro koho, ve
jménu ¢eho).

Znac¢na pozornost byla vénovana struktuie svobod, prav a odpovédnosti, zejména
spojeni mezi pravy obcéanskymi, politickymi a socialné kulturnimi. reSeni otazky,
zda klicova jsou prava socidlné ekonomicka ¢i politicka. Sovétsti védei v této sou-
vislosti vyvratili argument nékterych zapadnich autor, Ze osobnost je v socialismu
pohlcovana spole¢enskymi strukturami. Otdzka o svobodé osobnosti a jejim rozvoji
je jednou z ustrednich otazek marxismu-leninismu; rozvoj osobnosti je povazovan
za zakladni kritérium bohatstvi spolec¢nosti i jedince. Tuto koncepci jednoznacné
odrazi nova sovétska ustava a cely pravni systém, kde problematika prav a svobod
osobnosti je zakladnim, organickym prvkem.

Burzoazni politologové prezentovali nejriznéjsi charakteristiky prav a svobod ¢lo-
véka. Jako ,nejlepsi barometr demokratickych a lidskych prav* uvadéli nékteri pravo
na stavku, jini opét ,pravo na uplatiovani politickych prav“. S vyznamnym piti-
spévkem vystoupil R. A. Dahl (USA), ktery odmitl pouze ,nomindlni“ pojeti prav
a polozil otazku o predpokladech rovné ,kvalifikace“. Zduraznil, Ze je nutné respek-
tovat odlisné preference lidi, zkoumat, za jakych podminek je mozZné dosahnout
jejich prosazeni, tj. efektivni participaci. Prredpoklada to adekvéatni a rovné moznosti
pro odhalovani a ocenovani spoletenskych procesu, tj. ,.osvicené pochopeni“. Takovy
narok vsak lze stéZi splnit. Proto se tak ¢asto ,,demosu® jako nesporné piidéluje pouze
pravo finalni kontroly — s tim, Ze neni vzdy schopen odhalit moc, kterou ziskavaji
jednotlivei €éi skupiny osob v rozhodovani. Dahl si v duchu poZadavkl soucasného
technokratismu polozil otazku, jak postupovat, kdyz ,.demos“ zaéne pii vyuzivani
svych demokratickych prav jednat ,,problematicky“. Odpovédél na ni zdanlivé objek-
tivisticky: existuji dvé alternativy: 1. upfit lidu pravo na to, aby si vladl sam,
2. umoznit, aby nadale jednal autonomné a pfitom se ,,u¢il jednat spravné“. Sam se
v podstaté priklonil k prvé alternative.

Pozornost pritahovaly také diskuse o pluralismu. Napfiklad U. Bermbach (NSR)
uvedl, Ze je mozné rozsirit prostor pro ,,nové hodnotové orientace“ a jejich organizaci
v NSR, i kdyZ nepoprel, Ze takovy proces nemuze probéhnout bez vaznych konflikta
vzhledem Kk silici intervenéni roli kapitalistického statu. Projevil vS8ak divéru v za-
zraénou moc ,,vSeobecné diskuse®.

Objevovaly se také pokusy vnutit diskusi o ,,socialistickém® pluralismu, které vsak
byly konkrétnimi argumenty o prednostech demokratického centralismu a jednoté
socialistické spole¢nosti odmitnuty. V duchu studené valky zaznél pirispévek, ktery
doporucoval vytvoreni zdanlivé univerzalni nadnarodni organizace pro podporu boje
za lidska prava. Ve skutefnosti vSak byl zaméten predevSim na podporu ruznych
»disident1“ v socialistickych zemich. Ceskoslovensky delegat v polemice velmi ostie
odmitl odivodnénost takového postupu.

Velka pozornost byla vénovana rozvoji marxistické politické analyzy a praxe.
Revoluéni, pretvarejici dosah marxismu-leninismu byl ocenovan mnoha védci ze
Zapadu, i kdyZ se objevovala i pojeti nepiesnid a problematickd. V pieplnéném
velkém auditoriu probéhla rozprava o vyznamu politického mysSleni V. I. Lenina.
Hem Lata Swarupova (Indie) v ni zdGraznila, Ze Lenin jako zakladatel prvého socia-
listického statu v lidské civilizaci nesl pochodeil osvobozeni vseho lidstva. Vse, co
Lenin psal, bylo tak disazné, Ze je stézZi mozné struéné vystihnout jeho obrovsky
prinos. Soucasné socialistické systémy a jejich rostouci sila jsou holdem velikosti
Leninova politického mys§leni.

V radé referatti a diskusnich vystoupeni bylo poukézéno na krizovy stav praktické
politiky v zemich Zapadu, kterd neuspokojuje masy lidu. V pozoruhodném prispévku,
ocenéném jako jeden z nejzajimavéjSich na kongresu, konstatovala S. Strangeova
(Velka Britanie), Ze k feSeni nahromadénych problému stézi postaéi ,,osvicend* orien-
tace ¢i nesporné rychle, bezprecedentné rostouci politizace Zivota a ekonomickych
konflikt. Jde o ,,mnohondsobné nejistoty, které plynou z téméf totalniho selhani
snahy nahradit rozpadajici se rezimy penéz a obchodu a nalézt uvnitf statniho
systému ten element dozoru, vrchnosti ¢i radu, ktery by byl zaloZzen na pravni
autorité nezbytné pro stidle komplexnéjsi ekonomické struktury®. Také K. Deutsch
nékolikrat pripomnél potfebu bezprostfedni koordinace usili o ,,nové formy Zivota,
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které by nebyly podvazovany tradicemi®, a ocenil, Ze socialistické zemé jsou v sou-
stredovani sil nespornym piikladem.

V diskusi byly podrobné hodnoceny i teoretické a metodologické problémy poli-
tickych véd. Lze je shrnout do téchto okruhi:

a) Vztah politické védy a jingch disciplin

Jde o sloZitou komplexni soustavu a je tfeba se vyhnout pfili§ su'okemu i prili§
uzkému pojeti (zdlraznil P. N. Fedosejev).

b) Jednota teorie a empirie

Casto byla piredkladana empirickd data bez precizniho teoretického zobechovani.
Opravnéné byla kritizovana vagni aparatura uzita v rdznych, exaktné se tvaricich
vyzkumech. K. Deutsch a dals§i v této souvislosti objektivisticky charakterizovali
Marxovy a Engelsovy teorie jako ,,jednu ze zavaZnych inspiraci“, doporucovali vsak
plrevést hluboké filozofické zavéry do ,jazyka soucasné védy“ (konkrétné teorie
informaci a komunikaci).

¢) Vztah metod obecnych, zvldsStnich a jedineénych

Malo byla uZivana metoda historické analyzy. znaéné pozornosti se naopak tésila
normativni metoda. neziridka sklouzdvajici k subjektivistické spekulaci. Byl ocenén
vyznam dialektické metody, avSak v pojeti burZoaznich védca byla vétS§inou chéapana
jako umeéni vést spor. nachazet mezery v argumentech protivnika a formulovat nové
svntézy. K. Deutsch spolu s M. Kochenem (USA) na zakladé teorie informace a komu-
nikace formulovali ,,novy analyticky piistup®, jimz ma byt prostfednictvim exaktnich
procedur dosazeno takového poméru mezi koncentraci a decentralizaci v organizacich
(od statu po knihovnu), ktery odpovida ,souc¢asnému rozvoji techniky a kultury“;
vytvorili jakousi socialni utopii o postupném vytvofreni Siroké a vlivné struktury
analytickych vyzkumnych laboratoii, které by mély pomahat pfi formovani optimalni
struktury vsem, kteri takovou technickou sluzbu budou vyZadovat, bez ohledu na
konkrétni interpretaci pojmu ,Cisty vytézek“ organizace, ,,dlouhodoby zajem“ apod.
Neobjasnili v8ak hlavni otazku, kdo zabezpeéi tuto predpokladanou racionalizaci
spole¢nosti, uvazovanou odtrzené od konkrétné historické analyzy procesu v orga-
nizacich.

d) Vztah ekonomiky a politiky

Tomuto vztahu byla jiz tradiéné vénovana znaéna pozornost. Pristupy byly vsak
¢asto poznamenany eklektickym pojetim ,vstupi“ do politického systému; byla
opomijena dvoji stranka ekonomickych procest, zejména socidlné ekonomickd, vlast-
nicka stranka; abstraktné byla posuzovana otézka zavislosti a autonomie politické
védy a védch. Vagnost tohoto pojeti v burzoazni politologii prokazali sovétsti védci
v polemice o problematice tzv. ,,eurokomunismu®; zejména ukazali, jak jednostranné
zaujeti vede autora argumentujiciho pro antikomunismus k vytvareni fale$nych
dichotomii o narodni kultufe a marxismu-leninismu apod. Diskuse se rozvijela také
kolem otazky, co ma plsobit jako korektiv viéi ,,védeckému spoleenstvi“: Néktefi
zdaraziovali ,,autentickou svobodu diskuse“, moralni zavazky, jini v8ak upozornili
na to, Zze véda muze byt ,citlivou”“ vac¢i aktivité skupin, jestlize je vztah k zajmové
skupiné éasti jejiho sebeuvédomeéni a jestlize ma objektivni vyhody z takového vlivu
(Jensen, Svédsko).

e) Integrace, formulovdni obecnych principi a syntéz

V této souvislosti bylo ¢asto poukazovano na to. Ze véda (véetné politologie) se musi
opirat o objektivni pravdivé poznani, coZ piedpoklada odpovédné, hluboké pochopeni.
Roste také vyznam srovnavacich metod, véetné typologizace.

f) Pojeti socidlné politické dynamiky

Realita souc¢asného prudce se vyvijejiciho svéta vyzaduje, aby byla vénovana mnohem
vétsi pozornost témto otazkam. Koncepce ,modernizace“ a ,inovace“ jiz dneSnim
potfebam absolutné nevyhovuje.

g) Jednota a diferenciace védy

Mnohokrat byl Kkritizovan neorganicky pfechod z politickovédni do psychologické ¢éi
sociologické roviny analyzy a vykladu, souc¢asné v8ak byla ocefiovana nezbytnost spo-
le¢ného piistupu téchto véd.
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h) Technika vyzkumu

Mnoho pozornosti bylo tradiéné vénovano konkrétnim technikam, problémim opera-
cionalizace, vyuziti strojné vypocetni techniky apod., jejiz vyznam vzhledem k velmi
naroénym a slozitym politickym procesim (véetné uzlovych krizi mezinarodniho
vyvoje) neustdle vzrista.

i) Vystavba wvlastniho informacéniho systému Asociace

Projevuje se usili vytvorit vlastni informaéni systém Asociace a v té souvislosti
i nutnost znovu zvazit zarrazeni rustiny (pripadné dalsich jazyku) jako jazyku oficialni
komunikace, vydat sérii publikaci z kongresového jednani a pravidelné vydavat
¢asopis Asociace.

Zvlastni pozornost byla na kongresu vénovana problémum rozvojovych zemi,
jejichz vyzkum predstavuje dalsi smér v politologii. G. Ch. Sachnazarov zduraznil,
7ze¢ Sovétska asociace je pripravena podilet se na reSeni jejich problematiky. Vse-
obecné bylo uznano, ze situaci v rozvojovych zemich dosud nebyla vénovana dosta-
tena pozornost, ze je treba hledat ,nové perspektivy“ (K. Deutsch).

V diskusich se hovorilo o smyslu stability a ,,destabilizace®, o vyznamu socialniho
rozvoje, zejména o vztahu stability, teorie rozvoje a odpovédnosti politického vedeni
(o roli statu, zajmovych skupin, ruznych politickych sil), byl ocenén znaény vliv
socialné ekonomického rozvoje a ucasti mas na zmeénach, vztah mezi vnitinimi
a vnéjsimi zdroji rozvoje, trvajici vyznam politiky neziéastnénosti, boje za novy
socialni a ekonomicky svétovy rad. A. Gromyko a dalsi sovétsti soudruzi polemi-
zovali v této souvislosti proti zkreslenému pojeti ulohy velmoci, podle néhoz napri-
klad soucasna Afrika je polem jejich bitvy, v niz africké staty zustavaji pouhymi
pésaky. Objevil se zretelny kontrast mezi pojetim, které ocenuje pusobeni svétového
socialistického systému v ¢ele se Sovétskym svazem a abstraktni tivahou, tlumocenou
napiiklad K. Deutschem, o postupujicim ,v§eobecném upadku“ vlivu velmoci ve
prospéch stirednich i malych stati raznych regionu svéta.

Zvlastni pozornost byla v diskusi vénovana otazkam planovani, zhodnoceni zku-
Senosti Soveétského svazu i dalSich socialistickych zemi, zejména pak zobecniovani
zkuSenosti z rozvoje sovetskych stiredoasijskych republik.

V prubéhu kongresu se znovu prokazal velky politicky vyznam tzv. globalnich
tendenci, které vyzaduji rostouci aktivizaci politickych a spole¢enskych véd i nutnost
vénovat, jak zduraznil napriklad V. Semjonov, podstatné vétsi pozornost vztahu
védeckotechnické revoluce a politického védéni.

Byla diskutovana i organiza¢né technicka opatreni, ktera by umoznila, aby Asociace
ziskala nové ¢leny z rozvojovych zemi, zvlasté z Afriky, ktera je naprosto nedosta-
te¢tné zastoupena. C. Mendes v této souvislosti upozornil, Ze Asociace nebude ve
svych radach trpét reprodukeci znamého problému, ktery politologie charakterizuje
jako vztah center a periférii.

Rust vyznamu Asociace a jeji reprezentativnosti vyzaduji. aby byly reSeny zakladni
otazky jeji struktury a fungovani. Je nutné dosiahnout demokratizace vedoucich
organu IPSA: musi odrazet novou situaci, jak o tom hovoril piredevsim akademik
P. N. Fedosejev. Socialistické zemé jsou zatim v jejich organech zastoupeny nedosta-
te¢né (tri zastupci ve vykonném vyboru). Zcela novym zpusobem bude nutné resit
zastoupeni rozvojovych zemi. Generdlni tajemnik IPSA upozornil. ze bude tieba
zdokonalit mechanismus planovani ¢innosti, aby mohly byt plnény stiale naroénéjsi
ukoly.

Diky usili delegaci ze socialistickych zemi, sovétskym organizatorim i realisticky
orientovanym ¢lenum vykonného vyboru IPSA vznikla prizniva atmosféra, v niZ
bylo moZné dospét k hlubsimu vzajemnému pochopeni pristupt, metod a argumentu.
Jak zduraznili P. N. Fedosejev a V. Semjonov, probéhlo uspésné, plodné, stimulativni
jednani, které potvrdilo ofekavani. K. Deutsch, C. Mendes. H. Alker (USA) a dalsi
ocenili, ze ve svobodné a védecké diskusi na zakladé ,,dobrych akademickych mravi®
bylo dosazeno rozsahlé a bohaté informovanosti v ovzdu$i vzajemného pochopeni
a respektu k odliSnym nazorum. Objevila se v8ak i néktera vystoupeni v duchu
studené valky, pokusy o insinuace a intriky. Védci ze socialistickych zemi za podpory
realistickych ¢initeli ve vedoucich organech Asociace vsak zabranili, aby pudy kon-
gresu bylo zneuzito pro vedeni psychologické valky a pro Sirfeni krajnich, militant-
nich antikomunistickych vypadi. Diky odpovédnému posuzovani byl v naprosté
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vétsiné pripadu uplatnén piisné védecky naroé¢ny pristup, jimz védci ze socialistickych
zemi ¢elili i nékdy znaéné zjednoduSenym a primitivné apologetickym argumentiim
nositelt burzoazni ideologie.

Asociace vydrzela zkouSku naro¢ného dialogu, i kdyZz nezbytné dochézelo k hlubo-
kym konfrontacim, zvitézila idea spoluprace. G. Ch. Sachnazarov konstatoval, Ze
pred tficeti lety zadinala IPSA jako nevelky klub, dnes ma skuteéné svétovy dosah
a vyilvari nové perspektivy pro uéinnou mezinarodni spolupraci. Zavainou roli
v tomto procesu ma socialisticka véda. Podle slov C. Mendese v$echny zku$enosti
potvrdily, Ze Moskva je skute¢nym centrem soucéasné civilizace.

Hluboké konfrontace se mimo jiné dotykaly i pojeti pfedpokladl rozvoje politic-
kych véd a zpusobu vyjadiovani a méfeni efektivity. K. Deutsch tlumoé¢il minéni
burzoaznich akademickych politologt, spatifujicich hlavni ziruku, hiavni spoleéen-
skou podminku produkce uZiteéného védéni v abstraktini svobodé, nezavislosti poli-
tického mysleni. G. V. Sachnazarov pripomnél v diskusich mnohokrat opakovany
argument, Ze véda i uméni jsou hodnoceny podle toho, nakolik poskytuji stale
adekvatnéjdi obraz skuteénosti, umoziiuji pfeménu struktur v zijmu téch, kdo tvofi
rozhodujici spoletenské hodnoty. Rozvoj politickych véd se #idi tymiz objektivnimi
zakonitostmi, v nichz vznikaji nové spole¢nosti, nové porfadky. Siroka vzajemna
spoluprace je tudiz nutna k tomu, aby véda mohla slouzit zajmim pokroku a miru.

V pribéhu a v zavéru kongresu byla opakované ocenéna vyznamna uloha sovét-
skych védcl piti rozvijeni urovné védeckych diskusi. C. Mendes jim podékoval za
pfipravu a zaji$téni vyborného pribéhu zasedani, G. Ch. Sachnazarov pak za to, Ze
distojné reprezentovali socialistickou védu, takZe védci ze Zapadu mohou z kongresu
odjizdét s dobrymi dojmy. Kongresu se zucastnily pocetné delegace z dalSich socia-
listickych zemi, které podstatné piispély ke zdaru jedndani. Ceskoslovenska delegace
pripravila nékolik referatt v hlavnich sekcich (Z. Snitil, M. Matous, M. Soukup, J.
Blahoz), jeji élen akademik R. Richta fidil jedno z vyznamnych zasedani. ¢lenové
delegace (J. Cap, M. Formanek, L. Tomasek, V. Sojak, V. Oplustil a dalsi) velmi
aktivné vystupovali v diskusich. Dobry ohlas méla peélivé pripravena publikace
s nejdulezitéjsimi prispévky c¢eskoslovenské delegace.

Kongres byl nejreprezentativnéj§im a nejvétsim v tricetiletych déjinach Asociace.
Zucastnil se jej aZ dosud nejvétsi pocet véder (1600, z toho 157 Zen), pocet uéastnic-
kych zemi vzrostl na 58, bylo piredloZeno rekordni mnozstvi 530 referata (z toho
pres ¢tyticet referattt v sekei Lenin jako politicky myslitel), konalo se 140 zasedani
ve 101 grémiich, na nichz vystoupilo 968 ufastniki. Poprvé byli zastoupeni védci
i ze socialistického Vietnamu, Kuby a Mongolska.

K. Deutsch charakterizoval kongres jako ,,kongres objevd“. Mél na mysli okolnost,
ze doslo k velkému pokroku jak v oblasti teoretického mysleni, tak v oblasti kon-
krétnich, zejména komparativnich vyzkumu. Velké mnozstvi védca ze socialistickych
zemi a zvlasté velmi aktivni sovétsti védei zformovali nova méritka, prispéli k lep-
$imu pochopeni argumentace marxistli-leninovel, podtrhli nutnost styku a spoluprace.

V osmdesatych letech se bude nesporné vyznam prace v Asociaci dale stupiiovat.
Prohloubi se internacionalizace, poroste mnozstvi a vyznam spoletnych projektq,
spoluprace specialist, véetné téch akci, které bude organizovat UNESCO a jiné orga-
nizace. Vzroste vyznam ideologického boje mezi burzoazni a marxisticko-leninskou
koncepci o ovlivnéni tfetiho svéta. Rychlym tempem bude rast spoluprace mezi
védci ze socialistickych zemi pfi feSeni ukola socidlné politického rozvoje v zemich
rozvinutého socialismu. Tato stale intenzivni spoluprace v prubéhu osmdesatych let
vyznamné ovlivni dals§i vyvoj IPSA. Novy prezident, Candido Mendes, vyslovil ofe-
kavani, 7Ze Asociace bude kolektivné pristupovat k novym ukolim, které pfinasi
praxe, a Zze bude plrekonavat nékteré existujici tendence k formalizaci.

V zavéru zasedani ve Sloupové sini Domu odboru zhodnotil akademik P. N. Fedo-
sejev, mistopiredseda AV SSSR, politicky vyvoj a vyznam politickych véd: Vysledky
rozvoje na$i prace v poslednich desetiletich nas privadéji k hodnoceni z hlediska
vstupu do nového, tretiho tisicileti. Béhem uplynulych tisicileti byl veden tGporny
boj za rovnost a spravedlnost. Dvacaté stoleti bylo v tomto boji zviasté plodnym.
Stamiliény lidi se zbavily privilegovanych trid, kolonidlniho utlaku. V raznych oblas-
tech vsak je§té trva tridni, rasova, narodni, genera¢ni a jind diskriminace. Politické
mysleni nemuze zastat stranou téchto procesi, naopak, musi své usili zamérit k boji
za svét zijici v miru a spravedlnosti.

Miloslav Formanek
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XIV. setkani redaktora filozofickych a sociologickych c¢asopisti socialistickych zemi

V tomto roce byla pravidelna kazdoroc¢ni. tentokrat jiz XIV. porada redaktoru filozo-
fickych a sociologickych c¢asopisti svolina do Dusanbe, hlavniho mésta TadzZické
sovétské socialistické republiky. Stalo se tak v ramci zde probihajicich priprav oslav
tisiciletého vyroc¢i narozeni Ibn Siny (latinsky zvaného Avicenna), nejvétsiho pied-
stavitele vychodni vétve arabské filozofie.

Porada se konala ve dnech 21.—26. kvétna 1979 a zacastnili se ji delegati z Bul-
harské lidové republiky (Filosofska misal, Sociologic¢eski problemi), Madarské lidové
republiky (Magyar Filoz6fiai Szemle. Villagosag), Némecké demokratické republiky
(Deutsche Zeitschrift fiir Philosophie). Polské lidové republiky (Studia Filozoficzne,
Dialectics and Humanism). Rumunské socialistické republiky (Revista de filozofie,
Viitorul social). Svazu sovétskych socialistickych republik (Voprosy filosofii, Filo-
sofskije nauki. Filosofska dumka — Ukrajina, Sociologiceskije issledovanija, Obsce-
stvénnyje nauki, Naué¢nyj kommunizm, Problemy nau¢nogo kommunizma, Refera-
tivnyj zurnal instituta nau¢noj informacii AN SSSR) a Ceskoslovenské socialistické
republiky (Filozoficky c¢asopis, Sociologicky ¢asopis, Filozofia, Sociolégia).

Zakladnim teoretickym tématem jednani byl wvztah marxisticko-leninské filozofie
k aktudalnim problémum soucasnosti. Uvedl je velmi obsahlym referiatem V. S. Semjo-
nov, Séfredaktor c¢asopisu Voprosy filosofii. Zduraznil a dokumentoval v ném vzris-
tajici tlohu filozofie v soudobém svété, a to jednak z hlediska jejich svétonazorovych
funkei v systému prirodovédniho a socialniho poznéani, jednak z hlediska jeji ulohy
pri analyze a hodnoceni novych tendenci a jeva v duchovnim zivoté lidstva.

V navazujicich referatech a v diskusi byly rozvijeny nékteré zvlasté aktudlni
otazky: ideologicka role spole¢enskych veéd v rameci dialektiky rozvoje socialismu;
problémy konfrontace vyzkumu v oblasti konkrétnich prirodnich véd s vysledky
filozofického a sociologického badani; vyznam déjin filozofie a nutnost c¢erpani
z filozofického dédictvi; zakladni metodologické aspekty vyzkumu a trendy forma-
lizace ve spolec¢enskych védach: vyznam konkrétniho sociologického materialu jako
zdroje socidlnich informaci; Kkritika burzoaznich teoretickych, metodologickych a
ideologickych koncepci atd.

Byl zhodnocen uspéch socialistickych védel na XVI. svétovém filozofickém kon-
gresu v Diisseldorfu a na IX. svétovém sociologickém kongresu v Uppsale a konsta-
tovan progresivni vliv marxisticko-leninské filozofie a sociologie na filozofické a so-
ciologické mysleni vibec.

Pri rustu tohoto vlivu hraji vyznamnou roli pravé ¢asopisy, a to nejen prabézZné,
svou ¢innosti vubec, ale zaméfenim na kongresova témata a kongresové publikace
zvlasté. Jsou propojeny s témito svétovymi prehlidkami védy dvojnasobné: Praveé
tak jako se na jedné strané musi podilet na jejich pripravé, musi na druhé strané
reagovat na jejich vysledky, zavéry a shromazdéné zkusSenosti. Zakladni smeérnici,
vyplyvajici z konfrontace marxistického a burZoazniho pristupu, z prehlidky stovek
prispévkl zapadnich autorti zamérenych na velmi okrajové, nevyznamné a mnohdy
dubidézni problémy, je orientace na komplexni reSeni naléhavych otazek na$i socia-
listické soucéasnosti, na vyloudeni atomizace poznani a fale$nych spekulaci. Proto
je treba, aby casopisy podporovaly a pomadahaly objevovat nové formy efektivniho
vyzkumu, podnécovaly interdisciplinarni badani a prispivaly k shromazdovani a kon-
frontaci vyznamnych vysledkt svého védniho oboru i ke stimulaci novych praci.

Naroky bezprostiedné se tykajici konkrétni c¢innosti c¢asopistt shrnul zastupce
s¢fredaktora Filosofskich nauk V. N. Sevéenko: Funkce filozofie a sociologie se ve
znacné mire realizuji prostrednictvim piislu§nych periodik. Pfi redakéni praci je
proto treba byt nejen redaktorem, ale souc¢asné ideologem, psychologem, védcem,
¢tenarem a vibec citlivym barometrem oboru. Prirovnal praci v redakei k ledoveci,
z néhoz je vidét jenom Spi¢ka, presto vsak musi byt ledovec cely, aby $pi¢ku bylo
vidét.

V zavéru jednani byla konstatovana uzite¢nost setkani umoznujiciho mnohostranné
i dvoustranné kontakty smeérujici k prohloubeni vzajemného poznani teoretickych
i praktickych redakénich problémi a ke konkretizaci spoluprace. Bylo doporuceno,
aby do programu pristi konference, ktera se bude konat na podzim roku 1980 v Bu-
kuresti, byla zac¢lenéna samostatna sekce vyhrazend pouze pro praci sociologickych

¢asopisu. ,
Eva Bartovd
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Veédecki jednani na téma Fizeni socialnich procesi

Rizeni socialnich procestt v rozvinuté socialistické spole¢nosti je v posledni dobé
namétem rady publikaci a tématem programu védeckych setkéni pracovnikit z ob-
lasti teorie i odborniku z praxe.

Za velmi zavazna jednani lze povarovat dvé. ktera byla uspoiadana v Ceskoslo-
vensku. a jedno v NDR.

V chronologickém poradi je tieba nejprve jmenovat mezinarodni védecké ko-
lokvium na téma Ukoly a zkudenosti p¥i rizent a pldnovani socidlnich procesu v pod-
nicich a kombindtech socialistického primyslu.’ Usporadala je ve dnech 14.-15.
listopadu 1978 vyzkumnd skupina tizen{ socidlnich procest v podniku pi#i katedie
fizeni a organizace socialistického pramyslu na fakulté hospodarskych véd Univer-
zity Karla Marxe v Lipsku. Zu¢astnilo se ho vice nez 60 odborniku.

Prof. H. Glass (dékan fakulty hospodéaiskych véd Univerzity Karla Marxe v Lipsku)
poukdzal v zahajovacim projevu na kvalitativné nové pozadavky zkoumaéani Fidicich
procest pfi intenzivné rozdifené reprodukei a zdGraznil nutnost vyuzit poznatkd
ruaznych védeckych disciplin pro zkvalitnéni této éinnosti ve vSech sférach narodniho
hospodarstvi a na vSech stupnich rizeni podnikti a kombinath.

V hlavnim referdtu Obsahové a metodické problémy +izeni socidalnich procesi
v podnicich a kombindtech nastinil W. Kulak (z Univerzity Karla Marxe v Lipsku)
teoretickd a metodickd vychodiska racionalniho fizeni socialnich procesu v podniku,
pricemz vychdzel predev§im ze soustavné spoluprace Univerzity K. Marxe se sléva-
renskym kombinatem GISAG. v némZ jsou zavadéna nova socialni opatieni. (Uéast-
nici kolokvia méli moznost prohlédnout si kombinat a diskutovat s jeho vedoucimi
pracovniky.)

V ramci diskusnich vystoupeni v prubéhu kolokvia zdraznil prof. D. Pawula
(vedouci katedry filozofie a védeckého komunismu na Univerzité K. Marxe v Lipsku)
velky vyznam analyzy socidlnich procest, které jsou odrazem spolefenskych pifemén.
L. Poppe (feditel kombinatu GISAG) uvedl, ze #izeni a pldnovdni socidlnich procesi
je tieba chépat jako intenzifikaéni faktor, pti¢emZ je nutné vychazet z toho, Ze cilem
je celkovy rozvoj spoleénosti. O problému +izeni a pldnovdni socidlnich procest
v podniku se zvldastnim ztetelem ke kulturnim procestiim hovoril D. Striitzel (z Uni-
verzity F. Schillera v Jené). S. Rufert (prodékan fakulty fizeni VSE v Praze) podtrhl
nutnost vtélit principy socidlniho Fizeni do pldnovaci metodiky kddrové a persondlni
prdace. L. Liskova (z katedry ekonomické sociologie a psychologie VSE v Praze)
podala piehlednou informaci o rozvoji a soucasném stavu socidlniho planovdni
v CSSR. M. Lorenc hovorfil o konkrétnich opatienich pii zavddéni socidlniho pldino-
vdni ve Vychodoslovenskych Zelezarnach v KoSicich. D. Gilildner (z lékaiské fakulty
Univerzity K. Marxe v Lipsku) rozebiral moZnosti vyufiti tzv. socidlniho portrétu
k dlouhodobym koncepcim #izent a uvedl nékteré zavazné ukoly. které je v souvislosti
s Tizenim socidlnich procesu tfeba ie$it v oblasti 1é¢ebné péce. Zvlastni pozornost
vzbudilo vystoupeni S. Derksenové, vedouci koordinaéni skupiny socidlniho planovani
v kombinatu na vyrobu puné¢och ESDA v Thalheimu. ktery byl v roce 1972 povéfen
vypracovat model izeni a pldnovdni socidlniho rozvoje pracovnich kolektivd pro
sektor lehkého primyslu. S. Derksenova podala informaci o tomto modelu pro obdobi
1976—1980.

Materialy kolokvia jsou uverejnény v ¢&isle 8 periodika Beitrdge zur Lehre und
Forschung, které vydava Kkatedra fizeni a organizace socialistického primyslu na
fakulté hospodairskych véd Univerzity Karla Marxe.

Na lipské kolokvium ¢asové bezprostfedné navazoval celostatni seminat Problémy
fizeni socidlnich procesi, ktery ve dnech 23.—24. listopadu 1978 uspotadal Dum tech-
niky CSVTS v Pardubicich spolu se sekei sociologie prace, primyslu a podniku
Ceskoslovenské sociologické spoleénosti pfi CSAV. Na tomto seminari se sedel jesté
vétsdi pocet uéastnika.

V hlavnim referaté Uplatnéni véd o élovéku pri Fizeni socidlnich procestt v Cesko-
slovensku podal prof. V. Cech (z Vysoké Skoly strojni a elektrotechnické v Plzni)
jednak déjinny nastin uplatnéni spoleéenskych véd pii rizeni socidlnich procest
v Ceskoslovensku, jednak charakterizoval sou¢asny a predpokladany stav rozvoje
a uplathiovani véd o ¢lovéku v rizeni.
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M. Tomsik (z katedry ekonomické sociologie a psychologie VSE v Praze) ve svém
koreferaté Rizeni socidlnich procesit v socialistickych podnicich rozlisil socidlni pro-
cesy jako procesy pracovni, ridici, personalni, integraéni a vychovné. J. Wolf
(z Ustavu Skolskych informaci pii MS CSR) se zaméril na nutnou spolupraci antro-
pologl, psychologii a sociologli pii reSeni takovych problému, jako je otazka télesné
a psvchické adaptace, formovani Zivotniho zplsobu podle vékovych, spole¢enskych
a jinych pozadavk, proces socializace ¢lovéka a utvareni osobnosti jedince v socia-
listické spole¢nosti. L. Ryznar (z Domu techniky CSVTS v Pardubicich) ve svém
prispévku Funkce a vyuziti obecné teorie Fizeni v tizeni socidlnich procesi aplikoval
jednotlivé faze Tizeni na oblast socidlnich procest. Otazkami rizeni socidalnich procest
v socialistickych zemédélskych podnicich se zabyval H. Schimmerling (z Vyzkumného
ustavu ekonomiky zemeédélstvi a vyzivy v Praze). O zkuSenostech Federalniho minis-
terstva prace a socidlnich véci se zavadénim socidlniho planovani v CSSR hovotili
H. Salkova a R. Chochola. Projekt analyzy socidlniho systému rizeni SEPIMO (SE —
socialni ekvifinalita, tvorba vécnych cila a jejich realizace, P — participace, podil
na rizeni a rozhodoviani, 1 — interakce, vzajemné vztahy pti fizeni na vrcholové
urovni, M — motivace a O — odolnost vuci zatézové situaci) byl obsahem vystoupeni
A. Rasky (z Vyzkumného ustavu strojirenské technologie a ekonomiky v Praze).
P. Kunst (z Ustavu pro ekonomiku a fizeni védeckotechnického rozvoje v Praze)
objasnil metodiku socidlni analyzy pro potieby fizeni védeckovyzkumnych organi-
zaci. zamérenou na ¢tyri bloky: 1. analyzu tvaréiho klimatu, 2. analyzu vykonnosti
pracovnich kolektivi, bariér a stimula tvaréi éinnosti, 3. analyzu ftidici aktivity
a jejich nositelt, 4. profesiografickou a kvalifika¢ni analyzu a 5. analyzu odméfio-
vani a Zivotniho zpusobu. Z. Drab a V. Pernica (z Ustavu pro filozofii a sociologii
CSAV) vénovali své sdéleni tématu Lidsky faktor v budovdni ASR; problematiku
rozdélili na dva okruhy, a to na problematiku vytvareni postoji k technické inovaci
fidicich procesti a problematiku spoluprdace dvou rozliénych prvka ASR, jimiz je
¢lovék a stroj. P. Pekarkova (z Vyzkumného ustavu matematickych stroju v Praze)
informovala o pokusu diagnozy zakladu pravidel rozhodovani u skupiny perspektiv-
nich vyzkumnych pracovnikti-specialisti. O problematice socialniho planovani v re-
sortu paliv a energetiky hovoril J. Spanhel (z Vyzkumného ustavu ekonomiky paliv
a energetiky v Praze).

Sbornik ze seminate je doplnén jes§té dvéma referaty, které nebyly piedneseny.
Jde predevsim o referat P. Bliznakova (z Vysoké §koly ekonomické ve Varné v Bul-
harsku) na téma Sociologické zakonitosti v 7izeni pracovniho kolektivu, v némz
autor vychazi ze tri zakladnich funkei pracovniho kolektivu, a to vyrobni, sociilni
a ideologické. Dale je to referat A. Fazika (z Vojenského historického ustavu v Praze)
na téma Funkce a vyuZiti véd o ¢lovéku v Fizeni socidlnich procest, v némZ autor
mimo jiné zdUraznuje, ze véda o Tizeni sice jiz zformulovala rozsahly soubor pravidel
a norem tykajicich se efektivnosti ridicich procesti a nezbytnych vlastnosti ¢lovéka
pro vykon ridici funkce, presto je vSak nutné, aby se otazkami tizeni socidlnich pro-
cestt koordinované zabyvaly vSechny védy o ¢lovéku.

V zavérech seminai'e v Pardubicich byla zduraznéna nutnost zabyvat se problema-
tikou fizeni socialnich procest v podminkach automatizace fizeni. K tomuto tématu
usporadal Cesky ustiedni vybor Komitétu pro védecké rizeni CSVTS a Dum tech-
niky CSVTS Praha ve dnech 23.—26. dubna 1979 ¢tyrdenni sympozium v Karlovych
Varech. Poéet ucastniku piesahl 300.

Na jeho odborné pripravé se podilel vybor slozeny ze zkuSenych pracovniki Ustavu
pro filozofii a sociologii CSAV a ekonomického ustavu CSAV, vysokych skol a vy-
zkumnych ustavu. .

Jednani sympozia se orientovalo na tri problémové okruhy:

1. teoretické a metodologické aspekty socialniho planovani, programovani a frizeni
véetné otazek informac¢niho systému a socialnich ukazateli, jakoZz i problematiky
modelovani socialnich procesu,

2. ASR v podnicich i na stfednich ¢lancich rizeni a jejich technické a programové
vybaveni z hlediska pozadavkl planovani, programovani a rizeni socialniho roz-
voje,

3. zkuSenosti s dosavadnimi formami planovani a programovani socialniho rozvoje
ve vazbé na ASR.

F. Kutta (z Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV) v obsirném uvodnim referaté
Socialni pldnovani jako teorie a praxe wvystavby socialismu rozebral vztah mezi
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socialistickym politickym systémem a systémem fizeni socidlnich procest, uvedl
zakladni pozadavky na zdokonaleni socialistického systému rizeni a planovani v ob-
dobi budovani rozvinuté socialistické spolecnosti a zabyval se nékterymi otazkami
praxe socialniho planovani.

R. Chochola (z Federalniho ministerstva prace a socialnich véci) pak ve svém
vystoupeni Vazby socidalniho planovani na informacéni systém bliZze seznamil s nékte-
rymi zkuSenostmi tykajicimi se informaci ziskanych z komplexnich programa pécée
o pracovniky a z experimentalnich plant socidalniho rozvoje. Z. Drab a V. Pernica
(z Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV) v prispévku Socidlni plinovani a ASR
jednak obecné charakterizovali socialni planovani v makrosfére (na celospolecenské
arovni), v mezzosfé'e (v Uzemnich celcich) a v mikrosfére (na podnikové urovni)
a jednak pojednali o systémovém priistupu k socidlnimu planovani a rizeni, o vycho-
discich tvorby socidalniho planovani, o uplatnéni poéita¢t v socidlnim planovani
a o pozadaveich na ASR z hlediska socialniho planovani. M. Illner (z Ustavu pro
filozofii a sociologii CSAV) se v referatd Rizeni socidlnich procesti a zdokonalovdni
jednotné soustavy socialné ekonomickych informaci zaméril na ¢étyri ramcové obsa-
hové okruhy pozadovanych socidalnich informaci: 1. informace o hmotnych Zivotnich
a pracovnich podminkach lidi, 2. informace o demografické, tridni, socioprofesni,
socialné ekologické, socialné politické a socialné kulturni diferenciaci spoleénosti
a o jejim uplatnéni v raznych oblastech, 3. informace o chovani a c¢innostech lidi
a 4. informace o spole¢enském védomi. Prof. V. Tlusty a V. Kubatova (z Ustied{
védeckych, technickych a ekonomickych informaci v Praze) pojednali o modelu SIS
(spoleéenského informac¢niho systému), a to o teoretickych vychodiscich jeho tvorby,
o zakladnich principech jeho konstrukce a o jeho funkéni diferenciaci. L. Ryznar
(z Domu techniky CSVTS v Pardubicich) se vénoval problému ¥izeni socidlnich pro-
cesit jako procesy rozhodovacich, informadnich a kontrolnich. J. Dvorik (z Ustavu
pro filozofii a sociologii CSAV) se zamérlil na téma Metodologie vystavby systému
modelit socidlniho planovdni. Jeho navrh modeld pro socidlni fizeni vvchazi ve své
konstrukei z metodologickych postulatit odvozenych ze systémovych kvalit socioeko-
nomického systému a formuluje koncepci zdkladniho modelu pro kaZzdou ze tfi drovni
socialniho systému (makrosféru, mezzos{éru a mikrosféru). Z. Souéek a J. Ruzi¢ka
(z Vyscké S§koly ekonomické v Praze) v priispévku Vwyuziti modelit dynamického
chovdni a vizeni socidlnich procesi v socialistickém primyslu rozélenili modely dy-
namického chovani na tii skupiny: 1. modely prvni generace. jejich? koncepce vy-
chazi z predpokladu, Ze vSechny procesy vyjadiené v modelu probihaji ptresné poedle
formulovanych a relativné jednoduchych pravidel rozhodovani zaloZenych na pfisné
racionalnich zasadach, pri¢emZ se nebere v uvahu lidsky ¢initel, 2. modely druhé
generace, které do jisté miry vyjadruji plsobeni lidského c¢initele v ekonomickych
systémech a 3. modely tieti generace, které se snazi vyjadrit sociologické a psycholo-
gické faktory, jez ovliviuji dynamické chovani ekonomickych systémi. J. Alan
(z Ceskoslovenského vyzkumného tstavu prace a socialnich véci) se zabyval prognos-
tickym modelovdnim jako soucdstt #izeni sloZitych socidlnich systémi. Rozlidil dvoji
aspekt vystavby prognostického modelu: 1. strukturné analyticky, ktery smeéruje
k odhaleni sité vazeb v systému, a 2. vyvojové dynamicky, ktery se promita do
problematiky vztahu mezi prognézovanim a rizenim socialnich systému. J. Ehleman
(z Vysoké skoly ekonomické v Praze) se ve svém vystoupeni na téma Efektivnost
ASR we vztahu k f#izeni socidlnich procesi zaméril na ekonomickou efektivnost.
M. Vitek a M. Filka (z Vysoké §koly chemicko-technologické v Pardubicich) prednesli
referat Matematické modely 7izeni socidlnich procest v podnicich. Jako ustiedni
model v systému matematickych modelt Fizeni socidlnich procest v podminkach
ASR oznaédili model vztahu mezi vyrobou a zaméstnanosti, k némuZ piistupuji né-
které diléi modely, napriklad model zdokonalovani socialni a profesné kvalifikaéni
struktury, model rozvoje iniciativy a upevnovani socialistickych vztaha atd. M.
Jiricka (z Vyzkumného ustavu zemeédélstvi a vyzivy v Praze) hovoril o wvyuZiti
modelovdni pfi planovdni socidlné ekonomického rozvoje v zemédélstvi. M. Potucek
(z podniku Sportpropag, Praha) podrobné informoval o metodé tzv. komplexniho
modelu CSTV (sloZitého vyvojového modelu) jako jedné z moZnych variant reeni
problému ziskani adekvatnich informaci pro rozhodovani v oblasti CSTV. M. Foret
(z Krajské spravy SSU, Brno) v prispévku K problematice vyuZiti pocitaéu pFi tizeni
socialnich procesu specifikoval nékteré pozadavky na systém zpracovani socialnich
informaci pro potieby fizeni socidalnich procest. P. Novak (z Hutnického institutu
v Ostraveé) popsal model informacénitho systému v kddrové a persondlni prdci. V.
Ulman (z Vyzkumného ustavu rozvoje oblasti a mést v Ostravé) rozebral zdkladni
vychodiska planovani socidlniho rozvoje oblasti. J. Novotny (z poboéky Ustavu pro
filozofii a sociologii CSAV v Usti nad Labem) se zaméfil na zhodnoceni zkuenosti
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z dosavadnich pokusit se socidlnim pliénovdanim mést v CSSR. O. Cepelka (z téze
poboc¢ky) prednesl referat K uplatnéni sociologického vyzkumu v socidalnim pldnovant
uzemnich celki. F. Hollmann (z Domu techniky CSVTS v Pardubicich) podal infor-
maci 0 mozZnostech spoluprdce p¥i 7eSeni plinu socidlniho rozvoje, automatizovaného
informacniho systému a ASR mésta Hradec Krdlové. J. Cvréek (z Ustavu silniéni
a méstské dopravy v Praze) se zabyval otazkami rozpracovdni oborové koncepce
socidlni politiky ve vetejné silniéni a méstské hromadné dopravé. M. Tunka (z mi-
nisterstva zdravotnictvi CSR) se zaméril na téma Soudasny stav a vyhled budovani
ASR we zdravotnictvi. J. Maly (z Podniku vypoéetni techniky v Hradci Kralové)
hovoril na téma Automatizovany finanéni informacni systém ndrodnich vyboru —
jeho vytvareni a pFinos k 7Fizeni socidlnich procesu. J. Bis (z téhoZ podniku) pak
ve svém piispévku Technické a programové vybaveni AFIS seznamil s uplatnénym
postupem. J. Farsky (z ministerstva §kolstvi CSR) se zamys$lel nad moznostmi vyuziti
automatizovaného finanéniho informacd¢niho systému narodnich vybord v fizeni a
planovéni socialnich procesti odvétvi Skolstvi. B. Jungman (z Ceskoslovenského
vyzkumného ustavu prace a socidalnich véci) rozebral problém informaénich sub-
systému, které se po r. 1975 vytvorily v podnicich, a naznaéil sméry zdokonalovani
existujicich informaénich soustav. J. Machonova (z Ustavu védeckych, technickych
a ekonomickych informaci) se zabyvala pii¢inami obtiZi ASR vrcholového fizeni,
zadoucimi sméry zlepseni a cestami vedoucimi ke zvyseni informaéniho plisobeni ASR
vrcholového tizeni. P. Toman (z Vysoké Skoly ekonomické v Praze) se zamysSlel nad
moznostmi algoritmizace a tim automatizace jednotlivych ¢innosti fizeni. M. Skoro-
densky, Z. Burc¢ikova a B. Boldizarova (z podniku Inorga v KosSicich) pripravili pri-
spévek na téma Socidlné psychologické problémy zavddéni ASR, v némz uvedli
zdroje nespokojenosti Tesiteli a uzivateld v podminkach ASR. O. Soukup (z Ekono-
mického ustavu CSAV) ve vystoupeni Teoretické problémy funkéni inovace sluzeb
v Fizent a pldnovdni socidlnich procesid zduraznil, Ze se sluzby staly v soudéasném
obdobi nejdynamic¢téjsi sférou rozvoje narodniho hospodarstvi i spole¢enskych jevi,
a to ve své dvojjediné funkci: ekonomické a socidlni. E. Mleziva (z Vyzkumného
ustavu dopravniho v Praze) informoval ve svém piispévku Lidsky faktor ASR v do-
pravé o vytvareni vrcholového automatizovaného systému rizeni v resortu dopravy
a o vlivu lidského faktoru na uplatiovani ASR v dopravé. J. Valas (z OKD Ostrava)
se zabyval otazkou 7eSeni informacniho systemu socidlniho planovani v koncernu
OKD. J. Hlavsa (z Ustavu teoreticko-pravni problematiky CVUT) analyzoval situace
socialniho typu, poukazal na néktera Kkritéria pro analyzu situaci a na to, Ze analyza
a zamérné vytvareni situacénich celk je zédkladnim prvkem zdokonalovani stylu
tizeni socialnich procesti. V. Cech a E. Jukl (z Vysoké §koly strojni a elektrotechnické
v Plzni) ptipravili vystoupeni na téma Pfiprava inZenyru pro fizeni socidlnich pro-
cesit v podminkdch ASR technologickych a vyrobnich procesu. L. Nestérova (z Insti-
tutu tizeni v Praze) podala ve vystoupeni Realizacni ¢innosti vedoucitho pracovnika
v fTizeni informace o specifickém vyzkumu zaméreném na toto téma.

V obsahlém sborniku, ktery mél kazdy ucastnik sympozia k dispozici, byly uvedeny
dalsi prispévky: Metodické otdzky vytvdieni systému ukazatelu plinovdni socidlniho
rozvoje (Z. Krucek), Teoretickd vychodiska ASR (Z. Bilek), VyuZiti vysledku scéitdni
lidu pro +izeni socidlnich procesit (M. Kudera), Problémy automatizované evidence
a pldnovdni pracovnich sil (K. Stétka), Obecnd metoda multikompartmentovych mo-
delu (M. Kotva), Informaéni systém o lidském c¢initeli ve VHJ Stavebni zdvody Praha
(P. Stasa), Vnitroustavni ucetnictvi ve zdravotnickych sluzbdach (M. Fimon), Auto-
matizované zpracovdni komplexnich programid péce o pracujici ma urovni minister-
stva priumyslu CSR (J. Divi§), Sledovdni pracovni urazovosti v rdmci ¥eSeni ASR
Federdlniho ministerstva hutnictvi a téZkého strojirenstvi a Federdlniho ministerstva
vSeobecného strojirenstvi (B. Camsky), Prdavni aspekty fizeni socidlnich procesi (J.
Schulz), Automatizace a normativni fFizeni socidalnich procesu (P. Hajn), ZkuSenosti
strojirenského podniku s budovanim ASR v oblasti ¥izeni kadrové a persondlni prdce
(M. Dvorska), Ulohy socidlniho planu ve vztahu k procesu budovdni ASR (L. Maredéek
a M. Kolarova), Poznatky z ovéfovdni plinu socidlniho rozwvoje wve strojirenskych
podnicich (J. Vejmelka), MoZnosti ASR MARS pro analyzu struktury a dynamiky
socidlnich procesit (I. Pleskot), Automatizovany systém planovych vypocétov na urovni
Slovenskej plinovacej komisie (T. Gajarsky a E. Holub), Dalsie perspektivy plina
socidalneho rozvoja v zdvode SNP Ziar nad Hronom (A. Toc¢ek). ZkuSenosti se zavd-
dénim pldanu socidlniho rozvoje v Unicovskych strojirndch (M. Tomin), Poznatky ze
sekunddrni analyzy toki socidlnich informaci v obchodnim podniku (J. Stekerova),
ASR a Fizeni kvality prostiedi (B. Rezni¢ek) a Hodnoceni kvality Zivotniho prostiedi
(V. Voracek).

Jednani sympozia bylo zhodnoceno v zavére¢ném vystoupeni V. Pernici. Jako prvni
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programové setkani pracovnikl z rozdilnych oblasti a rozdilnych profesi, ktefi se
zabyvaji jednak socidlnim planovanim, jednak piipravou ASR, znaéné pomohlo
k vyméné informaci, coz mize prispét ke zvySeni efektivnosti Tizeni socidlnich pro-
cesit. Velmi aktualnim se ukazalo reSeni vazby ASR a rizeni socidlnich proces na
urovni podnikl a stfedniho élanku fizeni i na urovni Fizeni dzemnich celkd. Ukazuje
se, Ze dosud neni dostate¢né koordinovana metodologickd a metodicka vystavba ASR
a socidlniho planovani, a to zejména proto, Zze koordinaci chybi pevnéjsi institucio-
nalni béze. Jednani dokumentovalo rozsahlost problematiky, ukéazalo jeji strukturu
a pomohlo formulovat problémy, k ¢emuZ prispéla i panelova diskuse, na niz se
seSlo 91 ucéastnikd. Sympozium ma nesporny vyznam pro dal$i rozvoj teorie a ridici
praxe. Je Zadouci pokradovat v této formé ucinné vymeény informaci a orientovat
dalsi setkani na konkrétni stranky a useky socidlniho pldnovani a programovani
ve vazbé na automatizaci praci s tim spojenych.

Libu8e Liskovd

Dité a spoleénost — seminaf Ceskoslovenské sociologické spoleénosti

V leto$nim roce, ktery byl vyhlasen Mezinarodnim rokem ditéte a v némz je oslavo-
vano tiicaté vyro&i zaloZeni Pionyrské organizace, se i na padé Ceskoslovenské socio-
logické spoleénosti pii CSAV uskuteénila ifada akel inspirovanych témito udalostmi.
Jednou z nich byl seminat Dité a spoleénost. Usporadala jej ve dnech 12. a 13. dubna
1979 sekce rodiny (predsedkyné Z. Kadlecova) ve spolupraci se sekei integralniho
zkoumani ¢lovéka (piedseda A. Fazik) v Domé védeckych pracovnika v Liblicich.

Jednani, které tematicky navazalo na zaméifeni predchozich akei sekce rodiny,
vysledcich nejnovéjsich teoretickych i empirickych vyzkuma nejmladséi generace.
JiZ toto vymezeni urcovalo vyrazné interdisciplinarni charakter seminare, jehoZ se
zucastnili odbornici védeckych pracovisf sociologickych, pedagogickych, psychologic-
kych. lékaiskych a jinych a také pracovnici rady dalSich instituci. Téma seminéfe
bylo rozdéleno do ti'i okruht. Prvni z nich byl zaméfen na problematiku rodiny
a predev3dim postaveni ditéte v rodiné, druhy na $kolu a instituce s ni spjaté, tieti
na $ir§t spoledenské prostiedi ve vztahu ke specifickym potfebdm déti. Takto Siroce
pojaty program, znaéné piesahujici obsahové vymezeni préace sekce rodiny, se setkal
s velkym zajmem jak v tadach c¢lent obou poiadajicich sekei. tak u odbornik(
zabyvajicich se problematikou ditéte z jinych hledisek. To ostatné potvrdila i velka
zen prihlaSenych vystoupeni a diskusnich prispévk, jichZ bylo vice neZ dvacet.

Prvni ¢ast jednani byla zahajena uvodnim referatem M. Mrkosové (Ustav pro
filozofii a sociologii CSAV, Praha), vénovanym rodiné jako zprostfedkujicimu é&initeli
ve zpisobu Zivota mezi jednotlivcem a spolecénosti. Autorka v ném zddraznila speci-
fika vyvoje rodiny v socialistické spole¢nosti, kterd spocivaji piredevsim v zasadnich
proménach jeji vyrobni funkce a v zapojeni Zen do vyrobniho procesu spoleénosti
a ktera se zpétné odrazeji v socidlné tridni struktufe rodiny a zptsobu zivota. Pii
analyze zmén v této oblasti vénovala zvlastni pozornost zemédélské populaci. Zaby-
vala se také vychovnou funkei rodiny v jejich ranych fazich a nutnosti celospole-
¢enskych intervenci napomahajicich formovani nového typu této vyznamné spole-
¢enské jednotky.

E. Rendlova (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) hovotila o vlivu ditéte
na zpusob Zivota v jednotlivych fdzich rodinného cyklu, ktery dokumentovala na
struktute kazdodennich &innosti manzelskych partner(.(1) E. Michalikova (Slezsky
ustav CSAV, Opava) referovala o vysledecich sociologického vyzkumu motivace
zaméstnanosti Zen a zabezpeceni déti provedeného na Trinecku. Zabyvala se jednak
nékterymi souvislostmi mimoekonomickych faktort pracovni motivace Zen a dale
nazory na vyuzivani matei'ské dovolené a nejvhodnéjsi formy pécée o déti piedskol-
niho véku. 1. Mozny (Filozoficka fakulta Univerzity J. E. Purkyné. Brno) se zamyslel
nad postavenim déti v rodindch pracovné exponovanych partneru, jejich socializaci
do sféry rodiny a sféry prace a v této souvislosti i rodinnym klimatem vyplyvajicim

(1) Referat byl zkracenou verzi stati uvefejnéné v monotematickém <&isle Socio-
logického ¢asopisu 3—4/1979.
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ze struktury ¢innosti v rodiné.(1) B. Mejsnarova (II. gynekologicko-porodnicka Kklinika
fakulty vSeobecného lékarstvi UK, Praha) se zameérila na vzdjemny vztah socidlni
drovné ditéte, jeho télesného stavu a kvality rodinného prostiedi, ktery dokumento-
vala na vysledcich vyzkumu 400 prazskych déti ve véku 10—13 let. V zavéru Kkonsta-
tovala, Ze kvalita rodinnych vztahu ovliviuje dité komplexné, tedy nejen po strance
jeho sociokulturniho, ale i biologického vyvoje.

Vystoupeni L. Nerudové (Filozoficka fakulta Univerzity J. E. Purkyné, Brno)
zahdajilo fadu prispévku vénovanych problematice neuplnych rodin. Autorka se zaby-
vala socialné psychologickymi aspekty srovnani situace déti v uplnych a neuplnych
rodinach, a to na zakladé vysledkll vyzkumu miry neurotismu u 8-9letych brnén-
skych déti. Kombinaci psychologickych a sociologickych technik byly zjistény zavazné
vysledky upozornujici na deprivujici situaci déti z neuplnych rodin, a to predevsim
v socialné psychologické oblasti., Ve sféie celospolec¢enského ovliviiovani rodiny totiz
zatim chybi systematické vychovné pusobeni na rozvadéjici se a rozvedené rodice.
jez by napomahalo upravit jejich vzajemné vztahy s maximalnim ohledem na
potreby ditéte. Také referat E. Freiové (Vyzkumny ustav inzenyrského studia pii
CVUT, Praha) a J. Prokopec (Vyzkumny ustav psychiatricky, Praha) ptinesl
ur¢ity pohled na problémy neuplnych rodin, predevsim rozvedenych Zen s nezleti-
lymi détmi. Autori se zamérili mimo jiné na rozbor Sanci téchto Zzen ziskat nového
zivotniho partnera, a to jak s ohledem na jejich socialni situaci, tak na sféru hodno-
tovych orientaci. Vychazeli piitom z prvnich vysledkt sociologické analyzy nékolika-
tisicového souboru muzu a Zen hledajicich nového zivotniho partnera pomoci socidalni
sluzby Kontakt.(2) M. Svobodova (Metodické stredisko pro nahradni rodinnou péci
pri Ministerstvu prace a socidalnich véci, Praha) se zabyvala problémy déti vyrista-
jicich mimo vlastni rodinu. Zamérila se na srovnani ustavni péc¢e o déti a nahradni
rodinné péce, ktera je v soucasné dobé realizovana jednak individualni formou
v osvojitelskych ¢i péstounskych rodinach, jednak skupinovou formou ve velkych
umeéle vytvorenych rodinach. Poslednim prispévkem bloku vénovaného vazbé ditéte
a rodiny bylo vystoupeni J. Dunovského (Thomayerova nemocnice, Kr¢), ktery hovoril
o metodickych problémech vyzkumu situace déti v uplnych a neuplnych rodinach.(1)

Druha ¢ast jednani byla vénovana $§kole a s ni spjatym spolecenskym institucim
ve vztahu k osobnosti ditéte. L. Bélinova (Vyzkumny ustav pedagogicky, Praha)
v uvodu kratce informovala o zasadach nové skolské soustavy. jejimz cilem je
modernizace obsahu a metod prace $koly, zkvalitnéni vychovné vzdélavaciho procesu
a zabezpeceni dusledného spojeni s vyrobni praxi a zivotem spole¢nosti Zamérila se
dale na otazky soucinnosti predsSkolnich zarizeni a rodiny pii pripravé déti na skolu.
Zabyvala se predevsim funkei materskych $§kol, a to nejen z hlediska osobnosti
ditéte, ale také z hlediska vychovného plsobeni na rodi¢e nejmens$ich déti, kteri
zpravidla prochazeji teprve ranymi fazemi rodinného a manzelského souziti. Referat
J. Kotaskové (Psychologicky ustav CSAV, Praha) byl vénovan uceni se roli z hlediska
ontogenetickych a celospolecenskych zmén, a to jak v kontextu rodinného tak i skol-
niho prostredi. Autorka vychazela predevsim z vysledk longitudinalniho vyzkumu
skupiny déti sledované od véku 18 meésicli v pravidelnych intervalech az do sedmi
a pul roku. Vysledky byly srovnatelné se starSim longitudinalnim vyzkumem,
provadénym v letech 1959—1963, a umoznily zjistit urc¢ity posun v socialnim vyvoji
déti. Problematikou télesného rozvoje a pohybového vyvoje déti pred3kolniho véku
se ve svém vystoupeni zabyval A. Adamec (Vyzkumny ustav fakulty télesné vychovy
a sportu UK. Praha). Informoval o rozsahlém vyzkumu somatickych a motorickych
ukazatelu témeér tri tisic chlapct a tri tisic dévcat tésné pred vstupem do Skoly.
Ve vyzkumu byla vénovana pozornost i radé sociologickych =zjisténi a intenzité
provozovani télesné vychovy. Vysledky ukazaly, ze v somatickém vyvoji a motoricke
vykonnosti dochazi v tomto obdobi k akceleraci a proto se predskolni vék jevi jako
velmi dilezita etapa, které by mélo byt vice vyuzivano k polozeni zakladi pro opti-
malni rozvoj organismu. H. Zakova (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Usti nad
Labem) informovala o nékterych poznatcich z vyzkumu socidlni adaptace $kolniho
ditéte. H. Vavrdova a J. Cizkova (Pedagogicka fakulta Univerzity Palackého, Olo-
mouc) se zamyslely nad funkci détského kolektivu predeviim ve vztahu k organizo-
vanosti déti v Pionyrské organizaci. Referovaly o vysledcich anketniho Setieni vice
nez 1100 zaku Sestych az devatych trid zakladni Skoly, jimz byly zkoumany prefe-

(2) Kontakt seznamuje vhodné partnery vybrané na zakladé odborného vybérového
programu s pouzitim samoc¢inného pocitace.
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rované ¢innosti déti a organizaéni zajisténi téchto ¢innosti, pri némz je tieba prihlizet
k charakteristikdm détského kolektivu, danym vékem, pohlavim atd.

Dva prispévky byly zaméreny na problematiku sportu a télesné kultury déti a mla-
deZe. V souvislosti s civiliza¢nimi procesy dochaz{ k uréitému oslabeni zajmu o tyto
tradiéni éinnosti déti a mldideZe. Piispévek Z. Havla (Pedagogicka fakulta, Usti nad
Labem) byl zaméien na misto sportu a télesné vychovy ve struktuse trdveni volného
c¢asu $kolni mlddeZe. Autor vychdazel z prazkumu, jehoz souéasti byl zdznam denniho
rezimu déti. Z. Saffkova (Fakulta télesné vychovy a sporiu UK, Praha) se zabyvala
metodickymi problémy vyzkumu télesné kultury ucéiiovské mldadezZe.

Zavéreéna Cast jednani — tireti tematicky okruh — byla uvedena referatem J. Mu-
sila (Vyzkumny ustav vystavby a architektury, Praha), ktery hovotil o poZadavcich
déti na bytové prostory a nebliZsi okoli bytu a domu, ptedeviim v souvislosti s vy-
stavbou novych obytnych celkt. Uvedl radu zajimavych informaci z na8ich i zahra-
niénich vyzkuma a upozornil na komplikované problémy bytové vystavby, pri nichz
se mnohdy dostavaji do rozporu pozadavky déti s ekonomickymi a ekologickymi
tlaky. Piibuznou problematikou se zabyval referat J. Synkové (Fakulta détského
lékarstvi UK., Praha) zaméreny na reakci détského organismu na $kodliviny v Zivot-
nim prostfedi (predeviim hluk, osvétleni). Referat J. Wolfa (Ustav Skolskych infor-
maci pfi MS CSR, Praha) pojednaval o problematice optimdlniho vyvoje déti a
mldadeZe.

Dalsi vystoupeni tohoto tematického okruhu byla orientovana na S§irSi spoleenské
prostiedi. R. Bednarik (Vyskumny ustav zZivotnej trovne., Bratislava) hovotil o for-
mdch strukturace zpusobu Zivota mladeZe pod zornym uhlem postupného piechodu
mladého ¢lovéka z obdobi détstvi do rané dospélosti. I. Marikova (Ustav pro vyzkum
kultury, Praha) referovala o nejdulezitéjich poznatcich vyzkumu Rodina a kulturni
Zivot spoleénosti. Jednim z jeho cili bylo zjistit miru zajmu rodi¢Q o volny éas déti
a odpovidajici formy kulturniho vyziti. Vyzkum ukdazal, Zze v radé indikatora se
v soulasné dobé stira rozdil mezi rodi¢i riznych vzdélanostnich a profesiondlnich
skupin a roste celkova tendence podilet se jak na organizaci volného ¢asu déti, tak
vybéru vhodnych ¢innosti. Je Zadouci, aby tato tendence byla spoletnosti podporo-
vana. B. Jungmann (Ceskoslovensky vyzkumny ustav prace a socidlnich véci, praco-
vi§té Praha) podal ve svém vystoupeni struény pfehled o zdkladnich socidlné politic-
kych opattenich, jez maji dopad do ranych fazi rodinného cyvklu. Uvedl nékteré
problémy souvisejici s realizaci programu celospoletenské péde o dité, naprikiad
s vystavbou zafizeni pro predskolni déti a sférou sluzeb.

* * *

Jednani seminafe umozZnilo ziskat prehled o tom, na kterych pracovistich a v ja-
kém zaméreni se zkoumd problematika sociologie rodiny a ditéte. Vyzkumy, o nichz
bylo referovano, jsou vétsinou nejnovéjSiho data a mnohé z nich jsou dosud ve fazich
dokonéovacich praci. To je jeden z divodu, pro¢ se jednani seminiie setkalo s vel-
kym zajmem v8ech ucastnikd, ktefi reprezentovali pomérné raznoroda pracovisté.

Lze konstatovat, Ze sdéleni vychazela jednoznac¢né z marxistickych pozic a v mnoha
prispévcich bylo upozornovano na nezbytnost interdisciplinarnich pristupt ke zpra-
covani problematiky dité a spoleénost. Domnivame se, ze zvolena forma — seminar
se $irS$im tematickym zaméfenim a s ulasti vét§iho okruhu specialisti — je pro
¢innost sekce pfinosna a je proto vhodné v podobnych akcich pokraéovat.

Eliska Rendlovd

IIL. svétovy kongres ,,Soucasné spolecnosti a volny c&as“

Ve dnech 5.—7. dubna 1979 se v Bruselu konal III. svétovy kongres orientovany
k tématu soucasné spoleé¢nosti a volny ¢éas. Pod patronaci UNESCO. Ministerstva
pro francouzskou kulturu v Belgii a Ministerstva pro holandskou kulturu v Belgii
jej poradala Nadace Van Clé, zaloZend v roce 1970 za ucelem podpory védeckého
vyzkumu v oblasti volného ¢asu a vychovy k jeho kulturnimu vyuzivani.(l)

(1) Nadace je dotovana velkymi podniky, finanénimi sdruzenimi a cirkevnimi
institucemi; v jejim vyboru pusobi piedstavitelé diplomatickych a politicko-spravnich
kruhtt a vyznamni hodnostati rtznych cirkvi.
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Kongresu se zucastnilo pites 800 delegatd reprezentujicich 43 zemi. Zvlasté pocetné
byly zastoupeny rozvojové staty. Velkou ¢&ast ucastnik(t tvorili, jako obvykle prfi
takovych ptilezitostech, mistni studenti. Na kongres vsak byli vyslani i studujici pri-
slu$nych obort z nékterych zamorskych univerzit. Ze socialistickych zemi byly mezi
referujicimi zastoupeny pouze PLR a Jugoslavie. Diskuse v plénu se zucéastnil téz
delegat z MLR a z CSSR. Pé¢e organizatorli se omezovala témér vyluéné na prubéh
vlastniho jednani, coZ se projevilo v nedostatku ptfilezitosti k neformalnim diskusim
a k osobni vyméné nazoru mezi zahrani¢nimi delegaty.

Piredmétem jednani kongresu byla tada relativné nepropojenych témat souviseji-
cich s volnym ¢&asem: Znaéna pozornost byla vénoviana projednani navrhu charty
volného Casu, vypracovaného Nadaci Van Clé a UNESCO. Velkému zajmu se téSily
také problémy metodologie vyzkumu wvolného éasu. Aktudlnost otazek tzv. kvality
zivota, zahrnujici téZz zplsoby vyuZivani volného c¢asu v Kkapitalistickych zemich,
na$la svij odraz v programovych, blize vSak nekonkretizovanych pozadavcich nékte-
rych zapadnich véded na pfekroceni bariéry pfrevazné kvantitativni mtelpretace
vysledk(i empirickych vyzkumt z této oblasti.

Ve zvlastni sekei byla projednivana problematika volného ¢asu, bydleni a rozvoje
mést, v jiné opét otazky volného &asu, prdce, alkoholu a drog. Vyména vyzkumnych
zkuSenosti o toxikomanii znovu ukazala kulturni podminénost, a tedy pochybnou
srovnatelnost jejich vymezeni pravé v téch kapitalistickych zemich, které jsou ji
nejvice postiZzeny. Socialné ekonomické zdroje ani mozZnosti celospoletenského feSeni
takovych socialnich problémi nebyly v diskusi zminény.

Jinym programovym okruhem byl volaiy éas v souvislosti se socialni komunikaci.
Tato problematika byla vSak redukovana na rozbor pusobeni tisku v nékterych
rozvojovych zemich.

Dalsi témata, ktera byla predmétem jednani v komisich: vliv stdvajicich hodnoto-
vych systému na utvdieni volného éasu (ve vystoupenich zde prevlddala osvétarska
pojeti, vychdzejici z reflexe moralniho fadu a socidlni solidarity, z propagace tzv.
volontaridtu, seskupeni dobrovolnych socidlnich pracovnikil, z historizujici sociologie
nabozenstvi nebo z filozofické antropologie nabozznstvi); volny ¢as a meformdlni
vzdéldvani: volny ¢as tzw. neaktivni populace — déti, mladeZe, nezaméstnanych
a starych lidi: kulturni fuakce turistiky — (pouze pi'i této ptilezitosti byla v nékte-
rych. z hlediska marxismu-leninismu nepfesnych formulacich zminéna skuteénost
vykorisfovani ve volném ¢&ase); rozvoj sportu a ndasili.

Jiz vycet témat a reprodukce ptevliadajici terminologie naznac¢uji celkovou ideolo-
gickou orientaci jednani. Samo organizaéni rozvrieni jednani znemoZnilo hloubéji
postihnout souvislost ruznych forem vyuzivani volného ¢asu s danym zplsobem
Zivota a jejich determinovanost socialné tfidni strukturou raznych typd spoleénosti.
Na kongresu se neprojevila explicitné §ifena nabozenskd propaganda, jak by bylo
moiné plredpoklidat z charakteru pofadajici nadace. Ideologické pusobeni vSak
vyplyvalo z vlastniho faktu, ze zkoumani aktualnich otdzek volného ¢asu je podpo-
rovano pravé predeviim touto instituci. Projevilo se v nedostateéné védecké pripra-
venosti kongresu, v chaosu hledisek a rozdrobenosti kasuisticko-fragmentarnich pfi-
stuptl. V referatech prevladal reformismus konzervativniho razeni, rozbory empiric-
kych skuteénosti byly vesmés poplatné pozitivismu. Z toho vyplyval koneény
vvsledek, konstatovany mnoha ucéastniky kongresu. Ze jednani nepfineslo zadny
konkrétni program re$eni probléma spjatych s vyuzivanim volného casu.

Uéast na kongresu byla nicméné poudéna. Umoznila konfrontaci poznatki a pojeti
prezentovanych na tomto mezinarodnim setkani s vysledky dosaZenymi v socialistic-
kych zemich a ukazala dalsi mozZnosti aktivniho prosazovani marxisticko-leninské
koncepce spolecenské skutecnosti v mezinérodm’ch imtitucich které se 7abyvaji
napnklad piislusny komitét ISA a Evropska spolemost pro volny ¢as.

Jan Vidéil

W. Wesolowski o problémech soudobé sociologie

Jeden z nejznaméjsich a nejvyznamnéjsdich soudobych polskych sociologli, jehoZz dilo
T#idy, vrstvy a moc je znamo z d¢eského prekladu také nadim &tenaiium, prvni
zastupce Feditele Ustavu zakladnich problémi marxismu-leninismu UV Polské sjed-
nocené délnické strany prof. dr. Wlodzimierz Wesolowski poskytl poéatkem roku 1979
rozhovor polskému spoleéensko-kulturnimu tydeniku Kultura (vySel pod nazvem
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Bézné pravdy a nové otizky, Kultura ¢. 4 z 28. 1. 1979, s. 1 a 9). Vzhledem k tomu,
ze prof. Wesolowski vyslovil v rozhovoru radu zajimavych, podnétnych a zaroven
diskusnich nazort, chceme o nich informovat i étenai'e Sociologického ¢asopisu.

Prof. Wesolowski se nejprve zabyval otazkou tzv. krize sociologie, o niz se dnes
na Zapadé velmi c¢asto hovori, a naznacil, kde je pravdépodobné tieba hledat jeji
pri¢iny. V této souvislosti rekl: ,Jesté nedavno se mohlo zdat, %e se blizZime k upl-
nému zvédec¢téni sociologie, k plné testovatelnosti jejich tvrzeni pomoci matema-
tickych a statistickych metod. Kdyby se tedy podatilo vSechno to jesté zformalizovat
a zkodifikovat do néjakého jediného systému védéni, bylo by moZné mluvit o teorii
spoleénosti, vysvétlujici vSechno, co se v ni déje. Nékteri lidé se domnivali, Ze bude
mozné vytvorit deduktivni teorii spole¢nosti, na jejimz zakladé ptjde predvidat ko-
lektivni i individualni chovani, a dokonce i budouci socidlni procesy. Tyto nadéje,
7ivé v Sedesatych letech mimo jiné v dusledku pokroku matematickych analyz ve
spole¢enskych védach a v dusledku mody kybernetiky, ustoupily dnes, jemné receno,
skepsi a raznym pochybnostem.*

Pri¢in toho je, podle W. Wesolowského, mnoho. Sim poukazuje pouze na jeden
jejich okruh: ,, Ve svétové akademickeé sociologii (...) bylo mozné v padesatych a
Sedesatych letech mluvit o nadvladé urcéitych metodologickych postoju a uréité teo-
retické orientace.“ V metodologii to byl logicky pozitivismus (novopozitivismus)
a v teorii funkcionalismus. Obé tyto doktriny byly v sedmdesatych letech zpochyb-
nény mladou sociologickou generaci. ,,Obrodily a rozvinuly se dvé mocné konku-
renéni orientace: marxismus a humanisticka sociologie. Tyto premény byly posileny
a podporeny novymi koncepcemi ve filozofii spole¢enskych véd.“ Ve svétové socio-
logii se proto da podle Wesolowského mluvit o nové situaci, a kdybychom pro ni
chtéli pouzivat slovo Kkrize, tak spiSe v pozitivnim slova smyslu, nebof se vytvofil
zaklad pro velké debaty, pro krystalizaci novych problém( a snad i novych reseni.
Misto nadvlady jedné orientace zde nyni koexistuji orientace tii.

Tato nova situace muze byt zvlast inspirujici pro reseni nejzakladnéjsich otazek,
které se tykaji jednoznacnosti sociologického védéni. V obdobi nadvlady logického
pozitivismu péstovala vétSina sociologli svou védu podle Wesolowského slov na
zakladé presvédéeni, ze existuje jeden skuteény svét a jedna véda o ném. Zapominalo
se vSak na makrostrukturni a mikrostrukturni podminénost vnimani svéta a také
na specifické procesy konstituovani ,ssmyslu jeva* béhem lidské c¢innosti. Socidlni
svét nejen ,,je“, ale je tvoren skupinovymi a individualnimi ¢innostmi orientovanymi
k ecilum.

Prof. Wesolowski se v dalsi ¢asti rozhovoru zameéril také na roli marxismu a huma-
nistické sociologie pii vytycovani otazek tykajicich se podminénosti sociologického
védéni. Rekl, ze tato role je velmi vyznamna. ,Marxismus vzdy zdGrazioval histo-
rickou a skupinovou podminénost percepce socialni skute¢nosti. V historicky promén-
livych tfidnich strukturach spatifoval mimo jiné podminénost typua spoleéenského
védomi. Dnes jsme svédky oziveni této problematiky. (...) Caste¢né obdobné a ¢as-
te¢né rozdilné problémy jsou vytycovany v ramci Siroce definované humanistické
sociologie.

Otazky vsSak zde koreni v odlisné filozofické tradici, jsou vyjadrovany v jiném
jazyce a feSeny v jiné perspektivé, a to v perspektivé jedince, nikoli skupiny ¢i t¥idy.
Humanistickou sociologii zajima konstituovani ,,smyslu® lidskych ¢innosti. ,,Napriklad
Alfred Schutz, ktery navazal jak na Maxe Webera, tak i na Husserla, je dnes pova-
zovan za toho. kdo vyznamné piispél k renesanci ,zakladnich otazek’, mezi néz patii

napriklad otazka vztahu ,bézného védéni® o socialnim svété, k ,védeckému poznani*
tohoto svéta. Jaka jsou pravidla korespondence téchto dvou druhu védéni? Na to
nedal jasnou odpoveéd, ale vytyéil otazku.“ 4

V souvislosti s problémy vyvoje polské sociologie W. Wesolowski rekl: ,,Sociologie
v Polsku se rozviji v poslednich triceti letech velmi specificky, coz vSak vibec nezna-
mend, Ze v izolaci od svétovych proudd. Jednim ze zvlastnich znaka tohoto vyvoje
bylo to, ze se v akademické sociologii rozsiril marxismus, a dale rozvoj empirickych
vyzkumu. V rozvijeni téchto vyzkumu jsme pomahali sociologiim z jinych socialis-
tickych zemi. Dnes z nich mame vyznamné partnery diskusi a vyzkumu. NaSe historie
se neda snadno pfrirovnat k déjinam svétové sociologie. Ostatné diky tomu, Ze jsme
byli dosti svérazni, byli jsme vzdy origindlnimi a hledanymi partnery v diskusi.
Naptriklad nase empirické vyzkumy byly v Sedesatych letceh méné trividlni nez
mnoho obdobnych vyzkumu provadénych na Zapadé. Vychazely zpravidla z expliko-
vanych teoretickych predpokladi. Dnes u nas muzeme poc¢itat jak s rozvojem marxis-
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—tické sociologie, tak i s pozitivnimi vysledky dialogu této orientace s humanistickou
sociologii a s logickym pozitivismem.*

Marxisticka sociologie v Polsku se nerozvijela bez probléma. Méla ve svém vyvoji
horéi i lepsi obdobi. ,,Vyraznym nebezpeéim byla tendence chapat skute¢nost prilis
abstraktné, pojimat ji v piili§ velkych prafezech a v priili§ dlouhych ¢asovych use-
cich, poznamenavajici nékteré marxisty. Toto nebezpeéi trvd a muzZe vést k podce-
fiovani konkrétnich empirickych vyzkumu, jejichz cilem je poznani konkrétnich usekii
skute¢énosti. To zase muiZe ohrozovat vyuziti vyzkuml v konkrétnich projektech.*
Nebezpetna je podle W. Wesolowského také jednostrannost nékterych marxisti, a to
jak teoretik(, tak praktiku. Projevuje se v podceriovani zavislosti mezi ekonomickymi,
psychologickymi a kulturnimi jevy.

Podle slov W. Wesolowského nelze prehliZet ani nebezpedi spoéivajici v neustialém
opakovani tzv. béinych pravd. ,,To, co bylo pravdivé dfive, muze dnes vyzadovat
nové promysleni, nemusi byt nutné zavrZeno, ale muZe byt obohaceno a modifiko-
vano.* Je tomu tak proto, Ze svét se rychle méni. ,Marxisticka analyza nemuZe spo-
¢ivat pouze v dokazovani, Zze Marx mél pravdu. UZ Lenin pitece rozsahle modifikoval
a uplesnil Marxova tvrzeni o kapitalismu. ktery tehdy vstoupil do stadia imperia-
lismu. A v jakém stadiu je kapitalismus dnes? Stadi rici, Ze je ve stadiu imperialismu
nebo vSeobecné krize? Kazdy ekonom frekne, Ze je také ve stadiu mnohonéarodnich
monopolu a praktik welfare state, jeZ za Lenina neexistovaly. V rameci kapitalismu
nebyly znamy praktiky nepfimého planovani. To v3echno modifikuje hospodaiskou
a spole¢enskou situaci. Tyto zaleZitosti bezprostiedné souviseji s problematikou tiidni
struktury, spoleé¢enského védomi a nesporné vyzaduji, aby byly promysleny.*

Neméné problému je spjato se studiem socialistické spoleénosti. .,Aplikace obecnych
piredpokladi marxismu na vyzkum socialistické spoleénosti je velkou otazkou. Je
treba si uvédomit prostou véc, Ze socialistické spole¢nosti jsou uvédomeéle tvofeny
podle urc¢itého planu a zamyslu. Nikoli libovolné, nebof kontinuitu nelze ptrerusit.
Ale plati zde jind pravidla vzajemného plsobeni spoleéenskych jevt i pusobeni
¢lovéka na tyto jevy. Rikame, Ze socialismus je planované hospodarstvi. Ale ani
Marx. ani Lenin nemohli prece zkoumat socidlni mechanismy planovani. A nerikali
jak, pod tlakem jakych historicky proménlivych potieb a zajmi, zorganizovanych sil
a spontannich vlivi bude planovani probihat. Nebo jak se budou za socialismu
sladovat cile. k jejichz realizaci musi v$ichni prispivat. Je proto tieba tvorit teorii
téchto procesu a vychazet ptritom z marxistickych predpokladd.«

V ¢&asti rozhovoru tykajici se problematiky socidlni struktury soucéasné polské
spole¢nosti vyjadril prof. Wesolowski presvédceni, Ze rozdéleni na tridy je dosud
znakem socialni skuteénosti. ..Zestatnili jsme tovarny. ale zustali v nich délnici jako
pifimi vyrobei, a v kancelatich tovaren nalezlo zaméstnani mnoho dusevné pracuji-
cich. Neexistuje uz tovarnik. ktery shrabuje do své kapsy zisk. ale zlstaly struktury
podrizenosti a zavislosti. rizné druhy préace (...). Nadto zlstaly rozdily v platech
a v dusledku toho v materidlnich podminkach rodin. Mame v Polsku malovyrobni
rolniky. kteii jsou piimym pokratovanim predvaleénych rolnikt. Socialismus dédi
po kapitalismu zavazné aspekty tfidniho déleni a snaZi se je piekonat. Ale rodi se
také nové mechanismy diferencujici spole¢nost. Nové vztahy mezi spolecenskymi
skupinami, miSeni uvnitf jednotlivych tiid i mezi nimi. To vSe musi byt predmétem
sociologického zkoumani.«

Zmény. které prinasi socialismus. jsou podle Wesolowského rychlé a ne vidy jed-
nosmérné. Premény ruznych aspektd struktur nemuseji probihat piimocdaie, ale
mohou mit rizné vykyvy. Jako priklad uvadi prof. Wesolowski diferenciaci pfijmu.
.Jesté pied péti lety jsem mél sklon tvrdit. Ze se bude projevovat trvala tendence
k postupnému zmenSovani rozdilii mezi spole¢enskymi skupinami. Dnes se domnivam,
7e zdaleka ne vSechno, co se déje. musi napomdahat tendenci ke zmensovani global-
nich rozpéti.“

.Vime uz hodné o pireménach tiidnich struktur v nasi spoleénosti a je to zasluha
polské sociologie®, ekl W. Wesolowski dale. ,,Zkoumame nejen piemény takovych
velkych skupin obyvatelstva, jako je délnicka tfida ve svém celku, rolnictvo nebo
inteligence. Uvédomovali jsme si. Ze pouzivani primérnych hodnot pro takové sku-
piny. napriklad pouzivani vy¥Se priameérnych plata, stird& ohromnou vnitini diferen-
ciaci prijmu téchto skupin. Pi'esli jsme ke zkoumani uz§ich socidlné profesnich skupin
v ramci jednotlivych ti#id a vrstev. Stiale bojujeme za to. aby se uZ8i kategorie
nepouzivaly jen v sociologii. Prosazujeme, aby se ve statnich statistikach zachovalo
déleni na délniky a du$evné pracujici. Pramér tykajici se celku ,pracujicich‘ nevy-
povida zajisté nic, nebo jen velmi malo o spole¢nosti. To jsou drastické piiklady
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pouzivani velkych agregaci. Malo rikaji nejen sociologim, ale — coz je vaznéjsi —
i vedoucim organim hospodafrského a politického zivota.*

Prof. Wesolowski se zabyval také problematikou socialni mobility. V této souvis-
losti iekl: ,,Jako marxista a komunista bych chtél vidét co nejvétsi rovnost o otevie-
nost nasi spole¢nosti. Ale jako sociolog vim, jak obtiZzné je splnéni takovych postulatq,
uvédomuji si existujici protikladné tendence a bariéry. Provadime vyznamné vyzku-
my socialni mobility, ¢ili prechodu z jedné tridy do druhé. z jedné profesionalni
skupiny do jiné. Nejdulezitéjsi je zde hranice pi‘echodu z rolnictva do délnické tiidy
a z délnické tridy do vrstvy duSevné pracujicich. Kdyz jsme prosazovali koncepci
spole¢enského vzestupu, méli jsme vzdy na mysli dva aspekty: vzestup celych trid,
napriklad kulturni vzestup rolnictva, a individualni vzestup rolnického a délnického
ditéte, moznost jeho vzdélavani, moznost toho, aby se stalo inZenyrem nebo 1ékarem.
Mozna ze jsme pravé tento typ vzestupu prosazovali prilis silné, coz vytvorilo pred-
stavu, Ze pouze prace inzenyra a lékare musi byt vysoce hodnocena. Dnes se objevuje
pribrzdéni mobility z rolnictva a z délnické tridy do inteligence, ktera byla drive
velmi vyrazna v disledku prostych premén socialni struktury. (...) Vznika otazka,
zda je mozné, abychom byli stile ,naladéni‘ na nepretrzité a masové procesy tridni
mobility. Je mozné se ,naladit’ na néco jiného, co se zda byt stejné duileZitym pro-
blémem. Osobné bych akceptoval vzestup, ktery by zaroven znamenal setrvani ve
vlastni tridé. Tuto moznost bych vidél v roviné intelektualnich horizontt, v pfechodu
od jednoho stylu zivota k jinému. Je mozné mit délnické povolani, ale zaroven mit
bohaty zivotni styl, ktery se projevuje ve vysoké Kkulturni spotiebé, ve vlastnictvi
vkusné zatrizeného bytu, v zahrani¢nich cestach apod. Jestlize socialné profesni struk-
tura neni mobilité prizniva, je treba vyvolat ,mobilitu‘ v jinych rovinach. Zpopulari-
zujme heslo kulturniho vzestupu celé tridy a snaZme se vyvolat procesy vedouci
k tomuto cili. Pak nebude tak prili§ dulezité, aby se rolnicky syn stal délnikem
a délnicky syn inteligentem. Dulezita bude mobilita na jiné roviné.“

Vznika vsak otazka, jak tyto procesy stimulovat. Na ni v zavéru rozhovoru odpo-
védél prof. Wesolowski takto: ,Kdysi jsem napsal ¢lanek o komplexnim planovani
pfemén tridni struktury, kde jsem upozoritioval na potiebu vytvorit programy, jez
by globalné pusobily na ruzné roviny zivota jednotlivych tfid, a tak by dochazelo
k preménam zivota celé tridy. Je samozrejmé snadné napsat, Ze je takovy program
jej do zivota. K tomu jsou nutné jak prostredky, tak duslednost v jednani, tak
i citlivé kontrolni mechanismy, zjisfujici, zda se proces rozviji zadoucim smérem.
Vsechno to je velmi obtizné. Ale proto mame socialismus, abychom o takové véci
usilovali.“

Jan Sedldcek
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