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Aktualni problémy sociologie V. N. IVANOV
ve svétle zavéri X XVII. sjezdu KSSS Moskva

DosaZeni kvalitativné nové urovné socialistické spole¢nosti na zakladé urych-
leni socidlné ekonomického rozvoje a radikalnich zmén vSech stranek spoleéen-
ského Zivota stavi ptred védce pracujici v oblasti spoletenskych veéd odpovédné
a sloziteé ukoly.

Zivotni sila marxisticko-leninské spole¢enské védy spociva, jak bylo zdaraz-
néno v politické zpravé ustiedniho vyboru KSSS XXVII. sjezdu strany, ,,v ne-
pomijivé mladosti, ve schopnosti neptetrzité se rozvijet, tvorivé zobecnovat
nové skute¢nosti a jevy, zkuSenosti z revoluéniho boje a socidlnich premén®
[XXVIL sjezd 1986 : 7].

Zv1lastni odpovédnost védeu je podminéna zvla§tnostmi nynéjsi pievratné
etapy naseho vyvoje, situaci, ktera se vytvorila uvnitf zemé i na svétové aréneé.
Tento vyvoj nutné rodi stile nové problémy a rozpory. Jejich véasné odhalo-
vani a studium, tvaréi hledani cest a zplhsobll jejich efektivniho feSeni je tim
hlavnim v praci védel z oblasti spoleéenskych véd, véetné sociologu.

Ve svétle zavéru a usneseni XXVII. sjezdu KSSS se rysuje nékolik skupin
problému, které pritahuji zvlastni pozornost sociologli. V prvni fadé je mezi
nimi tfeba uvést problémy spojené se zvysenim role socidlni sféry a s aktivi-
zaci lidského faktoru ve spoletenské vyrobé v podminkach jeji intenzifikace
na zakladé védeckotechnického pokroku.

Urychleni rozvoje socialistické spole¢nosti a efektivni realizace jejich po-
tencidlnich moZnosti predpokladaji i aktivnéj$i vyuzivani socidlnich sloZzek a
faktort spolecenské vyroby.

Pred sociologii stoji ukol vypracovat koncepci takového mechanismu jejich
vyuziti, ktery by mohl zabezpeéit za prvé koordinaci spoletenskych, kolektiv-
nich a osobnich zajm ucastnikl vyrobniho procesu, pii respektovani objektiv-
né podminénych rozdila a neantagonistickych rozpori, které mezi nimi existu-
ji; za druhé rozvoj iniciativy, podnikavosti a odpovédnosti na v8ech urovnich
spole¢enské vyroby pri soudasném prohlubovani snahy o realizaci existujicich
rezerv; za treti vlasné odvraceni & odstranéni moZného socidlniho napéti,
komplikaci, nesouladu v procesu zaji§fovani urychleného ekonomického rustu.

Tento mechanismus tvofi socidlni slozku komplexniho hospodatfského mecha-
nismu. Predpoklada ovSem prohloubeni vyzkumu rady uzlovych socialné eko-
nomickych otazek. Jde predevsim o vyzkum socidlniho klimatu a socialni akti-
vity ruznych skupin pracujiciho obyvatelstva, o védecké rozpracovani otizek
spojenych se zdokonalenim vsech forem stimulace, se zaji§ténim jejich jednoty
a zaméteni na realizaci spole¢ensky nutnych potieb na zakladé disledné reali-
zace principu rozdélovani podle prace.

V rozvoji a zvysSovani socialni aktivity vSech skupin a vrstev pracujicich
hraje rozdélovani podle priace velmi dileZitou ulohu. Hlavni sméry jeho roz-
vijeni se v soudasné etapé soustfeduji jednak na zdokonalovini samotné miry
prace, jednak na zvySovani uUcéinnosti socidlni kontroly s cilem dosiahnout
soulad mezi mirou prace a mirou spotieby. Na tom zavisi jak uéinnost stimu-
lovani vysoce efektivn{ prace, tak upeviiovani principd sociilni spravedlnosti,
vlastnich socialismu.
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Objektivni logika pfechodu k pfevazné intenzivnimu zplUsobu ekonomického
rozvoje predem urcéuje zakladni obecné smeéry rozvoje stimulace. Jde prede-
véim o zvy$eni materialni zainteresovanosti na efektivité a koneénych vysled-
cich préce, o to, ze u rlznych kategorii pracujicich nemuze existovat stejna
zainteresovanost na préci, ktera se 1i§i svymi podminkami a obsahem. Systém
odmeénovani se plitom nemiZe zakladat jen na mzdé v zavislosti na mnozstvi
a kvalité individudlné vynaloZené prace. ale musi prihlizet i k vysledkiim
kolektivni price. Rovnéz je tieba uvést socialni fondy podniku do tésndjsiho
souladu s efektivnosti jejich prace, aby se tak vice stimulovala vyrobni aktivita
pracovnikil.

Sjezd zduraznil ucelnost toho, 7e podnikim a pracovnim kolektivam je
poskytovana veét$i samostatnost pfi organizaci vyroby a materialni stimulaci
prace. Realizaci této smérnice brani komplikace, které jsou na jedné strané
vysledkem vyvoje v predchazejicim obdobi (,.rovnostatstvi* v odménovani
za praci) a na druhé strané diasledkem omezeni branicich zvyseni diferenciace
mezd.

Veskera prace na pfestavbé hospodarského mechanismu se musi v souctasné
etapé zaklidat na disledné orientaci na socialni dusledky vsech rozhodnuti
uskutecnovanych v procesu hospodarského zivota. Na socialni faktory ekono-
mickeého rustu je v procesu intenzifikace tireba pohlizet v prve fadé z hlediska
motivii ekonomického chovani subjektu spolecenské vyroby, jejich ckonomic-
kych a socialnich zajmua, které se ve vsem neshoduji. Méné nez ostatni jsou na
prestavbé hospodafského mechanismu napiiklad zainteresovani pracovnici
ministerstev a resortd, kde bude treba snizit pocet pracovniki ¢ dokonce likvi-
dovat cel¢ ridici ¢lanky [Zaslavskaja 1985 : 19-—-20].

Pri stimulaci vyrobni aktivity pracujicich zaujima dulezité misto otazka
zvysSeni role spotieby. Predpoklada, Ze bude zajisténa tésnéjsi zavislost drovné
realn¢ spoifeby pracovnika na urovni jeho prijma ziskavanych na zaklade
rozdélovani podle prace. Je nutno vytvorit dlouhodobé stimuly ke zvysovani
pracovnich pfijmu. dale rozpracovavat socialisticky model spotreby implikujici
postupné zvysovani rozumnych potieb riznych vrstev obyvatelstva. V tomto
modelu bude podstatne misto zaujimat formovani a uspokojovani potieb roz-
vijejicich tvuréi potencial ¢loveka.

V soucasné hierarchii socidlnich hodnot ¢lovéka a socialistické spolecnosti
neustale vzrista vyznam kvalitativnich stranek zivotni urovné lidu. Zatim
viak lze téchto stranek jen v omezené mife vyuzit v systému individualniho
stimulovani pracovnika. Dulezité je prohlubovani stimulaéniho pusobeni kva-
litativniho rastu Zivotni drovné umérné tomu. jak se obohacuje obsah osobnich
zajmu ¢lent spoleénosti a konsoliduji zajmy podnikovych kolektivii a populace
v jednotilivych oblastech. Na socialné ckonomické a politické aspekiy rozvoje
soclalistické spoletnosti ma velky vliv optimalni spojovani pobidek a trastu.
Je nuiné piimo rici, Zze uloha negativnich stimuld je dosud velmi nepatrna.
XXVII. sjezd KSSS v této souvislosti vytycil pozadavek ,,zvy§it hmotnou a
moréalni odpovédnost za nedostatky a nedbalost v praci* [XXVII. sjezd 1986 :
- 305].

Zv1ast ostfe postavil sjezd otazku socialni spravedlnosti. Obohacuje se jeji
obsah, ktery v novych podminkach intenzivnéji stimuluje vSestranny rozvoj
osobnosti. jeji tvardéi aktivitu, iniciativu pracovnich kolektivli a rovnéz piispiva
k plnéjsimu vyuzivani schopnosti lidi. Dfive se zakladni principy socialni spra-
vedlnosti v mnoha pripadech uskuteéhovaly v podminkach, kdy se ustupovalo
od pozadavkl ekonomickych zakonl. Bylo to spojeno s praxi prerozdélovani
zdroji mezi odvétvimi a uzemnimi jednotkami, ktera se nalezitym zptsobem
neopirala ¢ védu. Nyni se v8ak vytvafreji takové podminky pro uskutedniovani
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principu socialni spravedlnosti. kdy jsou respektovany a plnény pozadavky
ckonomickych zakonu a deodrzovana ekonomicka kritéria. Je to podminéno
tim. Ze je presneji a duslednéji uplatnovan princip rozdélovani podle prace.

V soucasnosti je nasim ukolem piekonat tradi¢ni predstavy o rovnostafském
rozdeélovani jako socidine spravedlivém. Je nuiné prisné védecky uréit socialné
piijatelné ramce a mcritka diferenciace v iésné souvislosti s jejimi stimuluji-
cimi ekonomickymi funkcemi a s rozsirovanim objecktivnich moZnosti pro zvy-
Sovani pracovniho prinasu pracovnikil. Nelze pochybovat o tom. Ze v soulasn¢
etapé je nutné diferenciaci prohloubit.

Je treba venovat pozornost otazkam spojenym nejen s odstranénim ,.niveli-
zace”. ale téz se zmenou kritérii diferenciace prijmu obyvatelstva, kiera je
v soucCasnosti ve znacné mile odtrzena od faktické diferenciace pracovniho
piinosu praccvniki. Prestavba. provedena v této oblasti na zdakladé realného
a dusledncho zietele k rozdilim v pracovnim piinosu pracovnikd, by v radé
pripadua umoznila posilit stimulujici ulohu pracovnich prijmi i v ramcich
existujici diferenciace. Avsak dusledna realizace principu rozdélovani podle
prace musi byt v budoucnosti nutné spojena & prohloubenou diferenciaci piij-
mu obyvatelstva.

Je treba dale vedecky rozpracovat otizky zdokonaleni systému socialnich
prav a zaruk pracujicich. zabezpedovanych platbami a prispévky ze spolecen-
skych spotfebnich fondd. V podminkach prechodu k intenzivnimu rozvoji eko-
nomiky je nutné vénovat vétsi pozornost dynamice Zivoini urovné jednotlivych
vrstev obvvatelstva, jejichz plijmy mohou z jakychkoli objektivnich ptricin
podstatné zaostavat za priimérnymi piijmy. V disledku rychlého rastu potieb
(Casto predstihujicich moznosti jejich zabezpecdeni odpovidajicimi zdroji, zvlaste
v podminkach zpomaleného tempa ekonomického rustu) se kromé toho platby
a prispévky ze spolecenskych spotiebnich fondi nemohou zvysovat ve stejnych
proporcich.

Je zrejme. Ze pri dosazené Zivoini urovni obyvatelstva je nutné koncentrovat
spolecenske spotifebni fondy na uspokojeni nejdilezitéj$ich socidalnich potreb
a nepouzivat je k reseni takovych ukoli. které mohou byt plné vyreSeny vy-
uzitim prostiredkt obyvatelstva.

V soucasnasti nabyva na vyznamu otiazka racionalniho poméru mzdovych
fondl a spolecenskych spotirebnich fondu.

Nékteri veédel upozornuji, Ze systém socialnich zaruk, ktery se do soucasné
doby vytvoril. prispival k extenzivnimu vyvoji ekonomiky a ze jeho jednotlivé
formy se mohou v novych podminkich dokonce zménit v brzdici silu. ReSeni
cocidlnich probléemit v socialistické spole¢nosti vSak musi byt komplexni. To
se tykd i vyprazovani vzajemné propojené socidlné ekonomické sirategie, za-
hrnujici takové otazky, jako je odhalovani a mobilizace rezerv existujicich
v narodnim hospodarstvi. V souasnosti se zda nejzletelnéj$im nedostatek
pracovnich sil. Avsak pri hlubsim a vSestrannéjsim zkoumani celé situace se
ukazuje. ze je v mnoha smérech umeély, Ze je disledkem extenzivnich metod
rozvoje. Jeho zakladem je relativné nizka uroven produktivity prace v radé
odvétvi narodniho hospodarstvi, velky podil rucni. malo kvalifikované prace
(kolem 50 mil. lidi), vytvareni ekonomicky neoduvodnénych rezerv pracovni
sily v podnicich a institucich. nedostateéna zainteresovanost pracovnikd na
tom. aby svéfeny objem praci byl splnén mensim poc¢tem pracovniku, a mnoho:
jiného. (1)

(1) V r. 1986 bylo v priumyslu celkové cca 700 tis. neobsazenych pracovnich mist,
a to pfi prakticky jednosménné praci zatizeni. PFi vzestupu na koeficient sménnosti

1.7 prevysi pocCet neobsazenych pracovnich mist 4 milidny (viz Ekonomideskaja ga-
zeta 1986, ¢. 37, s. 2).
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Tuto situaci nelze pirekonat, aniZz by byla vé&novana zvySena pozornost jejim
socialnim aspektim. Pouze poznani vyznamu a mista socidlnich problému,
socidlni sféry v prestavbé celého hospodatského mechanismu umoZni spriavné
zavéry a rozhodnuti ve viech oblastech ekonomické vystavby.

Neni pochyb o tom, ze pravé sociologové musi vénovat prvoradou pozornost
otdzkam spojenym s urcenim hlavnich sméra a tendenci rozvoje socialni sféry,
s koordinaci zajma trid, socidlnich vrstev a skupin, kolektivi a osobnosti
v duchu ukolu socidlni politiky strany.

V politické zpravé ustfedniho vyboru KSSS se zduraziiuje, Ze je nutné ,,po-
divat se nové na dal§i rozvoj socialni sféry a v plném rozsahu ocenit jeji
rostouci vyznam“ [XXVIIL sjezd 1986 : 45].

Na setkani s vedoucimi pracovniky prostfedki masové komunikace a pro-
pagandy, na némz se diskutovalo o prvoiadych ukolech vyplyvajicich z usnese-
ni XXVII. sjezdu KSSS, M. S. Gorbac¢ov zduraznil: ,,Celkové musi byt péce o lidi,
socidlni sféra na prvnim misté, nebo prinejmen$im na stejné urovni s vyro-
bou* [Pravda 1986]. Zde se nahromadilo nemalo problému teoretického i prak-
tického razu. Je tieba plné prekonat tendenci k technokratickym ptistupim,
kterd se v poslednich letech projevovala a oslabovala pozornost k socialnim
otazkam. To muselo nutné vést ke sniZeni zainteresovanosti pracujicich na
vysledku prace, k oslabovani pracovni discipliny a k dal§im negativnim jevam.
VsSechny tyto momenty byly zachyceny v fadé sociologickych prizkumu.

Ani v soudasnosti nejsou ojedinélé pokusy resit ekonomické problémy, tak
fikajic, beze viech ohledl, bez zfetele k zajmum, naladam, ochoté lidi a pra-
covnich kolektivlh k odpovidajicim akcim. Pro ilustraci lze uvést fakty, o nichz
se jiz psalo v tisku. Svého Casu byl napiiklad zvysen oblastni koeficient pro
prepolet mezd v severnich oblastech Sibife. Predpokladalo se, ze fluktuace
kadra je zplsobena nedostate¢nou urovni vydélkl. V praxi se vSak primérna
doba pobytu pracovnikil na Severu po zvy$eni mzdy zkratila. Ukazuje se, ze
¢astku penéz (na koupi domu, auta atd.). Nova mzda jim umoznila, Ze toho
dosahli rychleji ... Jiny pfiklad: planovité presidlovani obyvatel malych zemé-
délskych osad do stredisek kolchozii a sovchozl. Predpokladalo se, Ze toto
opatireni zabrzdi priliSny odliv lidi z vesnic. Ve skute¢nosti cely proces prudce
zesilil. Obyvatelé, s nimiZ jiz stejné pohnuli z mista, zac¢ali odjizdét do mést
[Izvestija 1986]).

V této souvislosti je zvlasf dulezité sjednotit usili piedstaviteli riznych véd
pii systematickém studiu skuteénych zajmt a potfeb riznych skupin obyva-
telstva.

Zavazné ukoly stoji pred védci z oblasti spole¢enskych véd, véetné sociologu,
v souvislosti s vytvofenim systému nepietrzitého vzdélavani, s nadchazejici
piestavbou vysokosdkolského a stfedniho odborného vzdélani, s nutnosti zdoko-
nalovat systém pripravy odborniku a jejich vyuziti ve vyrobé. (2)

V SSSR v soucdasnosti pracuje 894 vysokych $kol a 4,5 tis. stfednich odbor-
nych 8kol a ucilist, které rocné pripravuji pfes 2 miliény odbornikd. Na vy-

(2) Bylo provedeno hodnoceni ,,pramérné urovné vybavenosti vzdélanim*, uréova-
né jako pomeér hodnoty fondu vzdélani k poétu pracujicich. Toto hodnoceni ukazalo,
7e v prubéhu 20 let rostou v SSSR naklady na zvySeni technické vybavenosti prace
mnohem vice neZ rozvoj kddrového potencidlu zemé. Pro jiné prumyslové rozvinuté
zemé je priznaéna opalnia tendence: fond vzdélani se rozviji rychleji ne? zakladni
fondy. V témz ¢asovém useku vzrostlo zaostavani stiedni kategorie délniku za kate-
gorizaci praci (viz Ekonomika i organizacija proizvodstva, Moskva 1981, s. 17). Vzhle-
dem k této okolnosti je zvl4a8! nutné vénovat trvalou pozornost otazkam zajistovani
souladu mezi podminkami rozvoje techniky a kvalifikaci pracovniki.
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sokych skolach pracuje priblizné polovina vsech doktort a kandidata veéd,
provadi se zde tretina vyzkumi realizovanych védeckymi stredisky zemé. Je
pochopitelné, Ze na kvalité této prace dnes zavisi velmi mnoho [Sovetskaja
1986].

Zaroven se vSak prevaha extenzivnich zpusobu rozvoje projevila i ve sfére
vysokoskolského a stfedniho odborného vzdélani. Trvaly a ne vidy oduvodnény
rust poctu vyskolenych odbornikt nebyl doprovazen zvySovanim kvality jejich
vzdélani. Situaci dale komplikoval resortni a lokalni pristup k pripravé kadri.

O nedostatcich ve vyuzZivadni diplomovanych odborniku vypovidaji udaje
sociologickych vyzkumu. Az 40 %, absolventt vysokych $kol a 50 ¢ absolventi
stfednich odbornych $kol nebylo naptiklad vyuzito v souladu s jejich odbor-
nosti [Politi¢eskoje 1985 :76]. Dosud nebyla vypracovana védecka kritéria
urc¢ujici nutny pocet osob zaméstnanych ve vyrobé a rizeni. V praxi to vede
k tomu. Ze pocdetni stavy fFidicich élanka jsou prili§ velké, ze mnoho mladych
odbornikil se v nich ..usazuje*, misto aby zaujali odpovidajici mista ve vyrobé.

Je nutné rozvijet a prohloubit vyzkumy socidlni efektivnosti praktickych
opatreni spojenych se zvySovanim efektivnosti vzdélani, zvlasté odborného. Je
velmi dulezité neustdle sledovat nazory na wvzdélani, které se vytvorily ve
védomi ruznych skupin obyvatelstva. Jak ukazuji vysledky sociologickych pra-
zkuml provedenych v XI. pétiletce, ziskani vysokoskolského a stredniho od-
borného vzdélani se stalo predmétem honby za né¢im socialné prestiznim.
Urditd ¢ast mladych lidi nespojuje ve svych Zivotnich planech ziskani vysoko-
§kolského vzdélani nutné s praci ve zvoleném oboru.

V politické zprdavé ustredniho vyboru KSSS bylo zduraznéno, Ze pro marxi-
sticko-leninské strany ma zivotné dulezity vyznam analyza problém spojenych
se vzajemnym vztahem trid a socidlnich skupin [XXVII. sjezd 1986 : 51]. Ko-
munisticka strana. peclivé pfihliZzejici ve své politice k jejich spoleénym i spe-
cifickym zajmum, zabezpeCuje pevnou jednotu spole¢nosti, Uspé&Sné reSeni
jejich nejdalezitéjsich a nejslozitéjsich tikold.

Avantgardni misto prislusi v sovétské spoleénosti délnickée tridé. Diky svému
postaveni v systému socialistické vyroby, své politické zkuSenosti, vysoké
uvédomelosti a organizovanosti, pracovni a politické aktivité¢ stmeluje délnicka
trida nasi spole¢nost, hraje vedouci ulohu pri zdokonalovani socialismu, pri
upevnovani socialistického zpusobu Zivota. Trvald péée o upeviovani svazku
délnickeé tridy, rolnictva a inteligence je tuhelnym kamenem politiky Komu-
nistické strany Sovétského svazu. Pravé zde tkvi velké moznosti koncentrace
sil k urvchlenému reseni ekonomickych a socidlnich ukold vyty¢enych XXVII.
sjezdem KS8SS.

Studium zékonitosti a tendenci utvareni beztiidni spolefenské strukiury a
pohybu k plné socialni homogenité nadale zlstava centralnim smérem védec-
kych vyzkumu.

Sjezd vénoval mimofadnou pozornost socidlnim problémum obyvatelstva,
stanovil ukol v8estranné zdokonalit demografické procesy a ukazal védcam
pracujicim v této oblasti konkrétni sméry vyzkumi. V této souvislosti je nutné
nejen zlep$it objektivni, materialni predpoklady rozvoje obyvatelstva, ale
téz optimalizovat slozky demografickych procest souvisejici se zptisobem cho-
vani.

Pri realizaci smérnic sjezdu je nutné soustiedit usili predevéim na odhaleni
faktord upevinujicich zdravi obyvatelstva a prodluzujicich délku jeho Zivota a
pracovni zpusobilosti, na problémy rastu poé¢tu obyvatelstva, zvy$ovani porod-
nosti, snatec¢nosti, snizovani rozvodovosti, na otazky specializace, psychického a
fyzického rozvoje dospivajicich generaci, na formovani jejich demografickych
orientaci. Stalou pozornost vyzaduji problémy souvisejici se spojenim rodin-
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nych a reprodukénich funkei Zen, s jejich vyrobni a spoleéenskou ¢innosti,
otazky zvysovani pracovni a socialni aktivity dtchodci a rozvoje socialnich a
kazdodennich sluzeb, které jsou jim poskytovany. Aktudlni zustavaji i regio-
nalni socialné demografické otazky. véetné migracénich problému. zvlasté v Ne-
Cernozemi, ve stfedni Asii. vychodni Sibifi a na Dalném vychodé a rovnéz
v oblastech, které jsou nové hospodarsky vyuZivany.

Je treba odkryvat obecné a situaéni momenty v tendencich porodnosti.
umrtnosti atd. Probihajici zmény se nékdy chapou jako zakladni zlom v hlav-
nich tendencich. Napfiklad v letech 1983—1985 doslo v SSSR ke zvyseni po-
rodnosti: potet narozenych dosahl priblizné 5,4 mil. ro¢né oproti 4.6 —4.8 mil.
koncem sedmdesatych let [Narodnoje 1986 : 31]. Tento vzestup ma pravdépo-
dobné docasny charakter, predstavuje , demografickou vinu”, ktera bude mit
v budoucnosti odpovidajici disledky.

Vzestup byl do urcité miry vyvolan realizaci opatreni demografické politiky,
zavedenych v roce 1981. Postupné, nikoli souéasné zavadéni téchto opatfeni
na uzemi zemeé vedlo k tomu, Ze porodnost se nejprve zvysila v nékterych
republikach a poté v jinych. V roce 1983 vzrostila porodnost zvlasté v Rusku,
na Ukrajiné a v Bélorusku, av8ak v roce 1985 se pocet narozenych v téchto
republikach ponékud snizil, zatimco v jiZnich republikach se zvysil. Situaéni
zmény v porodnosti nemély vliv na strukturu hlavnich tendenci.

Piredpokliada se, ze ve XII. pétiletce budou na podkladé vyzkumu riuznych
druhd demografického chovani, jeho typu a strategii jeho formoviani vypraco-
vany védeck¢ zaklady a prakticka doporuéeni k realizaci efektivni demogra-
ficke politiky v celé zemi i v jednotlivych oblastech s pfihlédnutim k jejich
specifice.

Vzhledem k ukolu zvyseni aktivity lidského faktoru pri urychlovani tempa
socialné ckonomického rozvoje zemé ziskava velky vyznam zkoumani otazek
zdokonalovani pracovniho potencialu. Bude uéelné provést nejprve vyzkumné
prace na prikladu jedné ¢ dvou oblasti s tim, Ze pozdéji bude vypracovana
typova metodika a proveden cyklus vyzkumu na celorepublikové urovni.
Na zikladé tohoto vyzkumu bude mozné vypracovat cilovy komplexni pro-
gram zdokonalovani demografického a pracovniho potencialu zemé.

Dulezité misto zaujimaji ve vyzkumné &innosti sociclogu otazky spojené se
studiem stavu spolefenského védomi a vefejného minéni.

Realizace strategie urychlovani socialné ekonomického rozvoje zemé neni
myslitelna bez cilevédomeého plisobeni na védomi lidi, bez formovani vefejného
minéni adekvatniho fesenym ukoliim. Systematické studium verejného minéni
a jeho vyuzivani pri praktickych preméndach se stava jednim z hlavnich prvku
védeckého a ideologického zabezpeCeni programovych smérnic strany.

V souladu se smérnicemi obsazenymi ve sjezdovych materidlech provedlo
Stiredisko pro vyzkum vefejného minéni Ustavu sociologickych vyzkumu AV
SSSR ve spolupraci s dal§imi organizacemi radu anket orientovanych k tak
dulezitym otazkam, jakymi jsou boj s opilstvim a alkoholismem, ochrana zivot-
niho prostredi. socidlné ekonomicky rozvoj Ne¢ernozemi, propagace a realizace
usneseni XXVII. sjezdu KSSS aj.

Ziskané udaje svédéi predeviim o tom, Ze uvedené problémy jsou v centru
pozornosti obyvatelstva. Vezméme napiiklad otazku boje s opilstvim a alkoho-
lismem. Anketa mezi obyvatelstvem stfednich mést zemé (rozsah vybérového
souboru ¢inil 3000 lidi) ukazala, Ze boj, ktery se ve spolefnosti rozvinul proti
tomuto socialnimu zlu, podporuje naprosta vétsina dotazanych (89%%). 499,
z nich plné souhlasi s provedenymi opatienimi, domniva se vsak, Zze je nutné
jejich zprisnéni; 26 %) dotazanych souhlasi s provedenymi opatfenimi, domniva
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se véak. Ze bv méla byt zmirnéna. 50 %, dotdzanych se domniva. Ze boj za stfiz-
livy zpusob Zivota probihda v pracovnich kolektivech uspésné a udéinné. Jako
pozitivni moment je tieba vyzdvihnout fakt, ze 387 dotazanych uvedlo, ze
snizilo spotfebu lihovin nebo vibec prestalo pit. Vyzkum rovnéz ukazuje, Ze
jednou z vaznych piekazZek pfi prekonédvani opilstvi jsou tradice a zvyky osla-
vovat rizné udalosti v osobnim a spoletenském zivoté ,.popijenim*®.

Reseni teoreticko-metodologickych problém vyzkumu vefejného miméni ma
byt vénovana zvysena pozornost. Prestavba spolecenského Zivota, preoriento-
vani spolec¢enského védomi predpoklada znalost slozitého vzajemného plisobe-
ni. které probiha mezi jednotlivymi strankami skuteénosti a subjektem vefej-
ného minéni, osvétleni zvlastnosti psychologickych, socidlné psychologickych a
socialnich mechanismu formovani verejného minéni.

Empirické studium vefejného minéni v jeho rozmanitych aspektech (vy-
jadreni, formovani, praktickd realizace) musi zfejmé vychazet z nezvratného
faktu. ze velejné minéni se formuje pod vlivem celého souhrnu rtiznych pod-
minek ¢i presnéji pod vlivem dvou rad faktort vnéjsi a vnitfni determinace.
Jednotlivé individualni ndzory a akty chovani pfitom nejsou spojeny s jed-
notlivymi izolované existujicimi momenty putsobeni, ale se systémem pusobeni,
nejsou spojeny s jednotlivymi udalostmi, ale se systémem uddlosti nebo situaci.
Tento zavér je mimotadné duleZity i pro sociologicky vyzkum vefejného mi-
néni. které, i kdyz neni pouhou sumou nazoru jednotlived, z téchto nazoru
vznika. Proto je nutneé zkoumat a objasnovat zvlastnosti plsobeni, ¢ presnéji
reteno ulohu informadné propagandistického procesu pii cilevédomém formo-
vani velejného minéni.

Je také tieba aktivizovat praci v oblasti socidlniho prognozovani, zvlaste
zpracovavani prognoz sociologického charakteru. Tato prace ma zasadni vy-
znam. nebof umozZiuje vytvorit teoretické zaklady pro ptrevod socidlnich pro-
gnoz z urovné dosud pomérné Castych pokust o predviddni prabéhu procesu,
které je mozZzno modifikovat Fidicimi prostfedky, na kvalitativné vyssi uroven
odkryvani perspektivnich problémt, které lze fidicimi prostifedky resit, a poté
urtovani optimalnich zptsobl jejich fedeni. Jde o takzvané pruzkumné a nor-
mativni prognozy umozZnujici podstatné zvysit uroven objektivity, a tedy i
efektivnosti programu, projektd, prubéznych ridicich rozhodnuti.

V pribéhu XI. pétiletky uskute¢nili sociologové Ustavu sociologickych vy-
zkuma AV SSSR komplexni monograficky vyzkum vénovany otazkdm pru-
zkumného socidlniho prognézovani. Tento vyzkum ukdazal na zviastnosti prog-
néz nazravani a piekonavani socialnich problémovych situaci. Omezil se na
teoretické vytyceni otazek: byl proveden pokus o systematizaci perspektivnich
socidlnich problému sovétské spoletnosti. Ve skute¢nosti $lo o prvni pfiblizeni
ke konkrétni prizkumné prognoze dlouhodobého charakteru, zaméiené na
ofekavané zmény v socialni strukture sovétské spoleénosti, v systému social-
nich potfeb osobnosti a spoleénosti, v oblasti socidlni organizace a Fizeni, ve
struktufe ¢asu a Zivotniho prostiedi spole¢nosti, ve sfére sociidlni organizace
prace, rodiny a kaZdodenniho Zivota, vzdélavacich instituci a kultury.

Ve XII. pétiletce byly zahajeny analogické prace na normativnim socidlnim
prognézovani. Pozornost se soustfedila na mozné zpusoby dosazeni socidlnich
cili spoletnosti v oblasti priace a kaZdodenniho Zivota, lidového vzdélani a
péce o zdravi, kulturnich instituci a zZivotniho prostfedi spoleénosti. U kazdého
z téchto aspektl se podrobné zpracovavaji konkrétni normativni prognézy
dlouhodobého charakteru.

Koneénym cilem prizkumné prognézy je, jak vime, strom socidlnich problé-
mu. Naproti tomu normativni prognéza vychazi ze stromu socidlnich cila
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stanovenych kladenim cili podle dfive znamych kritérii a uzavira se uréenim
moznych zpusobQ vedoucich k dosaZeni téchto cili, to znamena nalezenim
urdéitych optimalnich stavl zkoumanych procesti. To vedlo k mySlence pied-
lozit uvedené optimalni stavy ve formé konkrétnich socidlnich projektd. pres-
néji reteno projekth socialnich inovaci odpovidajicich dosazeni toho ¢ onoho
optimalniho stavu. Tato myslenka byla konkrétné realizoviana rozvojem no-
vého sméru vyzkumu — prognostického socidlniho projektovani, zahajeného
mimochodem pred rokem a pul z iniciativy oddéleni filozofie a prava AV
SSSR. Spojily se zde sily védel fady ustavi. Tato iniciativa byla podpofena
i moskevskym méstskym wvyborem KSSS, pricemz za objekt prognostického
socialniho projektovani byla se souhlasem méstského vyboru strany zvolena
moskevska aglomerace.

Pozadavek XXVII. sjezdu KSSS, adresovany viem védeim pracujicim v ob-
lasti spoletenskych véd, véetné sociologi, charakterizovany rozhodnym cobratem
k nazrialym praktickym problémum socialistické spole¢nosti, ke zdokonalovani
socialistického zplsobu zZivota, k hledani cest a zplisobt, jak piekonavat ne-
gativni procesy a jevy (nepracovni prijmy, lhostejny vztah k socialistickému
vlastnictvi, byrokratismus atd.), predpoklada, Ze se bude vénovat stala pozor-
nost zvys$ovani efektivnosti provadénych vyzkumi, jejich praktickym vysled-
kim.

V této souvislosti nabyva otazka vyuziti vysledku sociologickych vyzkumu
zvlastni aktudlnost. Je aktudlni proto, Ze dosud zustavaji nevyreSeny mnohé
teoretické, metodické a organizaéni otadzky spojené s rozpracovavanim dopo-
rudeni sociologi a s jejich zavadénim do praxe. s formovanim raznych drovni
sociologického mysleni (analogicky k ekonomickému mysleni) u vedoucich
pracovniku,

Existuji dvé blizké, aviak obsahové nikoli totoiné kategorie, které nas za-
jimaji v kontextu zkoumaného problému. Je to jednak ,,vyuziti vysledki vy-
zkumu®, jednak ,zavedeni doporuceni do praxe®. Co nas dnes v této souvislosti
nejvic znepokojuje? Je to zfetelné nedostate¢nia uroven vyuzivani sociologic-
kych vyzkum, véetné zavadéni doporudeni do praxe. Pri¢iny jsou rizné.

Prvni z nich spoéivd v nevyjasnénosti vztahti mezi objednavateli a realiza-
tory. Vzajemné zavazky, které existuji, jestlize se vyzkumy provadéji na za-
kladé smlouvy, nestanovi zpravidla konkrétni body reglementujici ¢innost
objednavatele vzhledem k vyuzZiti vysledki sociologickych vyzkumi., Objed-
navatel s nimi muaze nalozit, jak se mu zlibi.

Prakticka doporucdeni a Fidici rozhodnuti maji néco spoleéného; v obou pii-
padech se predpokladaji néjaké cilevédomé zmény v existujicim stavu véci.
Avsak zatimco Tidici rozhodnuti ma zdvazny charakter, a proto jej nelze
v praktické ¢innosti vedoucich pracovnikt pominout, mohou doporuéeni bez-
trestné a rychle upadnout v zapomenuti.

V posloupnosti stadii ¢i etap sociologického vyzkumu je vypracovani prak-
tickych doporuteni zavéreénou etapou. Pravé v této etapé vyvstavaji zvlast
ostie otazky vziajemnych vztahl objednavatelu a realizatort.

Druhou pfi¢inou je kvalita doporuceni samych, jejich nezfidka povrchni,
prilis abstraktni charakter, absence adresata, lhut, predpokladaného efektu,
nedostateény zietel k realnym ekonomickym, finanénim, lidskym a dal§im
moznostem toho ¢i onoho podniku, sdruZeni ¢i regiénu.

Pro¢ je tomu tak? Protoze v etapé vypracovavani doporuceni chybi nutna
souc¢innost se stranickymi, sovétskymi a hospodarfskymi organy, s odborniky
z jinych oblasti védy.

Je téz tieba prihlizet k zasadnim moZnostem sociologie, k jejimu védeckému
instrumentariu v dané vyvojové etapé této védy. Neni pochyb o tom, Ze ruzna
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odvétvi sociologie jsou v rizném stupni propracovana. Existuji odvétvi, ktera
si jiz dnes ¢ini narok na relativni samostatnost: patri mezi né sociologie prace,
masovych sdélovacich prostredku, vzdélani, mésta, vesnice, mladeze atd.

Svou ulohu oviem hraje i profesionalni kompetentnost jednotlivych védec-
kych kolektiva, které pristupuji k reSeni slozitych socidlnich problému.

Nizka uroven védecké kompetentnosti a profesionality vede k éetnym chy-
bam v raznych stadiich sociologického vyzkumu. Nedostatky v metodice shro-
mazdovani informaci vedou ke sniZeni jejich spolehlivosti a hodnovérnosti.
Dale nasleduji chyby v interpretaci, v odkryvani pri¢innych souvislosti. To
vie se musi projevit i na kvalité doporuceni.

AniZz bychom si ¢inili narok na vycerpavajici vyklad metodiky zavadéni do-
poruceni, chtéli bychom se zastavit u nékolika momenta. Je zfejmé, ze jiZ dnes
lze na zakladé existujicich nazorl a pristupl vymezit uréity model zavadéni
doporuceni. Tento model by s prihlédnutim k charakteru vyzkumi a proble-
matiky mohl zahrnovat nasledujici prvky ¢i etapy.

1. Hodnoceni moZnosti pro zavedeni inovace (ekonomickych, organizacnich,
kadrovych atd.).

2. Volba optimalni varianty.

Formovani planu — programu zavedeni.
Provérenj v lokalnim méritku,
Realizace.

W

Hodnoceni efektivnosti.

\ICD_C_;'

Provedeni korektur v doporuceni.

Toto schéma je ovSem podminéné, aviak obsahuje v sobé metodicky pristup.

Bez ohledu na znac¢né zkuSenosti z empirickych sociologickych vyzkumu
jsou dosud nedostateéné prozkoumdny poznavaci moznosti pouzZivanych me-
todik shromazdovani udaj. zakonitosti a mechanismy vzajemného plsobeni
spolec¢enského a skupinového védomi, osobnich charakteristik respondenta,
jeho hodnotovych orientaci a nazorll na jedné strané a normativné hodnotove
struktury védomi vyzkumnika ¢ tazatele shromazdujiciho informaci a raznych
charakteristik vyzkumného instrumentaria, napriklad dotazniku, na strané
druhé. Sirokd metodologicka a konkrétné experimentilni analyza struktury a
vzajemného pusobeni uvedenych prvku by umoznila znaéné prohloubit pozna-
vaci (heuristické) mozZnosti sociologie. Tento kol je mimoradné dualezity i
v rovin> aplikace. protoZze na jeho feleni zavisi i vyredeni otazky zvySeni kva-
lity sociologickych dat. V soufasném vyvojovém obdobi sociologie ma zvlastni
vyznam rozpracovani metodologie a metodiky srovnavacich sociologickych
vyzkumt. Pro nasi zemi, v niz existuji znaéné regiondlni zvla$tnosti, ma takové
vytyéeni problému konkrétni prakticky vyznam.

Dulezitym aspektem metodického zkoumani je vypracovani metod a modell
matematické analyzy ziskanych udaju. Vime, Ze v sociologii je to velmi spe-
cificka otazka, na jejim reSeni vSak zavisi hloubka ziskavanych zavérd, ope-
rativnost a ekonomiénost vyzkumného procesu. V XI. pétiletce bylo v tomto
sméru dosazeno urcitych uspéchll v teoretickém i aplikovaném aspektu: bylo
publikovano nékolik monografii, které byly kladné prijaty védeckou vefej-
nosti, do fady sociologickych stredisek v zemi bylo zavedeno programové vy-
baveni pro poéitat¢e (vypracované Ustavem sociologickych vyzkumu AV SSSR).
Predpoklada se, ze ve XII. pétiletce se vyzkumy v tomto sméru podstatné
prohloubi.
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Vcasné zpracovani teoreticko-metodologickych a metodickych otdazek socio-
logie je nezbytnou podminkou uspésné realizace slozitych a mnohotvarnych
ukoll, které pied ni klade praxe komunistické vystavby.

Prelozil Otakar Vocho¢
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Otevirat a Fesit KAREL RYCHTARIK
rozpory socialniho svéta lidi') Ustav pro vyzkum vefejného minéni
pri FSU, Praha

K aktualnim akolum marxisticko-leninské sociologie
po XXVII sjezdu KSSS a XVII. sjezdu KSC

Pouze tehdy, vidime-li zivot lidi jako probléemovou,
rozpornou, konflikini a vysoce dramatickou socialni realitu,
muzeme za tim, co je dnes, nachazet to, co checeme,
aby bvlo zitra.

Doba, kterou zijeme, je mimoradné velkolepa jako celek a mimoradné tézka
ve svych jednotlivostech. Realizujeme grandidzni politicko-ekonomické, social-
ni a védeckotechnické programy. o nichZ mohly minulé generace jenom snit,
ale také soucasné zapolime s celou radou nelehkych probléemu v fizeni ekono-
miky. v ideové vychovné praci, v socidlni politice — vlastné v celém systému
zdokonalovani a rozvoje socialistické spolec¢nosti, s formalismem a byrokra-
tismem. s tendencemi elitaf'stvi a byrokraticko-administrativniho tizeni atd.

Tato doba je dobou velkych nadéji — to proto, Ze jesté nikdy predtim nebyli
lidé tak vsestranné vybaveni pro dalsi civilizace. Je to vsak také doba pretiZe-
na nebezpedim a rozpory — to proto. Ze je ..téméf nejnebezpecnéjsim obdobim
lidskych déjin®.

Bytostné prozivame skutecnost, ze na planeté Zemé je stiale méné ¢&istého
vzduchu, 7e vysychaji prameny dobré pitné vody, Ze hrozi nebezpeci. ktera
by mohla zplsobit jeji znic¢eni. S obavami citujeme vyrok B. Brechta o velkém
Kartagu, které vedlo ti valky — ,.po prvé bylo je$té mocné, po druhé obyva-
telné, po tieti nebylo k nalezeni“ — a uvédomujeme si, Ze neni vétsSiho smrtel-
ného hrichu. nez je lhostejnost k osudim této planety.

Tato doba je dobou ostrych tfidnich rozporu, jejichZ intenzita se neziidka
zvétsuje a jejichZ hrany jsou nékdy nebezpecéné ostré. Rozpory i nebezpedi se
promitaji do Zivota nasich dnl jako zapasy dvou spoleenskych soustav, dvou
ideologii, dvou svétovych nazoruy, dvou pristupl k Zivotu vlastnimu a k Zivotu
druhych. V téchto rozporech doby bojujeme o myS$leni a srdce lidi. Da se fici,
Ze historicky spor a délici ¢ara dvou svétl stale vice a vice zasahuje do indivi-
dualni moralky, snah a zajmu, do mysleni, cith a hodnotové orientace, do pod-
staty kazdého z néds. Tak se svét tfidnich antagonismll doby stava neoddélitel-
nou soucasti naSeho vnitfniho svéta. Je arénou navenek ne vidy jevové posti-
zitelnych, ale pfece tak Casto bolestivych okamziku, vitézstvi a porazek, de-
presi. lhostejnosti, novych a novych ofenziv a nastupl, v nichz élovék hleda
a nachdazi sam sebe.

Uvédomujeme si to a citime, Ze nadéje doby mohou byt naplnény a rozpory
prekonany a pozitivné reSeny jen tehdy ,,...bude-li plné aktivizovan lid-

(1) Zkracena verze referdtu predneseného 25. 11. 1986 na seminafi Ceského tstred-
niho vyboru Socialistické akademie CSSR K aktualnimu pfinosu XXVII. sjezdu KSSS
a XVII. sjezdu KSC pro rozvoj védeckého komunismu a marxisticko-leninské socio-
logie. Kréceni se tyka éasti o rozporech a o metodologii védniho poznani, protoze
tato témata byla autorem podrobné rozpracovana v jinych materialech.
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sky faktor, rozvijen a racionadlné vyuzZivan materidlni a duchovni potencial
spoleé¢nosti, bude-li se dale upevniovat a zdokonalovat socialistické spoleenské
ziizeni“ [Fojtik 1986 : 3].

Vlastné viechny ukoly a cile, které byly formulovany XVII. sjezdem strany,
jsou orientovany k ¢lovéku. Na jeho aktivnim zapojeni do procestt védecko-
technického rozvoje, do zapasu, jemuZ stile dosti nesméle rikame ,.prestavba
a urychleni“. na jeho odvaze a ochoté riskovat a resit neznameé ¢ malo znamé,
na jeho tvaréi aktivité zavisi vysledky mejen strategickych, ale i dil¢ich cila
nageho postupu vpred. Clovék je prostfedkem a cilem, objektem i subjektem,
bezprostfednim ucastnikem feky socidlnich zapas(, kterd uskuteénuje sny,
za néz bojovaly celé generace. VSestranny rozvoj osobnosti, zdokonalovani
socialistického ¢lovéka je rozhodujici podminkou uspécht socialistické spolec-
nosti.

Slozity proces formovani nové spoletnosti klade velké naroky na védecko-
vvzkumnou. teoretickou i praktickou praci nasich sociologu. Napiiklad stale
nam chybi konkrétni analyza ukazujici, jaky je skuteény obsah pojmu ,lidsky
faktor®, kudy predevdim vedou cesty k aktivizaci ¢lovéka, k vyraznéjsi dyna-
mice procesli spolecensko-politické ¢innosti atd. Zatim jsme se prilis§ nezabyvali
otazkou. jak je tento nutny proces spole¢enské aktivizace ovlivinovan a spojen
se vstupem c¢lovéka do svéta pocitaéd, elektroniky a robotizace, jaké misto
tu maji naroky na nové kvalifikace, na zmény v charakteru prace, jakeé
dopady tento proces prinasi v socidlnich vazbach, jez se utvareji na praco-
vistich a ve volném ¢ase apod.

Piehlédnout nelze ani varovne hlasy téch, ktefi upozornuji. Zze ani nejdo-
konalejsi technika nemuzZe nahradit potfebnou — reknéme tomu tieba ,,obecné
kulturni pripravu“. Technicky rozvoj by nemél byt koncipovan jako samoucel.
Ve svych disledcich to je prostredek, kter¥ musi uvoliiovat humanni a tvo-
fivou aktivitu ¢lovéka. Jinak se muZe stat dokonce nebezpecim, na néZ nas
uZ nejednou upozornila védeckofantasticka literatura.

Clovék by mél byt viestrannou osobnosti nejen tim, ze dokaze vyrobit, ob-
sluhovat a vyuzivat moderni vypocetni techniku, ale i tim — a pfredevsim tim,
7e dokaze s herci prozivat hamletovské drama. Ze je schopen znovu a znovu
prijimat bohatstvi citt, jimiZz pretéka Sramkuv Splav. Ze v sobé nese celo-
zivotni zakorenéni, které mu nikdy nedovoli opustit zemi, kde ho matka vedla
poprvé do Skoly a kde s otcem zasadil prvni jablon. ze v sobé nese velikost
vseho krasného a uslechtilého, co patfi jenom lidem, pro¢ stoji za to zZit a
nékdy se i tvrdé lopotit. K formovani socialistické osobnosti nemohou mnoho
piispét predstavy, které se realizuji v tendencich racionalné chladnych, abso-
lutné vécnych a pragmatickych pristupt.

Zkratka musime vice znat hlubokeé zmény a rozporné momenty, které ptinasi
dvacatého stoleti. Byl postaven do prostiedi novych technologickych struktur.
Jaké nové potiebv a zdjmy prinasi tato situace, vlastné dnes poradné nevime.
Jenom =i ob¢as zejména nad bezobsaZnosti traveni volného c¢asu nékterych
skupin mliadeze uvédomujeme, Ze se nam prili§ nedafi stimulovat proces obo-
hacovani materialnich a duchovnich potteb ¢lovéka, vytvareni novych zajmu
a hodnot. odpovidajicich nejen pozadavkim soucasného védeckotechnického
rozvoje. ale 1 poirebam rozvoje vSestranné, vnitiné bohaté osobnosti socialis-
tického ¢loveka.

S touto problematikou jsou neoddélitelné spojeny otiazky vychovy, otazky
skute¢ného. reialného vlivu a pusobeni téch, ktefi nesou odpovédnost za pri-
pravu nastupujici generace — rodic¢i, uditeli, mistry pocinaje, ministry a ve-
doucimi funkcionafi stranickych a statnich organt konce.
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Vsichni dobre citime, Ze zdpas o mladez je dnes nejdulezitéjsi soudasti trid-
nich zapast doby, a pfece je mnohé z toho, co bylo zatim udélano a co délame,
v sobé nese rysy formadlniho ,,splnéni“, vykazovani a hlageni.

Napfiklad v nasi sociologii bylo leccos udélano pro rozvoj oborové discipliny
sociologie mladeze. A piece je to velmi mdalo nebo téméf nic — vzhledem k sig-
nalim o skutetné, redlné zivotni orientaci nékterych socioprofesnich skupin
mladeze, na néz v uréitém obdobi jejich Zivota mame vlastné nepatrny nebo
nemame témeér zadny vliv.

Naptiklad opakovana reprezentativni Setfeni, ktera sledovala nazory mla-
dych lidi na zplsob traveni volného éasu, ukazala, Ze na to. co déld mladez
ve véku do 15 let — maji predevdim vliv rodice,
od 15—24 let — nejvice kamaradi z mista bydli§té a z prace (zpravidla parta),
nad 25 let — patrner nebo partnerka.

Vliv SSM na to, co déla mladez ve volném ¢ase, neni nijak vyrazny. (2)

Zkratka v urcéitém fyzickém véku, v nejcitlivéjdim, ale také emotivné nej-
zranitelnéjsim obdobi Zivota ma rozhodujici vliv néjakd anonymni parta. Co
o takovych partach vime? Kdo jim udava tén, jakymi zajmy se ridi, kam
smefuje jejich vliv? Pripady fasizujicich projevi( nasili, brutality a vandalis-
mu, jeZz byly prokazany napfiklad v nékterych internatech, naznacuji, kam
takové pusobeni anonymni party muZe sméfovat.

Neékteré sociologické vyzkumy dokazuji tésnou vazbu mezi ¢lenstvim v par-
tach a opakovanym krimindlnim chovanim a zkuS$enostmi s drogami. (3) Pravé
tato ¢ast soudasné reality napriklad potfebuje fundovanou sociologickou ana-
lyzu.

To samoziejmé predpoklada, ze vsichni, ktefi odpovidaji za vychovu mladé
generace, viichni, ktefi jsou s touto vychovou spojeni (a vlastné kdo z nas
neni), si poctivé uvédomi dany stav, danou situaci, ze prijmou tezi: vychazet
z toho, co skute¢né je, a ne z toho, co chceme, aby bylo; Ze nebudou zaménovat
prani za skutecnost, ze verejné ukazi na rozpory mezi redlnym a vyhlasovanym
stavem.

Vratim se je§té nékolika poznamkami k otazkam procesu aktivizace lidského
¢initele.

Stara zkuSenost rika, Ze i ta nejuslechtilej$i prani, koncepce, politické pro-
gramy. hesla neprinesou oc¢ekdvané a potfebné vysledky, jestlize se s nimi
neztotozni, jestlize je neprijmou za své lidé, jestliZze nebudou spojeny s aktivni
organizatorskou, ideové politickou praci, jestlize neprobudi pracovni a spole-
¢enskou aktivitu lidi, jejich energii a iniciativu.

Na proces aktivizace lidského &initele maji uréujici vliv tyto hlavni faktory:

Za prvé je to promyslend hospoddiskad strategie, aktivné vyuzivajici procest
védeckotechnického rozvoje, podloZenia systémem racionalnich mechanismu
rizeni ekonomiky. Pravé tady mame nemadlo bolesti. V procesech fizeni stile
prezivaji kvantitativni ukazatelé, stimulujici spise k tomu, aby byly vyéerpany
vSechny napldnované finanéni prostfedky a suroviny, aby byly obsazeny v§ech-
ny naplanované poc¢ty pracovnik(l, nez k usporam, k iniciativé a k vétsi pro-
duktivité prace. Maji daleko k optimalnimu vyuzivani mozZnosti ¢eskoslovenské
ekonomiky.

Proto naSe poctivé provadéna naptiklad ekonomicka propaganda ptripada

(2) Udaje citovany podle Zavéreé¢né zpravy UVVM pii FSU z vyzkumu ,Nazory
mladeZze na zaméfeni volného ¢asu a podminky pro jeho traveni“. Vedouci vyzkum-
ného tymu F. Szabd a J. Subrt. Praha, srpen 1986.

(3) Viz naptiklad Zavéreéna zprava UVVM pii FSU ,Vztah obéanut k socidlni
prevenci kriminality mladeZe a jejimu dal$imu rozvoji“. Vedouci vyzkumného tymu
J. Kreipl. Praha, tnor 1986.
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nékdy lidem jako utopicky roman. ktery je psan ¢ernou kiidou do komina.

Proces aktivizace lidského ¢dinitele nelze za druhé oddélit od toho, ¢emu
rikame silna socidlni politika, Skute¢nost, Ze smyslem veskerého naseho snaZeni
je cloveék, se musi projevit do slova a do pismene praveé tady. Socialni politika
hmatatelné napliuje tento nas programovy postulat.

Viechno, co délame, o ¢em rozhodujeme, musime hodnotit predevsim podle
toho, co to prinadi lidem. juké maji naSe socidlni opatreni ideologické¢ a mo-
ralni dusledky. Do aspéchu a slabin socialni politiky se zcela konkrétné pro-
mita to. jak pracujeme. odpocivame, bydlime. jak se stravujeme, jak {ravime
svlj volny Cas, jaké ma clovék socidlni jistoty v nemoci, ve stali apod.

Nelze prehlédnout, Ze prave tady bylo v letech socialistické vystavby udé-
lino nemalo. Sociologicka setifeni hodnotové orientace mladych lidi ukazuji,
jak vysoko je cendno napriklad pravo na praci. vzdélani, pédi v nemaoci, podil
na rizeni a rozhodovani atd.

Napr. reprezentativni vyzkum vefejncho minéni, provedeny v minulém roce,
ukazal. ze

-- palovina ¢eskoslovenské ekonomicky aktivni populace hodnoti svou Zivot-
ni arcven — v porovnani se stavem pred péti lety — jako vyssi,

— Jcdna tfetina ji hodnoti jako stejnou a

- jedna pétina se domniva. Ze poklesla.

Celkove velmi prizniva zjisténi by vSak neméla zakryt néktera slaba az
bolestivi mista nasi socialni politiky. Upozornovali na né i1 delegati XVIIL. sjez-
du. Jde zejmcéna o zhorSovani zZivotnich podminek starobnich duchodeu. stag-
naci zdravotni péce a ncktere dlouholeté problémy terciarni sfery. (4)

Tretim Cinitelem aktivizace ¢lovéka je cilevédoma ideové vychovnd dinnost.
Pouzijeme-li Leninovu terminologii, pak jen v bezobsaZzné abstrakci je moZno
ideoveé vychovné pulsobeni oddeélit od stavu ekonomiky a problému jejiho
rizeni.

Pti ruznyvch prilezitostech bylo jiz ukazano. e je nerealné vyzadovat, aby
prostiredky ideologického ptisobeni resily to. co miize zabezpecit jen ekonomika
nebo socidlni politika. Prijmout jinou koncepei znamena odsuzovat cely systéem
ideové vyvchovného pusobeni k halasnému a planému fe¢néni, které obhajuje
véechno. Dusledky takovych pristupda nas vlastné zbavuji Sanci ziskat mysleni
lidi pro nové, mnohem slozitéjsi ukoly. nez jsme resili vcera.

Tim samoziejmé nechce byt feceno, Ze v zapase o védomi a ve védomi lidi
je vsechno v poradku. Védomi je pevnost, ktera se dobyva krok za krokem.
Nekdy jsme privykli tomu, Ze co bylo dobré veera, bude pfi uréitéem vylepSeni
stac¢it dnes i zitra. Jinde se vytratil entuziasmus, schopnost délat politickovy-
chovnou praci lépe a kvalitnéji.

Zavaznym problémem stale zustava neznalost nebo mala znalost objektu
pusobeni. Podminuje moZnosti diferencovaného a v pfistupech rozdilného pt-
sobeni. Obrazné feteno — protoze nemame kli¢, busime nejednou do vrat
palici. I v ideove vychovné praci plati. Zze nastolovat nové, vyzaduje bojovat
proti staremu.

Cturtym ¢initelem aktivizace lidského subjektu je komplex otdzek rozvoje
soctalistické demokracie. Prilis jsme si zvykli na ,souhlas aklamaci*, na sku-
te¢nost, ze i kdyz lidé nechtéji, vlastné musi poslechnout. Sovétsti soudruzi
napriklad v souvislosti s principem tzv. ..glasnosti* (tj. Sirokého informovani
celé velejnosti, vefejného projednavani i téch nejozehavéjSich otazek) ukazuji,

(4) Citované udaje vychazeji z vyzkumu ,Ndazory oblani na vybrané problémy
Zivotni urovné v CSSR*. Vedouci vyzkumného tymu J. Dubsky. Praha UVVM,
unor 1986.
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ze existuje rada prezivajicich mechanismui, zabéhnutych pravidel, norem a
stereotyplt - pro néz je priznacny formalismus a strnulost. Ty ve svych du-
sledcich vedou k lhostejnosti. produkuji spotrebitelské hodnoty a pristupy
k zZivotu. Princip verejného informovani je jednim z nastupu boje proti
lhostejnosti. proti podecenovani sil a moznosti ¢lovéka a celé spolecnosti.

Obecne plati, ze se vlastné budeme muset ucit vytvaret situace, ..pravidla
hry", zpusoby jednani. v nichz lidé prestanou byt objekty pusobeni a stanou
se predevsim subjekty vlastniho rozhodovani. Pri oslavach 69. vyroc¢i Velkcho
Rijna bylo 7z tribuny Kremelsk¢ho palice feceno, Ze musime ,Siroce otevirat
prostor tvorivym sildm socialismu . ..cestou prohlubovani demokratismu,
protoze ..vse je treba delat za ucasti lidi® [Gorbacov 1986 : 5].

Mohli bychom uvadet asi i dalsi skuteénosti. kter¢ dnes vyznamnd vstupuji
do ,.pole socialni aktivity 1lidi“. Rusové maji pékné réeni: . Slova jsou trpaslici,
¢iny jsou velikani®. Tato lidova moudrost vyjadruje hlubokou pravdu a pri-
pomina. Ze nase plany. umysly a zameéry se ne vzdy a vsude opiraji o prak-
tické ¢iny.

Vyznamnym meritornim. kvalitativnim momentem, sanci naseho hnuti sc
dnes stavaj! predevsim myslenky. ideové politické koncepce. kter¢ jsou pro-
sazovany vedenim UV KSSS a k nimZ se prihlasil XVII. sjezd nasi strany.
Ve své zdrcujici vetsing jsou nasimi lidmi prijimany jako pramen c¢isté vody.
jako ncéco. co musi byt nejen receno. ale i udélano, co ¢lovek citi a proziva
jako sve viastni ja.

Sociolog by rekl: Je to vyrazna identifikace s tim, co aktivizuje ideovg tvardi
¢innost., co neni jen revoluci slov. ale i revoluci ¢inu, co nam pripomind, ze
existovat znamena pravdivé poznavat a ménit tento sveét,

Ne nahodou je tém. kteti jsou spojeni s formovanim spolecenského vedomi,
pripominano. jak je dulezit¢, aby materidlni pokrok byl provazen duchovnim
obohacovanim. .....strada-li duchovni. morélni prvek v ¢loveku i ve spolec-
nosti, nutné se stupnuji konzumni nalady, konzumni postoje k Zivotu a vnitrni
svét je ochuzeny™ [Gorbacov 1986 : 5].

Jako hlas z ¢istcho a nové ulitého zvonu tu zni vyzva k aktivizaci teoretické
fronty. k rozhodnému obratu smérem k praxi, k dialogu a tvurdi diskusi, ktera
umoznuje srovnavat ruzna hlediska a prekroé¢it prezivajici dogmata a stereo-
typy. vyvzvia k odpovednému vztahu badatele k sobé a k celé spole¢nosti,
k obcanske state¢nosti |, ...bez niz nikdo nemuze byt skutecnym védeem® a
bez niz nelze také prekonat . nahromadéné priznaky stagnace™.

Pro koho neni spolec¢enskovedni poznani zivnostenskou c¢innosti, ktera sice
neprilis vynasi. ale pri niz se da i bez vétsi namahy v pohodli dlouhodobé
.pritakavat®, ten musi nutné uvazovat o tom, co ve své profesi udélat, aby
ideove politicky zivot strany a spole¢nosti — jehoz neoddélitelnou soucasti je
cela spolecenskovedni fronta — se stal intenzivnéjsi, produktivnéjsi, co udeélat
pro to, aby byla naplnéna orientace XVII. sjezdu KSC, smérujici ke sblizeni
veédy s vyrobou. k propojeni spolectenskovédniho poznani s ideologickou ¢in-
nosti strany: jak prispét k realizaci kursu urychleni a prestavby, k uskutec-
novani kardinalnich zmeén ve vsech oblastech Zivota.

Strategie urychleni a prestavby je charakterizovana jako revolu¢ni zména
ne ve smyslu prechodu od jedné spoletensko-ekonomické formace ke druhé, ale
ve smyslu radikalnich zmén ve fungovani, rozvoji a prestavbé vsech sfér zivota
sovetske spolecnosti. Zajimaveé na toto téma pise moskevska Pravda v ¢lanku
Dialektika obnovlenija [Pravda 1986].

Jde o revoluéni strategii, kterda — jak se rikd v tomto ¢lanku — se musi
stat véel vSech. Mize byt dovedena do konce jen tehdy, stane-li se vselidovym,
celonarodnim dilem, dokéZeme-li mobilizovat na$i hlavni a nejdulezitéjsi re-
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zervu — dokazeme-li aktivizovat, mobilizovat pro naplnéni této revoluéni stra-
tegie $iroké lidové (pracujici) masy.

Nejen velmi zajimava, ale predeviim pou¢nd je pro nas charakteristika hlav-
nich znak( situace, ktera vyvolala v Zivot strategii urychleni a prestavby.
Sovétské materialy uvadeji tri zakladni skuteénosti:

Za prvé se rika: ,,...sovétsky narod, délnicka trida, rolnictvo a inteligence
nechce a nemuzZe Zzit postaru. Nechce se smifit s tim, co oslabuje budovani
socialismu, co prekdzi pii objevovani a realizaci jeho mozZnosti a prednosti
pred kapitalismem, brani veédeckotechnickému pokroku, co navraci odcizeni
prace, brzdi rozvoj vyrobnich sil a co je zivnou pudou pro tendence k utéku
do vlastniho mikrosvéta, co vede ke ztraté viry v humanistické idealy“.

Za druhé se rika: ,,...ukoly minulych dvaceti let, které predchazely pre-
stavbé, ukazaly, Ze nelze ridit ekonomiku ani stranickou praci postaru; nase
zemé potfebuje Siroce zavr§ené planovani, radikalni reformy fizeni, které vy-
Zzaduji od zaklad zménit zplisoby hospodafeni, rozsifit a prohloubit demokra-
cii, aktivizovat lidsky faktor*.

Za tieti se fika: ,...jsme svédky velké aktivizace mas. Ta se dostala na
uroven, kterd nejen dovoluje, ale i vyzaduje rozsifeni a prohloubeni samostat-
nosti historické tvorivosti mas. Ve strané i v narodu rostlo rozhoféeni proti
zaostalosti a neteénosti, proti byrokracii a papirovani, proti jevam socidlni
nespravedlivosti. Do obecného povédomi se dostaly predstavy o tom. Ze mnoho
véci v nasem Zivoté je nutné bezodkladné zmeénit“ [Varlamov 1986].

V téchto souvislostech je pak sovétskymi soudruhy vyslovovana teze, Ze
hlavni uloha strany spociva ve sjednoceni dvou nejvétsich historickych sil —
védecké teorie a revoluéni aktivity a praxe mas.

Je-li prestavbé a urychleni pfiznan status revoluce, kterou je nutno pro-
vadét ,shora“ i ,zdola“, pak i spoledenskovédni poznani je posuzovano v no-
vych, kritickych pohledech.

V poslednich tydnech v sovétském tisku éteme, Ze ,,...spole¢enskovédni
poznani zaostiva za pozadavky revoluéni obnovy zemé“, Ze ,,...je éasto od-
trzeno od redlné situace”, Ze ,,... abstraktni odtazitost neciti potteby souéasné

praxe“ atd. V téchto kritickych piistupech jsou vlastné formulovany socialni
pozadavky, pred nimiZz dnes stoji spoletenskovédni vyzkum v Sovétském svazu
a tekl bych nejen v Sovétském svazu, ale i u nas.

Takové poZzadavky, jako aktivizovat spolecenskovédni frontu, nové rozvinout
jeji poznani a dosahnout rozhodného obratu k potifebam praxe, rozvijet tvaréi
samostatné mysleni, vratit se k dialektice odkryvani a pfekonavani rozporu
atd., jsou dnes u nas stejné aktudlni jako v SSSR. Jejich naplnéni vyZaduje
a predpoklada tvorivé objevovani, priliv svézich myslenek a aktivni pfistup
k jejich realizaci.

Rozpory v ruznych rovinidch obecnosti nutné provazeji proces budovani
socialistické spole¢nosti. Projevuji se zejména v ¢innosti jednotlived, pracov-
nich kolektivi, malych a velkych, formalnich ¢ neformalnich socidlnich skupin
a celé spoleénosti. Pravé tady se rodi spektrum moznosti, které je treba po-
znavat.

Poznand moznost se stava smysluplnou a vyznamnou piedevsim tehdy,
jestliZe je posuzovana jako stav, jehoZ analyza napomuzZe otekavanym zménam,
které se v procesech socialistické vystavby stdvaji novou skute¢nosti. Jen v ta-
kovém pristupu muiZeme uplatnéni parovych kategorii materialistické dialek-
tiky, jakymi jsou moZnost a skute¢nost, hodnotit jako nastroj odhalujici realné
moznosti pfemén v novou skuteénost, jako védeckou metodu poznéni a pre-
tvareni svéta.

240




Sociologie bude ve svych poznanich vidy ukazovat Zivot prostiednictvim
rozpord, v nichz se odhaluji méné ¢i vice urcujici souvislosti a podstaty.

Dialekticky pristup je jednou z nejvétSich vymoZenosti lidského poznani.
Umoznuje realné a pravdivé posoudit malé a velké problémy a rozpory doby
a zatadit je do urcujicich souvislosti, znovu a znovu pirekonavat ,.dané*, obje-
vovat nové a burcovat k zapasu o zménu. V dialektice je nase ortodoxnost
a angazovanost. Dialektika nepripousti, abychom zaujali pozice nevzruseného
pozorovatele, a od spoletenskovédniho poznani zada. aby jeho imanenini sou-
¢asti bylo hledani novych pristupt a vyslovovani novych ideji, aby vstupovalo
do zapasQ strany. aby burcovalo k zapasu za pravdu revoluce.

V moskevské Pravdé., v rubrice ,,Voprosy teorij“., vychazi vlastné uz cely
serial stati, ktery se vraci k duchu Leninovy myslenky ,stfizlivée sledovat sku-
teény stav uvcédomelosti celé tfidy a nejen komunistického plredvoje*. V mnoha
aktualnich souvislostech tu jsou citovany pozadavky XXVII. sjezdu KSSS a
poslednich dokumenti strany sovétskych komunisti.

Napriklad:

— realisticky. strizlive tviréim zplsobem a s nesmititelnosti k nedostatkum
hednotit dany stav spoleénosti;

— nepodléhat {antazirovani a voluntarismu;

— strizlivée hodnotit skuteény stav védomi jednotlivych tfid a skupin spole¢-
nosti:
nezaménovat to. co chceme dosdhnout, za to, co je, atd.

Naplnit pozadavky realistického, strizlivého, pravdivého a diferencovaného
poznani nelze bez marxisticko-leninské sociologie, bez konkrétnosti, diferen-
covanosti, reprezentativnosti, validnosti a pravdivosti sociologickych poznatku.

Je obtizné normativné stanovit néjaké ,pofadi dulezitosti a vyznamnosti
ukolu, pred nimiZz stoji marxisticko-leninska sociologie. Vychazime-li vsak
z toho. Ze dnes svadime nelehky zapas o my$leni a srdce lidi, Ze jsme v situaci.
kdy v radé otizek si vlastné stile jen upresnujeme a zrealfiujeme sva poznani,
pak prvy okruh problémt (ukoll) je dan moznosti poskytnout orgdnim spo-
lecenské decize wvalidni a reprezentativni informace. Presnéji refeno, vyuzit
sociologického poznani k tomu, aby disponovaly kvalifikovanou informaéni
zakladnou. R. Richta v jedné ze svych stati napsal, Ze pravdivé poznani ma
za urcité historické situace revoluéni vyznam. Je tomu tak.

Na strankach Rudého prava uz bylo nékolikrate pripomenuto, Ze dnes vice
nez kdykoli jindy plati: ¢im je spoletnost rozporuplnéjsi, ¢im vétsi a rozporu-
plnéjsi je rozsah historickych uddalosti, ¢im vice lidi vstupuje do socidlnich
zapasu doby. ¢éim rozporuplnéjsi je stav spoletenského védomi, tim kvalifiko-
vanéjsi informace vyzaduje spoletenské rizeni, tim presnéjsi, diferencovanéjsi
obraz musime mit o stavu védomi, hodnotové orientaci, zdjmech a postojich
trid. vrstev, skupin, ndrodd a narodnosti, obyvatel vesnic, malych i velkych

(5) Kone¢né& i u nas, v Ustavu pro vyzkum vefejného minéni, byl s vyuzitim
moderni vypocetni techniky s velkou paméfovou kapacitou vytvofen informaéni sys-
tém — banka dat z vyzkumu vefejného minéni. Je tu tezaurovano asi 8 mil. empi-
rickych udajl, které jsou pro potfeby stranickych organl rychle vyvolavany a davany
k dispozici. Je to samostatna i metodicky velmi zajimava problematika — protoze
tezaurované udaje je tfeba neustale dopliiovat a zpravidla velmi rychle vyvolavat.

Samoziejmé informace o stavu védomi, minéni, nalad je treba ¢erpat z rlGznych
informaénich zdroji. Napiiklad je tu k dispozici vnitrostranicka informace, vyhod-
nocuji se dopisy lidi, které prichédzeji do masovych sdélovacich prostfedki, mame
poznatky aktivu spolefenskych organizaci atd. Nenahraditelnym zdrojem informaci
je bezesporu bezprostfedni styk vedoucich pracovnikl s masami. Dava pocitit ostrost
nékterych problému vice neZ vSechna sociologicka Setfeni dohromady.
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mést, ¢lent strany i bezpartijnich, lidi se zdakladnim a vysokoskolskym vzde-
lanim, mladeze a dichodca atd.

A nejen to — takova informaéni zakladna musi vytvorit systém, ktery se
stava soudasti vSech rozhodovacich procest., ZkuSenosti nékterych pracovist
v SSSR, ale také napfiklad v BLR potvrzuji, Zze zde nejde o Zzadnou fantazii. (5)

Neni tieba zdaraznovat, Ze v naSem poznani by uz davno meély byt pieko-
nany predstavy tzv. ,zdravého selského rozumu“. B. Engels uz v Anti-Diihrin-
gu pripomina. Ze tento Uctyhodny chlapik projevuje svou silu jen v pecivdlo-
vém prostoru ¢tyf stén. ,,Zaziva vSak prapodivna dobrodruzstvi, jakmile se
pousti do Sirokého svéta badani“. Dnes vice nez kdy jindy plati, Ze zdravy
selsky rozum je spise zdravy neZ rozum.

Zkratka marxisticko-leninska sociologie mize na zdkladé svého poznani po-
skytovat presné, soustavné, diferencované, potfebné konkrétni, reprezentativni
a validni udaje, pritom stupenn konkrétnosti a diferencovanosti je mozno urcit
predem — uZ v samotném zaddni vyzkumného tématu (ukolu). Prakticky to
znamena, Zze u kazdé sledované problematiky muzeme predem stanovit, bude-
me-li sledovat napiiklad dynamiku nazora, postoje, hodnotové orientace, své-
tonazorové zaméfreni celé populace nebo jen nékterych vékovych. socioprofes-
nich, vzdélanostnich, narodnostnich a jinych skupin, které nas predevsim za-
jimaji.

Uroven konkrétniho poznani byva zpravidla uréovana vyhradné individualni
zkusenosti, pracovni intenzitou, snahou a schopnosti ziskat co nejpravdiveéjsi
obraz. Sociologie prekondva omezenost poznavacich moznosti individua. Ziska-
vani této informace v8ak musi byt zalozeno na zcela jednoznaénych metodolo-
gickych piedpokladech.

Tim se vlastn¢ dostavame k druhému okruhu problému. ktery v dnedni
situaci nemuze obejit Zadna uvaha o aktualnich ukolech nasi sociologie —
k problematice teoreticko-metodologickych pFistupi.

Chapu, ze to nékomu muZe znit jako protivné opakovani. Jde vsak o meri-
torni problematiku, a proto nemyslim, Ze by jeji pripomenuti bylo zbyteéné.
A. V. Lunaéarsky piSe, Ze spravnou myslenku, kterd se neprosadila v praxi,
je treba stale a stale pripominat, vykladat, opakovat, dvacetkrat o ni mluvit,
aby se vtloukla jako hrebik.

Chtél bych znovu vyjadrit své presvéddéeni, ze ideologicky charakter socio-
logického pozndni, na$i osobni principidlnost, stranickost, tFidnost nelze pro-
sadit pouhym deklarovanim znamych pravd a zasad dialektickomaterialistic-
kého vykladu svéta lidi, pfirody a mysleni. Musi byt prosazeny pfedevsim pro-
strednictvim metodologickych principti, prostrfednictvim uméni objasfiovat
fakty na zakladé a v ramci uréité teorie.

Teoreticko-metodologicka orientace badatele, teoreticko-metodologické pri-
stupy vyzkumnika v sociologickém vyzkumu rozhoduji o vybéru empirickych
faktu. o razeni ziskanych faktd, o zhodnoceni empirickych fakti, o zpusobech
analyzy empirickych faktu.

Vybér faktd, jejich popis, vyélenéni podstatného a nepodstatného, stejné jako
klasifikace a analyza poznatk{i, jsou zavislé na metodologickych pfistupech
badatele, které rozhoduji o spravnosti nebo nespravnosti poznani faktického
obsahu spoletenského vyvoje, vedou k pochopeni historickych zku$enosti,
k pravdivé analyze a vysvétleni novych faktl a souvislosti.

Na vyznam metodologickych postupi v empirickém poznani upozoriiuje uz
V. I. Lenin. V roce 1899 vychazi jeho kniha Vywvoj kapitalismu v Rusku, ve
které kritizuje statistické vyzkumy prof. Kary$eva. Pomoci primérnych sta-
tistickych ¢isel zakryva Karysev skuteény stav. ,,...sc¢ita-li se dohromady bo-
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ha¢ a chudina a déli-li se vysledek podétem séitanych, lze viude, kde je libo,
dospét k rovnomérnému rozdéleni ... [Lenin 1952 : 90].

Lenin dokazuje, ze libovolné operovani s fakty, sice presnymi. ale nesprav-
nymi. vytvari 1zivé, falesné piredstavy o poznavané realité.

Dnes je teoreticko-metodologické uchopeni zkoumaného problému stejné tak
aktualni, jako v letech. kdy Lenin kritizoval Karyseva. Nic se tu neméni sku-
te¢nosti. Zze mame duikladné propracovany metodické postupy. Ze tu jsou k dis-
pozici moderni zpasoby zpracovani udaju.

Zuzovani metodologie na metody a techniky postupu, na statisticka séitani
a vypocetni operace nesméfuje jinam neZ na pésinky pozitivismu. Na tom
nic nezméni ani nejdokonalej§i vypocetni technika.

Chceme-li napfriklad poznat konkrétni svétonazorovou orientaci délnikt, pak
je sice dulezité. jaké techniky terénniho sbéru empirickych udaju byly zvoleny
a zda byl do poditace vioZzen dostateéné reprezentativni pocet udaji. Rozhodu-
jici pro pravdu poznani je véak vZdy to, co badatel zahrnul do kategorie vé-
decky svétovy nazor. Pro nékoho to muze byt napriklad jen pouhé pfihlaseni
se k marxismu, pro jiné jednota znalosti, hodnotovych orientaci a Zivotnich
norem, projevujicich se v aktivitdch lidi. Také s obsahem pojmu délnik je
mozno zachazet ruzné. Jiné vysledky ziskame, jestlize za délnika povaZujeme
kazdého zaméstnance pracujiciho v terciarni sfére, a jiné, bereme-li v uvahu
jen manualné pracujici. Co tedy rozhoduje o pravdivosti poznani? Skala do-
tazniku. koeficient systematizace, nebo teoreticko-metodologicka orientace
badatele? Ve wvztahu k nékterym pretrvdvajicim tendencim je tieba neustdle
pripominat, a predev§im v konkrétni vyzkumné prdci prosazovat zdsadu, Ze
prdvé na teoureticko-metodologickych pristupech zdvisi pravda pozndni.

S ur¢itou davkou sociologické neskromnosti lze rici, Ze treti okruh aktual-
nich ukolll marxisticko-leninské sociologie je spojen s pozadavkem — dovést
poznani az ke kauzalni analyze. To vubec neni snadny ukol.

Poznani urcujicich, pri¢innych souvislosti vzdy mélo a ma podstatny vyznam
pro zivot ¢lovéka a spole¢nosti. Ma-li ¢lovék pusobit aktivné na svét, ma-li
predvidat jeho dalsi vyvoj — musi znat pfi¢inné souvislosti.

Sociologické poznani je analyzou nejméné tfi vztahovych rovin: korelaénich
(prosta souvislost dvou nebo vice jevud), funkénich (zamérenost, snaha o ucho-
vani nebo dosazeni urc¢itych cil), kauzalnich (pfi¢inna souvislost jevu).

Sociologické poznani je nutné programoveé orientovano k odhaleni kauzdl-
nich vztahovych rovin e souvislosti. Re¢eno s ur¢itym patosem — cti marxi-
stického sociologa musi byt hledat, ukazovat vnéjsi a vnitini svét pric¢in, jevi
a skutecnosti, které nutné plsobi na zdkladni rysy sledovaného jevu, nachazet
hlavni a vedlejsi pri¢iny vyvolavajici podstatné nebo nepodstatné vlastnosti
sledovanych jevu.

Dialektika poznani v sobé vzdy nese urc¢itou skepsi. Proto je opravnéna
otazka, je-li vubec nékdy mozZné poznat okolnosti, jez vedly ke chténym i ne-
chténym uéinktim? Nelze ,uplnou priéinu“ stanovit vlastné jen u velmi jedno-
duchych, ,,jednosmérnych® pripada?

Pri¢inné vazby jsou velmi rozmanité, a to jak ve sféfe ptirodnich, tak i spo-
le¢enskych véd, v mikro-, mezo- i makrosvété. Rozmanitost, bohatost a roz-
pornost vzajemného plsobeni jevll a procestt socidlniho Zivota vyzZaduje, aby
byla zkoumana i rozmanitost, bohatost a rozpornost pfi¢innych vazeb. Proto
budou potfeby socidlniho svéta lidi nutit sociology, aby odhalovali hlavni,
uréujici, pri¢inné zavislosti a k jejich reSeni orientovali socialni praxi.

Tim se dostavame k dalsimu, ¢tvrtému okruhu aktualnich ukolt marxisticko-
-leninské sociologie — jimz je problematika vztahi sociclogie a socidlni praxe.
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Je to téma tak fikajic ,,verbalné opotiebované®, a prece stale a stdle nastolo-
van¢ aktualnimi potifebami doby.

Otazky praktického vyuziti sociologického poznani nejsou dnes jen véci teo-
retické diskuse, ale predevsim védecké politiky, ochoty i schopnosti vést a
délat vyzkumnou praci tak, aby byla skute¢né vyuzitelna v dynamice na$ich
socidlnich zépast. Uz jsme psali v Sociologickém ¢asopise, Ze sociologické po-
znani ze spolec¢nosti vzes§lo a ji také musi slouzit [Rychtafik 1986 : 592 —607].

Dokazeme délat vyzkumnou praci tak, aby byla vyuzitelna v zapasech doby,
aby slouzila potfebadm strany? (Slouzit neni nic pejorativniho, slouzit nezna-
mena posluhovat.) Rada tematickych, dlouhodobé reenych ukold sice vychazi
z potireb spoleénosti, ale jde o to, zda jim odpovida jak zplisobem feSeni, tak
urovni reseni.

Dokazeme od samého poéatku koncipovat sociologicka Setfeni takovym zpl-
sobem, aby ve svych vysledcich poskytovala moZznosti k maximalnimu praktic-
kému vyuziti? Dokazeme své zavéretné zpravy z vyzkumu, své ¢élanky a knihy
psat takovym jazykem, aby je lidé cetli. protoZze chtéji. a ne proto, Ze je
musi Cist jako povinnou a predepsanou literaturu? Na shromazdéni vedoucich
kateder spolecenskych véd na vysokych Skolach SSSR k tomu bylo kriticky
redeno, Ze mnohé nase prace ,,...jsou psany nevyraznym jazykem a proto ne-
maji Siroky ¢tenarsky ohlas“. (6) U nas je situace obdobna. ne-li horsi. Ze
zkudenosti, které mam z prace redakce a redakéni rady Sociologického ¢aso-
pisu CSAV, jen potvrzuji, e néktefi autofi si vytvorili takovy jazyk a maji
takovy styl pisemného vyjadrovani, ze jsou nékdy srozumitelni jen sami sobé.
Prace nad jejich rukopisy nejednou narazi na velehory faleSné¢ho védeckého
sebevédomi. Nékteri autofi nastupujici generace, publikujici svoji prvni nebo
snad druhou stat, si v recenznim rizeni pod¢inaji tak, jako by vSichni méli mit
doma vybér jejich sebranych spisti, a pritom ¢asto nepfinaseji nic nového.
Kazdy se musime ptat a kazdy si musime odpovidat na otazku jak optimalné
postupovat, aby se sila a potence sociologického poznani stala praktickou silou,
jaké optimalni cesty volit pri pronikani sociologickych poznatku do fidicich
struktur, naptiklad v oblasti propagandy, kultury. ekonomiky, socialni politi-
ky, vychovy mladeZe a podobné. Nelze samozfejmé pominout ani otdzku —
jaka socialni praxe je nejvice oteviena pro vyuziti sociologického poznani.

Jednou ze zakladnich podminek dosaZeni maximalniho efektu ve wvyuziti
sociologickych poznatka je jejich transformace do takového systému opatieni,
direktiv a ridicich zasahu. aby se mohly projevit jak ve spoletenskych sub-
systémech, tak v socialni dynamice rozvoje celé socialistické spole¢nosti.

Proti tomuto pozadavku dnes stoji dlouhodobé péstované iluze, Ze sociolo-
gické poznani uz samo o sobé predstavuje navod, pokyny, direktivu pro prijeti
potiebnych rozhodnuti. Jde o rozsahlou problematiku. jejiz komplikovanost
je dana nutnou délbou prace mezi témi, ktefi pusobi v organech spoledenskeé
decize na strané jedné, a témi, ktefi jsou bezprostfedné spojeni se sociolo-
gickym poznanim na strané druhé. Naprtiklad zkusenosti znovu a znovu po-
tvrzuji, Ze posileni a organizac¢ni upevnéni vztahi mezi vyzkumnymi pracovisti
a prislusnymi fidicimi slozkami muZe znamenat velmi mnoho.

Ani ve spoletenskovédnim poznani se zadna nova myslenka, stejné jako zad-
ny zapas o jejl prosazeni, neodehrava ve vzduchoprazdnu. Kazda nova myslen-
ka, objev, novy teoreticky postieh vyzaduji nejen pochopeni samotného autora,
ale i takovou argumentaci. ktera usnadni vyuziti a prosazeni do praxe, protoze

(6) Viz projev J. Ligofova na pdl‘;dé vedouciéh kateder spole¢enskych véd na
vysokych §kolach. Rudé pravo 2. 10. 1986.
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spole¢nost fungovala pred objevenim a sdélenim poznatkl, kter¢ napfiklad
piines! spoletenskovedni vvzkum.

Proto do vztahu mezi sociologickym poznanim a jeho vyuzitim v praxi vidy
urcitym zplsobem vstupuje sociolog jako konkrétné historickda osobhnost se
svou hodnotovou crientaci, svymi pestoji. stylem védeckého mysleni a jednani,
se svou Zivotni oricntaci a zivotnim presvédéenim.

Presvedéeni o pravdivesti uréitveh poznatkua, o potrebé jejich realizace v za-
pasech dobv je neoddelitelnym prvkem sociclogického poznani. Utvalri se
v zavislosti na objektivnich podminkach lidského byti pfi plsobeni a osvojo-
vani siurditeho systému teoreticko-metodologickyeh poznatkd a v souladu
s individualnimi zvlastnostmi osobnosti [Rychtarik 1985 : 592 —607].

Pravdivé poznani je sloZity, naroény a rozporny proces. ale zména socidlni
reality je proces mnohem slozitéjsi, naro¢néjsi. rozporuplnejsi a také dlouho-
dobejsi.

To je také jeden z duvodu. pro¢ se musime vice nez dosud zamyslet nad
takovou problematikou, jakou je zpracovani pro danou chvili a situaci real-
nych .socialnich technologii*. uréitych vzorovych systémi nékterych standar-
dizovanych ¢innosti smérujicich k tomu, aby vyZadované cile byly dosazeny
co nejefektivnéjsim zpusobem. Tak se vlastné abstraktni védecké poznani spo-
juje s moznostmi subjektivné realizované ¢innosti lidi. Méla by to byt cesta,
na niz se schazeji a integruji sily védeckovyzkumné analyzy se socidlni aktivi-
tou subjektu. reprezentovaného stranou, malymi éi velkymi socidlnimi skupi-
nami, méné ¢ vice formalizovanymi institucemi a jednotlivymi lidmi.

Problematika sociologie a socidlni praxe je pro nas soucasné i otdzkou
smysluplnosti rozvoje sociologické teorie a prdce sociologa vibec. V nasem
vykladu predstavuje pdty, a pro tuto chvili i posledni okruh aktudlnich otdzek
a ukolit marxisticko-leninské sociologie, jimz se v dané souvislosti zabyvdme.
Skuteénost, ze naléhavé klademe otazky upevnéni a dal§iho prohloubeni socio-
logického poznani a socidlni praxe. vubec neznamend, Zze bychom neméli po-
krafovat v rozpracovani vlastnich fundamentalnich problémi marxisticko-
-leninské teorie a metodologie. Naopak. Sociologie bude tim lépe vstupovat do
procest socidlni praxe a davat kvalifikované odpovédi na aktualni problémy
naseho socidlné ekonomického rozvoje, ¢éim propracovanéj§i a rozvinutéjsi
v riznych rovinach obecnosti bude jeji teoreticko-metodologicky systém.

Soucasti sociologické prace musi byt zaméreni na teoreticko-metodologické
a metodické problémy sociologického poznani, usili obohatit tento systém
0 nové teoretické premisy. koncepce a hypotézy, nové metodologické a meto-
dické pristupy. Stale mame napiiklad nemalo probléml s nepfesnostmi pouzi-
vaného kategorialniho a pojmového aparatu, v oborovych sociologickych disci-
plindch se setkdvame spiSe s impresi nez s komplexné propracovanym teore-
tickym systémem niz§iho stupné obecnosti.

I pres vSechno, co bylo udélano, zaostavame v analyze a v odhalovani zaklad-
nich sociologickych zakont a zakonitosti fungovani rozvoje socialistické spo-
le¢nosti jako celku a jednotlivych socialnich. etnickych, demografickych, socio-
profesnich a jinych lokalit zvlast.

Na zakladé rozpracovani obecné sociologické teorie jako nejobecnéjsi specil-
ni spoletenskovédni discipliny, ktera je ontologicky, gnozeologicky a svétona-
zorové uzce spojena zejména s marxisticko-leninskou filozofii a védeckym ko-
munismem, bychom méli mnohem energi¢téji pristoupit k rozvoji oborovych
sociologickych teorii. Tady predev$im se musi promitnout takové otazky, jako
jsou socialni souvislosti prace, organizace, fizeni samospravy, védy a technickeé-
ho rozvoje, vzdeélani, politiky, prava, uméni, kultury, vefeiného minéni, mla-
deZe, rodiny, kriminality. Tésné sepéti téchto otdzek s praxi je vlastné i nej-
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efektivnéj$im zptsobem rozvoje oborovych sociologickych teorii a obecné so-
ciologické teorie.

Takova orientace nijak nezmensuje trvaly vyznam studia a zejména kritiky
burzoaznich sociologickych teorii. Ta ma svij nejen ideové politicky, ale gno-
zeologicky vyznam. Marxisticko-leninskd sociologie je stranicka véda a my
nebudeme délat Zadné Ustupky tém, ktefi si mysli, Ze ,,vyvraceji marxismus“.
To vdak vibec neznamena, Ze burZoazni sociologicka produkce .,visi ve vzdu-
chu“, Ze nemda gnozeologicka spojeni se socidlni realitou. kterou analyzuje,
s niz tak & onak souvisi. Proto nastoluje nebo se snazi i resit otazky, jez
mohou byt nejen velmi aktualni, ale i smysluplné. (7)

Burzoazni sociologové nejednou dokazi precizné popsat nemoci svych spo-
le¢nosti. Hordi uz to byva s diagnézou a navrhovanou terapii. I v této proble-
matice pfedstavuji prace V. 1. Lenina smélé a tvardl piistupy. KdyZ v polemice
s ruskymi machisty analyzuje ontologické, gnozeologické, pfirodovédné a tfid-
né socialni zdroje jejich teorii a provadi vSestrannou a vycerpavajici kritiku
tohoto subjektivné idealistického proudu filozofického mysleni, nikdy se ne-
dopousti lacinych zjednoduseni.

V zavéru zndmé prace Materialismus a empiriokriticismus, ktera je metodo-
logicky pouéna nejen pro ty, ktefi se zabyvaji kritikou burzoaznich filozofic-
kych a sociologickych teorii, fika: ,.Filozoficky idealismus je pouze nesmyslem
7z hlediska materialismu hrubého, prostého, metafyzického. Naopak z hlediska
dialektického materialismu je filozoficky idealismus jednostranné, zvelicené
rozvinuti jednoho rysu stranky ... je jeden z odstind nekonec¢né sloZitého po-
znani dialektického ¢lovéka“ [Lenin 1952 : 352—353].

Nékomu se to mizZe zdat tézko pfijatelné, ale my se musime ucit i od svého
ttidniho protivnika. Koneéné i k této otazce se vyslovoval V. I. Lenin jiz v ci-
tovaném dile zcela jednoznaéné. Soudim, Ze podobné dnes postupujeme na-
priklad i pfi studiu déjin ceské a slovenské burzoazni sociologie.

Predseda bulharské sociologické asociace Niko Jachiel k tomu nedavno na-
psal: ,,...burZoazni sociologové, na rozdil od nas, vychdazeji aktivné vstfic
novym problémim a jevim a snaZi se nalézt odpovidajici Feseni téchto pro-
blému. Teprve potom my, marxistiéti sociologové, na tyto problémy reagujeme
a zabyvame se jimi. To nas stavi nejen do nevyhodné situace, ale také snizuje
rozsah a silu plsobnosti a vlivu marxisticko-leninské socioclogie* [Jachiel 1986 :
: 38].

Ano — my prvni musime odhalovat problémy spolefenského rozvoje, aby-
chom je mohli analyzovat a vysvétlovat z pozic marxismu. Mame k tomu po-
tfebné predpoklady. Dialektickomaterialisticky vyklad svéta lidi, pfrirody a
mysleni je jediny realny zaklad pravdivého poznani nejen globdlnich problé-
mu svéta druhé poloviny dvacatého stoleti, ale i otdzek a situaci, které se
tvori naptiklad v socialnich mikroklimatech.

Splnit tyto ukoly nelze, aniz bychom soudasné a vlastné soubézné s procesem
sociologického poznani neusilovali o dals$i rozvinuti, dotvareni gnozeologicky
spojeného, hierarchicky uspofddaného a relativné uzavieného systému marxi-
sticko-leninské sociologie. Pies vSechno pozitivni, co bylo v rozvoji sociologicke
teorie a metodologie udélano, neni stav prili§ dobry a vibec nemuZeme spo-
kojené odpodivat. Zit v iluzich, jak nam to v sociologii u nas ,,v§echno dobie
klape“, by bylo neodpustitelnym omylem. Vubec bychom si asi kriticky a sebe-
kriticky méli odpovédét na otazku, zda zejména ve vztahu k stavajicim novym

(") V zajimavych a novych pohledech na tyto skute¢nosti upozoriuje podnétna
stat J. Sedlatka: Max Weber — klasik burzoazni sociologie. Sociologicky ¢asopis 1986,
¢ 3.
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potfebam nasi spoleénosti neobrustadme mechem sebeuspokojeni. A kazdé se-
beuspokojeni — jak znamo — je vlastné pocatkem stagnace.

Z rady otazek a problému, které jsou s touto situaci spojeny, chei upozornit
jen na jeden: na problematiku profesionality nasi prace. Nedostateéna profe-
sionalita je nebezpedim zejména tam, kde lidé podléhaji tendencim zmensovat
naro¢nost vicéi sobé samému. Kone¢né vsichni dobfe vime., Ze mame mnoho
sociologu, kteii své ambice naplnili ziskdnim mista v néjakém vyzkumném
pracovisti a jejichz produkce je, ne-li nulova, tedy minimalni. Lidé by meéli
dostavat plat za to, co udélaji, a ne za to, Zze sedi na misté dejme tomu —-
samostatného védeckovyzkumného pracovnika. Mame-li drzet krok s potreba-
mi doby. predpoklada to zvysit naro¢nost na profesionalni praci kazdého z nas,
na profesionalni pripravu vsech, ktefi jsou spojeni se sociologickym poznanim.

Predstava, Ze jsem ukondil vysokou §kolu a dostal diplom na dejme tomu
dvouoborovou kvalifikaci — a tim Ze skonéila ma profesionalni ptiprava --
je velkym omylem a vlastné nebezpeénou metafyzikou nasi doby. Rekl bych,
ze¢ realita profesionalni ptipravy svym zpusobem teprve zac¢ina. A vlastné nikdy
nekondi. Zejména my, ktefi jsme v rtznych ridicich funkcich, musime v na-
stavajicim obdobi roz$irit a prohloubit pé¢i o politicko-etickou a o profesio-
nalni pFipravu sociologli, af uz pracuji v pedagogickych nebo riznych vyzkum-
nych zarizenich, primyslovych podnicich nebo hospodarskych organizacich.

Zatim nezbyva neZz konstatovat, Ze relativné velka poptavka po profesi so-
ciologa s sebou nese rfadu problému. Na nové planovana mista by nemély byt
prijimani lidé bez potfebné sociologické pripravy a nékdy i bez potrebné vniti-
ni osobnostni hodnotové orientace. Sociologie je profesionalni obor, ktery musi
byt spojen s lidmi neustale hledajicimi, s lidmi vééné nespokojenymi s urovni
své prace, ktefi se chtéji uéit. hledat a nachazet a kteri se neobavaji prijmout
-- feknéme tomu tieba ,rizika“ spojend s procesy poznani a objasiovani no-
vych faktll a problému naseho Zivota, ,rizika“ spojend s prosazenim poZadav-
kit novych pristupll a reS§eni. Chceme-li alespon néco malo udélat v zajmu
spole¢enského pokroku, v zajmu boje proti vSemu. co revoluéni pokrok brzdi,
pak to v sobé vzdycky nese urcita rizika.

Zit jako sociolog znamena otvirat prostor pro rizika zaloZeni na védeckém
svetovém nazoru, na hodnotiach a postojich, které preferuji celospoledenské
zajmy pred zdjmy skupinovymi a osobnimi a nepripoustét jejich zaménovani.

Zit jako sociolog znamena vidét a spojovat rdzné jevy, nachazet jejich sou-
vislosti a priéiny, poznavat a ménit tento svét. I pro sociologa plati, Ze jen
ten. kdo socialni realitu pravdivé vidi a citi, miZe nachazet realné cesty jejiho
poznani a pretvoieni.

Sociologie vidy byla a vidy bude ideové a politicky vyrazné angaZovana
spoletenskovedni disciplina. V nové situaci, kterd se dnes ve spoleénosti utvari
a kterd je sovétskymi soudruhy charakterizovana jako revoluce v celém systé-
mu spole¢enskych vztahu, jako revoluce hlav a srdei, jako revoluce obratu od
voluntarismu a schematismu k redlné, stiizlivé a vécné analyze, se musime
i my mnohem kriti¢téji podivat na svoji praci. Vécné posoudit jak to vlastneé
délame, kam jsme se dostali a predevsim si ukazat jak postupovat dal.

Znovu a znovu bychom se meéli zamyslet nad tim, co mize poskytnout socio-
logie v situaci, kdy — jak uvadéji dokumenty UV KSSS — realistické hodno-
ceni je zakladem usili o prekonani onoho protichtdného spojeni vpravdé
historickych uspécht socialistické vystavby a nevyfeSenych ukolal dneska i
problému. které jsme zdédili z minulosti a které v zdsadé mohly byt vyfeseny
drive.

Tuto vyzvu sociologickému poznani dnes spojujeme piedevsim s poZzadavkem
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uziiho spojeni sociologické teorie a socidlni praxe socialistické spole¢nosti,
s pozadavkem odhalit a prekonat viechno prezité a povrchni, co nam prekazi,
a rozvijet konkrétni. potrebné diferencované pravdivé poznani, za nimz stoji
zivot a které vstupuje do Zivota tim, jak slouZi zapasim revoluc¢nich premén
socialniho svéta lidi.

V téchto procesech se prace sociologa stava zivou soucasti nasSeho Zivota. To
je také jeji nejvy$si mozné uznani a ocenéni. V téchto procesech revoluénich
pfemén nachazi marxisticko-leninska sociologie a prace sociologa svou smyslu-
plnost.
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Pesome

K. Puxrapxnk: PackppiBasg i peliasg nNPoTHBOPCUHs CONMAIBHOIO MUPa T10Aeil

Yenosek SBAACTCA CPeICTBOM 11 ALK, 00BCKTOM 1 ¢VOBOKTOM. HENOCPEICTBCHHBIM Y YaeT-
HITKOM PCKI CONMAABHBIX CPaskeH il BpeMenit.

Ha uponece akTHBH3AUHN UCEJOBCUCCKOTO (PAKTOPA OHPEJACTHIONCe BOICHCTRIC OKa-
3WBAIOT: TNPOAVMARHAA DKOHOMIUCCKAS CTPATErNs#, AKTHBHO (HCHOJALIYIONAS 1POIECCH
HAYTHO-TeX HURECKOTO Pa3BUTIH, CHIALHAH JKOHOMHYECKAH NOJUTIHKA, HeJICHATIPAaBiCHHAA
WACTTHO-BOCHNTATEALHAR ACHTENBHOCTL B KOMIICKE BOUPOCOB PAIBUTIH COIRAJIICTHYECKOIT
JIeMOKpaTin.

Maktop peannama tTpebyeT Tpedroil, peaduCTHUOCKOIT 11 10801 OHEHKI NPOTHBOpesii,
COMPOBMEAAIMNX  IIPOLECC CTPONTOABLCTBA  colnanietuueckora  obmeersa.  Connoaoris
B CBOUX JOCTIDKEHHAX Beerga OyeT MOKASBIBATH MU3NL LUPH HOCPCACTBE HPOTHBOPCUIIT
KOTOpbLIC HPH BHIIOGJHCHII BCCX 3a]ad9, 1CPe] KOTOPLIMII COTOAHA CTOUT COILMOIOTINA, Bbi-
ABJAAIOT MeHee i fosiee onpejlesisionie cBA3il i1 ¢y UHOCTH.

MapKeHCTCKO-TEHRACKAA COMMOJOTNA  JIOJMKHA, BO-HCPBBIX, NPELOCTABIATL OPriHAM
06mMecTRCRHOTO NPHHSATHA PEIICHIIT TOYHVIO I HPEICTABITCABHYI HHOOPMAIIIO.

Bropoii aktyaapueil obnacteio upobsienm spisietes 1pobiaeMaTiKa  TeopPeTHRO-METOR0-
JIOTH9eCKHX HOXOM0B.

TpeTeio ofaacTs aKTYaaLHLEIX Hpob.aeM ofpaszyer npofaeMaTika oTucwenuil CoLHOTOTIN
T CONHAJMbHOM NpakTHEN. B coeftneniny ¢ conmaabuoil HpaKTHROIL MBI YCMATPHBAEM 11 OCMbI-
CJEHHOCTL TPYAR COIHOJIOTA 11 PA3BUTHH COIIOIOTHYeCKOT Teopun Boobine.

Comuronorna Beerga Obiza u Oyzer MjeiiHO 1 HOAUTHYECKH BechMa aHraykHpPOBAHHOH
M napThiiHoil 0O6IecTBeHHO-HAYIHOIT AncninHoii. Ona BXOANT B MKU3Hb 10 MepPe TOro. Kak
O0HZ CAYMKHT CPaKeHMAM 3a PeBOJAKUHOHHbBIC UPeodpa3oBaHNd CONHAJNLHOIO Mupa Jiofeil.
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Summary

K. Rychtarik: To Open and to Solve the Contradictions of the Social World of Man

Man is both a means and an end. both an object and a subject, a direct participant
in the stream of contemporary social struggles.

The process of the activation of the human factor is decisively influenced by a
well-thought-cut economic strategy actively taking advantage of the processes of
scientific and technological development, by a strong economic policy, by a goal-
directed idean-educational activity. and by a complex of issues relating to the develop-
ment of socialist democracy.

The factor of realism necessitates a sober, realistic and objective evaluation of
contradictions accompanying the process of building up a socialist society. In the
knowledge arrived at, sociology will always present life through the agency of
contradictions which. in fulfilling all the tasks which present-dayv sociology is facing.
throw light upon more or less determinative implications and substances.

The most urgent task of Marxist-Leninist sociology is to provide the organs of
social decision with valid and representative information.

The second problem area requiring immediate attention involves problems of
theoretico-methodological approach.

The third group of urgent problems are those of the relations between sociology
and social practice. The interconnection of sociology and social practice gives sense
to the sociologist’s work and to the development of sociological theory in general.

Sociology has always been, and will continue to be, a deeply ideally and politically
committed social-scientific discipline. 1t enters into life by serving the purposes of
revolutionary transformations of the people’s social world.
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K sociologické analyze moZnosti JINDRICH FILIPEC
a mezi vlivu neokonzervativni ideologie Ustav pro filozofiii a sociologii CSAV,
Praha

Pro poznani a u¢innéjsi pirekonavani soucasnych trenda a variant neokonzerva-
tismu ma svaj vyznam nejen historicka a filozoficka analyza tohoto fenoménu,
ale rovnéz sociologie, a to hned ve dvojim smyslu. Za prvé je dnes burZoazni
sociologie napriklad v podobé ruznych mutaci Parsonsovy ., Velké teorie® a
cetnych prevleku pozitivismu sama po vytce konzervativni teorii a v ramci
své  institucionalizace téZz nezanedbatelnym ¢initelem konzervativni praxe
pozdnékapitalistického establishmentu. V podobé marxisticko-leninské socio-
logie — to za druhé — sociologicka teorie a metoda vyzkumu prispiva k vé-
deckému odhaleni ekonomicko-socidalnich a tfidnich kofenu i funkei konzerva-
tivni ideologie, jejich moznosti a mezi v plsobeni na védomi a jednani lidi.
Marxisticko-leninska sociologie a socidlné psychologické vyzkumy téz mohou
poskytovat podnétné informace tykajici se cest k omezovani vlivu konzerva-
tivni ideologie a k postupnému pozitivnimu prosazovani pokrokovych hodno-
tovych orientaci a zivotnich pozic.

Fakt nartstani plsobnosti neokonzervatismu v rtuznych vrstvach mnoha
zemi technicky rozvinutého kapitalismu — predevsim v USA — je v poslednich
letech oc¢ividny. Konstatuji jej jak marxisté, tak burzoazni sociologické vy-
zkumy a vysledky voleb v nékterych téchto zemich. Tak napriklad autori knihy
o soucasném politickém veédomi v USA [Zamoskin, Batalov a kolektiv] kon-
statuji — a dalsi vyvoj to potvrdil —. ze védomi populace zde v sedmdesatych
letech piedstavuje jednak navazani na tendence sedesatych let, ale soucCasneé
takeé znac¢né presuny a promeény jeho forem i obsahu. Uvadéji udaje o roli
falesnc¢ho, ale nicméné vlivného mytu o ,,americkém snu®, ktery pro mnohé
neamericany je .zivou utopii® ¢i ,uplatnénym osvicenstvim® (R. Dahrendorf)
a ovladl postupné nezanedbatelnou c¢ast pracujicich, ba dokonce i cast neza-
méstnanych v USA (1). .

Krizové procesy vyvolané rozporuplnymi duisledky védeckotechnické revo-
luce v podminkach pozdniho kapitalismu maji pochopitelné téz v USA svij
vliv na védomi a zivotni postoje lidi. Yankelovitch uvadi, Ze ve srovnani s Se-
desatymi lety, vyznacujicimi se ,,0strou kritikou instituci®, se v sedmdesatych
letech situace zmeénila ve sméru pragmatizace nékterych drive nonkonformnich
skupin s tim. ze kriticismus, ktery sice .,v kampusech zeslabl, byl vsak prijat
délnickou mladezi® [Yankelovitch 1974 :5]. Tento kriticismus v té ¢i oné po-
dobé je ovsem prezentovan burzoazni sociologii a propagandou jako neodpo-
védny egocentrismus, resp. jako .me-ismus® ¢i ,narcisismus® [Etzioni 1981],
ktery je tieba prekonat cestou rekonstrukce hodnot a zaclenénim individui do
zivelnych programt aktivit nadindividualnich komunit, majicich prekonat
spolecenské odcizeni vyzvou k druznosti .neformalnich spolecenstvi“ a to
ovSem bez zasadnéjSich a natoz revolué¢nich zmén vyrobnich a zejména vlast-

(1) ,Slabost tridniho védomi je zfejmé& spojena s daleko zasadnéjSim problémem
americké kultury — s osvojenim ,amerického snu“, zalozeného na hrubé optimistic-
kém hodnoceni budoucnosti. Jak mozno vidét, jak ti, ktefi meéli praci, tak ti, kdo ji
byli zbaveni, byli ovladnuti timto snem* [Zamos$kin—Batalov 1980 : 27].
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nickych vztaht. Bavorsky ministr kultury Hans Maier svého ¢asu tuto myslen-
ku nové aliance formuloval lapidarné takto: .....v boji za atulny hospodsky
koutek a v opozici proti mrakodrapum zjisfuji nékdy star$i konzervativei a
mladi socialisté, Ze tahnou za jeden provaz v davérném spojencctvi namileném
proti industridlni modernosti a prosperité“. Posledni vyvoj politické situace
v NSR svédéi ovSem o zcela odlisnych seskupenich a o podstatné slozZitéjsim
obrazu situace.

Podobné tendence se — oviem ve specifickych formach — projevuji posledni
dcbou téz ve vétsiné hlavnich zapadoevropskych zemich. Svédéi o tom napfii-
klad vysledky rozsahlého vyzkumu postoju k institucim. naboZenstvi. rodiné,
zvyklostem a mravim provedeného na vzorku 12.463 osob z 9 zdpadoevrop-
skvch zemi (Belgie. Dansko, Spanélsko. Francie, Anglie, Irsko, Italie. Nizozemi
a NSR). které byly publikovany v praci J. Stoetzela [Stoetzel 1983]. Konstatuje
se tu opét obrat k vyssimu ocenovani starych dobrych ctnosti — od hodn?g
vagni hodnoty ..C¢estnosti* (tuto hodnotu uvadéji na prvnim misté 3 4 vzorku)
po néktera prikazani MojZiSova Desatera (skoro polovina Evropant pry ma
ke své cirkvi plnou ¢i ¢asteénou duavéru a Sest z deseti se modli, anebo alespon
naboZensky medituje). Mnoho z téchto vyzkumu je ovS§em wvice ..Dichtung-
nez ,Wahrheit“, pri¢emz nezfidka jde spiSe o manipulaci védomim nez o zjis-
fovani jeho stavu. Mnohde prani vyzkumnik( je otcem vysledkd vyzkumu.
V této souvislosti neni bez vyznamu, Ze ¢lenem technické komise této ankety
byvla prof. Noelle-Neumannova, treditelka Demoskopického ustavu v Allensba-
chu. ktera takeé koordinovala prvni faze vyzkumu; jeji prislusnost k taboru
CDU — CSU se plirozené promita do projektlii interpretace vysledkt vyzkumu
vefejn¢ho minéni v NSR.

Strizlivy. kriticky ale pozorny rozbor téchto vysledkt ukazuje. Ze k podob-
nym vyzkumum spoletenského a individualniho védomi je nutno zaujimat sta-
novisko, které kdysi v souvislosti s verfejnym minénim vyjadril Hegel : iyto
vyzkumy je totiz tfeba do jisté miry uznavat a ptfihlizet k nim, ale soucasné je
kriticky provérovat i odhalovat (tj. ,,gleichzeitig achten wie verachten®). Tento
pfistup umeoznuje konkretizovat znama a stale platna zjisténi, Ze ideologie
viadnouci tiidy je také ideologii, jez v dané spole¢nosti pfeviada. Proto i vy-
sledky hlasovani, podobné jako vysledky ruznych anket, nevypovidaji o sku-
teénych objektivnich zajmech pracujicich, ale naznacéuji pouze stupen jejich
pochopeni vlastnich zajmt a pozadavki spolefenského pokroku, a tedy uroven
uvédomelosti a vyzralosti sirokych mas.

Kromé téchto obecnych marxisticko-leninskych poznatkit nutno oviem
zkoumat zvlastnosti, proménlivost a konkrétni historickou podobu vlivu bur-
zoazni ideologie dnes a zitra, a to zejména pokud jde o odhad mozZnosti a mezi
pusobeni ruznych pfevleklt konzervatismu. Které momenty zakladaji jeho
pusobivost, ba pritazlivost a které by naopak bylo moZno vyuzit ve sméru
vytvareni svazku pokrokovych antimonopolistickych sil a socialnich skupin?
Nec¢inime si naroky na vycerpavajici vydéet viech momentl, takZze uvedeme
jen nékteré z nich, a to zvlasté ty, které bychom neméli v nasem ideologickém
boji opomijet.

Hovotime ¢asto o eklekticismu jakozto o vyrazu dekadentni povahy pozdné
burZoazni ideologie, ktera signalizuje soumrak déjinného pusobeni jejiho tiid-
niho nositele. To je zajisté spravné. Vedle této funkce, symptomatické pro
ideologii trid odchéazejicich ze scény déjin, ma vSak eklekticismus soucdasné
burZzoazni ideologie svoji funkci parazitné prizptsobivou. Ta se projevuje ve
vyuzivani jakési ,,mixaze“ velmi rGznorodych a nezfidka pfimo protikladnych
obsahu, jez vSak umoznuje navazovat kontakty s nejriznéjSimi socialnimi
skupinami burZoazie i maloburZoazie, ba dokonce i s protikladnymi tfidami.
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Vyrazem toho je prolinani liberalné reformistickych a autoritativné konzerva-
tivnich tendenci v burZoazni ideologii a politice, ktera zdaleka neni vlastni
pouvze americké burzoazii. u niz tento funkéni eklekticky rys bystie postihl
jiz B. Engels. V souéasnych evropskvch podminkach se toto prolinani projevilo
dosti obdobnym vyznénim kritick¢ teorie spolecnosti a kritického racionalismu.
Drivéjsi polemicke antipody tzv. sporu kolem pozitivismu (Pozitivismusstreit)
se lim. Ze jedna strana udélala krok ve sméru dobie prizpusobeného nonkon-
formismu. zatim co druha pokrogila od . prili§ prizpasobeného* konformismu
ke kritickému meliorismu. se§ly na bazi dil¢iho vylepsovani ..daného* spole-
¢enského systému,

I uvnitf pravicovcho ktidla burzoazni ideologie se viak snoubi odlidné po-
stoje napriklad k uloze statu. Zatim co libertaristicky konzervatismus usty
Miltona Friedmana zdasadné odmita potlactovaci funkei statu. postuluji tradicio-
nalisté statni rezim silné ruky a neokonzervativei (& la Glazer ¢ Huntington)
jdou jesté dale a volaji po uplatnéni statni moci k odstranéni ..excest demo-
kracie“. kterd pry diskriminuje elitni mensinu. Huntington napriklad ve své
knize The Soldier and the State oznacil jako mravni ideal vojenskou akademii
ve West Point! A tak zatim co novi Toryovei uznavaji jako moralni to. co
ur¢i autorita statu & cirkve, soudi novi Whigové, ze ,moralni autoritativismus
je nejen nedemokraticky a netolerantni, ale také zcela neproduktivni* [Etzioni
1981 : 16]. A pritom oba tyto .sméry% jsou soucCasné¢ zastoupeny v obou hlav-
nich americkych politickych stranach a ovlivauji tak mimo jiné pravé na bazi
tohoto cklektického a mlhavého oportunismu védomi vétsiny populace (Podle
Yankelovitchova vyzkumu jen 4%, Ameri¢anti soudi, Ze spoletnost USA je
treba zménit v jejim celku).

Vedle zminéné funkce konzervativniho eklekticismu ma pusobit atraktivné
téz jeho pretenze hlasajici obnoveni systému hodnot a jakousi novou .politic-
kou®, .,socidlni® & ,.obc¢anskou” filozofii. Podle D. Bella v ni jde o to ,,vypra-
covat obecné cile a souCasné téZ uchovat individualni prostfedky jejich dosa-
hovani. jakoZ i stanovit individuialni (a skupinové) potieby a nalézt obecné
prostiredky pro jejich sdéleni® [Bell 1976 : 279]. Aniz bychom chtéli tvrdit, Ze tra-
dice hodnot burzoazni spoletnosti je dosud ve vdem viudy nosna, nelze pod-
cenovat pusobivost hesla navratu (Bell primo pouziva v této souvislosti ter-
minu ricorsi) ke kofenum, k ptivodnim hodnotam a zdrojum, k principiim a
v Americe zejména k tradici ,,oteq prukopnika“, resp. k ,,Velké tradici staréha
svéta*. Zna¢né mozZnosti vlivu této dozadu obracené vidiny a idealu ,.zlatého
véku* (viz heslo .konzervativni revoluce®, vymyslené svého ¢asu pravici v Né-
mecku a Rakousku) jsou dnes reklamné propojeny se sliby jejiho budouciho
uskute¢néni v podobé ,,amerického snu®, respektive v podobé ..dohnani“ nebo
alespon postupného dohanéni Ameriky vSemi témi, kdoZz zatim zustavaji po-
zadu [Servan-Schreiber 1967].

Tato nabidka obnoveni tradi¢nich hodnot nachazi i rostouci poptavku v pod-
minkach vseobecné (tj. také duchovni a moralni) krize kapitalismu, znasobené
téz pomeérné netspéinymi zdsahy statné monopolistického kapitalismu. Pfitom
viem se navic antagonistioké rozpory mezi praci a kapitalem prohloubily v dG-
sledku védeckotechnického pokroku. (2) Nutno ovsem vidét. ze konzervatismus

(2) Neuspéch keynesianskych konceptu statné monopolniho kapitalismu, spjaty
prevazné s riznymi variantami stdtntho dirigismu a etatismu, pfirozené vyuzivaji
konzervativei viech odrid. Neni v8ak pfili§ Ui¢elné a neni ani legitimni, abychom se
solidarizovali s osudy statu, ktery koneckonci prece jen reprezentoval uréité kruhy
monopolistické burZoazie. Nejméné ze v$eho je pak tfeba brat na sebe odium eta-
tismu, ktery konzervativei $mahem oznacuji jako socialismus ¢&i jako kolektivismus.
Nutno také provérit prognézu, ze kapitalismus bude (pfes ,,do¢asnou nadvladu“ libe-
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mnohotvarné tézi z rozporuplné povahy soudobé vseobecné krize kapitalismu.
Jde totiz o to. Ze za jejimi zady. tj. na pozadi masové a nezvratné likvidace
celych profesi v disledku zavadéni mikroelektroniky. robotizace, biotechnologie
atd.. probiha dynamicky inovac¢ni proces, ktery je konkrétné historicky pod-
minénym vyrazem faktu zjisténého jiz Marxem a Engelsem,. Ze totiz ..burzoa-
zie nemUZe existovat. aniz stile vyvolava prevraty ve vyrobnich nastrojich,
aniz tedy revolucionizuje vyrobni vztahy a tim i v§echny spolecenské pomeéry*
[Marx —Engels 1958 : 431]. Konzervativni ideologie. dovolavajici se ,osvédce-
nych* hodnot .starého dobrého* kapitalismu volné soutéze, usiluje jednak
o petrifikaci statu quo, jednak vsak svym zpusobem soucasné propaguje urdéity
typ rustu odpovidajici podrizeni vymoZenosti védeckotechnické revoluce za-
konu rozsifené reprodukce kapitalu. (3) To v celkovém uhrnu na povrchu
a kratkodobé sice prispiva k rozvoji praktik, které se oznacuji jako .crisis
management”. dlouhodobé a v hlubsich vrstvach kapitalistické spole¢nosti viak
tytéz faktory naopak praveé vyhrocuji jeji antagonismy a ptlipravuji pudu pro
socialistick¢ premény.

Jednim 7 ¢initeld pusobicich na zZivotaschopnost a dopad konzervativni
ideologie je také tempo a zplsob, jimZz readlny socialismus feSi — teoreticky i
prakticky — takové otazky. jako je problém socialni rovnosti, svobody, inten-
zifikace, efektivnosti, vztahu spoledenského a individualniho rozvoje, uplat-
novani a rozvijeni moralnich norem, jakoz i dalsi kli¢ové problémy soucasného
lidstva. Ué¢innost boje proti konzervalismu a omezovani jeho znacného vlivu
tedy zavisi mimo jiné téz na pozitivnim tvaréim rozvoji marxisticko-leninské
teorie a praxe i na takové prezentaci konfliktnich otazek, jez by zvysila
masovou pritazlivost pravdy socialismu. Je také tifeba zamyslet se nad tezi,
Ze ,praviéaci klamou, ale mluvi k lidem, zatim co levi mluvi pravdu. ale jen
o veécech™. Neni zde misto na rozbor riiznych stranek této myslenky, ale jedno
je jisté : u¢innéjsi polemika s konzervativei a s burzoazni ideologii viabec dnes
znamend hovofit nejen vécnéji, ale také vice k lidem [Wanner 1986].
ralismu ¢éi primo libertarismu) dlouhodobé sledovat orientaci na posilovani etatistic-
kych tendenci. Néktefi pledstavitelé kapitalistické hospodarské politiky vidi véci ji-
nak. Tak napf. byvaly zapadonémecky ministr primyslu K. Schiller na dosti reprezen-
tativné zastoupené diskusi ke krizi hospodaiské politiky nedavno prohlasil, Ze stat
dnes neni s to svymi prostiredky se vyporadat s nezaméstnanosti a jedinou nadéji je
podnécovani soukromého podnikani, které pry vsak problém zaméstnanosti stejné
,necha po uréitou dobu. jez muZe byt bez konce, viset ve vzduchu* [Bergedorf{ 1982 :
:60—61}. Nékdej$i pfedni predstavitel zapadonémeckého svazu prumyslniku R. Alt-
mann tamtéz charakterizoval soucasnou krizi kapitalismu takto: ,,Dnes stojime vsich-
ni jako konzilium lékaf pfed pacientem, ktery upada do stale téz8{ nemoci. Diagnoza
ukazuje, ze existuje mnoho pri¢in tohoto obrazu nemoci a také mnoho terapii. Jak-
mile by v8ak tyto terapie byly aplikovany, bylo by po pacientovi. Proto se omezuje-
me na védeckou vymeénu nazorit na stav pacienta“ [Bergedorf 1982 :101]. Ruzné od-
stiny v pfistupech k uloze statu souviseji do urcéité miry téz s odlisnosti tradic té
které zemé. Tak napiiklad J. P. Arnason upozorfiiuje na tradiéni ,.zboznéni statu*
v japonské historii, které i dnes uchovava diraz na znaénou vahu statu pfi uréovant
,socidlnich cil” a ovlivaoovani soukromého sektoru ve ,vys$sim zajmu" nacionalniho
celku [Arnason 1987 :41]. V podstaté ovSem nutno pociltat s pragmatickym prolina-
nim etatistickveh i antietatistickych tendenci, podobné jako s eklektickym sluc¢ovianim
reformismu — antireformismu, scientismu a antiscientismu, jak na to jiz drive upo-
zornil O. Krej¢i ve své praci Technokratické iluze [Krejéi 1986 : 138—142].

(3) Vystizné postihl tuto manipulativni funkci kapitalistického uplatnéni védecko-
technického pokroku Otto Reinhold, kdyz napsal: ,,Je kone¢né tfeba brat zretel na to,
ze monopolisticka burZoazie dalekosdhle vyuziva védeckotechnicky pokrok nejen
k zajisténi vykotristovani, ale téz k politickému a ideologickému zabezpeleni svého
panstvi. Mikroelektronika, vypoéetni technika a nové komunikaéni systémy posky-
tuji monopolim a jejich statu dnes zdaleka dosud nevyuzité moZnosti pro manipulaci
myslenim a jednanim pracujicich a pro to, aby je podfidili neprody$nému systému
sledovani, ktery nema skulinu“ [Reinhold 1986 : 251—8].



To napfiklad znamena soustavné konkretizovat, rozvijet a srozumitelné ob-
jasnovat smysl a cil programu uskuteénovani marxisticko-leninského idealu
¢lovéka. PP v§i nedostatefnosti nasich empirickych vyzkumu a s védomim
nutnosti jejich korektur neni také napifiklad moZno zavirat oc¢i pied vysledky
jednoho na8eho vyzkumu, ktery kecnstatuje, Ze nezanedbatelnd ¢ast mladeze
uvadi, Ze nemda vibec Zaddny zivotni vzor. Pri¢iny tohoto jevu zajisté vyZzaduji
komplexni analyzu. ale uplné bez viny tu neni okolnost, Zze spravny ideal vie-
stranného harmonického rozvoje osobnosti se poriznu preménil v &asti nasi
zurnalistické praxe v jakési klisé. Pravé v této souvislosti a soucasné v kon-
frontaci s ivahami konzervativcit o prostfedcich a cilech nutno lépe vysveétlo-
vat jejich dialektickou jednotu, coZ konkrétné znamena, ze cesta k vsestran-
nosti vsech ¢lent komunistické spoleénosti naprosto zakonité v jeji prechodné
niz§i fazi predpoklada upevriovdni socialistické délby prdce, a tedy uréitou
miru funkéni, socialismus upevnujici diferenciace.

Podobné je tomu s marxisticko-leninskou koncepci vztahu rovnosti a svo-
body v polemice proti jejf konzervativni interpretaci. podle niz pry rovnost
zasadn? omezuje svobodu. Empirické fakty vyvoje socialistickych zemi potvr-
zujl, 7¢ vyrovnavani drive ekonomicky zaostalych oblasti a vrstev na uroven
rozvinutych (viz napriklad Slovensko — Ceské zemé, vesnice — mésto atd.)
anebo demokratizace §kolstvi nejsou omezenim svobody jednotlive(, ale naopak
historicky nezvratnou podminkou rozvoje viech ¢lent spole¢nosti a nebyvalym
rozsifenim rezervoaru talentd. Kcnzervativni namitka proti masovému uplat-
novani principu rovnosti ztotoznuje socialismus s loukou bez kvéthn, kterou
pry je tieba odmitnout ve jménu modelu lesa s kvétnatou pasekou. Pocatek
zla se spatiuje jiz ve francouzské revoluci, ktera pooteviela dvefe narokum
mas, jejichZz podetnost sama je pro elitdfe a aristokraty ducha rouhanim (S.
George). Vérohodna polemika proti konzervativnimu nadrazovani svobody né-
kterych nad rovnost vsech ovSsem predpoklada predestfit pravdivé také ne
zcela vyresené problémy a vyvojové rozpory ve vztahu svoboda — rovnost,
jez existuji v kvalitativné novém kontextu socialistické spoleénosti. Tak na-
priklad zde plati, Ze cesta ke komunistické rovnosti vede vyhradné pres histo-
ricky prechodné obdobi nerovnosti, spo¢ivajici mimo jiné v odménovani podle
mnozstvi a kvality vykonané prace. Uskute¢fiovani Marxova a Leninova idealu
v§estranné rozvinuté osobnosti v celospoleCenském meéritku také neznamena
7zadné gleichsaltovani lidi, ale naopak : vyrovnavani Zivotnich podminek pro
viechny éleny spoletnosti teprve vyjevi v mife, kterou diivéjsi déjiny nemohly
znat, neopakovatelnou svérdznost a individualni odlisnost kazdé jednotlivé
osobnosti. Vyjasnéni tohoto problému je o to naléhavéjsi, Ze se na ném prizi-
vuji konzervativci, jejichZ reprezentativni skupina v citovaném Stoetzelové
vyzkumu Zapadoevropant je jednotnid v uptednostiiovani svobody pfed rov-
nosti, zatim co ve skupiné progresisti jsou v tomto bodé znaéné nazorové roz-
dily. Rovnost jednoznaéné preferuji a spojuji s pozadavkem socialistické orga-
nizace vyroby pouze ti, ktefi v tomto vyzkumu jsou oznacovani jako stoupenci
krajni levice.

V boji proti ruznym variantam neokonzervativniho elitismu a s nim spjaté
fetisizace bytostné nerovnosti lidi je také nutno usilovat o konsensus mezi
nadi interpretaci problematiky rovnosti v souéasnych podminkach realného
socialismu a mezi jejimi riznymi, nékdy i abstraktnimi koncepcemi rozsife-
nymi v raddch progresisti na Zapadé, coz ovSem predpoklada trpélivé, ale
principialni vyvraceni mnohotvarnych dezinformaci a povrchnich predstav.
Tak napiiklad je treba presvédéivéji objasnit, v éem je zasadni tridné zakot-
veny Tozdil mezi zduraznovanim nerovnosti u neokonzervativcli a mezi teore-
tickym a praktickym prosazovanim zasady diferencovaného odménovani podle
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mnozstvi a kvality vykonané prace v nizsi fazi komunisticke socialné ekono-
mické formace. Zde — v duchu znamé teze z Marxovy Kritiky gothajského
programu — uréitd mira funkéni (tj. socialismus rozvijejici) nerovnosti je ne-
zbytnou podminkou vytvofeni zdroju pro komunistickou rovnost. Definujeme-
-li socialismus jako .spolefnost ristu a vykonu v nejlepSim humanistickéem
smyslu na zakladé nasSich osvédéenych socialistickych principa” [Koziolek
1981], pak nasSe pojeti vykonu a s nim spjata diferenciace nema nic spoleéného
s elitaiskym programem .spole¢nosti vykonu*. Slova .,vykon* a .diferenciace”
v ustech stoupenct védeckého socialismu a v ustech souéasnych burzoaznich
ideologu jsou zcela odlisné véci, protoze i pro tato slova v tridné rozdéleném
svété plati : Cum duo idem, non idem! Ne vsem stoupenclim levicovych hnuti
na Zapadé je vdak zatim jasny revoluéni vyznam diferenciace a vykonnosti
v realném socialismu ¢éi reakéni funkce rovnostarstvi, coz vede k nedorozumeé-
nim a k oslabovani protikonzervativni argumentace.

Podobné nejasnosti vznikaji kolem otazek vztahu autority a autonomie.
Konzervatismus — zejména v otdzkach morialky — zastava autoritativni prin-
cip — v extrémni podobé paternalistického hesla ,,zpét k rakosce“. Pochopi-
telnou reakei na to je, ze zdrcujici vét§ina pokrokovych skupin na Zipadé
se vyjadifuje pro rizné formy permisivity, predstavujici stanovisko dosti obec-
ného povolovani, Je ovSem tieba vidét, ze radikalni stoupenci permisivni pe-
dagogiky nékdy nahanéji vodu na konzervativni mlyn. A také jeji vysledky
jsou problematické. (Tak napriklad v jednom vyzkumu proveden¢m v rodinach
praktikujicich permisivni vychovu vypovidalo 800, déti, e si svych rodi¢u
nevazi.) Ve vztahu k redalnému socialismu se c¢asto setkavame s takovou zdan-
livé pokrokovou, ..antikonzervativni® tezi, kterd ve jménu autonomie se snazi
diskreditovat princip demokratického centralismu, a to ve sméru anarcho-
syndikalismu.

Ve svétle vyzkumt tykajicich se ¢eskoslovenské populace je dnes naléhavy
diraz na moment uvédomélé kdzné a péstovani nového typu autority, budo-
vané podnécovanim aktivni spoluudasti ceiych kolektivli pfi rozhodovani a
jednani. Dlraz na tyto momenty vyvéra z pozadavku soucasné etapy budovani
rozvinuté socialistické spole¢nosti a z konkrétni podoby uplatiovani demo-
kratickocentralistického principu frizeni v kontextu rozvijejici se védeckotech-
nické revoluce i z podminek antagonismi v soucasném tridné rozdéleném
svété.

S urychlovanim védeckotechnického rozvoje ovsem vzrista pii uplatiovani
principti demokratického centralismu specifickd vdha jeho demokratické sloz-
ky. Soucasné viak pravé nejmodernéjsi technika klade jak znamo nikoli mensi,
ale naopak vétdi naroky na pracovni kdzen a sebekazenn. Ani dnes proto, jak to
predpovédél B. Engels ve své stati O autorité, nejde o odstranéni autority
v primyslu a jinde, ale o zménu jejiho typu. To se prakticky tyka formovani
viech takovych vztaht, jako jsou vztahy rodi¢e—déti, ucitel —zaci, vedouci ko-
lektivlt a jejich ¢lenové atd. Odmitame jak direktivné autoritativni typ vy-
chovy, tak razné liberalistické modely, které vlastné oba na skuteéné ucinnou
vychovu a vedeni rezignuji. Usilujeme o uplathioviani demokratického typu
vychovy, prosazujici péstovani uvédomeélé kazné a vyssi kvalitu autority zalo-
Zenou na politické a odborné kvalifikaci, na jednoté slov a ¢nl a na takoveé
prikladnosti, jez podnécuje kolektivy i kazdého jednotlivce k iniciativni ¢ino-
rodosti.

Jednim z nejpodstatnéjsich problému tuspésné polemiky s konzervatismem
je otazka jeho pozitivniho prekonani vibec a zvlasté pak otazka pozitivniho
prekonani jeho ptristupu k minulosti, k tradicim, k tzv. kulturnimu dédictvi.
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(4) BurZoazni sociologické vyzkumy zjisfuji (a patrné i tendenéné evokuji)
zvySeny ziajem populace o ,tradiéni hodnoty” minulosti. Jedinou cestou k tomu,
jak zabranit konzervativnimu zneuziti této skute¢nosti, je dusledné rozvijeni
Leninovy mys$lenky, Ze pravé komunisté jsou dédici nejuslechtilejSich tradic
minulosti. Na adoraci stiredovéké Evropy v USA, jakoz i na ruzné konzerva-
livni verze evrcpocenirismu nelze reagovat pstrosim postojem vicéi zivym ho-
dnotam pokrokovych tradic kultury evropskych narodd. napiiklad véi baco-
novsko-descartesovské myslence o .,udélatelnosti“ deéjin lidmi na zakladé veédy,
jejimz vyusténim je pravé marxismus-leninismus. Bylo by vice nez blahové
zfikat se tohoto dédictvi jenom proto, Ze Bell a jemu podobni propaguji anti-
komunistické a antiprometheovské rekursy z konzervativnich pozic. Ostatné
sam marxismus-leninismus je nemyslitelny bez zasadniho kritického prepra-
covani takovych tradi¢nich zdroju, jakymi byl jak znamo francouzsky utopicky
socialismus, anglicka politicka ekonomie, némecka klasicka filozofie a pokud
se tyce leninismu velké myslenkové bohatstvi ruskych revoluénich demokratu.

Samozirejmé, Ze marxisticko-leninsky postoj vaci tradiénim hodnotam i histo-
rickym fenoménum. jako je soukromé vlastnictvi, stat, tfidy. narody i politickeé
strany, je dialekticky. Nejsme tradicionalisté a ac¢koli Popper pravé nase pojeti
oznacil fale§né za protiklad otevrenosti, je tomu ve skuteénosti pravé naopak.
Jsou to totiZ neokonzervativci. ktefl prozrazuji obecnéjsi burzoazni postoj,
spocivajici v tom, Ze tyto kategorie jsou povazovany za vééné. Na tom nic
neméni ani okridlend sociologicka teorie .socialni zméany*. (5)

Hodnotou o sobé¢ neni totiz ani minulost (ale ani soucasnost ¢i budoucnost).
protoze jadro sporu se tyka obsahu, smyslu a cilll, jez jsou s témito kategoriemi
spojovany. Proto také definici pokroku jako ,,vzestupného pohybu vpred“ (M.
B. Mitin) je tfeba chépat predevidim jako vyzvu k neustalému zpresnovani
cilt, coZ teprve umoziuje na kazdém kroku zpfitomnovat kritéria pro zodpo-
vézeni otazky, co to je ,vzestup“, co to je ,vpred“? To se tyka i zdanlive tak
samozitejmé cilové kategorie, jako je ,v8estranny harmonicky rozvoj vsech
¢lentt spolec¢nosti“. Je proto velmi podnétné, Ze soveétsti filozofové diskutuji
o tom, jak chapat tuto v§estrannost, jak k ni dospét. zda nejde spi§ o mnoho-
strannost, respektive o vytvareni podminek pro optimalni rozvoj kazdého
jednotlivce apod. Neméné dulezité je vratit se k Marxovu idealu svétodéjne
osobnosti a k rozpracovani prostorovych, Casovych, informacnich a akénich
indikatort jejiho zjistovani v podminkach realného socialismu. jakoZ i v zapase
o piekonavani vlastnosti individui lokalné omezenych. Pozitivni tvaréi roz-
pracovavani téchto kategorii (a hlavné jejich délné ztélesnovani v kazdodenni
spoledenské praxi) ma klicovy vyznam nejen pro utvareni socialistického zpl-
sobu Zivota. ale také pro efektivnéjsi boj s neokonzervativnimi spekulacemi
kolem tradic a idealt.

O zajimavém kulturnim hnuti souvisejicim s osvojovanim hodnot minulosti

(4) Podstatny smér reSeni této ustfedni sporné otazkyv podnétné naznacil L. Elm
[Elm 1986 : 360—2369].

(5) Této povaze zmén majicich petrifikovat podstatu daného systému odpovidaji
i teorie ,dynamického konzervatismu“ a jmenovité soulasné verze pozitivismu,
které se samy prezentuji jako kategorialni a priori pro vyluéné adekvatni interpretaci
kazdé zmény. Tak napriklad Neil J. Smelser ve své prednasce na téma ., Kultur-
geschichte, Wandel der Werte und Werthorizonte“, uspofadané na univerzité v Koliné
(¢erven 1985) shrnul sviij celkovy zavér takto: ., Pokusil jsem se v této stati zdavod-
nit, Ze kulturni déjiny chovani i spole¢enskych véd ve Spojenych statech musi byt
z velké ¢asti chapdny jako déjiny promén v rdmci pfevladajicich principl pozitivis-
tické védy. zda se, ze vSe nasvéddéuje tomu, Ze ani chovani, ani spole¢enské védy
nebudou moci v dohledné budoucnosti zcela uniknout tlaku principt® [Smelser 1986 :
1 149].
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ryx

referuje Jevgenij Bogat ve své publikaci Vééné a soucasné, kde vysvétluje
smysl mladeznickych klubu ETO (Estetika — Tvorcéestvo — Obséenije). Jejich
zdroj i aktivity souviseji s podnétem pedagozky Tafjany Tambijevové, ktera
zjistila. Zze mladi lidé nechtéli. aby se o slavnych postavidch minulosti jenom
mluvilo., ale usilovali o to. aby se v podobé hry stali soutasniky Sokrata,
Feidia, Sofokla. Euripida. Danta, Leonarda da Vinci. Michelangela a dalsich.
Tak vznikla myslenka usporiadat dny Athen. dny italské renesance, dny Dic-
kense aj. Mladi lidé si v této souvislosti nejen osvojili prislusnou literaturu a
ccbevé realie. ale usili si kostymy, vyrobili stylovou dekoraci a snazili se tak
aktivni tvorbou vcitit do atmosféry Zivota drivéjsich generaci a prohloubit
védomi sounalezitosti se svetovou kulturou. Hlubsi smysl pro tuto svétodéjnou
dimenzi vlastniho Zivota. o niz psal jiz K. Marx. postihuje na pozadi téchto
aktivit klubu ETO Jevgenij Bogat: .. Rusko leZi mezi Evropou a Asii. Proto si
od davnych dob bylo védomo svého historického poslani — stat se faktiorem
sjednoceni svétové kultury. Dnes se tento proces jesté prohlubuje* [Bogat
1984 : 32]. Dodejme, Ze se nejen prohlubuje, ale nabyva nové déjinné kvality
spjaté s jedinec¢nosti osvoboditelského poslani délnické tiidy a jeji avantgardy.
ktera ve svych vudéich myslenkach ztélesniuje, uchovava a rozviji kontinuitu
vrcheolnych hodnot minulosti a soucasnosti ve sméru k novym vys$im metim
budouciho lidstva.

Jednim z podstatnych bod( konfrontace Marxova a Leninova projektu ¢lo-
veka a jeho zpusobu Zivota se sou¢asnym konzervatismem je zasadni socidlné
zakotveny protiklad v samotnych teoreticko-metodologickych a kategoridlnich
vychodiscich. V jisté zkratce by bylo moino rici, ze komparativni sociologické
vyzkumy Zivotniho zplsobu a socialni mobility potvrzuji pravy opak zakladni
myslenky knihy K. Poppera Otevfend spoleénost a jeji neptdtelé. Kde totiz
vlastné v soucasném tiidné rozdéleném svété opravdu je oteviena spole¢nost
a kde jsou jeji odplrei a jeji bariéry? Podstata zplUsobu Zivota lidi a socialni
struktura soudobého Kkapitalismu na strané jedné a realného socialismu na
strané druhé pod povrchem rozporuplnych pfechodnych fenoménu naznacuje,
Ze rozsirena reprodukce kapitalu je stale vyraznéji doprovazena redukci (de-
formaci) osobnosti v interakci se staticky, ,nadhistoricky“ pojatym sociidlnim
systémem, zatimco naopak soudasny socialismus se vskutku manifestuje jako
otevieny, dialekticky systém smeérujici k rozsirené reprodukeci a rozvoji indivi-
dui ve stale irsim méritku, a to na bazi socidlné ekonomické formace oteviené
viaéi takovym radikalnim zménam spoledenského subjektu i jeho determinant,
jaké nemaji v déjinach obdoby. Dosti piresné — a ovsem z druhé strany bari-
kady — tento fakt vyjadril R. Aron, kdyZ napsal, Ze ,nikdo, s vyjimkou mar-
xistu-leninistd, si nepfedstavuje néjaky rad radikalné odlisny od dosavadniho
poradku“ [Aron 1965].

V zakladé tohoto nazoru lezi obecnéjsi antidialektickd koncepce ¢lovéka a
spolefnosti, v jejimz ramci stat, vlastnictvi, pravo a ,lidska prirozenost® vlastné
predstavuji a i do budoucna budou predstavovat ve své podstaté stale totéz.
Revoluéni sen a projekt vychazejici z historické prechodnosti téchto fenoment
je pak oviem — jak to formuloval ve své knize Life Chances R. Dahrendorf
— veskrze utopicky a zavrzenihodny. A naopak zavist a jiné lidské neresti
(jako napriklad pro H. Schoecka é&i J. Fourastié) nejsou historicky vzniklé a
pifechodné vlastnosti, ale v lidské prirozenosti na vééné Casy zakotvené agen-
cie, které podle okolnosti plisobi tu jako motor, tu jako kletba lidstva [Dahren-
dorf 1979; Schoeck 1976, Schoeck 1979; Fourastié-Bazil 1980].

Marxova koncepce ¢lovéka jako kli¢ k pochopeni a formovani socialistickeé-
ho zpusobu Zivota je naproti tomu bytostné dialektickd a v pravém slova
smyslu historick4, oteviena vucdi budoucnosti.
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Odmitame prirozené revizionistické pojeti ,otevienosti* viéi pronikani mar-
Xismu a socialismu cizich prvka a vlivia. Naproti tomu viak duisledné zastava-
me dialektickou koncepci otevienosti kategorii a jevu, ktera lezi v zakladé
marxisticko-leninsk¢ho chapani statu, vlastnictvi, délby prace, trid, strany atd.
Pred nedavnem vysel v ¢asopise Les Temps Modernes obsahly soubor ptispév-
ku k problematice socialismu, jejichz smyslem je dolozit tvrzeni, Ze socialisticka
spoletnost 1 sam pojem realizace socialismu, pilredstavuji pry cosi sklerotick¢ho,
stagnujiciho a nedyvnamick¢ho [Les Temps Modernes 1985 : 158--238]. Ve sku-
te¢nosti socialismus, jak to vyjadril jiz B. Engels. je pohyb. tj. neutuchajici
hnuti (Bewegung). Proto také zduraznujeme dialektickou otevienost tohoto
systému, tj. systému socialismu viaéi komunistick¢é budoucnosti. Podtrhujeme
v tomto smyslu, Ze socialisticky stat nepredstavuje pouhou obmdénu driveéjsiho
statu v jiny podobny stat, ale ze je realizaci perspektivy postupného odumi-
rani statu prostifednictvim statu vselidového, prerastajiciho v komunistickou
samospravu. Nechapeme vedouel ulohu délnické tridy jako néjakou jeji petri-
fikaci na voéné casy, ale spatfujeme uskutedniovani déjinné mise délnické
tiidy v perspeklive jejiho sebezrueni v podminkiach beztiidni spolec¢nosti ko-
munistické. Totéz se tyka i komunistické strany. ktera jako avantgarda vsech
téchto historickyeh procesu je posledni politickou stranou v déjinach. Pozitivni
teoreticke rozpracovani téchto otdzek a hlavné jejich prosazovani ve spolecen-
sk¢ praxi je rovnez tfeba chapat jako vyznamny argument proti ve§kerému
soudobému konzervatismu ve viech jeho variantach.
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HeCKON JTHHHOCHE. BULHOWE COLACHCHIC NPATHBORCHIBLIN UVTeIE 1 CPeIeTs pealtiaig
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Summary

J. Filipec: Possibilities and Limits of the Influence of Neo-conservative Ideology —
Contribution to Their Sociological Analysis

While bourgeois sociology represents one of the theoretical sources of neo-conservat-
ive ideology. Marxist sociology is an important tool employed in analyzing its roots
as well as the possibilities and limits of the influence it exerts upon consciousness
and behaviour. The objective basis of a transient upsurge of neo-conservatism is the
dialectic character of the general crisis of capitalism involving, on the one hand,
the irrepressible disintegration of this formation, and of course, on the other hand,
also some elements connected with the pains taken by the monopolistic bourgeoisie
to tie up the crisis cycle, designated as “crisis management“. This also marks the
characteristic features of neo-conservative ideology which, through its eclecticism,
expresses not only the decline of its class bearer but also the latter’'s adaptively
parasitic function aimed at influencing and controlling most various, often contra-
dictory strata. Its attractiveness is to be increased especially by an appeal to ,tradi-
tional values® obscuring its own spiritual crisis. and by an attempt to arch over the
predominantly negativist concept of anticommunism. If the effectiveness of the
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struggle against neo-conservatism is to be raised, it is necesary to pass over from
defensive positions to the elaboration and assertion of a positive strategy postulating
— besides the exposure of the opponent — a more convincing presentation of the
advantages of socialism, the new way of life, and the programme of the formation
of the socialist personality, inclusive of highlighting the contradictory ways and
means of the realization of the ideals of communism. In this context. a significant
place is also ascribed to the demonstration of the historical anchorage of Marxism-
-Leninism, as well as to the realization of its ideas in the life of socialist society;
this consists in developing and surpassing the most progressive traditions and values
founded by all precedent generations. Against the confusing maze of neo-conservati-
ve authoritarianism and libertarianism, the socialist society puts on the agenda of the
day a new type of authority, discipline and self-discipline connected with the growth
of the specific weight of socialist democratism within the context of the fully
actual principle of democratic centralism. Against the misleading thesis that neo-
-conservatism, in oposition to socialism, represents a safeguard of scientific and tech-
nological progress in the “open society”, it is necessary to demonstrate both in theory
and in practice that, exactly on the contrary, it is just the connection of the advan-
tages of modern science and technology with socialism that secures a free, dynamic
development of all citizens, open to the formerly suppressed potencies of mankind as
well as of each individual. The basic condition of an effective overcoming of the
influence of neo-conservatism as well as of all the other trends of contemporary
bourgeois ideology is of course an acceleration of economic and socio-political pro-
gress in the practical building up of the communist formation. This is also a precond-
ition of the full exposure and development of the advantages of socialism and of
a further enhancement of its attractiveness in the world.
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Vzristajici vyznam moralniho faktoru MARIE HARDTOVA
v rozvoji socialismu Vysoka &kola politicka UV KSC,

Praha
1. Uvod

V celém procesu prechodu k intenzifikaci ekonomiky. k radikalnimu urychleni
socialné ekonomického rozvoje, jak jsou tyto procesy zakotveny v materidlech
XXVIIL sjezdu KSSS, XVII. sjezdu KSC a ve sjezdovych materialech bratr-
skych stran, ma svou nezastupitelnou a nékdy i rozhodujici ulohu moralni
faktor. Uspéchy svétového revoluéniho délnického hnuti, vitézstvi proletar-
skych revoluci a dalsi rozvijeni jejich vysledk( nebyly moiné bez odpovidaji-
ctho mravniho usili, bez nasazeni nejvyssich duchovnich potenci lidi, bez od-
danosti revoluénim idealum.

Vzrustajici uloha moralniho faktoru je vnitiné spjata se zakladni strate-
gickou linii rozvoje politického systému socialistické spolec¢nosti, zakotvenou
v nove redakei Programu KSSS, a spoéivajici ve zdokonalovani socialistické
demokracie, ve stale uplnéjsi realizaci socialistické lidové samospravy na za-
kladé aktivni ucasti pracujicich, jejich kolektivi a organizadi na re§eni otazek
statniho a spolecenského zivota. Tato strategicka linie prirozené neni abstrakt-
né teoretickym postuliatem. Vychazi z realné déjinné zkuSenosti vyvoje socia-
listické spoletnosti, z objektivné zjisténych pozitivnich trendd ve vyvoji lid-
ského faktoru, z politické a moralni vyspélosti pracujicich, z vysoce rozvinu-
tého pocitu obcanské povinnosti a odpovédnosti za vlastni jednani, za ¢innost
kolektivii i celé spoletnosti, ze stale hlubsiho pronikani moralnich hodnot a
kvalit do védomi pracujicich a do jejich aktivit.

I kdyz socialismus vytvoril zasadni ekonomické predpoklady pro sjednoceni
¢lena spoletnosti ve skutec¢né .sdruZeni vyrobet®, nelze aktivity vedouci
k takovému sjednoceni chapat jako samodéinné a automatické. To, jak se
v soucasnosti dari a v budoucnu bude darit uskutecnovat tento proces sjedno-
ceni i v moralni oblasti — a to i v praktickém, kazdodennim, se spole¢enskou
objektivnich rozpora spoletenského vyvoje vyvolavanych ptrirozenou dynami-
kou rozvoje. ale i nedostatky a chybami subjektivniho éinitele. Uspé&sné vy-
sledky v tomto sméru jsou podminény nejen objektivni, pfedevs§im ekonomicky
determinovanou situaci, ale i subjektivnimi ¢initeli, cilevédomou politikou spo-
le¢nosti, jejich jednotlivych slozek a instituci, zaloZzenou na disledném uplat-
novani vedouci ulohy strany pri formovani moralniho profilu socialistické
osobnosti.

Zvliasté dnes, kdy je podle slov M. Gorbadova tfeba ,,dosdhnout nové kvali-
tativni urovné spolecnosti... celého souhrnu Zivotnich a pracovnich podmi-
nek*, kdy je treba aktivizovat vsechny sféry spolefenského Zivota, zasadné
urychlit socialné ekonomicky rozvoj, radikalné dynamizovat jednotlivé slozky
a hybneé sily podminujici vy8si produktivitu prace a odstranovat vse, co brani
jejimu rustu, je nutné vytvaret novy prostor a moznosti pro rozvoj subjektiv-
niho ¢initele. Udinné mobilizovat sily a schopnosti jednotlivych spoledenskych
subjekti a v souvislosti s tim aktivné pusobit na individualni, skupinové, celo-
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spoletenské moralni védomi, znamena dale rozvijet pocit moraln{ odpovéd-
nosti viéi spolecnosti.

2. Determinace a strukturace moralniho faktoru

Moralni faktor je podle naseho nazoru bezprostledné vyrazem zvlastni stranky
spole¢enského védomi. Je vsak determinovan objektivnimi podminkami, spo-
le¢enskymi, zvladté ekonomickymi vztahy. socialné tfidnimi potfebami, celou
podstatou spolefenského zrizeni. Uplatiuje a projevuje se v redlnych stavech
védomi spolec¢enskych skupin, v jejich konkrétnich ¢inech a jednani. V socia-
listické spole¢nosti vyjadiuje schopnost mas aktivné a s vnitin{ angaZovanosti
plnit slozité ekonomické, politické, vojenské a dalsi ukoly. Podle Engelsovych
slov se zde ucCinky vnéjsiho svéta na ¢lovéka projevuji jako ,’idedlni snahy’ a
v této podobé se stavaji ’idealnimi silami’™ [Marx—Engels 1967 : 311].

Moralni faktor je viak nékdy odtrhavan od objektivnich podminek a pfece-
novan. Marxismus piisuzuje moralnimu faktoru v¢znamnou ulchu, ale vyvo-
zuje jej z dialektické souvislosti s ostatnimi faktory nadstavby, s objektivnimi.
zejm¢éna materidlnimi podminkami. Nevyvozuje obsah moralniho faktoru
z automatizovaného spoledenského védomi, ani pouze z existujicich politickych
a moralnich norem.

V moralnim faktoru jako specifickém vyjadieni spoletenského. zejména
mravniho védomi existuji dvé nejdulezitéjsi vrstvy, které charakterizuji hloub-
ku a preciznost odrazu realné skuteénosti a rovnéz silu a tendence zpétného
morilniho plsobeni na historickou skute¢nost. Je to vrstva teoreticka. ktera
byva také nazyvana spole¢ensko-ideologickou a je tvofena pievazné racionalni
slozkou mordlniho faktoru, tésné spjatou s politickou sférou. Druha vrstva
je empiricka, lépe Fefeno socialné psychologicka, a je tvorena psychologickymi
prvky morilky a zvlasté sférou spolefenské psychologie.

Teoreticka (spoleensko-ideologicka) vrstva moralniho faktoru je urdovana
predevs§im momentem filozofickym a politickym; reaguje v8ak i na razné dalsi
prvky védeckého obrazu svéta, na jejich ideologické zdGvodnéni, je tésné
spjata s védeckym svétovym nazorem. Zahrnuje moralni koncepce. predstavy
a teorie (tykajici se podstaty, obsahu. charakteru, pfi¢in apod. odpovidajicich
spole¢ensko-politickych jevl). Patii sem védomosti a ideje o vlasti. statu. tridé
a tridnich vztazich, o spole¢nosti a jeji struktufe, o hybnych silach, o uloze
politické ¢innosti strany atd., slouzici jako zaklad dobrovolné, spontanni mrav-
ni aktivity. Do této vrstvy zahrnujeme i normativni pojmy interiorizované a
preménéné v individualni pfresvédéeni lidi, jako moralni autorita, odvaha,
hrdinstvi, stalost nazora a jednani, statetnost, hodnota Zivota atd.

Duchovni, a tedy i moralni potieby se prostfednictvim subjektivni formy
spoleCenskych a osobnich zajmu stavaji konkrétnimi vrstvami lidského snaZeni,
lidskych prani a ¢int. Vznika konkrétni mravni kultura spoleénosti.

V socialistické spole¢nosti se v mravnich koncepcich, teoriich, ndzorech, idea-
lech a cilech, a zejména v ¢inech, odrazeji spoletenské potreby lidovych mas
v oblasti moralné politické jednoty, spoluprace a nutnosti mobilizovat viechny
duchovni a materialni sily k vystavbé a obrané socialismu. Tyto spole¢ensko-
-ideologické rysy socialistického moralniho faktoru jsou charakterizovany po-
mérnou stalosti a logickou ucelenosti. Jejich formovani neprobiha Zivelné, ale
cilevédomé, pod vlivem jednotlivych sociadlné politickych instituci a organizaci,
zprostiedkujicich plsobeni umeéni, vliv mravnich autorit apod. Tyto prvky mo-
ralniho faktoru jsou hluboce védecké, objektivneé pravdivé, historicky progre-
sivni. V socialismu jsou proniknuty duchem dé&jinného optimismu.

Druhou, empirickou vrstvu tvoii psychologické zvlastnosti, které jsou odra-
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zem konkrétni kazdodenni viedni vyrobni i jiné ¢innosti. ktera ptsobi na urov-
ni bézného védomi. Jestlize se spoletensko-ideologické prvky mordlniho fakto-
ru cilevédomé formuji za pomoci prislusnych instituci, vyukou a vychovou,
prvky spolefensko-psychologické se utvareji nejen pod bezprostfednim vlivem
existujiciho socidlné politického systému prosazujictho formovani potiebnych
vlastnosti. ale do uréité miry i Zivelné pod vlivem realnych podminek a kon-
krétnich zivotnich okolnosti. Tato vrstva (sféra) moralniho faktoru zahrnuje
rovnéz slozity komplex moralnich predstav a dojmu o spolefenské skute¢nosti,
veéetné iluzi o jeji minulosti a budoucnosti. Patfi sem rGzné tradice (vyrobni,
bojové), viastenecké city. revolu¢ni nalady, zvyky, ale i prezitky (zejména na-
bozenské). Ac¢koli vsechny tyto prvky bezprostredné odrazeji vztah &lovéka ke
skute¢nosti. nemohou byt hluboké a vSestranné bez teoretickych prvkia ideo-
logickéeé povahy.

Komponenty této vrstvy moralniho faktoru jsou charakterizovany raznym
stupném stalosti. Napriklad emoce, nalady, osobni, skupinové zkusenosti, osvo-
jené nazory jsou vétsinou pohyblivé, dynamické a mohou ménit intenzitu i
hloubku svého projevu. Tradice, zvyky a obyceje jsou naopak trvalejdi a nékdy
i houZevnaté konzervativni. Kvantitativné je objem spoledensko-psychologic-
kych prvka vétsi, rozhodujici vyznam pro socialné politické orientace maji
oviem spolecensko-ideologické prvky.

V podminkdch socialistické spole¢nosti maji moralni prvky vyrazné kolekti-
visticky charakter. Vyznamnou ulohu hraje vefejné minéni, kolektivni snaha
a vule, vzajemné vztahy a jednani, charakter nalad panujicich ve spole¢nosti.
V ruznych vékovych, socidlnich a dalsich skupinich spole¢nosti se silné proje-
vuji i specifické momenty vzajemného vlivu: priklad (autorita), nad$eni, lho-
stejnost, apatie, sugesce aj. Zkoumani specifickych projeva moralnich prvka
spoletenské psychologie v uréitém kolektivu dokazuje, Ze objektivné existuje
i kolektivni vile, kolektivni city a kolektivni hnév, pravé tak jako kolektivni
verejné minéni, které je svéraznym kolektivnim moralné psychologickym a
empirickym soudem.

Vrstvy (sféry) moradlniho faktoru jsou relativné samostatné a hranice mezi
nimi jsou zna¢né pohyblivé, Jednotlivé vrstvy na sebe nejen vzajemné pusobi,
ale zaroven se i prolinaji. Ideclogické momenty politicko-moralniho védomi,
kterée jsou obsaZeny ve spoledensko-psychologickych prvcich, uréuji jejich vy-
hranéné tfidni, moralné politickou orientaci, probouzeji ,,tridni védomi“, tiidni
instinkt, revoluéni néaladu, narodni sebevédomi atd. Naopak morilné psycholo-
gické prvky emocionilné zabarvuji elementy ideologické a organicky se spojuji
s moralnimi city a volnim usilim.

Rozhodujici vliv na kvalitu moralniho faktoru maji vsak ideologické prvky.
Ideje, vnasené do védomi socialistické osobnosti, vstupuji do tésného vztahu se
slozitou Skalou moralné psychologickych vlastnosti, citll, nazori, minéni a
nalad. Politické a moralni ideje jako by pronikaly do spoledensko-psychologické
vrstvy moralniho faktoru a pritom samy nabyvaly uréitého emocionalniho za-
barveni, pfitemZ v8ak zdroven pusobi na city, emoce, obydeje a snazeni lidi
v ruznych smérech. Koncentruji jejich myslenky, vali a citéni na plnéni moral-
nich povinnosti a konkrétnich ukolt. Akumuluji celou duchovn{ energii k roz-
hodujicim aktivitam, mravni vytrvalosti a ob&tavosti. Jsou ve vzajemné dialek-
tické jednoté, pusobi v uréitém sméru riznymi prostredky, jsou ve vzajemném
souladu a zarovenn jsou rozporné. To je vyrazem jednoho z nejdileZitéjdich
momentl vziajemného pusobeni prvka moridlniho faktoru. Chybf-li néktery
z nich nebo je-li oslaben, ockamZité se to projevi na celkové trovni subjektiv-
niho faktoru a moralniho momentu zv1ast.
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Dokonce i silna vile, kterd neni prodchnuta vysokymi ideély, se muze pro-
jevit jako reak<ni, nebof vile bez pokrokovych ideji je slepa a fanatickda. Te-
prve kdyZ se opravdové presvéd@eni spoji s moralni pevnosti, rozhodnosti a
pevnou vuli, vytvori osobnost pevného charakteru, nezlomného ducha, schop-
ného hrdinskych ¢éinu (napr. historicka zkuSenost z blokaddy Leningradu za
druhé svétové valky).

Moralni faktor je tedy dan piedeviim charakterem spoledenskych vztahu
v dané spolefnosti a vladnouci ideologii. Soucéasné je jeho obsah do uréité
miry urdovan obsahem dosavadnich morilnich zkugenosti a tradic. Vyspélost
moralniho faktoru je zavisla na celkovém rozsahu duchovniho bohatstvi dané
spole¢nosti. Nynéjsi socialistickd spole¢nost proto navazuje na nejlepdi huma-
nistické tradice na$i minulosti, vytvari védomi historické kontinuity vsech
skuteénych hodnot vybudovanych predchazejicimi generacemi.

Spolu s kladnou tendenci posloupnosti viak existuje i nebezpedi, ze dédictvi
minulosti nebude rozvijeno adekvatné novym podminkdm a novym ukolim
i novému charakteru ideového boje. V. I. Lenin viZdy zduraznoval, Ze ,strezit
dédictvi neznamena omezovat se na dédictvi“. Nebrat v uvahu prudky rytmus
Zivota, kvalitativné novy rozvoj vyrobnich sil a spolefenské premény, nepo-
stfehnout nové pozadavky, které soudasna doba klade na moralni faktor, to
muiiZze zpUsobit narusSeni rozvoje nékterych jeho klicovych prvku.

3. Funkce mravniho faktoru

Kvalita moralniho faktoru je celistvym projevem souboru moralng politickych
ideji, nazora a citdu, které ve védomi v daném momentu dominuji a vtiskuji
konkreétni kvalitativni charakteristiku duchovnim a moralnim moznostem lidi.
Konkrétni kvalita moralniho faktoru vyjadfuje stupeni jeho aktivity a zejména
uéinnosti pri reseni socidlnich, politickych a jinych ukolu. (1)

Vzhledem k potrebam ideologickovychovné prace je ifeba zduraznit pfedneée
funkeci mordlné politického pozndni, hodnoceni a orientace. Ideje marxismu-
-leninismu umoznuji subjektu osvojit si védecky svétovy nézor a z tridnich,
védeckych pozic zaujmout praktlicky vztah ke skuteCnosti, orientovat svou
aktivitu v souladu s pozadavky pokrokové tridni moralky.

Moralni faktor téz plni funkci bezprostfedniho stimulu, motivu ¢innosti a
jedndni. Zvysujici se moralni uroven spoletnosti vytvari duchovni predpoklady
a mravni dispozice kazdého obéana realizovat v kaZzdodenni situaci konkreétni
pozadavky a program politického a hospodarského vedeni stiatu. Odrazi se zde
bezprostiedni vazba spoletenského a individualniho poznani a ¢innosti, ktera
7 této zvysujici se urovné vyplyva a uplatiiuje svaj vliv na védomi, vali a city
lidi.

Mimoiadné dualezitou funkeci moralniho faktoru je jeho sjednocujici funkce,
sjednocujici skupiny a vrstvy kolem jadra spole¢nosti — délnické tfidy a ko-
munistické strany na zikladé jednotnych ideji. Tato jednota je zcela novym
socialnim jevem, ktery vyjadiuje zasadni shodu socialnich a politickych cilu
vsech obcantt statu. Moralné politickd jednota se uskutedniuje v ¢inorodém
zivoté, pri uskutefnovani principu socialismu, které vyjadruji zajmy vsech pra-
cujicich. V tomto smyslu je treba pripomenout prorockd Leninova slova, ze
,nikdy nebude premozen takovy narod, ve kterém délnici a rolnici ve své

(1) G. L. Smirnov v praci Sovétsky ¢lovék v této souvislosti pise: ,,Kdyz &élovék
pristupuje k tomu ¢i onomu rozhodovani a vykonava urc¢ité ¢iny, urditym zplsobem
moralné hodnoti zivotni jevy a ¢iny lidi. To znamena, Ze uznavani determinovanosti
¢ini viubec neznamena odmitani moralni odpovédnosti osobnosti“ [Smirnov 1976 :
: 236].
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vétsiné poznali, pocitili a uvédomili si, Ze haji svou, sovétskou moc — moc
pracujicich* [Lenin 1962 : 313].

Trebaze marxisticko-leninsky svétovy nazor v nasi spoletnosti pronika stale
vice do védomi lidi. neni hloubka jeho osvojeni ve vsech pripadech adekvatni
pozadavkum spolecnosti. Pri¢iny konzervativnich ¢ primo antisocialistickych
projevl ve védomi, odrazejicich se nékdy i v chovani lidi (véetné nékterych
¢lend KSC). ruzné odchylky od moralnich pozadavkt kladenych na socialis-
ticky zpusob Zivota nelze spojovat s nerozvinutymi ¢i rozpornymi materialnimi
podminkami. Nelze je jednoduse objasnit ani ,,zaostavanim védomi za bytim*“.
(K této obecné sociologické zdkonitosti je ostatné treba pristupovat konkrétné
historicky. V fadé aspektli védecko-teoretické védomi nejen nezaostava za
bvtim, ale naopak veasnym FeSenim rozporl a pohotovym postiZzenim pokroko-
vych tendenci ¢asto byti predbiha.)

Jakeé faktory vedou k udrzovani takovych jevi, jako jsou pracovni a spole-
¢enska pasivita, bezpracné piijmy, zivot na ukor jinych, amoralnost. Kde jsou
pri¢iny téchto jeva a jak proti nim bojovat?

Podstata je v tom. Ze se socialisticka spole¢nost dosud zcela nezbavila ,,ma-
tefskych znamének“ staré spolecnosti. jez lze uplnéji odstranit pouze pomoci
promény iady objektivnich a subjektivnich okolnosti.

Realny socialismus neni navic idedalnim, utopickym, abstraktnim modelem.
Je to spole¢nost. kterd podle Marxovych slov uskutec¢nila obrovsky skok od
prehistorie ke skute¢né historii lidstva, od zaostalosti k pokroku a dosahla
vynikajicich vysledku pfi formovani nového ¢lovéka, Zaroven se vsak stretava,
a to v celé radeé pripadu, s protispolecenskymi jevy ve védomi i chovani lidi,
v jejich moralce. rozviji se v neustalém boji nového se starym. V tomto boji
nesmeéji stranické, statni a spoletenské organy a komunisté projevovat slabost
a kolisani.

Formovani socialistickych nazort neprobiha nezdvisle na procesu vzniku a
reSeni rozporu spoletenského zivota. Nékteré z nich vznikaji v dusledku dé-
dictvi minulosti. jiné jsou podminény vlivem mezinarodnich faktora, dalsi jsou
zplUsobeny chybami subjektivniho ¢initele. Neustale rostouci potifeby za so-
cialismu piedbihaji rozvoj vyroby. Rist materidalniho blahobytu vsak zaroven
casto vyvolava jednostranny rust spotiebitelskych nalad, ozivovani malobur-
zoazni psychologie, parazitniho vztahu ke spolefnosti a k jinym lidem, a to
jako izolované jevy na celkovém pozadi rustu socialisticky zralych socialnich
a duchovnich potieb lidi a odpovidajicich moralnich postoju.

Tyto jevy, spojené predevsim se sférou rozdélovani, jsou pfirozené pfedmeé-
tem politického TeSeni a teoretické analyzy. Strana jako odpovédny subjekt
se témito problémy, spjatymi v prvni fadé s otazkami rozdélovani a tzv. ,pre-
rozdélovani®, intenzivné zabyva. O aktualnosti celého problému svédél slova
M. Gorbadova, podle nichz ,,velké znepokojeni strany a lidu vyvolaly také ne-
gativni procesy. které nastaly v rozdélovani. Projevovalo se to v niveliza¢nich
tendencich v odmeénovani za praci, coZ neodpovidalo pozadavkim zidkladniho
principu socialismu: kazdy podle svych schopnosti, kazdému podle jeho prace.
Prijmy nékterych 1lidi zna¢né prevysovaly jejich pracovni ¢innost. A to je
v socialistické spoletnosti nejen z ekonomickych. ale i z moralnich davodu
nepripustné®“ [Gorbacov 1986].

Boj s chamtivosti, s touhou hromadit majetek neni jednoduchy. Vyzaduje
opatieni socialné ekonomického, politického i ideové vychovného charakteru:
1) zdokonaleni rozdélovani, materidlni a moralni stimulovani, prisnou kontrolu
miry prace a spotieby, védecké bilancovani vyroby, mezd a spotfeby, pred-
nostni rist produktivity prace pred rustem mezd; 2) disledny boj s nepracov-
nimi dachody, se skrytymi formami prerozdélovani materidlnich hodnot,
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s uplatkarstvim, s rozkradénim spoletenského majetku, se zneuzivinim slu-
zebniho postaveni; odstrafiovani mezer v hospodarské praxi a v pravnich
piedpisech; 3) vychovnou praci zajisfujici, aby ideovy, mravni a kulturni rust
lidi nezaostaval za ristem materidlniho blahobytu.

Uvedené formy socidlniho, vychovného a moralniho plascobeni jsou podmin-
kou socidlni spravedlinosti za socialismu. Nesmiritelnost ke viem pokustim obo-
hatit se na ukor statu a druhych obéani, a zaroven dustojné ocenéni svédomité
prace, jejiho spole¢enského vyznamu. je projevem a dokladem socidlni spra-
vedlnosti; podnécuje tviuréi vztah k plnéni ukol. vyvolava socidlni optimis-
mus a stale vét$i pracovni usili. Zaroven je duchovni svét ¢lovéka, ktery se
vyznacCuje uvedenymi vlastnostmi a orientacemi, jednou z hlavnich podminek
pro formovani komunistickych idealti a nazoru a vskutku socialistickych zivot-
nich postoju.

V boji nového se starym, v procesu prekonavani mateiskych znameének ka-
pitalistické spoleCnosti a pri reSeni rozport novych musi strana uplatnovat
osvédcéené metody revoluéni vychovy mas: je tieba chapat lidi se vSemi jejich
prednostmi a slabostmi, zapojovat je do spravy vefejnych zalezitosti a do fizeni
vyroby a na zakladé jejich vlastnich zkuSenosti je privadét k politice komu-
nistické strany; stale presvédcivéj§im osvétlovanim hospodatské, socialni a kul-
turni politiky strany tak privadét lidové masy k pochopeni jejich vlastnich
zasadnich zajmu. Z tohoto hlediska ma abrovsky vyznam prohlubovani socia-
listické demokracie, zapojovani mas do Fizeni a spravy. Mira a uroven reialného
demokratismu je jednim z hlavnich ukazatelt politické, hospodarské, kulturni
a moralni vyspélosti socialistické spole¢nosti, projevem spolefenské odpovéd-
nosti ¢lovéka.

*

Praxe realného socialismu ukazuje, Ze duchovni, ideologické faktory, véetne
faktort mravnich, se stavaji stale mocnéjsim katalyzatorem spole¢enského po-
kroku. Na zralosti subjektivniho faktoru, na stupni uvédoméni pracujicich, na
jejich moralni vyspélosti bude stale vice zaviset ieSeni sloZitych ukoll vzni-
kajicich v prabéhu dalsiho dynamického rozvoje socialismu. rist jeho autority
mezi narody vieho svéta.
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Pesrome

M. .‘i]p,'l'l‘()llil: B()Bpil(‘T.’ll()llll‘(‘ SHAUCHUE MOPAILHOTO (l)ill\"]"()[)il B PASBUITHH COHMAINIMA

ABTOP PACCMATPIHBACT XAPAKTOPHCTHRY OGVBORTUBHBIN YCIOBUIL, P KOTOPBIX HPOHEXONT
PASBHTHE ROZCTCTBIA MOPLALHOTO ETOPY, VCJI0BUI, JEAHHBIX HCE TOOLEO COIERANCTI-
e KIMIT O0HLCCTBCHIBIMIT OTHONTCHISMIL, HO 1 HOCTARACHHBIM {LT5MIL COIRAIHCTHYUCC KOTO
06uLecTBA. Bee 9To HPOSIBISeTe st He TOTLKEO B MLTLICHINT, HO 1B HOBCICH I WICHOB 00HIeCTRA .
SHAUNTCILHOC  BHUMAHIC  VIEIHCTCSE CTPYRTY Pt MOPaIbHoro  GakTopa,  ULCICKTHES
TEOPOTHYCCKOTO (GOICCTBERRO- GO0V IECKOTO) 1T OMIBIPHYCCKOTO €105 110X GUTLHeInN
KOMIBOHOHTOR, 1o OCHOBHAY OUPCICTCHHOCTE L COWRUBICTUYCC KON KOJACKTHBHCTCROI
4epToil. JTd BreoBmas XapaRTePHCTHRL VTBODHUGOTCH KAk HPAMO, Tak (1 KOCBOHHO, 0110-
CPEJICTBOBAHIGO HPI HOCPEICTRE POIHCHTA HPOTHBOPCHIT, CBOHCTBCHIBX COITAIIEMY, 1po-
THBOPCYLIT, JLUHHBIX POATRHON I B TEILHOH HO3INeTT KOTHTAIN3ME 3 COBDCMCITIOM MHPC,
HO 1t HCCORMAIHCTHYCCKIMU HOPTAME COBHANBH  WICHOB  COMUBIIMCTIMECROTO  001¢CTRA,
COJCPRAIIMUCH B O0Pa3e MBUIICHU, B OTHOWCHUIL K THYY, B HPHBBUYKAN, COMCITHBIX,
PErUOHAIBLHLIX OTHOICHIAX 1 CBASANX 1T JLadee aBTop paceMarpitsaet Gy uRIigm Mopasib-
HOro QarTopa B COlLUINCTHYCCKOM  OOILECTRE, ¢1r0 COBHATeALN0TO  GopMsupouBating Kak
CEPLOBHOTE HPOHICMBL COBPUMEHNOTI0 DTALL PAIBITIUN, B HOPBYIO 04epelh, B ohLICTIE yIpaB-
JOHTA OOHICCTBOM, B ONJIACTH il HPEICAL IS OGIECTBUHHOTO HPOAVET 1L BOCHHTRTeALNO-
ro BO3JCHCTRI.

Summary

M. Hardtova: Growing Importance of the Moral Factor in the Development
of Socialism

The present paper endeavours to characterize objective conditions favourable for the
development of the influence of the moral factor which are determined not only
by socialist social relations but also by the goals set by the socialist society. All this
manifests itself in both thought and behaviour of members of the society. Conside-
rable attention is devoted to the structurization of the moral factor, to the moral
factor, to the dialectic of the theoretical (socio-ideclogical) and the empirical stratum
and their other components. Its basic determination is given by the socialist collect-
ivist feature. This general characterization asserts itself both directly and indirectly,
through the mediation of solving contradictions intrinsic to socialism, contradictions
determined by the real and influential position of capitalism in the present world,
but also by non-socialist features in the consciousness of the members of socialist
society involved in the mentality, relation to work, habits, in the family, regional
relations and bonds, etc. The paper then goes on to discuss the functions of the
moral factors in socialist society, its conscious formation, as a serious problem of the
present stage of development — especially in the sphere of social control, in the
sphere of the distribution of the social product and educational influence.
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——— M etodologické rubrika

Metodologicka specifika MIROSLAV FORET

vicenasobnych vyzkuma religiozity Ustav pro vyzkum spolecenského vedomi
a védeckého ateismu CSAV, Brno

V posledni dobeé, v dusledku dal§iho rozvoje marxisticko-leninské sociologie. se
vénuje stale vétsi pozernost metodologickym zvlastnostem opakovanych a
srovnavacich empirickych vyzkumu. Zejména v Sovétském svazu je tato
orientace zvlast patrna (viz literatura). Vice nez deset let se objevuji praktické
pripady opakovani rozsahlych sociologickych vyzkumi. prinasejici fadu novych
teorctickych otazek pfii jejich pripravé, realizaci i vyhodnocovani. Obdobné
pristupy se postupné stavaji velice aktualnimi i u nas. mimo jiné také pri
vvzkumech religiozity a ateismu. Na nékteré specifi¢nosti opakovanych a srov-
navacich vyzkumi, které chapeme jako zvlastni piipady $ir§$i problematiky
vicenasobnych empirickych vyzkuma vibec, se pokusime v nasledujicim textu
nejen upozornit. ale souc¢asné na vybranych praktickych ptikladech z nedavno
realizovanych rozsahlych zkoumani religiozity a ateismu demonstrovat jejich
prakticky pfinos i naro¢nost.

Viceniasobny empiricky vyzkum

Obvykle pri zavérec¢né analyze, a nejen pfi empirickych vyzkumech religiozity,
se pred nadmi otazky a problémy castéji jaksi spi§ oteviraji nez zodpovidaji a
uzaviraji. Tento zdanlivy vyzkumnicky paradox nepostrada logiku. Odpovida
urovni teoretickych znalosti a zvlasté potom praktickych zkuSenosti, s nimiz
k empirickym vyzkumim religiozity doposud pristupujeme. Takové vyzkumy
jsou u nas stale jesté zalezitosti pomérné znacné skromnou — mimo jiné i
svym malym pocetnim zastoupenim jak specialisti v dané oblasti, tak také
rozsahem a poétem empirickych Setieni. Navic i sebelépe pripraveny vyzkum
je podstatnou mérou omezen obvyklou jednorazovosti a v kazdém pripadé
zustava bohuzel prilis letmym a kusym nahlédnutim do sloZité povahy a vztahu
sledovanych socialnich jevi a problému. Proto lze rozhodné povazovat za
mnohem prinosnéj§i vyzkumy, jimz podle jejich koncepce a vyzkumné stra-
tegie rikame vicenasobné a o nichZ chceme uvést néco blizsiho.

Co rozumime vicenasobnym vyzkumem?

Struéné a obecné vyjadieno: za vicenasobny vyzkum povazujeme v zasadé
kazdy empiricky vyzkum, ktery se nespokojuje s jednorazovym zkoumanim
dané socialni reality a problematiky, ale naopak se jim vénuje nékolikrat.
K tému?Z socialnimu jevu ¢i procesu se s rGznymi priblizenimi a odstupy vraci
a zkousi jej poznavat odliSnymi zplsoby. Dilezitou roli pritom sehravaji pre-
devs§im nasledujici tii stranky konkrétni poznavaci situace:

a) nastroj zkoumani;
b) objekt zkoumani;
¢) ¢as zkoumani.

V realité ovsem existuje samozrejmé velice Siroka §kala stupni rozdilnosti
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¢i naopak shody ve vSech trrech uvedenvch aspektech. Vyzkumny nastroj muze
byt tetozny. nebo zéasti pozménény, popfipadé zcela odlisny atd. Podobné lze
postupovat i s objektem vyzkumu, a kone¢né také s ¢asem. Vzijemnymi kom-
binacemi stupid shody. resp. rozdilnosti, téchto tfi stranek by jisté bylo mozné
vyclenit mnozstvi rlznych kategorii vicenasobnych vyzkumu. Podstatné se
zdajl byt zejména nasledujici tii:

1. Viceinstrumentdlni vyzkumy - problematika se zkouma na stejnem social-
nim objektu raznymi vyzkumnymi nastroji. Pristup tedy pfedpoklada dukladné
znalosti metodologicko-gnozeologickych principtt a podstatnych stranek jed-
notlivych uvazovanych vyzkumnych postuptl, stejné jako dostateéné praktické
zkudenosti s jejich pouzitim, zejména s ohledem na jejich vzajemn¢ metodo-
logické pribuznosti, resp. rozdilnosti, ale také zastupitelnosti, zvlastnosti apod.
Diky narokiim na teoreticko-metodologickou i praktickou preciznost bychom
jej povazovali spise za intenzivni. Konkrétnim prikladem by mohly byt dejme
tomu psychologické prvky, plnici v pripadé religiozily, chiapané jako slozZity a
multidimenzionalni spoletensky jev, dulezitou ulohu. Sotva je lze zcela po-
stihnout béznymi sociologickymi postupy. Nepochybné adekvainéjsi by v téchto
ptipadech bylo pouziti specidlnich psychologickych testd a nastroju.

2. Viceobjektové vyzkumy zjistujl danou problematiku stejnymi postupy na
ruznych socialnich objektech. Sledované socidlni problémy se maji objevit
srovnanim zjisténych vysledkl (vécnych i vyvojovych vztaha) na riznych ob-
jektecn. Touto ponékud extenzivni cestou se ziskava jakasi mozaika vysledku,
poskytujicich tematicky v zasadé stale tyz obraz, avS8ak z ruznych socialnich
prostredi, v raznych barvach i odstinech. Zvlastnim piripadem téchto vyzkumu
jsou mezinarodni komparace.

3. Opakované vyzkumy, pri nichz se muZe sledovani riznymi vyzkumnymi
nastroji (viceinstrumentalni) nebo rlUznych objektd (viceobjektové) provadét
bud synchronné, nebo naopak asynchronné. Pokud potfebujeme mit predstavu
vzajemné neovlivnitelnosti ¢éi presnéjdi vzajemné porovnatelnosti dosaZené
urovné objektl, postupuje se spiSe soucasné (synchronné), kdezto zajimaji-li
nas vyvojové posuny, davame prednost asynchronnimu pristupu.

Uva%ované varianty vicenasobného vyzkumu stavi predpoklad srovnatelnosti
ziskanych vysledku, ktery je vlastné podminkou toho, Ze jsme schopni z vy-
zkumti ruznych objektd ¢i provadénych riznymi vyzkumnymi nastroji synte-
tizovat zaveéry do podoby obecnéjsich poznatku o zkoumanych predmétech.
Proto ponechdavame v této souvislosti stranou tfeti moZnou variantu, pfi niz
se rliznymi nastroji zkoumaji ruzné objekty. Samoziejmé, Ze v piredchozim
pouzivani oznadeni ,stejné” jsme nuceni chapat vzhledem k proménlivosti
socialni reality pouze relativné, v uréité toleranci a pribliZznosti. I pfi zdanlivé
neménnosti neni nikdy vyzkumna situace zcela totozna. V zavislosti na tom
mohou potom vyzkumné nastroje nabyvat odli§nych (Casto nejen nepredpokla-
datelnych, ale ke vSemu také nepostizitelnych) vyznami. Stejné tak dochazi
k proménam i samotného objektu vyzkumu, mimo jiné také vlivem vlastniho
vyzkumu. Uz pfi dvou na sobé tzv. nezavislych zkoumanich se i pfi vycerpava-
jiecim (Uplném) souboru mitze lisit sloZeni zkoumaného objektu. Naptiklad
v disledku demografického, prirozeného i mechanického pohybu jeho jednotek
(jednotlived, rodin). Tento rozdil je potom mnohem vyrazné&jsi u obvyklych
vybérovych postupt. Obdobné promény vsak prodélava také zkoumany pied-
mét, V ném zahrnuté socidlni problémy se sice mohou z pohledu vyzkumnika
jevit jako zdanlivé totoZzné pro vsechny sledované pfipady zejména v obecnéjsi
poloze, ve skutecnosti ovSem z hlediska zkoumanych jednotek, které jsou v této
situaci rozhodujici, nabyvaji ruznych vyznamu. Napfiklad uréité otazky mohou
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diky odlisné socialni situaci ziskavat. nebo naopak ztracet na aktualnosti, za-
jimavosti, obsaznosti apod. Jejich vaha a vyznam zaviseji na konkrétnim so-
ctalnim kontextu, v némz jsou zjisfovany. Pokud bychom chtéli shrnout za-
kladni princsy vicenasobnych vyzkumi, potom by byvlo treba v prvé radé
podtrhnout jejich vyznam pro duakladnéjsi postizeni podstatnygch rysii sledova-
nych socidalnich jev(i. Vicendsobnost umoznuje prohloubit poznani nejen jed-
notlivych stranck. ale také lépe postihnout vzajemné vztahy a souvislosti,
viimat si vlivu odlidnych podminek. popiipad¢ dalSich intervenujicich faktoru.
Hlavne viak mozny diachronni pohled zachycuje dynamickou stranku social-
nich probl¢mi. Vedle téchto a mnohych dalsich véenych prinosa. prispivajicich
k poznani socidlni reality, jsou vicenasobn¢ vyzkumy prinosem také pro viast-
ni roxvoj metodologickych postupii. Provéiuji hodnoty ziskanych veenyeh po-
snatk(t a z nich vytvorenych zavéra, stejné jako meze a schopnosti pouZitych
vyzkumnych ndastroji. jimiz byly empirické informace ziskany a shromazdény.
Zisadni metodologicky prinos je nutné spatfovat zejmdna v diachroni¢nosti
pohledu. Stejné informace z urcitého socidlniho objektu za rtzna ¢asova ob-
dobi (resp. ruzné casové okamrziky) zakladaji moznost budovat udajovou bazi
ve formé fasovych fad a byt tak dalezitym podkladem k prognostickym uva-
ham a vloham. ktere chtéji pii svém rozpracovani vyvojovych piehledu socidl-
nich probl¢mu vychizet i z dosavadnich empiricky zjisténych vyvojovych
zmén.

Je pochopitelné. ze diky naznacenyvm prednostem se vicenasobné vyzkumy
i pfes své Cetné naroky a slozZitosti dostavaji stale vice do pozornosti také pri
koncipovani empirickych vyvzkumu religiozity. Zejmdna ve své snad nejzna-
meéjsi podob¢é tzv. opakovanych Setfeni. Jelikoz pravé opakované vyzkumy re-
ligiozitv predstavuji v soucasnosti jeden z velice aktualnich pristupl empirie-
kého zkoumani, v imnéme si alespoii nékterych zobecnujicich zkuSenosti a
zasad. k nimZz v této souvislosti dospeéli na zakladé dlouholetych a bohatych
praktickych zku$enosti sociologové v Sovétském svazu.

Jeste drive si vSak uvedme vymezeni nékterych zpiesnujicich oznaceni, jichz
se pii ¢élencni opakovanych a srovnavacich vyzkumu pouziva. Prestoze doposud
ani v sovétskeé sociologii neni tato zalezitost jednoznacéné vyfreSena. (1) v dalsim
vykladu budeme vychazet z pojeti V. A, Jadova [Jadov 1985 : 19]. ktery roz-
liSuje:

1) mezindrodni a meziregiondlni vyzkumy, jejichz cilem ma byt odhaleni
obecného 1 specifického v socialné ekonomické povaze kultury, historie,
podminek a zivotnich zplsobu ruznych narodi a regionu;

2) opakované panelové vyzkumy, realizované podle stejného postupu na tom-
téz vybérovém souboru se stejnymi metodami a procedurami;

3) opakované kohortni vyzkumy zamélené na urcCitou vékovou skupinu jako
na objekt dlouhodobého zkoumani;

4) opakované trendové vyzkumy, realizované s cilem zachytit na tomtéz ob-
jektu tendence (trendy) socialnich zmén a rozvoje.

Metodologické zkuSenosti z opakovanych Setfeni

Sovétsti autori G. 1. Saganénko a V. A. Jadov hned v uvodu své prace napsali:
.Metodika sbéru informace je v opakovaném vyzkumu podfizena jeho hlavni-

(1) Napriklad P. O. Kenkmann pise o .,srovnatelnych®, , opakovanych® a ,,panelo-
vych* vyzkumech [Kenkmann 1983 :126—127]. Litevsky sociolog A. Ejgirdas poéita
k diachronnim vyzkumum: 1. panelové, 2. retrospektivni, 3. kohortni a 4. opakované
[Ejgirdas 1983].
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mu ukolu — vyjasnit. jak se v ¢ase zménil zkoumany objekt. jaky maji odha-
lené zmény rozmer. obsah. smor a priciny* [Metodiceskije 1982 : 211]. Jiz z toho
jsou patrne nekteré mimoradné metodologické naroky. jez s sebou kazdy opa-
kovany vyvzkum prinasi. Predneé predpoklada postizeni podstatnych vlastnosti
objektu. Takovyech, které jsou dilezité nejen pro vyvoj samotneho objektu, ale
souctasne take z hlediska zkoumaného pfedmeétu — tzn. socidlnich jevi a pro-
blémil. jez nas v daném piipade zajimaji. Ukol zachylit zmeny. kieré se udaly
v uplynulém case. potom nutn> vede k poZzadavku maximalniho zachovani
téchze metodickveh a organizacénich podminek vvzkumu. Soveétsti autofi de-
klarovali tuto podminku nasledovné: ... zachycovat v opakovaném vyzkumu
vkoumany objekt timt¢Z souborem charakteristik jako ve vychozim vyzkumu®
[Metodiceskite 1982 : 211]. Jukakoli zména metodicko-organizaénich podmincek,
podstatnymi pod¢inaje a zdanlivde drobnymi upravami vyzkumnych nastroju
(véetné takovych. jako jsou napriklad formulace otazek, jejich varianty odpo-
vedi., umisténi a poradi v dotazniku) konce, se totiz muaze stat faktickym zdro-
jem rozdilt v ziskanveh hodnotiach, myIné leckdy automaticky pokladanych
za objevené zmony ve vyvoji sledovaného objektu a vysvétlovanyceh nejriiznej-
simi vlivy.

Jenomze socialni realita se neustale moni. stejné jako vyznam téchto zmen
pro ridici praxi. Obsahovd napln predmaetu opakovaného vyzkumu nemize byt
tudiz ani pri zachovani téchZze pojmi a terminu neménna. V. A, Jadov napsal:
.Pri opakovanych vyzkumech spociva slozitost v tom. Z¢ v pribchu casu se
objevujl nové jevy a procesy. nove socialni problémy, kterd¢ se diive nedaly
plredvidat. Proto metodiky ..zakladniho”, tj. prvniho Setifeni nelz> uplné a beze
zmén pouzit pri opakovani [Jadov 1985 : 21].

Navice ke kazdému opakovanému vyzkumu pristupuje vyzkumnik zpravidla
obohacen o predchozi zkusenosti a poznatky. Zkoumany socidlni problém vidi
ponckud prlesnéji. coZz pochopitelné nakonec vede k tomu, Ze ..rozpracovani
metodiky sbéru dat nemuZe byt v opakovaném vyzkumu redukovano na pouhé
opakovani metodiky vychoziho vyzkumu. Jeji zmény maji objektivni davody,
vyplyvajici za prvé ze slozitosti a mnohofaktorovosti socidalnich objekt. za
druh¢ z konkrétniho stavu vyzkumné situace v sociologii: ze stupné rozpraco-
vanosti metodologickych zakladu sociologického vyzkumu, z existence empi-
rickv podloZzenych kritérii kvality metodik a také z informaci o tom, jak plsobi
ruzné metodologické pristupy na obsah ziskanych udaju* [Metodiceskije 1982 :
1 213]. Proto sovétsti sociologové na zakladé svych zkuSenosti s opakovanymi
vyzkumy doporucuji fesit pri projektovani (koncipovani) téchto vyzkumu cely
komplex vystupujicich specifickych metodologickych otazek, z nichZz za nej-
podstatnéjsi povazuji nasledujicich pét:

1. RozliSeni poznavacich cild a ukolit vychoziho a opakovaného vyzkumu,
s prihlédnutim zejména k otazce roz§ifeni nebo libovolné jiné modifikace
koncepce opakovaného vyzkumu., které jsou mozné pouze za podminky,
,Zze v etapé sbéru dat nepovedou ke zméné konecnych vysledk“ (2) [Meto-
diceskije 1982 : 214].

Vymezeni metodické strategie opakovanych vyzkumu tak, aby metodika
sbéru dat pouzitd ve vychozim vyzkumu ztstala pri rozs§ifeni komplexu
zkoumanych uloh nedotknuta, zachovala si Uplnost a metodickou specifi¢nost
i tehdy, jestlize v opakovaném vyzkumu budou pridany nové procedury.

3

(2) V této souvislosti napriklad V. A. Jadov upozorfiuje: ,JelikoZz poifadi otazek
v dotazniku ovliviiuje obsah vypovédi respondenta, vSechny body informaci, kopi-
rujicich zakladni metodiku, je {feba predkladat na zacéatku dotazniku opakovaného
vyzkumu a nové aZ po nich® [Jadov 1985 : 21].
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3. Sekundarni analyza vysledku vychoziho vyzkumu z hlediska hodnoceni
kvality metodiky pouzité ke sbéru informaci s cilem vyloudit na ziklade
empirickych vysledku takové vyzkumné nastroje. které se prokazaly jako
chybné, nefunkéni apod.

4. Vypracovani specialnich metodickych procedur k zabezpeceni ukol opako-
vaného vyzkumu do podoby, v niz je schopna logicko-teoretické provérky
svych kvalit,

5. Provérka metodiky opakovanych vyzkumit — kriticka analyza kvality pri-
pravovanc¢ho projektu metodiky: za prvé jeji logické primeérenosti ve vztahu
k hledané informaci a za druhé empirické primérenosti k moznostem respon-
denta jako zdroje informaci.

Na zakladé toho vieho dochazeji potom sovétsti autori k zdveéru, ze ..opa-
kované vyzkumy maji sloZitou gnozeologickou a metodologickou strukturu.
Metodika vychoziho vyzkumu se zpravidla zahrnuje do rozvinutéjsi a dokona-
lejsi struktury opakovaného vyzkumu jako jeho pevna, avSak relativné samo-
statna soucast. Pritom ukolem autortt metodiky opakovanych vyzkumu zistava
zabezpecit jejich co nejuplnéjsi srovnatelnost s metodikou vychoziho vyzkumu*
[Metoditeskije 1982 : 215].

Samozifejmé, jak poznameniava V. A. Jadov: ..Nejlepsi srovnatelnosti dat ...
se dosahuje tehdy, kdyz uz pri realizaci prvotniho vyzkumu se pocita s jeho
opakovanim® [Jadov 1985 : 21]. V na8i vyzkumné praxi je vSak takova situace
doposud spise ojedineéla. Prevazna vétSina malo poceinvch opakovanych vy-
zkumi se zatim realizuje ve zcela na sobé nezavislych krocich. V prvnim jde
0 provedeni jednorazoveého, prilezitostného a ukoneného Setfeni, k némuz se
zadavatel ¢i realizator po letech vrati a rozhodne se jej podruhé zopakovat.
Jakmile by se vsak jiz pfi prvotnim vyzkumu dopredu pocitalo s jeho opako-
vanim, prineslo by to do celé pripravy zcela urtité nékteré nové metodolo-
gické prvky. Napiiklad by nutné byly zjistovany i1 takové polozky, které by
se v dob¢ prvotniho zkoumani témeér nevyskytovaly. nebo pouze velice stopo-
vé, zatimco pro budouci opakovani by se predpokladalo, Ze predstavuji pers-
spektivni cil ¢ smér vyvoje, ktery je Zadouci vyjadrit srovnanim s hodnotami
minulého stavu. Zcela evidentni je tato otdzka u mnohych polozek Zivotniho
zpusobu, pledev§im ve sféfe postupujiciho hromadného zvy$ovani urovné vy-
bavenosti novinkami a s nimi spjatymi aktivitami.

Vicenasobné vyzkumy religiozity u nas

Prehlédneme-li zhruba dvé desitky rozsahlejsich empirickych vyzkumu religio-
zity, jez se u nas v prubéhu uplynulych ¢étyriceti let uskuteénily, zcela jedno-
znadné mezi nimi pirevazuji a zvlasté v minulosti prevazovaly vyzkumy jedno-
razové. Rozhodné se viak neda tvrdit, Ze by vicenasobné vyzkumy byly v na-
$ich empirickych vyzkumech religiozity naprosto neznamou zalezitosti. Naopak,
v poslednich desetiletich se dokonce vyskytly ve vice formach. Napfiklad za
viceobjektovy vyzkum muiZeme povaZzovat rozsahly empiricky vyzkum svéto-
nazorovych a hodnotovych orientaci stifedoskolské a u¢nhovské mladeze ve vzta-
hu k religiozité, uskute¢nény v Jihomoravském kraji na sklonku roku 1979,
kde jako relativné samostatné objekty figurovaly viechny jednotlivé typy
strednich 8§kol a odbornych udéilisf [Kirenek —Pavlincova 1982]. Naproti tomu
za zvlastni pripad vcelku béZné provadéného opakovaného vyzkumu lze ozna-
¢it éetna longitudinalni svétonazorova Setfeni studujici, zejména vysokodkolské
mladeZe, pii nichz se cely ro¢nik studentd obvykle chéape jako urd¢ity soubor

272



respondentli panelového (nebo spiSe kohortniho) typu, vyzkumné sledovany
v ruznych okamzicich béhem celé doby svého nékolikaletého studia. (3)

V dané souvislosti je piredné treba si uvédomit to. Ze u nas se otazky reli-
giozity témeér vzdy zkoumaji v §irSim kontextu. Napfiklad v ramci svétonazo-
rovée a hodnotové orientace. spolecenského védomi, politickych postojd, mo-
ralky, mezilidskych vztaht apod. Tento §irsi obsahovy ramec vyzkumu religio-
zity je nutné pokladat za prinosny pro bliZzsi objasnéni sledovanych otazek,
zvlasté potom v $irsich souvislostech a navaznostech. Na druhé strané vsak
byva vlastni predmeét vyzkumu naziran z raznych pohledu. Podle konkrétnich
souvislosti dostavaji potom vypovédi respondentld sv(ij plesnéjsi vyznam, na
coz nékdy vyzkumnici pri interpretacich ziskanych vysledki zapominaji. Otaz-
ky tykajici se naboZenského védomi a chovani je mozné zjisfovat v rlznych
podobach. Jednak pfimo, jako vztah zkoumaného jedince k nabozenské vire
a k praktikovani nabozZenskych obradil, véetné jeho ucasti na nich, jednak
neprimo. prostiednictvim dotazu na nékteré znalosti a védomosti z této oblasti.
Ve zcela jiné poloze pak budou formulovany nazory na obecné vztahy mezi
spolefnosti a naboZenstvim. Zatimco v prvém piipadé dostava vyzkumnik
predevsim obraz o osobnim védomi a nazorech dotdzaného na naboZenstvi,
ve druhém pripadé vystupuje respondent piedeviim v roli experta (posuzo-
vatele), ktery hodnoti a posuzuje napriklad nasledujici otazky: ,,Umoznuje nase
socialisticka spoleénost véricim svobodny nabozensky Zivot?“ nebo ,,Zapojuji
se vérici do budovani nasi socialistické spoletnosti?“ Pochopitelné predpokla-
dame. ze dotazani budou odpovidat na zakladé svého osobniho hlediska a svych
zkuSenosti. Pres ve$kera upozornéni a vysvétleni toho, jak se ma otazka cha-
pat. skryva se jiz v samotné této obecné poloze nebezpecdi, Ze respondenti
budou spise neZ svoje vlastni nazory tlumocit stanoviska jedné skupiny o dru-
hé — tzn. vélicich o spoleénosti, nebo naopak spole¢nosti o véricich.

Snaha zachovavat pfi opakovanych $etfenich postup predeslého vychoziho
Setreni, povysena dokonce na nutnost, mimochodem vyvolanou ni¢im mensim
ne? potfebou vzajemné porovnatelnosti ziskanych vysledki z raznych vyzku-
mu, zaklada ve své podstaté nékolik moZznych a dost vaznych nedorozuméni.
Predevsim ve své piehnané absolutizaci by nakonec musela vést k naprosté
stagnaci empirickych vyzkumu religiozity, nebof kazdé dalsi opakovani by
bylo pouhym aktualizovanim vychozich poznatki. Na druhé strané tato nut-
nost vnasi do vyzkumnické praxe zcela nova kritéria hodnoceni vyzkumnych
nastroju. Davodem uzivani urcitého vyzkumného postupu prestava byt Cistée
jeho teoreticka ¢i metodologickd propracovanost, prinosy ridici praxi atd., ale
zcela nové ohledy na jeho pfedchozi poufiti. Zvlaste zarazejici to byva u na-
stroji obsahové problematickych, u nichz jedinym, bohuzel viak rozhodujicim
argumentem pro jejich aplikaci je pravé a pouze pfinos pro dlouhodobou
srovnatelnost vyvoje a promén sledovanych hodnot jevu. Prikladem muZe byt
otazka, v niz ma dotazany odpovédét zda véri v boha, pritemZz ma k tomu
pouzit nasledujici varianty: 1. véfi v boha, 2. pripousti jeho existenci a 3.
nevéfi v boha. Je ziejmé, Ze neni dost dobfe mozneé pripoustét existenci boha,
aniz by v néj ¢lovék zaroven nevéril. V tomto smyslu je tedy vlastné druha

(3) Prikladem je longitudindlni vyzkum Socidlni a politicky profil studenti UK,
realizovany studijné metodickym stifediskem Ustavu marxismu-leninismu UK. Z me-
todologickych zkuSenosti stoji v této souvislosti za upozornéni nasledujici: ,,Z hle-
diska potfeby empirického zachyceni dynamiky socidlnich jeva predstavuje longi-
tudindlni vvzkum, ktery na zdkladé rady priafezovych snimka dynamizuje staticky
obraz socialniho jevu, velmi adekvatni strategii. Jeho nedostatkem vsak je, ze dy-
namiku zachycuje pomoci statického vyzkumného nastroje“ [Munk—Buridnek 1980
1 197].
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varianta totozna s prvou, 1 kdyZ se na prvni pohled jevi méné zavaznou, jako
by nevyzadovala (¢i nepredpokladala) viru. Otazka na viru v boha je tedy ve
své podstaté dichotomické, alternativni povahy. Avsak presto se pri celostat-
nich vyzkumech religiozity doporucuje pouzivat uvedenou trojvariantni po-
dobu, a to z jediného divodu -- takto byla zformulovana v prvnim povalec-
ném empirickém vyzkumu religiozity Ceskoslovenska v roce 1946 a takto tedy
umoznuje presné srovniani vyvojovych promen klicové otdazky nabozenského
védomi za celé dlouhé obdobi.

Mimoiradné prihodna situace pro vicenasobné zkoumani naboZenského vé-
domi a chovani obyvatel CSSR se naskytla v poloviné osmdesatych let. Na
podzim 1983 a na jafe 1984 realizovaly spoleéné Ustav pro filozofii a sociologii
CSAV v Praze s Ustavern filozofie a sociologie SAV v Bratislavé rozsahla setie-
ni spoletenského védomi obyvatel CSR a SSR. zamérena piedeviim na otazky
diferencia¢nich procesti a perspektiv rozvoje nasi spole¢nosti.

V podzimni fazi se nejprre provadély dvé varianty (dale oznacovane A a B)
tochoto vyzkumu na dvou zcela odlisnych vybérovych souborech obyvatel CSR.
Plestoze se varianty obsahové od sebe navzajem znac¢né liSily (v kazZdé byl
pouzit jiny zaznamovy arch), z hlediska naseho zijmu je podstatné, ze v obou
byla pfi rozhovoru polozena mimo jiné tricetipolozkova baterie zivotnich
hodnot a cili. jejiz soucasti byla také otazka na viru v boha a Zivot podle
nabozenskych zasad. V jejim hodnoceni se objevily na prvni pohled urdite
rozdily:

Vérit v boha a zit 1 — nent to 2 — {rochu to ma
podle nabozenskyeh praktickv viubec vyznam, ale maly
zasadl dulezite
varianta A 58,1 %, 25,605
varianta B 61,0 % 24,44,
3 — je to pomérneé 4 — patli to mezi celkem
dost dualezit¢ nejdualezitéjsi véci
950, 6,8°%, 100 %,
1024, 440, 100 %,

Ze statistického hlediska jsou uvedené rozdily zanedbatelné a vysledky obou
vyzkumu lze v této poloZce povazovat za shodné.

Také pfi porovnavani c¢etnosti na urovni jednotlivych kraji se zdaly byt
patrné odliSnosti. Po v8ech strankach jakoby dostala nase otazka vyssi (pfi-
znivéjsi) pronabozenské hodnoceni ve varianté B nez ve varianté A. Ovsem
uvédomime-li si, Ze napriklad zastoupeni Jiho¢eského kraje ¢inilo v rameci
zkoumaného souboru v obou pripadech 65. resp. 68 jedinc\, potom tedy zména
hodnoceni jednoho respondenta predstavuje v relativnich éetnostech témeér 29,
a je tudiz jasné, ze také z tohoto pohledu se nejedna o rozdily nijak vyznamné.
To kone¢né potvrdila i korelaéni analyza, ktera zejména v obou nendboZen-
skych variantach (tzn. 1 a 2) prinesla velmi vysokou statistickou souvislost
mezi vysledky obou vyzkumt (r = 0,8 a r = 0,79).

Souhrnné tedy oba na sobé nezdvislé a prakticky ve stejnou dobu (podzim
1983) uskuteénéné vyzkumy obyvatel CSR shodné potvrdily vyrazné pievazu-
jici nendboZenskou orientaci ve sféfe Zivotnich hodnot.

Druhé vicenasobné porovnani umoznila skuteénost, Zze na jare 1984 se reali-
zovala varianta vyzkumu B také na Slovensku a pokryla tak celou CSSR.
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Koncem téhoz roku totiz uskute¢nil Federalni statisticky urad v Praze mikro-
cenzus (samoziejmé opét na jinéem vybérovém souboru obyvatel CSSR ne?
meéla varianta B). v jehoZz ramci se znovu objevila zminovana tiicetipolozkova
hodnotova baterie. véetné nasi otazky na nabozZenskou viru a zivot podle na-
bozenskych pfedstav. Tim bylo moZné provést srovnani také na celospoleten-
skeé urovni. Na zakladé statistickeho testu byly vSak rozdily v celkovém rozlo-
zeni Cetnosti opét shledany ze statistického hlediska jako malé a nepodstatné.

Stejny zaveér prinesla také korelaéni analyza na urovni jednotlivych kraju,
zde zejména ob¢ krajni hodnoceni (tzn. varianty 1 a 4) dosahly velmi vysoké
a statisticky vyznamné korelace (r = 0,8 a r = 0.9).

Oba celostdatni vyzkumy realizované na dvou odlisnych vybérovych soubo-
rech prinesly i za CSSR shodné vysledky.

Prave na této celostatni urovni bylo provedeno také treti vicendsobné po-
rovnani. Zac¢atkem roku 1985 totiz zopakoval Ustav pro vyzkum vefejného
mineéni pit Federalnim statistickém utradu v Praze celostitni vyzkum religioz-
niho a naboZenského védomi obyvatel CSSR. Zvolili jsme si dotaz, zda lidé
veéri v boha a ziskané vysledky jsme porovnali (opét na urovni kraju) s hod-
nocenim viry v boha a Zivota podle naboZenskych predstav. jak je poskytl
mikrocenzus. Vztah mezi podilem téch, kteii ve vyzkumu vefejného minéni
prohlasili, ze vofi v boha, a podilem téch, ktefi v mikrocenzu hodnotili viru
v boha jako velmi dulezitou, byl mimoradné vysoky - r = 0,9. Shodné za-
stoupeni nizkeho podilu odpovédi pronabozenského typu se nezda byt na celo-
statni urovni ovlivnéno ani vybérovym souborem, ani formulaci a formou
dotazu.

Ctrrté, vicenasohné srovnani nabizel vy$e zminény, po péti letech opakova-
ny celostatni vvzkum religiozniho a ateistick¢ho vodomi obyvatel CSSR, reali-
zovany Ustavem pro vyzkum verejného minéni pii Federalnim statistickém
ufadu v Praze. Cela rada podstatnych sledovanych polozek zde byla opakovana
v zamérné nezmdénoené podobé. Snad prave proto, Ze na rozdil od predchozich
uvadénych piipadi vicenasobného zkoumani nabozenskcého presvéddéeni se
tentokrat nepracovalo pouze s jednou olazkou, ale slozita problematika reli-
giozity a ateismu byla sledovana z vice hledisek, je interpretace naro¢néjsi.
Srovnani vysledku vyzkumu opakovaného po péti letech se zejména orientuje
na postizeni ryvoje — jeho sméru a dynamiky. MoZna i1 proto, Ze vyvoej v ob-
lasti religiozniho a ateistického védomi prodélava béhem pétiletého obdobi své
specifické promény, lze jej na zakladé dosazenych vysledktu celkové oznacit
za naddle rozporné sekularizovany, coz ziejmé neni u nazorovych procesi
tohoto typu viubec nic mimotradného. Uvedme si nékolik konkrétnich prikladu:

1. marxisticko-leninska svétonazorova orientace vzrostla — za pét let se podil
téch, ktefi se hlasi k marxismu-leninismu zvysil o 5%, zatimco vyskyt na-
bozenského svétonazoru se snizil o 2Y%); jenomze se zvysilo o 4" také prihla-
Seni k jinému. nespecifikovanému svétovému nazoru;

2. vzrostlo pozitivni hodnoceni vyznamu védeckého ateismu pro zivot, soucasné
se v8ak také zvysil podil kladného hodnoceni naboZenstvi;

vSak poklesl i1 podil téch, ktefi pozaduji, aby se proti nabozenstvi aktivné vy-
stupovalo.

Slozitost a problemati¢nost tohoto komplexnéjsiho srovnavani vyvoje si do-
lozime na dvou prikladech. (4) U otazky, zda respondent véti v boha, se uka-

(4) Zjisténé rozdily relativnich ¢etnosti jsou tak malé, Ze je nutné je pro nazor-
nost uvadét ve statisticky nekorektnim vyjadifeni na desetiny procenta.
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zalo, Ze klesl podil véricich v boha o 2,7%% a o 0.3%, vzrostl podil téch. ktefi
v boha nevéti. Soucéasné viak stoupl podil osob pfipoustéjicich existenci boha
o 2,3%, Obdobny duakaz pokraéujiciho procesu odnaboZzensfovani prineslo
srovnani odpovédi na to, zda a jak ¢asto se lidé modli. Podil nemodlicich se
naptiklad vzrostl o vice nez 6 %) Presto, Ze v obou otazkach pfinesly vysledky
v zasadé shodné udaje o poklesu nabozenského uvédoméni, v prvém pripadé
u viry v boha byly rozdily v poklesu shledany na zdkladé testt za statisticky
neprukazné, kdezto pokles modleni byl z tohoto hlediska hodnocen jako vy-
razny.

Koneéné v pdtém vicenasobném srovnani jsme si na urovni kraji CSSR po-
viimli vztahu mezi podily hodnoceni varianty viry v boha a Zivota podle na-
bozenskych zasad jako velmi dualezité, a to jak podle vysledkl v mikrocenzu,
tak i ve vyzkumu spoletenského védomi (varianta B) se statistickymi ukazateli
nabozenského chovani za rok 1984. Vztahy jsou velice tésné — hodnoty kore-
laéniho koeficientu r se pohybovaly od 0,96 aZ po 0,74, pfitom v sedmi z deviti
méreni byly hodnoty r vy3$8i nez 0,81. S pozitivnim hodnocenim viry v boha
v obou vyzkumech védomi nejtésnéji souvisel podil cirkevnich snatkd (r = 0.96
a r = (,88). Zda sc tedy. Ze statisticky ukazatel podilu cirkevnich snatkl nejlépe
odpovida i urovni nabozenského presvéddéeni, i kdyz také u ostatnich tii uka-
zatelu byly souvislosti, jak bylo uvedeno, dost vysoké. Na druhém misté skonéily
podily cirkevnich kit (r == 0,88 a r = 0,81), na tfetim cirkevni pohiby —
dosahly r = 087 a r = 0.77 a na ¢tvrtém podily zaku zapsanych do nabozZen-
stvi (r = 0.86 a r = 0,74).

Srovnani vyvojovych zmén

Specialni okruh metodologickych problémi opakovanych vyzkumu pfedstavuji
otazky hodnoceni urovn¢ a spolehlivosti zjisténych vyvojovych zmén. Jsou
vlastné jakymsi zavr§enim piedchozich teoretickych i praktickych postupt. (5)
V knize Sovetskaja sociologija, tom II je jim dokonce vénoviana celd samostat-
na kapitola Metodologiceskije problemy ocenki nadéznosti sdvigov pri povtor-
nych issledovanijach. Sovétsti sociologové v ni Cerpaji ze zkusenosti po patnacti
letech opakovaného vyzkumu mladych délnikt leningradskych zavodi, pri
némz vychozi Setfeni se provadélo v letech 1961 —1962. Jak je pro marxisticko-
-leninskou sociologii charakteristické, i pri interpretaci sledovanych vyvojo-
vych zmén pripisuje prvoradou ulohu co nejdikladnéj$imu vypracovani vy-
chozich hypotéz. Tyto hypotézy by pochopitelné mély byt hotovy driv, nez se
pristoupi ke srovnani vysledkt vychoziho a opakovaného vyzkumu. Dalsi di-
leZitou otazkou této pripravné faze interpretace je rozliSeni zmén podle jejich
charakteru. Zejména pri vyzkumu mladych délniki, kdy interval mezi obéma
sbéry informaci ¢inil 15 let, bylo nutné odlisovat celkové socidlni zmény,
k nimZz za tak dlouhou dobu doslo, od individualnich, vétsinou vyplyvajicich
z Zivotniho cyklu. Nejobecnéjsi, ale zdroven také nejdulezitéjsi hypotéza opa-
kovaného vyzkumu se tyka vztahu strukturnich procesd a zmén v Grovni,
intenzité, kvalité atd. jednotlivych dil¢ich ukazatell socidlnich jevi. ,,Je jasné,
ze odhaleni zmén ve strukturnich vztazich svédéi o podstaté spolecenskych
zmeén, kdezto promény jednotlivych kvantitativnich charakteristik sledovanych
procesu jsou pro hodnoceni socidlniho pokroku v dané oblasti faktem byt
vaznym, pirece jen vSak méné podstatnym® [Metodologiceskije 1982 : 233].
Ovsem jak sami soveétsti autori dale konstatuji, mimofadné slozitou metodo-

(5) V naS$i literatufe na nékteré z téchto problému jiZ dfive upozornily napftiklad
prace [Charvat 1975; Filipcova—Filipec 1976; Voddkova 1978].
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logickou ulohu predstavuje nasledujici analyza a hodnoceni zmén. ..Obvykly
zpusob srovnavani dat z opakovencho (a srovnatelného) vyzkumu vypada na-
sledovné: primo se vztahnou néktere statistické ukazatele. pomeéri se vyznam-
nost zmen, udini se zaver o jejich podstaté na zaklade charakteristik velikosti
vibéru a hodnot ruznych statistickyeh parametria». Dulezitou roli ptitom hraje
velikost chyby vvchoziho méfeni. nebof .uaroven zmény se miuZe nakonec
ukazat podstatné mensi nez velikost chyb pri ziskavani vychozich dat. Zhod-
noceni vvznamu zmén se znalosti chyb prvotniho méfeni je kazdopadné prvo-
radym ukolem pfri hodnoceni podstaty vyvojovyeh zmén* [Metodologiceskije
1982 : 234} Stejné zavaznym problémem je posouzeni sméru téchto zmén u kaz-
dého respondenta. nebot Lanalyza individudlnich zmeén je pro pochopeni obec-
nvch mechanismi formovani a promén vztahu k praci na urovni osobnosti
délnika nemdéné dutlezita. Pochopitelné, vyzkum individudlnich zmén spolu se
skupinovymi je rovnéz podstatnym vkladem do rozpracovani obeené metodo-
logie komparativnich a opakovanych vyzkumu a poskytuje nové poznatky
o mechanismech socidlné individualnich zmén* [Metodologiceskije 1982 : 235].
Pii vlastnim porovnavani vyvoje vychazeji soveétsti autori z poznatku. Ze ,,ve-
likost zmény musi byt vétsi neZ chyby spolehlivosti o tolik, aby bylo mozné
s jistotou zachytit zmény objektu. Pritom je nutné vzit v uvahu spolehlivost
objekiu v okamziku vychoziho zakladniho Setfeni i v okamziku Setfeni opako-
vaného” [Metodologiceskije 1982 :235]. Malokdy vsak byvaji vyzkumnici pii
vvchozim vvzkumu natolik proziravi, aby pamatovali a pfi své praci stihli
brat ohledy na moZna budouci opakovana Setfeni. Proto vétsinou udaje o spo-
lehlivosti dat 2 vvchoziho vyzkumu chybi. Zejiména u vyzkumu provadénych
pfed mnoha lety. Potom nezbyvé nic jiného nez se spokojit se spolehlivosti
zjisténou pouze pii opakovaném vyzkumu. Pokud vsak i tato chybi, je v kraj-
nim piipadé nutné nezapomenout na to, Ze ,hranice zavér musi byt mnohem
$ir§i neZz kolik predepisuji vybérové chyby. A ¢im je objekt méné staly, tim
striktnéji je treba hranice vymezit, aby bylo moZné oznac¢it zménu za pod-
statnou® [Metodologiceskije 1982 : 236].

Casto se ovSem stava, Ze vypocty souhrnnych zmén podavaji odli§né vy-
sledky od vypoétt individualnich zmén. Jaky je tedy mezi nimi podstatny
rozdil? ,,Podstatna souhrnna zmeéna, piekryvajici raznorodé individualni zmeé-
ny, svédéi o vlivu obecnych faktorli, zatimco zména na individualni urovni je
vysledkem plisobeni jak obecnych, tak také zvlastnich podminek zivota kazdé-
ho ze zkoumanych objektl. Pro sociologa predstavuji zvlastni zajem obecné,
nikoli individudlni zmény“ [Metodologideskije 1982 : 243]. Jsou totiZ podstatné
zejména ze socialné psychologického hlediska. Umoznuji sledovat, jaké stranky
socialni situace pusobi na stabilitu hodnotové orientace, jaké vlivy jsou naopak
pri¢inou toho. 7e orientace a hodnoty se stavaji labilnimi, pruznymi.

Také pro hodnoceni vyznamu téchto souhrnnych zmén vypracovali sovétsti
sociologové metodologické pravidlo, kieré zni: ,,Zménu mezi dvéma souhrnny-
mi jevy je moZné pokladat za podstatnou, jestlize je jeji velikost vétsi nez
polovina velikosti chyb spolehlivosti vychoziho méreni“ [Metodologiceskije
1982 : 244].

V zasadé, jak upozornuje V. A. Jadov, ,problematika srovnavaci analyzy je
predeviim oblasti obsahového kvalitativniho pristupu a teprve potom formalné
kvantitativniho® [Jadov 1985 : 20]. Proto také dodava: ,,Z metodologického hle-
diska vede hodnoceni vyznamu rozdili (pfi¢éemz? nikoli pouze v opakovanych,
ale také v jednorazovych Setfenich pfi srovnavani dvou podsoubort) k obsaho-
vému zdivodnéni a interpretaci ,,miry“ rozdilu ve sledovanych kvalitativnich
procesech“ ... ,,V jednom pripadé rozdily 2--379 (jestlize jsou statisticky vy-
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znamné) mohou byt podstatné, v jiném — ani 20 %, rozdily prakticky jesté nic
nerikaji o kvalitativnim vzestupu® [Jadov 1986 : 22].

Zakladni poznaiky a vyvojové charakteristiky religiozity CSSR v prvni poloviné
osmdesitych let

Vysledky uvedenych péti pripadu vicendsobnych vyzkumu religiozity, realizo-
vanych v CSSR v prvni poloviné osmdesatych let. umoznuji formulovat né-
ktera zobecnéni tykajici se této problematiky. Hned uvodem je tieba vyzved-
nout skutec¢nost, ze prvni polovina osmdesdtych let neznamenala u nds ve vy-
voji religiozity Zddny vyrazny zvrat, tj. podstatny pokles mebo rust. V tomto
sméru se lisi od vyvoje svétonazorove orientace v padesitych nebo na pocatku
sedmdesatych lel. Vnitiné stabilizovana spolecenska situace se vsak soucasné
streta se stdle se zhor$ujici a jiz tak dost napjatou mezinarodni situaci, cha-
rakterizovanou predeviim zahajenim dalsich, kvalitativné vyssich kol zdavodu
ve zbrojeni a s nimi souvisejicim aktualnéjsim nebezpedim celosvétové vileéné
katastrofy. Zvyraznéni agresivity ze strany nejvyspélejsich kapitalistickych
zemi doprovazi zvySené politické a ideologické pusobeni a tlaky vyuzivajici
mimo jiné také naboZenského citéni nékterych skupin obyvatel. Tim spiSe je
potom moZn¢é nasi stabilizovanou situaci povazZovat za pozitivni jev. Nadto
v celé radé zjistovanych ukazatelt charakterizuje naboZenskou svétonazorovou
orientaci i v prvni poloviné osmdesatych let mirny, aviak patrny posun smé-
rem k marxisticko-leninskému a védecko-ateistickému piesvédéeni.

Ve srovndni s celou tadou pro soucdasnost podstatnych socidalné ekonomickych
jevll a procesu. jako jsou kupiikladu industrializace, urbanizace, védeckotech-
nickd revoluce apod., které vyrazné ovliviuji kazdodenni zivot lidi v jejich
pracovnich i mimopracovnich ¢innostech a vztazich, stava se u nas naboZenstvi
postupné okrajovou spolefenskou zdleZitosti, a to zejména u mladé a stredni
generace. Hlasi-li se u nas ve vyzkumech vefejného minéni k vife v boha
pétina obyvatel, potom ve véku do 45 let je to pouha sedmina. Teprve u star-
Sich 60 let dosahuje jejich podil 40 %,. Podobné je tomu také u naboZenskych
¢innosti jako jsou modleni, nav§téva bohosluzeb a obfadd atd. K marxisticko-
-leninskému svétovému nazoru se u nas hlasi dvakrat tolik lidi jako k nabo-
Zenskému. Ve véku do 45 let je tento pomér vie neZ trojnasobny. Oznacujeme-li
nabozZenstvi v nas{ souasné socialistické spole¢nosti za okrajovy jev, nema to
v zadném piipadé znamenat, Ze by bylo zcela prekondno ¢ Ze je snad mozZné
je povaZovat za pouhy preZitek. Navic ustup naboZenstvi nelze ztotoziovat
s automatickym ristem ateistického védomi. Dosavadni vychovné pulsobeni
védeckého ateismu vytvari zatim hlavné lidi nenaboZenské, nikoli presvédéené
a disledné védecké ateisty. PrestoZze se u nas vétSina obyvatel nehlasi k nabo-
Zzenstvi a nevéri v boha, diskutovat s véficimi o zbyteénosti ¢i zpateénictvi na-
bozenského udeni je ochotna pouze mala ¢ast (neceld détvrtina).

V pribéhu prvni poloviny osmdesatych let se v odpovédich obyvatel CSSR
projevuje urdity riast svétondzorové tolerantnosti. Nabozenstvi je méné odsu-
zovano, méné Casto se objevuje ndzor, Ze je nutno proti nému aktivné vystu-
povat, naznacuji se moznosti jeho prospésnosti a potiebnosti pri vychové déti
a mladeze. Védeckoateisticka vychova se doposud §ifi prevazné jediné oficial-
nimi spoletenskymi institucemi — 8kolou, spolec¢enskymi organizacemi, sdélo-
vacimi prostiedky. Mnohem méné prostiednictvim vychovy v rodiné, ve sku-
piné pratel a kamaradt apod. Snad i z toho davodu, Ze je védockoateistické
pusobeni nuceno se obracet k natolik S$irokému a heterogennimu auditoriu,
ma jeho extenzita v mnoha ohledech zna¢né zjednodusujici, ¢asto povrchni a
prevainé pouze kvantitativni efekty. Chybi hlubsi a specifi¢téjsi zameéfeni,
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umoziujici intenzivnéjsi pusobeni a vétsi miru presvédcéivosti, které jsou ty-
pické napriklad pro rodinnou vychovu. Jeji pUsobeni (zejména prarodiélt)
zustava 1 nadéle zdkladem naboZenské vychovy a sveétondzorové orientace
[Foret 1986].

Pres zna¢nou miru stabilizovanosti, kterou v naboZenské oblasti Zivota nasi
spole¢nosti v poslednich letech zaznamenavame, se v Zadném pfipadé nedaji
prehlédnout rozdily podle nékterych socidlné ekonomickych charakteristik:

— V prvé radé je tieba se zminit o 1uzemnich diferencich, hlavné podle repub-
lik. Napfiklad podil téch, ktefi se hlasi k vife v boha, je na Slovensku vice
nez dvojnasobny nez v Cechach. Pfitom smérem k uzemnim jednotkdm niZsich
radt (kraje, okresy atd.) se polarni rozdily projevuji vyraznéji.

- Urc¢ité odlisnosti se objevuji také podle pohlavi dotiazanych. Podil véricich
v boha je u Zen oproti muzim dvojnisobné vyssi.

— Véku jsme se dotkli jiz v predchozim textu. Presto alespori jesté jeden
piiklad: do 30 let véri u nas v boha kaZdy desaty obyvatel.

— Podle ekonomické aktivity patfi k nejnabozenstéjsim duchodci, zeny v do-
macnosti a Casteéné také pracujici v zemédélstvi. Naopak nejmensi religiozitu
vykazuji zameéstnanci a studenti s uéni.

-- Znacnou roli hraje stupen dosazeného §kolniho vzdéldni.
S vyssim vzdélanim vyrazné klesa naboznost.

— Podobné klesi i s rostouci velikosti trvalého bydlisté. Nejveétsi tradiéni re-
ligiozita se projevuje u obyvatel malych vesnic a obci, kdezto ve velkomeéstech
(nad 100 tisic obyvatel) nedosahuje ani 14 "y.

Uvedené socidlné ekonomické charakteristiky sice vyjadiuji urdité rozdily,
av§ak pro vlastni ndabozenskou ¢ ateistickou svétonazorovou orientaci se sta-
vaji stdle méné vyznamnymi a uréujicimi. (6) Za uplynula ¢tyfi desetileti doslo
u nas k zasadnim spoletensko-ekonomickym preménam, které kvalitativnim
zpusobem preformovaly zivotni zplsob lidi, vcéetné svétonazorovych hledisek.
Soucasné prinesly prevratné promény spolefenské podstaty a funkci mnohych
oblasti a sfér spolefenského Zivota. Mimo jiné se dotkly také nadboZenstvi.
Néabozenské védomi a chovani prestalo u nas vychéazet ze svych pavodnich
socialné ttidnich kofenu, zménilo se jeho spolefenské postaveni. Neni tedy
divu, zZe je v empirickych vyzkumech stalé méné postizitelné a vysvétlitelné
socialné tridnimi charakteristikami véficich. V soucasné dobé se udrZuje pre-
deviim v podobé mistnich lidovych tradic a zvyklosti, pfedavanych cestou sou-
kromé rodinné vychovy a udrzovanych v rdmci celé rady dalsich starych oby-
¢ejli zejména starymi lidmi. Proto se dnes u ndas nabozZenstvi vyskytuje spise
ve vesnickém prostredi, proto také k nejdalezitéjsim soucasnym zdrojum na-
bozenské viry a nabozenského chovani patfi rodinna vychova.

Urcité rozpory se vsak projevuji i v dosavadnim procesu sekularizace. Ve
své masové podobé totiz vytvari vedle skupiny skute¢né uvédomeélych védec-
kych ateistii také mnohonasobné veétsi, a jak se ukazuje v pribéhu let veli-
kostné se v zasadé prili§ neménici skupinu ,,nevyhranénych® ¢&i ,lhostejnych®,
Jejich svétondzorové a Zivotni orientace jsou fakticky imunni jak viéi nabo-
zenskému, tak i védeckoateistickému vychovnému pulsobeni.

(6) K této skutec¢nosti uvadi K. Rychtafik: ,,Sociologicky empiricky vyzkum a jeho
vysledky ndas stile znovu a znovu presvédcuji, 2e charakter socidlné ekonomickych
vztahll socialistické spole¢nosti je sice vyznamnou, uréujici podminkou pfetvarejici
¢innosti lidi, ale neni podminkou jedinou. Jako uré¢ujici determinanta muze byt casto
,»botlaéen® jinymi druhofadymi, ale v dané chvili dominujicimi parametry. V této
souvislosti ... nebyvaji napiiklad dostateéné doceniovany vliv a sila pusobeni uréitého
mikroprostiredi“ [Rychtafik 1985 : 149].
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V empirickych vyzkumech uskute¢nénych u nas v prvni poloviné osmdesa-
tych let se nikde neprojevil ¢asto diskutovany zvySeny zajem mladeZze o nabo-
zenské otazky, provazeny pritazlivou ¢innosti naboZzenskych sekt, médnimi pro-
jevy zen-buddhismu, popfripadé dal$imi novymi podobami. znamymi v posled-
nich letech mezi zapadni mladezi jako Nové nabozenské formy. V urcéité ome-
rzen¢ mire, v ur¢itych specifickych enklavach nebo ve zvlastnich spoledenskych
prostredich mohou prirozené takoveé jevy pusobit i na nasi mladez. Celospole-
Censky zabér nasich vyzkumu vsak takové malé a statisticky nevyznamné pro-
jevy neni schopen postihnout.

Co lze v tomto sméru oc¢ekavat do budoucna? Na zakladé dosavadnich Setie-
ni soucdasného stavu a minulého vyvoje religiozity v CSSR lze predpokladat.
Zze budouci situace bude ovlivhovina mnoha vzajemné souvisejicimi skutec-
nostmi. Vedle politickych a ideologickych je treba zdaraznit Sirokou oblast
realnc¢ho Zivotniho zplsobu. Zatimco naboZenstvi neprinasi v zasadé nic no-
v¢ho, nebot svou povahou je nuceno se pridrzovat po staleti stejnych zaklad-
nich principli, méni se spoleéenské a zZivotni situace, za nichz se naboZenské
myslenky a nazory §ifi. V poslednich letech jsme svédky zvysujici se aktivity
naboZenskych organizaci. Vyplyva to hlavné z krizového vyvoje spoledenského
Zivota v celosvétovém meéritku, zvysujiciho se nebezpeéi ohrozeni miru a nukle-
arniho zaniku svéta, snah zastavit vnitini oslabovani cirkve v duasledku sekula-
riza¢niho procesu a z dalgich faktord, coz se promita do konkrétnich mistnich
podminek a odrazi se ve védomi lidi a v jejich osobnich prozitcich. Takové
skutecnosti napomahaji oZivovat zdjem o naboZenska ufeni (oznatovana jako
nova Casto jen kvali vetsi pritazlivosti).

Vlivy spoletenskych podminek viak prochazeji u kazdého jedince ohniskem
jeho osobnich Zivotnich prozitka. Jsou modifikovany prabéhem osobnich zivot-
nich fazi, jimiz kazdy jedinec napliuje svij realny Zivot. Ke zvlasté vypjatym
udobim nalezi predevsim mladi a stari. Velice zretelny byva priklon k nabo-
zenstvi u starych lidi. V zavéru Zivota nuti blizici se konec ¢lovéka piimo jaksi
pudové hledat jakoukoli nadéji sebezachovy, moZnost ,pieziti“, véetné tak ne-
jisté a problematické eventuality, jakou pfedstavuje tzv. posmrtny zivot. Proto
se v tomto udobi obraceji k nabozenstvi leckdy i lidé do té doby nendboZensti,
popripadé ateisticti.

Obdobné slozitou etapou Zivotnich uskali, plnou problémi a osobnich krizi,
je mladi. Ke véemu praveé mladez vidy byla, je a bude jednim z nejdulezitéjsich
objektt zajmu a pusobeni ndbozZenskych organizaci. V tomto ohledu hraje
zvlaste dulezitou roli rodinné prostredi. NaboZenské uceni tradiéné strani ro-
diné a naboZenské organizace mohou nahrazovat a zmirnovat nedostatky kon-
krétnich pripada. Soudasné oviem i plné rozvinuté a pevné rodinné vazby
se mohou v uréitych piripadech opirat o niabozenskou vychovu.

Budouci pritazlivost a Zivotnost naboZenstvi zavisi ve znaéné miie na spo-
le¢nosti. Nikoli véak pouze na jejich politickych a ideologickych nastrojich, ale
predev§im na skuteénych podminkach, které se podaii pro Zivot vytvorit, a to
zvlasté pro dvé uvazované faze zivotniho cyklu — mladi a pro stari. Musi tedy
jit v prvé radé o dosaZeni konkrétnich vysledkt takovych spoleéenskych insti-
tuci, jako jsou zdravotnictvi, kultura, socidlni péce, péce o rodinu, spoledenské
organizace, naplnéni a spokojenost v pracovnich i mimopracovnich aktivitach
kazdého jedince atd. Tyto vysledky budou v prevazujici mife ptfispivat ke
vzrustu (v pripadé nedostatku a krizi ve spolefenskych podminkach) nebo
naopak k poklesu (pfi jejich priznivém rozvoji a spokojenosti) zajmu o nabo-
Zzenské nazory a Cinnosti. Kazdopddné je treba poéitat s tim, Ze ,vztah mezi
socidlnim, védeckotechnickym a kulturnim rozvojem je mnochem zprostied-
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kované)si a slozit¢jsi a pletrvavani naboZenstvi v socialistické spolecnosti je
dlouhodobéjsi jev. nez si néktefi lidé piedstavuji“ [Prusak 1985 : 343].

Zavér

Pro vicenasobné emipirické vyzkumy je charakteristicka cela rada metodolo-
gickych zvlastnosti a naroku. jez kladou na vyzkumniky. Od teoreticko-meto-
dologickych pfi pripravé vyzkumu, pies organiza¢né realizaéni pii sbéru dat
v terénu az po zpracovatelsko-analytické v zavéreéné fazi zpracovani a inter-
pretace ziskanych vysledku. Pravé tim, e tyto naroky provazeji empiricky
vvzkum v celém jeho prubéhu, ve vsech jeho krocich a fazich. vyzaduji co
nejdakladnéjsi pripravu a zvladnuti v nalezitém éasovém predstihu pired za-
hajenim viastniho Setifeni. Na druhé stran¢ vynaloZzenda namaha stoji za to.
Ziskany obraz o charakteru a vztazich sledovanych socialnich jeva a problé-
mu. ¢ jejich vyvojovyceh i1 objektovych promeénach a zvlastnostech je mnohem
plresncjsi a komplexnejsi. Dosazené poznatky se potom nepochybné snaz sta-
nou prinosem nejen pro samotnou védni disciplinu, ale hlavné dualezitym po-
mocnikem pro stale naro¢néjsi ridici praxi, coz plati pri rizeni slozitych social-
nich jevu a procesii véude. Nejen v oblasti védeckého ateismu a religiozity.

Na druhé strané ovSem prave pri empirickem zkoumani tak specifické a
slozité problematiky, jakou pro sociologii predstavuje religiozita, nabizeji vice-
nasobné vyzkumy nejen pouze nové moznosti, ale prinaseji i hlubsi poznatky,
coZ je zejména cenné pri rozsahlych makrospolecenskych Setfenich na celo-
republikové. ¢i dokonce celostatni urovni.
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Pesrove

M. doper: Meroaoaoruueckas cuenivpnKa MHOOKPATHBIX HeECICIOBAHIT PeINrHo3HOCTH

B BBeICHII YRABBIBACTC S HA METOTOTOIHYCCKIE OCODCHHOCTI MHOTOKPATHBIX Neeae10Bannil,
Jlactee HOJBITOMRUBACTC ST JOCTYIHLIT W3 JIUTEPATY Pbl METO[0J10THYCC KT OLBIT COBCTCKHX
COMMOI0TOB 113 X GOPaToil HPAKTHKI OCYIHECTBJACHHA HOBTOPHBIX necaeoBaunii. Cob-
CTBEHHBIC JIOCTIGRCINST HCCHe;IOBAHIT PENTHO3HOCTIL IKITIOCTPHPYVIOTCH HA  PesyabTaTax
necaegosnii wacetenitst YCCP, ocyutecrsaenunix B 1980 — 14985 rv. Cpapnenie yeTanoBien-
HEIX Pasifest, UPHOGPeTEHHLX B OCHOBC 1ICCTIE PAsdUBIX BHCT0B Al 1034, JOKYMCHTUPYCT
THOMHMO HPOYETO, 4TO PEHITHOIHOCTEL HUPAET BTOPOCTENCHHY 0 POAL B COSHaHNI RUTe el
HexocaoBaring, B BHPETH NPOTOLKAONUHICS, XOTH HOCKILEO HPOTHBOPCYHBLIT HPoece
VTPATHL PeIrito3ocTi,

Summary

M. Foret: Methodological Specifics of Multiplex Religiosity Research

In the introductory part, the methodological particularities of multiplex research
are painted out. This is followed by summing up the methodological experience
(which is accessible in literature) ensuing from the Soviet sociologists’ rich practice
in pursuing follow-up research. Actual findings obtained from research of religiosity
are illustrated on the results of research into Czechoslovakia’s inhabitants, carried
out in 1980—1985. The comparison of the ascertained differences found by six
various types of analysis provides, among other things, ample evidence in support
of the marginality of the occurrence of religion in the consciousness of the population
of Czechoslovakia, as well as of the continuing, though somewhat contradictory,
process of secularization,
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_———— 7 empirickych vyzkumu

Vyskum objektivizicie pracovnych funkcii MICHAL HANDIAK
robotnikov vo Yychodoslovenskych Vychodosiovenské zeleziarne,
ieleziarfiach Kogice

Vychodoslovenské Zeleziarne patria medzi tie podniky a organizacie, kde vy-
uzivanie a uplatnovanie spolo¢enskovednych poznatkov v riadiacej praci ma uz
vySe dvadsatfro¢nu tradiciu. Vdaka tomu bolo mozné v uplynulych troch ro-
koch uskuto¢nif jeden z najnaroénej$ich a zdroven ojedinelych vyskumov.
a to — Vgskum objektivizdcie pracovnych funkcii robotnikov VSZ. Jeho za-
kladny vyznam a progresivnost spofiva v tom. Ze sa pokusa na vedeckych
zakladoch (analyticko-syntetickou metédou) identifikovat sirku a hlbku vza-
jomnej viizby zakladnych subsystémov podniku, t. z. technického. ekonomické-
ho a socialneho (personalneho), ¢o z hladiska zabezpelenia Ziaducej kvality
riadiacej prace ma zasadny vyznam.

Vyskum teda vziSiel z potreby dobudovania jednotného systému riadenia roz-
voja robotnickych pracovnych kolektivov v podniku, na ktorom sa pracuje
ciefavedome a programovo uz od roku 1973. Teoreticko-empirickymi vychodis-
kami vyskumu boli poznatky ziskané $tudiom sociologickej a spoloc¢enskej teo-
rie. ako aj dlhodobou podnikovou praxou. MoZno ich sformulovat do dvoch
zakladnych premis:

a) Dynamika a kvalita rozvoja podniku ako jednotného systému je vidy zavisla
od hlbky a $irky vzajomnej vazby medzi jeho objektivnymi a subjektivnymi
prvkami. Je to preto, Ze medzi uvedenymi skupinami prvkov existuje silny
dialekticky vztah. Tento vztah sa prejavuje v tom, Ze objektivne prvky (tech-
nicka uroven prace, charakter prace, technolégia vyroby, ekonomika a efek-
tivnost hospodarskej ¢innosti a pod.) su uréujicim ¢&initelom kvality subjek-
tivnych prvkov, a naopak subjektivne prvky (pracovnici — ich kvalita, Struk-
tura. adaptabilnost na zmeny, vykonnost a stabilita) su spidtne urcéujucim
¢initelom dynamiky a kvality rozvoja objektivnych prvkov.

b) Kazdy samostatny systém musi vytvorit Ziaduce podmienky a vybavit sa
potrebnymi nastrojmi pre vlastny dynamicky rozvoj, a to vidy vo vztahu
ku globalnemu cielu ¢innosti. V podmienkach vedeckotechnickej revolucie
je dalej mimoriadne délezitym prvkom kazdého systému schopnost adapta-
bilnosti na zmeny, ktorych dynamika stale narasta.

Respektujuc uvedené skutocnosti (potreba dobudovania systému a vychodis-
ka), hlavnygm cielom vyskumu bolo objektivne posidit kazdu pracovnu funkciu
u robotnickej populdcie podniku z hladiska jej ndarokov na prdcu ludi, t. j.
z hladiska miery zodpovednosti, stuptia automatizdcie, charakteru prdce, rizi-
kovosti prdce a miery uspokojenia pracovnika.(1)

(1) Z hladiska metodologickej ,¢istoty” miera uspokojenia pracovnika nepatri do
narokov prace. Vo vyskume sme tento faktor pouzili preto, ze sme mu dali novy
obsah. Miera uspokojenia pracovnika nebola vyjadrenim subjektivnych pocitov ro-
botnikov, ktori na danom mieste pracuju, ale vyjadrenim objektivneho sudu (na
zaklade postojov kvalifikovanych sudcov — veducich pracovnikov) o potencionalnej
moznosti daného pracovného miesta uspokojif pracovnika.
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Z tohoto hlavného ciela vyplynuli tieto dieléie ciele:

— zhodnotif sucéasny stav technickych a ekonomickych podmienok prace vo
vztahu k Tudskej ¢innosti

— uskutoénif $pecifikaciu zakladnych optimalnych poziadaviek na osobnostno-
kvalifika¢ny profil robotnikov u kazdej pracovnej funkcie, resp. skupiny
rovnorodych pracovnych funkcii vo vztahu na technicku uroven a ekono-
mické podmienky prace

— objektivizovat prava a povinnosti v robotnickych ¢innostiach

— vypracovat optimilne modely funkénej Struktury pracovnych kolektivov.,
vypracoval a zaviest kartu pracovného miesta pre potreby personilnej
praxe, k optimalizacii obsadzovania pracovnyvch funkcii robotnikov a k ria-
deniu socidlnych procesov pomocou vyuZitia vypocetnej techniky.

Splnenie uvedenych cielov klidlo mimoriadne naroky jak na organizaénua
stranku vyskumu (posudzovalo sa vySe 19 000 pracovnych funkcii), tak, a to
predovéetkym, na metodologicku stranku vyskumu. Po dlhodobej priprave a po-
mocou pilotazi bol za ziakladnu techniku vyskumu zvoleny matriény list pracov-
nej funkcie, ktory zachycoval primarnu charakteristiku kaZdej pracovnej
funkcie z hladiska jej narokov a podmienok pre pracu Tudi. Doplnujice tech-
niky — riadeny rozhovor a analyza existujucej $truktury robotnikov v podniku,
sluzili k hlbSiemu poznaniu konkrétnych problémov a Specifik, ako aj k po-
rovnaniu realu a idealu.

V suvislosti s realizdciou predmetného vyskumu je potrebné zvlast zdéraznif,
7ze jeho uspes$né zvladnutie bolo podmienené nasledovnymi éinitelmi.

Po prvé, ze od zaciatku sedemdesiatych rokov sa v podniku zadala v oblasti
prace s Tudmi uplatiovat koncepénost, planovitost, systemati¢nost a progresiv-
ne metody prace na baze vysledkov sociologickych a psychologickych vysku-
mov. V tomto smere rozhodujucu ulohu zohralo mimoriadne pochopenie vede-
nia useku pre kadrovu a personalnu pracu a plna podpora stranickych, hospo-
darskych a odborovych organov pdniku.

Po druhé, Ze vdaka uz vySe dvadsatfroénej existencii spolo¢enskovedného pra-
coviska v podniku bolo moZné objektivne a systematicky poznavatf a analyzovat
socialnu realitu podniku. To umoznilo uspesne a efektivne rie§it nejdolezZitejsie
socidlne problémy, trvale skvalitriovat pracu s Iudmi a zapoc¢at s budovanim
jednotného systému riadenia persondlnej prace, ktory riesi planovanie a orga-
nizaciu persondalnej prace, $tandardizaciu zakladnych vykonnych personalnych
¢innosti, vybudovanie spolahlivého informac¢ného systému s vyuzitim vypocet-
nej techniky a vvhodnocovanie (kontrolu) vysledkov personalnej <¢&innosti
v podniku.

Po tretie, ze postupnym rozvijanim a prehlbovanim spoluprace s ekonomic-
kym a technickym systémom podniku sa podarilo zjednotif stanoviska na mie-
ru a ulohu vzajomnej vidzby medzi tymito zakladnymi systémami. V tomto
smere bol cely proces urychleny potrebou intenzifikacie vyroby podniku, kde
vzajomny sulad medzi technickymi, ekonomickymi a socidlnymi podmienkami
prace je podmieniujucim cinitelom kvality a produktivity prace Iudi. Vdaka
tomu pracovnici technickych, vyrobnych a ekonomickych utvarov maju velmi
vyznamny podiel na uspe$nom zvladnuti vyskumu, ale aj na realizacii jeho
vysledkov. Bez ich aktivnej u¢asti by tento vyskum nemohol byt uspesne zvlad-
nuty a realizovany.

Hlavné smery vyskumu

Z tedrie riadenia, ale najmi z poznania sufasnych a perspektivnych potrieb
na8ej socialistickej spoloénosti vyplyva, Ze pre zabezpecenie Ziaducej dynamiky
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a intenzifikicie hospodarskeho rozvoja kazdého podniku su uréujuce tri fak-
tory:

a) stupen technickej vyspelosti vyroby a prace, to znamena, podiel §pickovej
techniky zaloZenej na automatizovanom riadeni vyroby podniku, respektive
podiel nekvalifikovanej a nizkokvalifikovanej prace

b) ekonomické podmienky prace, to znamena stupen ekonomickej motivacie
a stimulacie pracovnej vykonnosti a tvorivosti Tudi

c) kvalita pracovnych kolektivov, to znamena ich kvalifikaéna vyspelost na
technické zmeny (vzdelanie a prax), fyzicka a psychicka zdatnost (vek) a sta-
bilita (dlzka praxe v podniku).

Uvedené faktory sa preto stali zdakladnymi kritériami pri analyze a zhodno-
covani vysledkov nasho vyskumu, ako aj pri Specifikacii problémov, ktoré by
mali byf prioritne rieSené v dal§om obdobi.

1. Zhodnotenie vysledkov vyskumu v technickej, ekonomickej a socidlnej oblasti
rozvoja podniku

1.1. Technicka uroven prdce a jej vplyv na rozvoj pracovnych kolektivov

Posudzujuc rieSenu problematiku z hladiska SirSieho celospoloc¢enského kon-
textu. mozno celkovu uroveri technickej vyspelosti prace v podniku hodnotif
ako velmi dobru. Podla dosiahnutého stupnia mechanizacie a automatizacie pra-
ce radia sa VSZ medzi vyspelé a technicky moderné podniky v Ceskoslovensku
i v euréopskom meradle.

Podiel vysoko a stredne kvalifikovanej prace (automatizovana, poloautoma-
tizovana a plnemechanizovana praca) v podniku predstavuje 64,7 *y. To zname-
na. 7ze v podstate dve tretiny pracovnych ¢innosti maju charakter vyslovne
kvalifikovanej prace, vyZzadujucej dlhodobu pripravu.

Dosiahnutému stupniu technickej vyspelosti prace plne zodpovedd aj Struk-
tura prace robotnikov. Kvalifikovanu pracu vyZadujucu vyudenie vykonava
65.7 Y robotnikov podniku a z nich 26,1 %, pracuje na pracach vyrazne pre-
vazujucich dusevného charakteru, ako je obsluha automatizovanych liniek, polo-
automatov, predaci, veduci skladov a podobne. Pri komplexnom pohlade na
Strukturu prace robotnikov v podniku je potrebné brat do uvahy aj obsluzné
prace, kde sa sice nevyZaduje odbornad kvalifikacia (Zeriavnici, vodiéi, stroj-
nici a pod.), ale kde je podiel dusevnej prace rovnaky alebo vyssi ako prace
fyzickej. Takyto charakter prace vykonava 18,17, robotnikov. To znamena,
Ze viac ako 80" robotnikov podniku vykonava pracu na strednom a vysokom
stupni technickej vyspelosti, ¢o vytvara vcelku priaznivé podmienky pre pra-
covny a odborny rozvoj pracovnych kolektivov.

Aj napriek vyssie uvedenému pozitivnemu javu v doterajsom technickom
rozvoji podniku z hladiska perspektivnych potrieb nie je sticasny stav technic-
kej urovne prace povazovany za uspokojivy, a to z dvoch pri¢in. Po prvé, Ze
podiel automatizovaného riadenia vyroby je pomerne nizky a technicka inova-
cia nepriniesla podstatnejiie zlepSenie podmienok prace Tudi. Po druhé, Ze
podiel nekvalifikovanej a nizkokvalifikovanej, fyzicky namahavej prace zo-
stava nadalej znatne vysoky a zavadzanim novej techniky nielenze nekles3,
ale sa este zvysuje. Potvrdzuju to nasledovné vysledky.

Podiel plnoautomatizovanej prace v podniku &ini 0,5 %y pracovnych funkeii,
ktoré vykonava 0,6 %y robotnikov. Optimalna potreba predstavuje 4—6 %, pra-
covnych funkecii, na ktorych by pracovalo priblizne 10 %} robotnikov. Rizikovu
pracu v sucasnosti vykonava 45,3 Y%, robotnikov, z toho viac ako 60 Y%, je vy-
staveno pdsobeniu dvoch a viac rizik suéasne. Za poslednych 10 rokov sa rizi-
kovost price v podniku zniZila iba o 3 %, pri¢éom néarast novej techniky za
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toto obdobie ¢inil 9 9,. Ovela nepriaznivej$i vyvoj sme zaznamenali u nekvali-
fikovanej a nizkokvalifikovanej prace. V roku 1976 (zatiatok technickej inova-
cie hutnej prvovyroby) predstavoval podiel manualnej a zaucnej prace 34.5 %
a v sucéasnom obdobi ¢ini 35,2%, Na tychto vysledkoch moZno jednoznaéne
dokumentovat, Ze doterajsi technicky rozvoj podniku uspesne riesil technicku
a eckonomicku stranku vyroby (vyrazné zvySenie produktivity vyroby, kvality
vyrobkov, zniZzenie nakladov a pod.) a len v malej miere socidlne aspekty prace
[udi (znizovanie nekvalifikovanej a rizikove]j prace, zvyvsovanie pritazlivosti pra-
ce a pod)). Z toho vyplyva, Ze z hladiska perspektivnyvch potrieb zabezpetenia
ziaduceho dynamického rozvoja podniku v celom komplexe (tato potreba vy-
chadza 7z dialektického vzfahu objektivnych prvkov vyroby) musi technicky
rozvoj podniku v daliom obdobi venovaf rovnocennu pozornost aj socidlnym
aspektom prace.

1.2. Elzonomické podmienky prdce a ich vplyv na rozvoj pracovniych kolektivov

Pri hodnoteni ekonomickych podmienok price sa plne potvrdil velmi hlboky
vztah medzi technickou vyspelosfou prace odmenovanim. Tym sa eSte viac
zvyruenila uloha a miesto technického rozvoja v systéme riadenia podniku,
pretoze priamo vplyva aj na rozvoj ekonomickych podmienok prace. V tomto
vztahu boli ekonomickeé podmienky prace v podniku hodnotené ako dobré az
velmi dobré. nakolko objektivne zodpovedaju existujucej dusevnej a fyzickej
narocnosti prace.

Podla narocnosti prace existuje v podniku celkom 35.2 ", pracovnych funkcii,
kde sa vyzaduje len zakladné vzdelanie, respektive zaskolovaci kurz. Na za-
klade ekonomickveh kritérii su také prace zadelované do I. a II. kvalifikaé-
neho stupna. V. tychto dvoch kvalifikaénych stupnoch je vSak zadeleno iba
254", pracovnych funkeii, to znamena, 7¢ 9.8", pracovnych funkecii aj napriek
tomu. ze sa pri ich vykone nevyzaduje odborna kvalifikacia. bolo zaradenych
do TIl. kvalifikaéného stupna. Ide o také pripady, kde na zaklade konkrétnyeh
podnikovych podmienok bola zohladnena vyssia psychicka a fyzicka naroénost
prace (Zeriavnici velkotonaznych Zeriavov, vodi¢i autobusov. fahacdov, niektori
strojnict a pod.). a ktoré prevazne vykonavaju pracovnici s urditym druhom
odborncho vzdelania alebo s uplnym vSeobeenym vzdelanim. Celkovo je teda
v II1. a IV. kvalifikaénom stupni zaradeno 74,6 Y, pracovnych funkcii a 76.0 "y
robotnikov podniku, ktori ich vykonavaju. Tento vysliedok je priaznivy sam
o sebe. ale najmi vo vztahu k technickej naroc¢nosti prace. pretoze komplex-
nejsie a objektivnejsie odraza suc¢asnu uroven technického rozveja podniku.

Za poslednych 5 rokov bol dalej zaznamenany aj znac¢ne dynamicky rozvoj
odmenovania robotnikov. Priemerny hruby mesa¢ny prijem vzrastal o 13.9 "y,
¢o predstavuje 2.8" ro¢ny prirastok. K tomu je treba dodat, Ze na tomto raste
maju velky podiel opatrenia prijaté vladou CSSR k zvyieniu pritazlivosti prace
v hutnictve a faZkom strojarenstve.

Na zaklade tychto vysledkov bolo konstatované, ze ekonomicky systém pod-
niku, vo vztahu k existujucej technickej urovni prace a kvalifikaénych kvalit
robotnikov. vytvoril odpovedajuce ekonomické podmienky prace, ktoré celkovo
pozitivne vplyvali na rozvoj pracovnych kolektivov.

1.3. Persondlne podmienky prdace a ich vplyr na rozvoj pracornych kolektivov

Z hladiska presonalnych podmienok prace vyskum preukazal vysoku uroven
kvality robotnikov. V podniku je celkom 70.5 "y pracovnych miest, kde sa podfa
sprisnenych podnikovych kritérii (vzaujme vys$ej kvality prace) vyzaduje vy-
ucenie, respektive vyucenie so zagkolovacim kurzom. Na obsadenie tychto pra-
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covnych miest mame v podniku 70 Y, pracovnikov vyucenych a s vy3$im stup-
nom vzdelania, ¢ize uloha je obecne plnena na 99,49, Skutotny stav je esté
priaznivejsi, pretoze daliich 8.4", robotnikov, ktorym sa priznava plnenie kva-
lifika¢nych poziadaviek. ma nahradné podnikov¢é formy odborného vzdelania
(ako napr. koksar. biely murar, vulkanizér), respektive pre dlhoroénu prax
a dobré pracovné vysledky bolo im vzdelanie odpustené (u 2", robotnikov).
Z tohoto celkového pohladu sa teda javi uréita kvalifikatna presytenost, a to
nielen z hladiska kvantity, ale aj z hladiska kvality, pretoZe v robotnickych
funkciach pracuje 14.1 "4 pracovnikov s uplnym strednym odbornym vzdelanim,
ktoré u robotnickvch profesii kvalifikaény katalog nevyZaduje. Obidva tieto
vysledky su vsak hodnotené pozitivne, pretoZe priaznivo ovplyvauju kvalitu
a produktivitu prace.

Délezitymi kritéeriami kvality rozvoja pracovnych kolektivov je ich vekova
struktura podla diZky praxe v podniku. Suéasny stav je v obidvoch pripadoch
velmi priaznivy. Vo vekovej Struktuare robotnikov nasho podniku jednoznaéne
prevazuju mlade kategorie pracovnikov nad kategoriami vekovo star§imi. Index
reprodukcie robotnikov. to znamena podiel robotnikov vo veku do 29 rokov
ku robotnikom vo veku nad 50 rokov. predstavuje hodnotu 2.6660, ¢o znamena,
ze pre nahradu robotnikov. ktori odidu v najblizs§ich 10 rokov do dochodku, ma-
me pripravenvch 2.6 krat viac mladych robotnikov. Podla dlzky praxe v pod-
nikiu ¢ini priemerna prax 10.5 rokov, na ¢om sa podiela skutocnost, Ze viac
ako polovica robotnikov pracuje v podniku 10 a viac rokov.

Vzhladom k charakteru hutnickej vyroby, existujucej technickej urovni pra-
ce a ckonomickyeh podmienok prace bol uvedeny rozvoj pracovnych kolektivov
v podniku hodnoteny ako optimalny.

2. Specifikdcia problematiky k riefeniu dal§ieho rozvoja podniku

Vychadzajuc z hodnotenia vysledkov vyskumu v technickej, ekonomickej a so-
cialnej oblasti rozvoja podniku v uplynulom obdobi a z o¢akavanych perspek-
tivnych potrieb dalsieho rozvoja podniku bola uskutotnena aj $pecifikacia za-
kladnych problemov. ktorych rieSenie by malo zabezpedit Ziadicu dynamiku
dalsiehc rozvoja podniku v troch oblastiach prace.

2.1. V oblasti technickej urovne prdce

Objcktivizacia pracovnych funkecii robotnikov ukazala, Ze z troch rozhoedujucich
faktorov dynamické¢ho rozvoja podnikového kolektivu pracovnikov najvyraznej-
$ie nedostatky s v technickej urovni prace. Ked v oblasti ekonomickych pod-
mienok prace a kvalifikacénveh kvalit robotnikov dosahujeme v naom podniku
optimalnej urovne, potom v oblasti technickej urovne priace mame este znacné
rezervy. VyuZitie tvchto rezerv je najdolezitej$im zdrojom pre dalSie zlep$enie
ekonomickych podmienok a pre dalsi kvalitativny rozvoj podnikoveého kolekti-
vu pracovnikov. Od uspe$nosti rieSenia tejto problematiky bude zavisief aj
dynamika hospodarskeho rozvoja podniku.

Z hladiska existujucich poznatkov je potrebné, ale aj mozné riesit tento
problém dvoma spdsobmi. Po prvé. technickou inovaciou vyroby a prace ces-
tou realizacie novych investicii. V tomto smere moZno aj doterajs$i rozvoj pod-
niku hodnotif pozitivne. Po druhé, zniZovanim nekvalifikovanej. fyzicky naroc¢-
nej a rizikovej prace cestou mechanizacie. V tomto smere existuju znacéné re-
zervy a sucasny stav je brzdou intenzivnejsieho skvalitfiovania a rozvoja §truk-
tury robotnikov, zvysovania prifazlivosti prace a vykonnosti pracovnikov.

Vychadzajuc z uvedeného vplyvu technickej urovne prace na rozvoj zdklad-
nych podmienok prace (technickych, ekonomickych a persondlnych), méZeme
hlavné ulohy na tomto useku §pecifikovat takto:
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— cestou technickej inoviacie investi¢ného charakteru zabezpecif. aby nova
technika okrem zdokonalovania technoldgie vyroby riedila aj problematiku
prace [udi, to znamena zlepSovala technické, ekonomické a socidlne pod-
mienky prace

— zvySovat technicku uroven nekvalifikovanej (vyloZene manualnej) prace
predovietkym cestou jej mechanizacie, zabezpec¢if, aby podiel nekvalifiko-
vanej prace systematicky klesal a postupne dosiahol optimdalnej urovne
10y oproti suc¢asnym 18,7" robotnickych pracovnych funkcii.

2.2. V oblasti hmotnej motivdcie a stimuldcie

Ekonomické podmienky maju priamy vzfah k technickej urovni prace, pretoze
z nej vychadzaja. Cim vysiia technicka uroven, tym vyssia pracovna trieda.
Z tohoto hladiska v doteraj$om rozvoji podniku zabezpecil ekonomicky systém
odpovedajuce podmienky. MoZno povedat, Ze ekonomické podmienky prace
u prevaznej vicSiny pracovnych funkecii robotnikov objektivne odrazaju existu-
jucu technicku a duSevnu naroc¢nost prace. Z ekonomického hladiska vsak nie
je doposial uspokojivo dorieSena otazka fyzickej naro¢nosti a neatraktivnosti
prace, objektivizacie noriem prace, regulovania Struktury pracovnych tried
a hmotnej stimuldcie riadiacich pracovnikov na zvySovani technickej urovne
prace v podniku. Preto v zdaujme zabezpecéenia dalsicho rozvoja ekonomickych
podmienok prace mozeme hlavné ulohy na tomto useku $pecifikovat takto:

— v organickej jednote so zvySovanim technickej urovne prace dalej rozvijat
doterajsiu dynamiku rozvoja ekonomickych podmienok prace, a to cestou
rozsirovania a vyhladavania novych foriem uéinnosti podnikovej mzdovej
sustavy

— zvlastnu pozornost venovat rieSeniu fyzicky namahavej a neatraktivnej
prace

— cielavedomej$ie regulovat dal$i rozvoj §truktury pracovnych tried, a to
cestou racionalizdcie prace a objektivizacie noriem prace.

2.3. V oblasti dalsieho rozvoja kvality persondlnej prdce

Rozvo) kvality personalnej prace je na jednej strane podmieneny uroviiou
technického a ekonomického systemu podniku, ale zaroven aj uroviou kvality
vlastného systému riadenia. V doterajSom vyvoji sa oblast persondlnej prace
vyznamnou mierou podielala na dosiahnuti dobrych vysledkov podniku, jak
v oblasti kvalifika¢nej, vekovej a vzdelanostnej $truktury, tak v oblasti stabi-
lity, adaptability a vykonnosti robotnikov. V obecnej rovine to znamena, Ze
systém personalneho riadenia vecelku uspokojivo riesil vsetky poziadavky tech-
nického a ekonomického systému podniku.

Dalsi rozvoj podniku bude viak na oblasf personalnej prace klast ovela
naroc¢nejsie ulohy. Z tohoto hladiska méZeme hlavné ulohy persondlnej prace
Specifikovat takto:

— prehlbif vzajomnu vizbu medzi zvySovanim technickej urovne prace, zleps$o-
vanim ekonomickych podmienok prace a systémom riadenia personilnej
prace, v tomto smere plne vyuZit poznatky a vysledky objektivizacie robot-
nickych funkecii

— rozvinut komplexny systém jednotného riadenia personalnej prace za uc¢elom
trvalého rastu vlastnej kvality prace s Tudmi; budovanie optimalnej §truk-
tury podnikového kolektivu realizovaf na baze optimalizacie obsadzovania
kazdej robotnickej pracovnej funkcie osobitne, to znamena neriesit optimal-
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nost urovne Struktury z globalnych' podnikovych hladisk. ale zabezpecit
optimalneho pracovnika na kazdu jednotliva robotnicku pracovnu funkciu
s refpektovanim dyvnamiky zmien v technickej a ekonomickej oblasti.

Zaverom

Vyskum ako celek. ale najmi nové poznatky. ktor¢ priniesol, sa stretli s velkym
zaujmom hlavne u riadiacich pracovnikov a podnikovych organov. Hospodarske
vedenie podniku velmi pozitivne ocenilo iniciativu vedenia useku pre kadrovu
a personalnu pracu riesit tak zavaznu problematiku a vysoko vyzdvihlo mimo-
riadny prinos vvskumu, predovsetkym 7z hladiska koncepéného rozhodovania
pri zamerani dal$ieho rozvoja podniku. V suvislosti s tym v Gplnej zhode schva-
lilo cely ndavrh zavaznych sociotechnickych opatreni, smerujucich k:

— zabezpefeniu faktickej koordindcie a organickému prepojeniu technického,
ekonomickeho a socidlneho rozvoja podniku a zavedeniu pevnych socialnych
kritérii pri priprave, posudzovani a schvalovani technickych inovacii a mo-
dernizacii

— zavedeniu tvorc¢ich tymov pracovnikov na jednotlivych zavodoch podniku
za ucelom ricdenia zniZovania nekvalifikovanej prace )

— optimalizacii potrich pracovnikov pri zabezpetovani vyrobnych uloh a zvy-
Seniu motivacie veducich pracovnikov na zvysovani technickej urovne prace
a rozvoji pracovnych kolektivov

— skvalitneniu riadenia Struktury pracovnikov a mobilitnych procesov cestou
zavedenia karty pracovného miesta a dobudovania jednotného systému per-
sonalneho riadenia pri maximalnom vyuZiti vypoletnej techniky.

Konkrétna realizacia prijatych sociotechnickych opatreni, ktora bola zapocata
v roku 1985, priniesla zatial niektoré vyznamné vysledky.

V prvom rade bola dopracovand tedria riadenia socidlncho rozvoja podniku.
Jadrom tejto teodrie je vypracovanie teoretického modelu programového rozvoja
podniku v obdobi vedeckotechnickej revolucie, ktory je zaloZeny na preukaza-
nosti organickej viizby zakladnych podmienok prace (technickych, ekonomic-
kych a persondlnych) a ich vplyvu na rozvoj pracovnych kolektivov. Na zaklade
teoretického modelu bol vypracovany prakticky model riadenia socidlneho roz-
voja v podniku v priamej vizbe na technicky a ekonomicky rozvoj. Jeho pod-
statou je, Ze socidlny rozvoj integruje do rozvoja podniku ako jednotného systé-
mu. teda jednotlivé ziakladné stranky rozvoja podniku neoddeluje od seba, ale
v jednotnom programe modeluje hlavné ciele socialneho rozvoja v organickom
spojeni s cielmi technického a ekonomického rozvoja. Inymi slovami povedané,
v podniku bol za vzajomnej spoluprace veducich pracovnikov vietkych stupnov
riadenia, odbornych $pecialistov technického, ekonomického a kadrovo-perso-
nalneho useku vypracovany prakticky model (program) rozvoja podniku, v kto-
rom su stanovené ciele organicky prepojené vo vizbe objektivne odrazajicej
konkrétnu prax. Ako zakladny nastroj pre systémové riadenie tohoto procesu
budu sluazit karty pracovného miesta, ktoré boli v uplynulom roku uzZz vypra-
cované a budu postupne zavedené do riadiacej praxe podniku prostrednictvom
vypocetnej techniky.

Mimoriadne pozitivne hodnotime aj ta skuto¢nost, Ze tato problematika bola
prejednana a schvalena vedenim useku pre kadrovu a personalnu pracu, éim sa
zabezpecCuje vyuzitie novych poznatkov v konkrétnej socidlnej praxi podniku.
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Priloha

Obsah karty pracovného miesta

1. ldentifikaéné udaje

— evidenc¢né ¢islo pracovného miesta

— evidenéné cislo karty

— néazov pracovného miesta

— obecny nazov pracovnej funkcie (nomenklatura JKZ)
-— pocet pracovnikov na mieste

— pracovny c¢as

— stredisko, agregat

2. Technické podmienky prdce

— hlavna napln prace
— vedlajsie ¢innosti

— hlavné rizikové prace
— stupen automatizacie
— charakter prace

— stupen zodpovednosti

3. Ekonomické podmienky prdce

— pracovna trieda

— mzdova stupnica

— kvalifikaény stupen
— hodinovéa sadzba

— percento premii

— osobné hodnotenie

— priplatky

— hruby mesaény prijem
-— nadcéasova praca

4. Persondlne podmienky prdce

— kvalifikaéné pozZiadavky

— alternativne moznosti odbornej pripravenosti
— potreba psychologického vySetrenia

— osobny profil pre optimalny vykon

— pracovny rozvoj

— $pecificka vhodnost pracovného miesta

5. Vykondvatelia pracovného miesta

— viézba na osobnu kartu pracovnika
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Recenze

M. Formanek: Ideologie a politika neokonzervatismu

Praha. Svoboda—Pravda 1986. 208 s.

Milozlav Formanek je jednim z téch nemnoha autoru, Ktefi se u nas soustavné a
dlouhodobé. se snahou o hlubsi teoreticky a metodologicky pfistup, zabyvaji kritickvm
studiem souéasnych reprezentativnich sméri burzoazni ideologie vibec a politologie
zvlasté, Po knihach BurZoazni socidlné politické teorie ulohy rédeckotechnického roz-
voje (Praha 1980) a Véda — tfeti sila v politice? (Praha 1983). v nichz se vénoval
pfedevsim analvze ndazora burzoaznich teoretikll na roli rozvoje védy a techniky
v dnegnich spole¢nostech, vychazi jeho nova prace zaméfena rovnéZ na kriticky
rozbor jedné z vyznamnych slozek soudobé burzoazni ideologie, jakou je neokon-
zervatismus,

Ze jde o tematiku necbyvéejné aktualni, jejiz zpracovani z marxisticko-leninskych
pozic je ve!lmi potfebné a naléhavé, neni tfeba Siroce dokazovat. Je znamou skutec-
nosti, 2e v poslednich 10—15 letech neokonzervativni ideologie a politické postoje
vyrazné ovlivnuji vSechny strinky spoletenského Zivota ve vétsiné hlavnich kapita-
listickych zemi. zejména pak v USA. a Ze rovnéz podstatnym zpusobem zasahuji
do mezinarodnich vztaha.

Zakladnim poslanim nové Formankovy prace Ideologie a politika neokonzervatismu
je proto seznamit ¢tenafe s ptri¢inami nastupu neokonzervatismu, s jeho podstatou
a vyznamem, jakoz i s jeho vlivem na vnitI'ni i zahrani¢ni politiku kapitalistickych
zemi. Kniha vychazi ve znamé edici Kritika burZoazni ideologie a revizionismu. Jak
jsme u vétdiny publikaci této edice zvykli. nejde v nich pouze o ¢&isté {eoretickou
analyzu kritizovanych jev(, ale maji rovnéz vyznamné popularizatni a propagan-
distické poslani, poéitajici s §irSim ¢tenarskym ohlasem, a to | v fadach neodborniki.
Tomu je prizpusoben i autortiv vyklad. Nezustiva v mezich nevzruSeného teoretické-
ho pojednani. ale tam, kde to tematika vyzaduje, pouzivd i emociondlné zabarvenych
soudu a sarkastickych odsudka.

Kromé uvodu a zavéru ma kniha (i kapitoly, jejichZ razeni je logické. Preni z nich
se zabyva podstatou a vyznamem neokonzervatismu, druhd vnitini a tfeti zahraniéni
politikou meokonzervatismu. Za nejpiinosnéjsi v nasich podminkich povazuji kapi-
tolu preni. nebof ucelené a soustavné vysvétluje nastup konzervatismu, jeho pri¢iny,
povahu, tridni funkci. podstatu a vnitini diferenciaci. V této podobé a v tomto roz-
sahu nebyl u nas doposud nekonzervatismus analyzovan. Proto ma tato kapitola ze
viech c¢asti knihyv také nejvyssi informacéni hodnotu.

M. Formanek charakterizuje nejobecnéji neokonzervatismus jake iracionalni a
antiracionalni ideologii, politiku a hnuti, které nijak neskryvaji své bojové nepratel-
stvi vaci revoluci. Pusobi ve vSech sférach zivota soufasnych kapitalistickych spoleé¢-
nosti, pricemz v mezinarodné politické oblasti jako zakladni metodu praktického
postupu uplatnuji jeho zastanci otevfeny i skryty intervencionismus, v ekonomice se
stavi proti neuamérnému vlivu politiky a statu, volaji po intenzivnim pasobeni hlav-
nich kapitalistickvch podnikatelskych principl, zejména po ni¢im neomezené kon-
kurenci. V socidlni oblasti se neokonzervatisté uchyluji k bezohlednym formam reSeni
socidlnich problému a postupné odbouravaji a prudce snizuji Uroven socialni péce
a sluieb poskyvtovanych burzoaznim stitem. Koneéné v ideologické oblasti zesiluji
manipulaci, ideologickou kampan, psychologickou agresi a valku za nové nadseni
pro kapitalistické hodnoty a principy, jeZ jsou vydavany za normdlni a vééné. Ve
viech oblastech vystupuje neokonzervatismus velmi ostie proti marxismu-leninismu
jako ideologii i proti praxi socialistickych zemi, komunistickych stran a mezinarod-
niho délnického hnuti.

Za hlavni pri¢iny nastupu neckonzervatismu v poslednich 10—15 letech povazuje
M. Formanek tvto: 1. Dalsdi vyhroceni v8eobecné krize kapitalismu. 2. Zostiené vniti-
ni rozpory Xkapitalismu, vcetné vyhrocenych meziimperialistickych rozpori. 3. Po-
litickou a ideologickou slabost levice v nékterych kapitalistickych zemich, ale také
obtize, které pro jeji ¢innost vytvareji socialné reformni, oportunistické socialistické
a socialné demokratické strany, jakoz i leviéacké sektalstvi pfivlastiiujici si a zne-
uzivajici néktera dulezita hesla a symboly a dospivajici neziidka az k anarchistic-
kému individualnimu teroru. 4. Uréitou kontinuitu konzervativni politické tradice,
kierou vladnouci tiida uchovava jako svou dulezitou zalohu.
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M. Formanek si v této souvislosti opravnéné klade otizku. pro¢ neokonzervatismus
jako vliadnouci ideologicky a politicky proud v poslednim obdobi postupné vystiidal
liberalismus. Spravné konstatuje, Ze jak liberalni. tak konzervativni ideologie a
politika vyhovuje zakladnim zajmum imperialistické burzoazie. nebof jsou protili-
dove, nepratelské spoleé¢enskému pokroku, a tudiz reakéni. Avsak zatimco zpusoby,
formy a metody, které¢ uplatnuji burzoazni liberalové, jsou vyvuzivany spise v obdobi
relativné klidnéjstho vyvoje kapitalismu, jakmile se zacéinaji uskuiec¢novat radikal-
néjsi socidlni zmény a revoluéni presuny a zacne se projevovat rostouci neefektiv-
nost tradi¢nich liberdlnich forem statniho regulovani a socialni politiky, utikd se
burzoazie k }Jinému systému rizeni, k jiné meiwodé boje za své zajmy a na obranu
panstvi, tj. v souc¢asné dobhé k neokonzervatismu.

V dalsi ¢asti prvni kapitoly M. Formanek poukazuje na eklektiénost neokonzer-
vatismu. Uvadi, Ze tento smér s oblibou voll biologizujici a psychologickou argumen-
taci, priCemz ji neviha misit s kulturologick¥mi uvahami. Je pro néj dale tvpicky
iracionalismus. intuitivismus a pfiebira rovnéz nékteré teze konce déjin. pievzaié
7z tzv. filozofie Zivota, jez se konstituovaly ve druhé poloviné devatenactého stoleti.
Cerpa také z ruznych nabozenskych filozofii.

Autor spravné upozornuje, ze konzervatismus je rovnérz schopen se do jisté miry
poucit ze slozitosti spole¢enského vyvoje a ze svych vilastnich porazek béhem dvou
stoleti své novovéké existence. Pokousi se proto zachovat i restaurovat vlastni pozice
s pomoci pragmatického vyvuziviani mySlenky opatrného evoluéniho vyvoje. Uziva i
~demokratickyceh argument(. protoze chee budit zdini, ze haji burzoazni demokracii
proti socialistickému ohrozeni. Je nucen se vyvrovnavat téz se soucasnymi formami
elitismu a také pro n¢ vypracovat konzervativni variantu. Hldasi se i k nékterym
technokratickym myslenkam, jimiz se snazi viemozné omezit socialni t demokratické
ziretele. Prejimd rovnéz urcité argumenty konvergentni teorie, i kdvz jako celek ji
odmita.

7. hlediska tiidni funkce charakterizuje M. Formanek neokonzervatismus jako své-
tovy nazor a politickou doktrinu velkého kapitalu, predevsim téch jeho skupin,
které se vvznacuji vzhledem ke své mocenskeé pozici zvlastni aroganei, tj. vojensko-
pramysloveho komplexu, velké finanéni a obchodni burzoazie a zemeédeélské aristo-
kracie, velkostatkara a velkych farmaru.

Je na misté otazka, kterou siam autor spravné vyiycCuje, jak mohou neokonzerva-
tivei svou nezahalené velkoburzoazni protilidovou ideologii, politikou a psychologic-
kymi kampanémi ziskat sirsi popularitu a stit se zajimavymi, ¢i dokonce pritazlivymi
pro Sirsi kruhy a podilat s jejich podporou napriklad ve volbich. Kli¢ k jejimu zod-
povézeni vidi M. Formanek v tom, Zze neokonzervativel zneuzivaji roz¢arovani Siro-
kych vrstev z prudkého zhorseni ekonomické situace v sedmdesatych letech a de-
magogicky ziskavajl sympatie svymi utoky proti statni regulaci ekonomiky, bojem
za omezeni moci federalni viady (v USA), za dal§i antisocialni a antiliberalni cile.
jakoz i hlasanim militaristickych a antikomunistick¥ch programu. Zejména v USA se
do jiste miry dari timto zpusobem ovliviliovat stiedni vrstvy, maloburzoazii, ndrod-
nostni a etnické mensiny, organizované rolniky, ¢ernochy a nejchudsi vrstvy. Neo-
konzervatisté podchycuji a pretahuji na svou stranu i niz8i bilé stifedni vrstvy,
viechny nezabezpecené, vykorenéné, ne$fasiné a vyclerpané. Tézi z psychologickych
,konzervativnich® reakei chudych, z generacénich spord i z pouhé nevédomosti.

Za nejhlubdi podstatu konzervatismu (jiz se vyznacCuje i jeho nejnovéjsi forma)
povazuje autor to, ze vystupuje na obranu vykofisfovani a potlacovani pracujicich,
na obranu ekonomickych, politickych a duchovnich vysad vladnouci tfidy. Je pro-
duktem vSech vykofistovatelskych spoleénosti, které se ocitaji v sestupné fazi svého
vyvoje.

Podstatou neokonzervatismu pak je. ze odmita burzoazni reformismus. Vyzdvihuje
soucasny kapitalismus, ocefiuje jej jako idealni uspotradani, které vyhovuje ..ptiroze-
nym“ a ,véénym*" vlastnostem ¢lovéka. Povazuje jej za relativné nejspravedlivéisi
uspoiadani spole¢nosti. Zduraznuje burzoazni principy soukromého viastnictvi, indi-
vidualni podnikavost a ,racionalitu“ trzniho systému. Konkurence je podle néj nej-
lepdi forma spoleCenskych vztahu. nebof ptinasi nejvy$si uéinnost a spravedlnost.

Konzervatismus je pochopitelné vnitfné diferencovany. M. Formanek upozornuje
predev$im na rozdily mezi feuddlnim a burZoaznim konzervatismem. Spravné pri-
pomind, ze v kazdé spoleénosti se u nékterych jedincu objevuji psychologicky moti-
vované prevladajici rysy charakteru, které lze oznadit jako mentalni konzervatismus
a Kkteré jsou typické pro konzervativné ladénou osobnost. Nelze v nich vsak vidét
hlavni priéinu existence spolefenského konzervatismu, nebof jedinci s témito cha-
rakterovymi rysy mohou ziskat socialni vliv jen za predpokladu, Ze je to v zajmu
zakladnich tiid a skupin spole¢nosti.
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V této souvislosti autor dale provadi cennou a origindlni pojmovou a srovnavaci
analyzu takovych kategorii, jako je konzervace., pod niz chape usili o zachovani a
udrzovani podstatného ohsahu raznych syvstému. tradicionalismus, tradiéni, . radi-
kalni~, politicky, ochranarsky, legitimistickv, . reformni® a romanticky konzervatis-
mus. Neméneé prinosné jsou Formankovy poznamky o vztahu konzervatismu, pravico-
vého radikalismu a fasismu. jakoz 1 o specifickyveh rysech konzervatismu v raznveh
kapitalistickych zemich, pricemz z pochopitelnyveh duavodu vénuje hlavni pozornost
neokonzervatismu v USA.

Zatimco prvni kapitola recenzované prace je vénovana predevsim neokonzervatis-
mu jako teorii. zbvvajici dvé kapitoly se zaméruji hlavné na jeho praktické uplatnéni.
V kapitole druhé, nazvané Vnitfni politika neokonzervatismu, autor nejprve vysvet-
luje. jaka vychodiska ze soucasné krize burzoazniho politického svstému neokonzer-
vatismus hleda. navrhuje a prakticky prosazuje. Dale analvzuje podstatné rysy neo-
konzervativni teorie a praxe, a to zejmeéna na prikladu ekonomickych opatfeni
Reaganovy vlady v USA. Kapitola st podrobné vsima rovnéz socialni politiky neo-
konzervatismu a jeho usili dale prohloubit formalnost burzoazni demokracie.

Znac¢nou pozornost vénuje M. Formanek wve tfeti kapitole své knihy rovnéz zahra-
niéni politice neokonzervatismu. Je to pochopitelné a opravnéné, uvazime-li, jak
vyrazné ovlivauje neokonzervatismus zejména vladnoucich politickych instituci a
¢initeld v USA souCasne mezinarodni vztahy. Autor se zaméfuje zv1adté na agresivitu
této politikyv. jeji konzervativni pristup k re$eni zakladniho rozporu epochy a na jeji
roli v systému rozporu mezi imperialistickyvmi zemémi.

Vzhledem k tomu. Ze otazky neokonzervativni vnitini i »ahraniéni politiky, zvlasté
USA, jsou u nas predmétem prakticky kazdodenniho zajmu a analyzyv sdélovacich
prostiedkl, nepovazuji za nutné druhou a treti kapitolu Formankovy price komen-
tovat stejné podrobné jako kapitolu prvni. 1 kdyz tyvto kapitoly neznamenaji tudiz
podle mého nazoru v nasem kontextu takovy teoreticky a analyticky pfinos jako
kapitola prvni, pfresto je tfeba vyzvednout jejich piednost, kterou pred bhéznymi
publikacemi a komentali v naSich sdélovacich prostredcich maji. Mam na mysli
jejich systemati¢nost, ucelenost a relativné vycerpavajict vyklad.

Celkové povazuji novou studii M. Formanka za aktualni, potifebny a dobfe zpra-
covany prispévek ke kritické analyze jednoho z nejvlivnéjsich sméra soucasné bur-
zoazni ideologie i politické praxe.

Jan Sedldaéek

Z. Pavlik — J. Rychtafikova — A. Subrtova: Zaklady demografie
Praha, Academia 1986, 732 s.

Skromnym oznadenim ..ucebni priru¢ka® uvadéji autofi diasiojny vysledek své dlou-
holeté védecké a pedagogické préace, vice nez sedmisetstrankovy zaklad jednoho véd-
niho oboru. Kdyz se nad tim ale hloubé&ji zamyslime, napadne nas, Ze to vlastné
viubec neni skromné oznafeni. Shrnuti a uceleni zakladnich poznatkl oboru s vice
ne? tristaletou tradici do podoby univerzalni vysoko$kolské ucebnice je v jistém
smyslu maximalistickym pozadavkem. A jeho kvalitni splnéni svédéi prinejmensim
o dvou podstatnych faktech: o vyspélosti oboru a o jeho aktualni vyznamnosti.

Demografie ma v Ceskoslovensku dlouhou a kontinualni tradici. Zaujima také
distojné misto ve svétovém méritku. Priznaénym rysem této pozice je rozvijeni
vlastniho pristupu, vyrazna a pfritom dusledna a dlouhodoba védecka orientace, po-
stupny pfechod od zisadnich problému k upfesnovani detaild, otevienost vaéi kva-
litativnim zménam objektu i metod zkoumani. VSechny tyto vlastnosti ¢eskoslovenské
demografie odrazi nova ucebnice, ktera je zarovenl jejich logickym dusledkem. A ve
svém vychovném planu se pokou$i o jejich péstovani ve védomi prislu§nikt nastu-
pujici generace univerzitnich studentu. Je potésitelné, Ze tento zamér se tyka nejen
posluchaéna prirodovédeckych, ale i lékarskych, ekonomickych a filozofickych fakult,
Tedy i budoucich sociologu.

Nova demograficka ufebnice je v8ak zajimava a uzileénd i pro soucasné sociology,
respektive sociology stfedniho a star$tho véku. DGvody jsou dva a oba zcela zjevné.
Za prvé jde skuteéné o vzorovou, ukazkovou uéebnici, a 1o v nejednom ohledu, za
druhé jeji celkova koncepce i diléi zabéry demografické problematiky prinaseji dua-
lezité meritorni a metodologické poznatky, bez nichZ se sociolog jakékoli specializace
prakticky neobejde. Zastavme se nejdrive u tohoto druhého momentu:

Znalost konkrétniho pritbéhu demografické reprodukce, ,,obnovy populaci v dusled-
ku probihajicich procestt rozeni a umirani“ (jak je definovan pfedmeét demografie
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na s. 21) je nezbytna pro pochopeni fady zdkladnich socialnich procesu, které se
v prostoru demografické reprodukce vlastné odehravaji. Zde vznikaji socidlni vztahy,
socialni normy, dochazi k jejich institucionalizaci.

V prvni kapitole uéebnice, zabyvajici se pfedmétem demografie, se oviem uvazuje
i o takovém S$ir$im pojeti oboru, které by zahrnovalo i studium vzdélanostnich,
kvalifika¢nich, kulturnich, postojovych systému. V takovém pojeti musi samozfejmé
dojit k silnému prolnuti se sociologii a ke smazani zfetelnych obryvsi obou obori.
Je nesporné, 7e demograficky systém, respektive demograficky vyvoj nelze studovat
izolované, e je nutno znat 8irsi socidlni souvislosti, podminky a disledky. Ale spe-
cifiénost demografie zfejmé spoéiva a vzdycky bude spodivat v tom. Ze zkouma
socialni i ekonomické, biologické a daldi fakty pravé jako podminky a dusledky de-
mografickych procest. Sociolog ve vztahu k demografii (ale i ekonomii a dalsim
védam) postupuje obracené.

Tak se pro demografii stalo samozfejmosti, 7e se svym vlastnim zplsobem zabyva
sfiateénosti, rozvodovosti, pfi¢inami umrtnosti, migraci apod., protoze jde o socidlni
procesy bezprostredné souvisejici s demografickym chovanim a s populaénim vy-
vojem. A odtud je pouze krulek ke studiu rodiny. vychovy a vzdélani. narodnostnich
a jazykovych problému, zaméstnanosti atd. Zakonité vSak demografa zajimaji pouze
nékteré aspekty té&chto velmi S$irokych a slozitych problémovych okruhu, jak se
ostainé muZeme pfesvédé&it nahlédnutim do uéebnice. Sitka a hloubka socidlniho
vhledu do problému je ovSem do jisté miry i otazkou individudlni erudice. Mohli
bychom hovorit o sociologizujicich demografech, stejné jako na druhé strané o de-
mografizujicich sociolozich.

V kazdém pripadé afinita demografie a sociologie je vzajemnda a jiz tradi¢ni. Mimo
jiné se projevuje i ve vyuzivani nékterych stejnych datovych prament (napftiklad
s¢itani lidu), nékterych stejnych metodologickych pristupt i technik empirického
vyzkumu — i kdvz lze rici, 2e v tomto sméru je demografie ziasadovéjsi a také rigid-
ale také méné presny a méné spolehlivy. Demograficka statistika je tak silnou a
vyvinutou strankou demografie, ze pro nékteré demograly (ne pro autory nasi uceb-
nice) je postacujici doménou. Sociologim naopak chybi analogicky statisticky za-
klad — napfiklad systematické vyvojové rady néjakych souhrnnych .sociologickych
indexu“. Pravdépodobné by byly pro demografy stejné uziteéné jako jsou ty demo-
grafické pro sociology.

Tyto a podobné uvahy o vzajemném vztahu a obapolné uziteé¢nosti demografie a
sociologie se pfimo vnucuji pri studiu zevrubnych Zdkladd@ demografie. Inspiraci
v tomto sméru neposkytuje pouze zminéna prvni kapitola, vymezujici pfedmét oboru
a podavajici ptehled o jeho historii, ale i v3echny dal§i kapitoly, respektive &asti
utebnice. Struény popis jejich naplné by meél byt sam o sobé vymluvnym dokladem
téchto tvrzeni a zdroven muze dokumentovat pfrikladny, vzorovy charakter ucéebnice,
o némz jiz byla zminka. Vénujeme mu proto nasledujici radky:

Druha kapitola méa je§té dosti vyrazny historizujici raz, protoze po vymezeni béiné
sledovanych demografickych jevu popisuje, jak se vyvijelo jejich sledovani. Jde
zejména o déjiny séitani lidu (které jsou mimochodem pro socicloga zajimavé v mno-
ha ohledech), ale i o genezi vyuzZzivani dalSich pramend demografickych udaju. Na-
sleduje kapitola metodologickd, kde jsou uvedeny zasady konstrukce demografickych
ukazateltt jako prostifedku demografické analyzy, a to jak v obecné poloze — véetné
vyhodnocovani kvality a spolehlivosti dat — tak v poloze konkrétniho sledovani
struktury obyvatelstva podle obou hlavnich demografickych znakd, pohlavi a véku.
Tim se uzavira prvni éast ucebnice.

Druhd éast obsahuje ve ¢tyfech kapitolach analyzu procesu demografické reproduk-
ce. Zhruba sto stranek je vénovano problému umrtnosti a nemocnosti, dal§ich sto
snateénosti, zdniku manzelstvi a plodnosti. Obé tyto obsahlé kapitoly se v uréité
mife zabyvaji i pfi¢inami danych jevid. Jsou doplnény kapitolou o celkové populaéni
reprodukci, kterd exponuje otazky piirozené reprodukce, stabilni populace apod,,
a dale vykladem populaénich odhadu a projekei.

Tfeti ¢dst utebnice rozdifuje demograficky obzor o $§irsi podminénosti populaéniho
vyvoje a tematicky je sociologii nejbliz8i. Jsou zde kapitoly o rodiné, o rasové, etnic-
ké, narodnostni, jazykové, ekonomické, socialné tfidni a vzdélanostni diferenciaci
obyvatelstva a kapitola o rozmisténi obyvatelstva a migraci. Jak jiz bylo reéeno,
v této CGasti jde spiSe a zdmérné jen o prezentaci nékterych zakladnich poznatkuy,
a to z uhlu pohledu demografie. Proto, i kdyZ je sociologii nejbliz8i, je pro sociology
relativné nejmens$im informaé¢nim prinosem.

Cturtd édst popisuje populaéni vyvoj svéta, regiéoni a zemi a postaveni Ceskoslo-
venska v demografickém vyvoji svéta. Vysvétluje teorii demografické revoluce a jeji
konkrétni historické uplatnéni.
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Posledni, pdta ¢dst je vénovana populaéni teorii a politice. a to opét z historického
i aktualniho hlediska. Je zbyte¢né poznamenavat, Ze populaéni politika je soudasti
socidlni politiky a Ze z této strany vstupuje do zajmového pole sociologie — a to tim
spiSe, ze uvahy o praktickych dopadech a opatienich jsou dosud v nasi sociologii
Fidkym zjevem.

Dalo by se fici. ze celd koncepce uéebnice je postavena na dvou metodologicko-
pedagogickych principech. Vyklad postupuje od jevi a pravidel zakladnich, obec-
nych (s historickym zazemim) pres konkrétni a specifické opét k obecnéjsim, histo-
ricky pojatym, ale sloZit&j$im pro pochopeni. Zaroven alespont parcialné sleduje linii
od uzce demografickych k S$ifeji pojatym jeviim a souvislostem. Samoziejmé je po-
uzito optiky demografa a ufebnice také sméruje predevdim k vychové demografa.
Ale. jak je v uvodu doporudeno, studenti jinych obord mohou zvolit vlastni postup
pri studiu, mohu si vybirat kapitoly pro sebe vhodné. I to je pfednosti uéebnice, ze
umoznuje takovy parcidlni pristup. Jednotlivé ¢dsti a kapitoly knihy jsou totiz obsa-
hové i metodologicky ucelené a relativné samostatné, i kdyZ na sebe navazuji. a to,
jak bylo naznaéeno, dokonce v nékolika vykladovych plénech.

Jednou z nezanedbatelnych prednosti ulebnice je explikace na konkrétnich a re-
lativné aktudlnich datech. TakZe se nam dostavd do rukou kniha, ktera je nejen
dobrou priru¢kou. z niz se lze nauédit, co to je demografie a .,jak ji délat“, ale ktera
je zarovent sluSnym, i kdyZz ne zcela systematickym a vyéerpavajicim pramenem in-
formaci o prabéhu minulych i souéasnych demografickych jeva v nasi spoleénosti.
misty i s pfipojenim mezinarodniho srovnani.

Nakonec je nutno je$té poznamenat, Ze kniha je velmi solidné vybavena prilohami,
veetné zvl1astni slozky obsahujici vzory nejruznéjsich formulatu (séitaci archy, za4dost
o umeélé preruseni téhotenstvi, hlaseni o stéhovani apod.) (1). a Ze kvalité obsahu
odpovida i kvalita papiru, tisku, tabulek a grafd, coz neni zanedbatelnd prednost.

Do dvah nad touto skuteé¢né po vsech strankach hezkou uéebnici se vS8ak vkrada
trochu smutku a zavisti: Pro¢ nemame takovou moderni Ceskou sociologii v kostce,
ucebnici, z niz by se mohli uéit nejen sociologové, ale i demografové, ekonomové,
prirodoveédei?

Alena Voddkovad

A. G. Zdravomyslov: Potrebnosti, Interesy, Cennosti
Moskva, Izdatelstvo politi¢eskoj literatury 1986, 222 s.

Prof. A. G. Zdravomyslov, autor rady filozofickych a sociologickych praci, se znovu
vraci k tématu v sovétské literatufe zpracovanému v desitkach knih fady autoru.
Zpracovava ovSem problematiku potfeb, zdjml a hodnot z nového hlediska: jednak
analyzuje potieby, zajmy a hodnoty jako stupné dialekticky v sebe vziajemné pie-
chazejici vnitini, duchovni stranky lidské aktivity a zdroven jako objektivné, z vnéjs-
ku na élovéka pusobici stimuly, jednak doprovazi teoreticky vyklad potfeb, zajmu
a hodnot védy ve druhé c¢asti kazdé kapitoly analytickym zamy$lenim nad dnesni
soveétskou skuteénosti. Vnit¥ni logika dialektického zvladnuti problému v jeho vyvoji
a prechodu do vyss$i kvality, zpétného plsobeni vy$Sich kvalit na niz$i drovné, do-
provazené rozborem konkrétnich fakta sovétské spoleCnosti jsou nejen posunem
v teorii, ale i pfikladem nového mysleni.

V tvodu autor predesild, Ze v knize jde o nejduilezitéjsi stimuly lidské ¢innosti —
o to, co ¢lovék potfebuje, na ¢em je zainteresovan, co je mu drahé v zZivoté. Neustalé
zkoumani potieb a zajmul, vyjastiovani jak jsou spojeny s hodnotami, s aktualnim
védomim lidi a jak se tyto stimuly v koneéném vysledku méni v motivy jednani,
v konkrétni ¢iny, pravem povazZuje za podminku procesu prestavby sovétské spolec-
nosti, za podminku urceni politickych cild, tkold a vybéru optimalnich prostfedku
k jejich uskuteénéni.

Specificky sociologické hledisko spatifuje pfedevsiim ve vyjasnéni socidlniho smyslu
potfeb, zajm a hodnot. Ty jsou nuinymi atributy vnitfniho svéta osobnosti, jejiho
individualniho byti, zaroven se vsak v jisté mire opakuji, jsou tedy masové roz-
§itené. Opakovani, masovost je nezfetelnéjsi moment jejich socialni povahy. Zaroven
jsou dlilezitym meziélankem spojujicim socialni prostfedi s vnitfnim svétem jedno-
tlivce. Materialni a duchovni stranky spolefenského Zivota, vnéjsi determinanty a
vnitini podnéty, vychazejici z hlubin sebeuvédoméni i podvédomi, objektivni i sub-

(1) Je ovSem tfeba upozornit na to, Ze né&které z téchto instruktivnich materialu
¢asem ztraci svou platnost v praxi (napiiklad pravé zminéna zadost o umélé pie-
ruSeni téhotenstvi ma uz dnes pouze historicky vyznam).
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jektivni vlivy plsobici na ¢lovéka, se jako podnéty k ¢innosti misi a proplétaji velmi
slozitym, nékdy bizarnim zpusobem, obcas vyvolavaji neotekavané vysledky. Je
proto nutné objasnit mechanismy vzajemného plsobeni socidlniho prostfedi a osob-
nosti, projevujici se v motivaci lidské ¢innosti 1 v socidlnich dusledcich individual-
nich ¢inu.

V uvodu autor dale objasnuje konceptualni vychodiska zkoumani problemu, ktery
vidi celostné se vSemi tremi druhy stimula lidské ¢innosti, které zkouma ve vzajem-
nem vziahu mezi sebou a mezi odpovidajicimi sférami spolecenské ¢innosti.

Kniha je dale strukturovana do tri ¢asti. v nichz je vzdy prvni kapitola vénoviana
teoretickemu objasnéni jednotlivé kategorie a jejich souvislosti s ostatnimi, druha
pak praktické aplikaci na soucasnou problematiku.

Prvni ¢éast Potfeby sestava z kapitol Zdkladni otdzky teorie potfeb a Socialismus
a problém potieb. V prvni kapitole autor definuje pojem potieb nejprve obecné, jako
,vlastnost vieho Zivého, vyjadrujici prvotni, vychozi formu jeho aktivniho, vybéro-
vého vztahu k podminkdam vnéjsSiho prostredi* (s. 14). Vzapéti prechazi k vys§si
urovni — potfebdm socidlnim. Na této urovni, jak piSe, plsobi biologické potieby
jakoby ve zru$ené, pfekonané podobé. Na urovni potfeb jako vychoziho vnitfniho
stimulu spatfuje nejvétsi stupen zavislosti daného subjektu na uréitém souhrnu
vnéjsich podminek. Podminky formuji potfebu. ta se orientuje, opird o vnéjsi pod-
minky. V tom se projevuje dialektika vnitiniho a vnéjsiho, zkoumana prizmatem
potieb. ‘

Autor aktualné analyzuje spoletenské potieby, které definuje jako vysledek real-
nych rozpora spoletenského rozvoje. Konflikt mezi socidlnimi vztahy. jez vyrostly
z ramce vyrobnich sil, jak piSe (s. 19), nejriznéjsimi zpusoby ovliviiuje zivotni cesty,
postaveni, potreby a zajmy konkrétnich jednotlivetr. Tento rozpor prosvita osudy
realnych osobnosii, v jedné epose vyvolava podnikavost a pracovitost, v jiné nespo-
kojenost a zoufalstvi, ve treti kolektivismus, optimismus, viru v budoucnost, v idealy
a principy humanismu. Soulad s duchem sve doby, tedy soucasnost jako vlastnost
politiky, filozofie, védy, uméni vidy tkvi ve schopnosti pochopit nutné spojeni mezi
obecnymi procesy a osudy konkrétnich lidi, v dovednosti vyjadlit toto spojeni a to
s vyuzitim odpovidajictho profesionalniho jazyka. Autor tuto tezi doklada: . Idea
urychleni socialné ekonomického rozvoje socialismu vyvjadiuje duch doby, v ni se
ztélesnnuje duch revoluéniho novatorstvi, vlastni marxisticko-leninskeé strané“ (s. 19).

Dale autor rozvadi Marxem a Engelsem formulovany poznatek o souvislosti spole-
¢enskych potfeb jako potieb pokroku celé spolefnosti a kazdodennimi materialnimi
potiebami lidi. Varuje jak pred krajnosti, kterd by povazovala materialni potieby
za bezprostfedné rozhodujici v politickém a duchovnim Zivoté spoleénosti, tak pred
druhou krajnosti, povazZujici tyto potfeby za svym zpusobem mechanické pfiéiny
rozvoje vyroby. Zplsob jejich vlivu je mnohem slozitéjsi. Je zprostiedkovan vztahy
vlastnictvi a rozdélovani, vzajemnym vztahem ruaznych standardi spotfebitelského
chovani, vytvorenych v dané spole¢nosti, predstavami o spravedlnosti a nespravedl-
nosti téchto standardi. To znamend, Ze pulsobeni materidlnich potieb nelze pochopit
bez respektovani socialné psychologickych a mravnich aspektl podminujicich jejich
vnimani.

A. G. Zdravomyslov analyzuje také pojem duchovni potfeby, ktery objastiuje v né-
kolika aspektech: jako usili prisvojit si vysledky duchovni tvorby, jako zvlastni {or-
my vyjadfeni materialnich zajmu uréené pro ideologicky zapas, jako problém harmo-
nického rozvoje osobnosti. VSechny potfeby, které autor charakterizuje, jsou vzdy
stimuly k jednani s vice ¢i méné ur¢enym zaméfenim na predmét.

Na s. 24 definuje potreby takto: ,KaZda potfeba je projevem néjakych nutnych
rozporu, které jsou feSeny pusobenim a ¢innosti subjektu. Rozpor je zakladem po-
treby; stimul. podnét k jednani, usili, stav neuspokojenosti jsou jeho vné&jsi formou®.

Pokrat¢uje vykladem socializace potfeb ¢lovéka, ktery velmi struéné lze charakte-
rizovat takto: na podatku zrodu lidského kolektivu zalaly byt fvziologické potreby
jednotliveu uspokojovany pomoci ¢lovékem — lidmi vytvoienych prostredku, tedy
nebiologickym zplscbem. Tento prvy historicky akt znamenal vznik schopnosti roz-
gifovat okruh potifeb, vedl ke vzniku novych, coz byl nejdulezitéjsi moment sociali-
zace potfeb, jejich zlidsténi.

V pribéhu socializace vznikaji zvlastni druhy potreb, které se stiavaji dominantni
v celém systému motivaénich faktord podminujicich jednani ¢lovéka v ramci spo-
le¢énosti, socialni skupiny. Dokonce elementarni ¢éinnost a chovani ¢lovéka nepod-
mihuje napfiklad hlad jako takovy, ale spolefenskou skupinou uznivané pravo na
hlad a na pfijatelny zpusob uré¢itych forem jeho uspokojeni.

Socidlni potfeby spojené s charakterem fungovani takovych socidlnich instituci,
jako jsou vlastnictvi, rodina, pravo a dalsi, se méni v zajmy, které jsou mnohem
slozitéjsimi vztahy stimulujicimi chovani jednotlived i socidlnich skupin.
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Potleby se¢ rozvijeji, zdokonaluji, méni svou strukturu v zavislosti na rozvoji
lidské kultury. Do obsahu potfeb vchazi nejen cil ¢innosti, ale i socialné organizo-
vaneé, spolefensky prijaté prostiedky jejich uspokojovani. Nejen technické prostiedky
vyroby, ale i duchovni kultura spoleCnosti, rozvijejici se na poli pletvareni podmincek
a potireb lidského byil méni potireby a zplsob Zzivota lidskych spolecenstvi.

Autor zduararznuje, ze proces socializace potreb neprobihid u vsech ¢lent téze spo-
leénosti rovnomeéerné. 7 jeho rozdilu odvozuje rozdily urovné rozvoje socidlni aktivity
¢lent spolednosti.

V zaveru teoretické kapitoly prvni ¢asti pak analvzuje vziah materidlni vyroby a
potreb. Ukazuje. ze idealni vnitfni obraz vyrobku je obecné vzato podnétem a cilem
vyrobni ¢innosti, 7e tedy predmeéty pracovni ¢innosti vznikaji v subjektivni forme
jesté pred jejim zacatkem. a to diky potfebé. Zaroven pripomina Marxuv vyklad
skutec¢nosti, ze z faktu. Ze potfeby jsou vychozim momentem pro vyrobu. nijak
nevyplvva, Ze cilem kazdé vyroby je uspokojovani potieb.

Pottfeby autor zkouma také z hlediska problematiky akceptace inovaci a zdaroven
retardaéné pusobici ticty Kk tradicim, sile zvyku. ReSeni jednotlivych konkrétnich si-
tuaci vidi v mire jednoty cil vyrobniho procesu a prostiedky jeho uskuteénovani.
Z této miry jednoty a rozpornosti odvozuje stupen rzainteresovanosti na zmeéné ¢i
uchovani zpusobu vyroby.

Podle mého nazoru je v této kapitole podstatny autortiv vyvod (s. 36). Ze vztah
nositele potfeby k predmeétu této potfeby je zaroven vztahem k jinym ucastnikim
socidalniho procesu: k tém, ktefi se podileli na tvorbé predmeétu potieby, k {ém, kteri
jiz vlastni tento predmeét, k tém, kteri vzhledem k nému maji stejnou potiebu.
.Dynamika uspokojovani i neuspokojovani urc¢ité potieby zasahuje strukturu spole-
censkych vztahii zvlasté proto. ze kazda potreba funguje a rozviji se nejen jako
potreba vlasini jednotlivei. ale 1 jako spole¢ensky vztah*.

Ve druhé kapitole prvé éasti knihy re$i autor nejdllezitéjdi otazky potieb socia-
listické spole¢nosti a zaroven rozvoje potreb c¢lovéka v socialistické spoleénosti. Za
zasadni povazuje stale zivy problém spriavného urceni nejdilezitéjSich potfeb rozvoje
spole¢nosti, a to jak perspektivnich, tak momentalnich. Materidlni a pracovni zdro-
je. nové vytvolren¢ bohatstvi. narodni duchod se v socialismu vyuziva a bude vyuzi-
vat podle toho, jak budou formulovany (pozniny) spoletenské potfeby. Na tom zavisi
uspésnost plianovani a fizeni, a tedy i tempo a zplGsob rozvoje spole¢nosti.

Otazku vzajemného vztahu riznych potifeb povazuje A. G. Zdravomyslev za jednu
z klicovych pro planovani a rizeni dal§iho rozvoje spolec¢nosti — s cilem vSestran-
ného zviadnuti vsech ¢lent spoleénosi. OtbtiZz jejiho feSeni vidi: v razné kvalité stejné
dalezitych potfeb; v — pro socialismus zakonité — vzrlstajici rozrtiznénosti potfeb,
ktera jiz nema tridni puvod, jejim zdrojem jsou rozdilnosti véku, vzdélani, druhu
prace a dalsi: v tendenci planovat rozpocet uspokojeni potfeb podle jiz dosazené
urovné, tedy nerespektovat jejich ménici se rozsah a zvlasté kvalitu; v nestejném
stupni ucasti celospoleC¢enskych fondl na jejich uspokojovani, rozdilném vnimani
miry faktické nasycenosti téze redlné potfeby rlznymi socidlnimi skupinami.

V daldim textu této kapitoly rozebira autor objektivni zdkon strukturovani potieb,
ktery socialni a ekonomicka politika musi respektovat. Vyznamnym ukolem socialni
politiky je regulace diferenciaci zZivotni urovné za hranicemi minima. Kapitola kon¢i
upfesnénim: ..Vyrobni vztahy nejsou jen formami vlastnictvi; musi byt pochopeny
v nedilné jednoté s formami organizace prace a vyroby, Fizenim a planovanim,
systémem stimulujicich motivad v celém socialnim kontextu d¢innosti lidi. Zvlaste
tim je ur¢en ukol vsestranného vyzkumu prirody a zplsobu fungovani a rozvoje
zajmu“ (s. 72).

Druhd ¢édst knihy je vénovdna zdjmum — prvni kapitola opét fe$i problém teore-
ticky, druha jej rozviji v aplikaci na socialistickou soucasnost. Autor zpoc¢atku defi-
nuje zajmy pomoci jejich srovnani s potfebami. Pie, Ze ,zajmy jsou zvlastnim
druhem spole¢enskych vztahi, neexistuji samy od sebe, abstraktné, mimo jednotlivce,
socialni skupiny, tiidy a jiné sily, které vystupuji v kvalité jejich nositeld*. V tom
je jedna ze zakladnich klasifikaci zajml. Druha strana problému je v tom, ze zajem
stejné jako potfeba, je zaméfen na ur¢ity objekt. Kvalita objektt zajmu je vlastni
materialnim i duchovnim hodnotam, socialnim institucim i spoleéenskym vztahum,
vytvorenym obycejim a poirddkum. Jestlize potieba je orienlovana predevsim na
pfedméty svého uspokojovani, pak zajem je zameéien na ty socidlni vztahy, instituce,
zafizeni, na nichz zavisi rozdélovani pfedméti, hodnot, statkl, zabezpecujicich uspo-
kojeni potfeb. Zajmy jsou zvlast tésné spojeny se vztahy rozdélovani ve spoleCnosti,
jsou zaméfeny bud na jejich zménu, nebo upevnéni (s. 74—75).

Ponévadz zajmy, jak autor zduvodiniuje, bezprostfedné odrazeji v dané spole¢nosti
vytvofené vztahy nerovnosti, obsahuji element srovnani jednoho subjektu s druhym,
a tedy maji znaénou socidlni silu, jsou jak svym zpusobem kategorii socidlni struk-
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tury, tak zakladem jakékoli ideologie. Jsou zaroven zakladem systému hodnot, za-
kladem Kkultury. Zajmy jsou nejdulezitéjsimi silami, kolem nichZ je soustfedéno for-
movani socialni struktury dané spolednosti, jsou zakladem ideologické a pozhavaci
¢innosti spoleénosti, proto samozfejmé pronikaji celym systémem hodnot a kultury.
.Uzname-li, ze hlavni charakteristikou hodnot je vyznam a smysl, které jsou pti-
souzeny uréitym objektim pfirody, materidinim a duchovnim statkim, znamena to,
7e vyznam a smys! se pfisuzujl ur¢itym ,,vécem“ odpovidajicim zajmum socialnich
skupin, ze tedy zajmy jsou zavr3ovany prostfednictvim uréitych forem symbolizace,
plsobicich jiz v kvalité bezprostiednich podnét, v kvalité motiva® (s. 80). Dale autor
vysvétluje, Ze ony ,,vécné“ zajmy a usili (napf. o sebezachovu. bohatstvi, moc, spo-
kojenost), které jakoby charakterizuji lidskou prirozenost, nemohou ve spoledenském
Zivoté nic objasnit proto, Ze vidy maji plné uréeny. konkrétné historicky obsah, jsou
podminény jak zakonitostmi rozvoje dané spoletensko-ekonomické formace, tak pro
dany moment, pro danou situaci zvlastnimi historickymi okolnostmi. A. G. Zdravo-
myslov zdUraznuje, Ze .zaroven s pojmem zajem pouZiva pojmy potfeby, cil, motiv
jednani pro popis pii¢in té ¢i oné udalosti. Tyto kategorie jsou tésné spojeny a pro-
nikaji jedna v druhou, to, co v jednom vztahu je potiebou, mize byt v jiném vztahu
cflem, v uréitych piipadech muZzeme zjistit plné ztotoinéni potfeby, zajmu a cile.
Tato rada kategorif predev$im charakterizuje to, co byva nazyvano dynamickou
zakonitosti ve spoletenskych vztazich“ (s. 85).

V subkapitole nazvané Dialektika objektivniho a subjektivnitho v zdjmu autor
znamenité analyzuje vnéj$i a vnitfni, objektivni a subjektivni, materialni a duchovni
v jejich vzajemnych vazbach a prechodu. Struéné interpretovat obsah této i dalsi
subkapitoly (Spoleéenské a osobni zdjmy) neni dost dobfe mozné bez zkresleni jejich
obsahu. Zdaraznéme alespon autortv rozbor raznych pri¢in konflikti mezi spolecen-
skymi a osobnimi zajmy, jeho typologii tvorby spoleéenskych zajmu. Strukturaci
zajma (historicky vytvofenou) povazuje Zdravomyslov za vysledek téchto procesu:
1) délby price a upevnéni ur¢itych typa ¢innosti u skupin, které ji vykonavaji a
pro né’ jsou charakteristické zviastni zajmy;

2) formovani uréitych forem vlastnicivi, ovladani a prisvojovani vysledku spoleden-
ské prace, které vedou k riznym rolim riznych skupin v organizaci prace;

3) tvorby forem vzajemnych stykd jako komponent ve svém celku davajicich obraz
zivota lidi v dané spoleénosti;

4) personifikace spoletenskych vztahu, tj. vypracovani uréitych osobnostnich typu.
socialnich charaktera, nejlépe uzplsobenych pro fungovani daného zptisobu vyroby,
7zivotni ¢innosti celé spole¢nosti (s. 98).

Problematika vzajemnych vztaht celospolec¢enskych a skupinovych, soukromych,
do¢asnych, lokalnich zajmi ma nesmirny vyznam pro vypracovani{ a realizaci princi-
pidlni politické linie. Celospoletensky zajem vyjadfuje dominujici tendenci rozvoje
celku proto. ze v ném se nejplnéji vyjadiuji jeho zakladni rozpory. Na této premise
stavi autor vyklad jednoty a rozpornosti celospoledenskych zajmu, které odvozuje
z realného byti — jako vzajemnou zavislost riizné strukturovanych a razné funguji-
cich ¢asti celku. Pozornost vénuje také moinym rozporim mezi perspektivnimi,
podstatnymi a méné podstatnymi. kratkodobymi, momentalnimi zajmy. Upozornuje
také na netotoznost objektivni stranky zajmu a jeho promitnuti do védomi, predstav,
minéni.

A. G. Zdravomyslovem piedloZené pojeti vzajemného plsobeni zijmu je zaméfeno
tak, aby odkrylo mechanismus jejich pfetvareni, ,,vyjadfovani“ jedné fady jeva
v dalsi fadé. V kazdé ,bunice* spolecéenskeho organismu se ,,odrazeji“ vSechny okolni
komponenty socidlni struktury. Kazda z nich je pod vlivem okolnich, je tedy zfejmé,
ze jako kazdy jednotlivy socidlni element spolefenské struktury funguje s uréitym
napétim, integruje vnéjsi vlivy. Tato integrace se uskuteiuje prostirednictvim polari-
zace, prostiednictvim .rozdvojeni celku“, vytvofenim ruzné smérovanych tendenci
pohybu uvnitf kazdé z bunék. Mimoto je nutné predpoklddat vliv jak primych, tak
zpétnych vazeb mezi buikami (s. 109).

Ve druhé kapitole této ¢asti autor opét rozviji teoretické poznatky prvni kapitoly
na konkrétnich situacich vystavby socialismu. Analyzuje Leninovu tezi o nezbytnosti
tvorby mimoradné slozité, jemné sité novych organiza¢nich vztahu. Na principu
socialistického vlastnictvi, spravedlnosti, redlného zaji§téni zakladnich Zivotnich prav
ukazuje slozitost jak tvorby objektivnich podminek i zrani subjektu, tak rozpornost
jejich vyvoje a nékteré komplikace, které se v praxi mohou projevit (rovnostatstvi,
spotfebitelskd tendence, zavist, lhostejnost a dal$i). Mimofadnou pozornost vénuje
analyze pfi¢in i disledkit nepracovnich prijmi jako jedné z vazinych prekaZek pre-
mény spole¢nosti. Je$té vétsi vyznam pfiklada spravnému stanoveni odmény za préaci
i vniméni této odmény jako hodnoceni pracovniho pfrinosu pro spoleénost.

Za prinosny povazuji autoruv dlraz na nezbytnost analyzovat viechny stranky
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spoleéenského pohybu., nové skuteénosti i spole¢enské vztahy jako rozporné. Je-li
pozornost vénovana jen pozitivni strdnce nutné rozporného vyvoje, muze to v prak-
tické politice veést ke krajnostem a jednostrannostem, jejichZz gnozeologickym zakla-
dem je nesciicpnost pochopit ve$kerou sloZitost spole¢enskych jevi. Jednostranny
nazor €asto prameni z toho, ze progresivni skuteénost je zkoumana pouze z pozitivni
stranky. Spolefenské zajmy za socialismu jsou nejen prostym rozvojem urditych
pokrokovych tendenci, ale jsou i poznidnim a prekonanim negativnich dasleakl raz-
nych progresivnich pifemén spole¢enského zivota. Negativni dusledky se ztidka pro-
jevuji ihned. S mirou rozvoje procesu roste i mira jak jeho pozitivnich, tak negativ-
nich disledki, az dosahne stupné nutného piechodu kvantitativnich pfemén v kva-
litativni. Prakticka politika proto musi byt vedena ne na zakladé prosté extrapolace
pusobicich tendenci, ale se zfetelem na nezbytné zmény forem spole¢enského rozvoje.

Dale autor rozebira problematiku realného zespoleéensténi, ocenéni prace kolektivu
a jeho jednotlivych ¢lenu. socidlni rovnosti, osobniho vlastnictvi. Velkou pozornost
vénuje analyze politickych zajmi za socialismu, a to jak jejich pozitivni striance —
demokratizaci. tak riznym deformacim (byrokratismu, mistnim zajmuam a dal$im).

Duchovni zajmy a idealy (posledni subkapitola druhé ¢asti knihy) formuji psycho-
logické klima své doby, své epochy, vytvareji uréité hledisko, které je nezbytné vzit
v uvahu, pokud chceme spravné pochopit zvlastnosti odpovidajici etapy vystavby
socialismu a specifiku mezilidskych vztahu této doby. Autor presné odliSuje zajmy
a idedly nejen co do obsahu a funkce, ale ptredev$im podle projevu rozporua uvniti
téchto kategorii. Varuje jak pfed krajnostmi praktického mysleni, tak pied smésova-
nim zajmu a idealu.

Treti ¢dst knihy vénuje autor teoretickému i aktudlné politickému rozboru hodnot.
Tato ¢ast je zavrsenim obou pfedchozich. Bez logiky vykladu potfeb a zajmu, dovede-
né zde k hodnotam a znovu obracené zpét k obéma predchozim, by ztratila znaé¢nou
¢ast své ceny. Teoreticky autor zkouma hodnoty jako oddélivsi se zajmy urc¢itého
typu. které se v prubéhu historického vyvoje diky délbé prace pfeménily ve sféie
duchovni tvorby v kategorii nové kvality, s jinou funkci nez diive analyzované zajimy.
Analyze podrobuje také pojem duchovni Zivot spole¢nosti (s. 163an). SpoleCenské
védomi odrazi spoletenské byti prizmatem potieb a zajmu, duchovni tvorba je usku-
teCnovana ve jménu zajmu uréitych socidlnich sil, kulturni tradice jsou tak ¢éi onak
spojeny se socidalnimi zajmy. Hodnoty vidi také jako zvlastni produkty duchovni
¢innosti élevéka, béhem niZz se uréitym zpusobem piletvareji a demonstruji socialni
vlastnosti véci. Znaénou ¢ast kapitoly vénuje i mravnim a kulturnim hodnotam.

V kapitole Socialisticky systém hodnot, zdjm@ a potieb autor snad ndzornéji nez
v ostatnich ¢astech knihy prokazuje silu materialistické dialektiky. Ukazuje, jak so-
cialisticky systém hodnot je organicky spojen s ideou pokroku, jak otevira nové pro-
stranstvi pro rozvoj potfeb ¢lovéka. Cim vic se stiraji tridni hranice uvniti socialis-
tické spole€nosti. tim vét$i ulohu hraji hodnotové orientace a schopnosti ¢lovéka.
Socialni ulcha kultury a systému hodnot se zvy$uje zaroven se zvySovanim zivoini
urovné a prechodu spoleénosti i jednotlivetl k novym potiebadm a zajmum. Uréity tvp
jejich uspokojovani jakoby tihne k uréitému typu duchovnich potfeb, ma vlastini
zpusob vyjadieni hodnot, ovliviiuje svétonazorovou orientaci i pfedstavy o povin-
nosti, motivuje kazdodenni chovani. Tato vazba je velmi pevna (viz Lenin o sile
zvyku), proto umélé zvySovani hodnotové orientace bez pfedchoziho zvyseni drovné
potfeb nepfinese uzitek. Potireby maji vétsi organizujici silu, jsou v8ak zaroven ovliv-
nitelné prostiednictvim hodnot a zajmu, ovsem slozité zprostfedkovanym zplsobem.
Struktura potfeb stejné jako struktura hodnot (i zajmu) muze byt rozvinuta harmo-
nicky ¢i nerovnomérné. Druhy pripad je dosud pomérné ¢asty, na zakladé této sku-
teénosti mazeme vysvéllit mnohé zdanlivé paradoxy v jednani skupin i jednotlived.

V posledni subkapitole se autor vénuje rozboru motiva pracovni ¢innosti a jejich
zmén. Zkouma cely komplex z hlediska potfeb dynamického rozvoje sovétské spo-
leénosti, moznosti zmén motivace i stavu motivace, analyzuje jej z hlediska mate-
rialni zainteresovanosti, zajmu o obsah prace, kolektivistického zaméreni ¢lovéka,
uvédoméni si smyslu prace. V téchto ¢tyfech hlediscich vidi zaroven stupné zajisténi
arovné pracovni motivace, zkouma pozitivni i negativni elementy, které je ovliviauji.

V zavéru knihy zdlraziuje, Ze mu 8lo o odkryti rozpornosti rozvoje potfeb, zajmu
a hodnot, 0 mnohostrannost, ,,mnohotroviiovost® jejich vzijemného pusobeni i slozi-
tost jejich vnitfnich struktur. Jako bezprostfedni podnéty k &innosti jsou vSechny
tri kategorie bezpochyby strukturnimi komponenty hybnych sil spole¢enského roz-
voje.

Pro spole¢enskovédni badatele i pro politiky pfinese tato kniha A. G. Zdravo-
myslova novy uhel vidéni mnohokrat diskutovanych problému.

Stépdanka Cdpovad
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D. Alijevova: Sacasna americka sociologia
Bratislava, Pravda 1986, 307 s.

Rozsahla prace D. Alijevové je rozdélena na tfi ¢asti. Pryvni ¢ast ma nazev Zdkladni
sméry alternativni sociologie v USA a ¢leni se na 5 kapitol. Druha ¢ast s nazvem
Metateoreticka unalyza v soucasné americkeé sociologii obsahuje tri kapitoly. Posledni
¢ast nazvana Hlavni vyvojové trendy v soucasné burioaznt sociologii v USA zpraco-
vava prooblematiku ve étviech kapitolach.

V uvodu prace autorka struéné, ale vystizné formuluje zasady svého pristupu ke
kritické analyze soudobe americké sociologie. Klade si za ukol vyvracet argumento-
vané zjevny ncho skryty antimarxismus a antikomunismus. Svou kritiku zameéruje
téz na razné zamérné deformace marxistické teorie i praxe socialistické spoleénosti.
Jeji Kkritika v8ak ma 1 dal$i smysl. Nejde ji jen o kritickonegujici funkei marxistické
sociologie, ale i o funkci heuristickou — chcece proniknout k empirickym korelitim
myslenkovych Kkli§é zapadni sociologie a objevit v nich zakodovany socialni zivot
soucasné burzoazni spolec¢nosti. Autorka v itéto souvislosti zduraznuje, 7e ustaviéna
konfrontace konceptualni struktury burzoaznich sociologickych teorii s realitou ka-
pitalistické spole¢nosti umoznuje odhalit a demystifikovat jejich pravou ideologickou
podstatu. Dale pak pozorné sledovani burzoaznich kategorii a Koncepcel muze privést
na stopu aktualnich sociainich jevia a procest. Tyvto hlavni zasady autorka aplikuje
predevéim na americkou sociologii sedmdesatych a pocatku osmdesatych let, Pravem
poukazuje na to, ze u nas zatim neexistuji kritické, podrobné a monografické analyzy
burzoazni sociologie.

7 hlediska zakladniho zaméfreni celé prace lze u autorky zjistit dva hlavni smeéry
analvzy. Hlavni duraz klade na analyzu takzvanych substantivnich teorii. které se
tykaji piredmétnych otdzek socidlni reality. Doplnuje v$ak tento smér analyzy jesté
rozborem metodologickych teorii, které se soustredily na formalné logické problémy
konstruovani sociologické teorie, Jde vlastné o ,metateorie® sociologie.

V preni ¢dsti, kterou autorka zaméiuje na zkoumani zakladnich sméra takzvané
alternativni sociologie v USA, se v prvni kapitole soustfeduje na problém krize
zapadni sociologie a vznik alternativnich sociologii jako reakce proti ditivéjsim vlad-
noucim smérim a Skolam. Rozebira rGzna omezeni i hlubsi pojeti pii¢in této krize
v ramci sebereflexe burZoazni sociologie a poukazuje na cennou myslenku sovétské-
ho autora J. N. Davydova, Ze kromé koncepci, které se zabyvaji krizi americké i celé
burzoazni sociologie, vznikaji a pasobi tendence stabilizaéni a konzervativni. Z ame-
rickych autoru, ktefi analyzovali pri¢iny, prubéh i disledky krize burzoazni sociolo-
gie, autorka ocenuje pfinos A. Gouldnera. Alternativni sociclogii charakterizuje pfe-
devidim jako antipozitivistickou, antiscientistickou, s humanistickou a kritickou ten-
denci s ddrazem na vyznam a ulohu subjektu pri ziskdvani a konstruovani faktu.

Ve druhé kapitole D. Alijevové zkouma varianty soudasné interakcionistické socio-
logie. Poukazuje pravem na jeji zdroje a hlavni zakladatele v ramci Chicagské uni-
verzity. Jmenuje autory, jako jsou W. I. Thomas, R. Park, a zvlasté zduraznuje za—
kladatelskou roli G. H. Meada. Nejvétsi pozornost viak vénuje dilu H. Blumera’a
jeho podilu na Sifeni i vykladu symbolického interakcionismu v americké sociologii.
Vi&ima si odlidného pristupu a interpretace symbolického interakcionismu u takzvané
iowské skoly a behavioristického zaméfeni M. Kuhna, vcetné jeho snah dat interak-
cionismu vyklad, ktery by umoznil aplikaci na empirické vyzkumy. Celkové hodno-
ceni H. Blumera autorka formuluje kriticky jako aktivismus subjektivistické povahy
a vytyka mu indeterministické pojeti jednani a subjektivné idealistickou ontologic-
kou pozici interpretace vyznamul. V téZe Kkapitole analyzuje autorka i specifickou
koncepci E. Goffmana (socialni dramaturgii), jehoz dilo je jiZ iumrtim autora zavrseno
a vyzadovalo by podrobnéjsi kritické zhodnoceni pozitivnich i zapornych stranek.

Ve treti kapitole je hlavni analyza soucasné fenomenologické sociologie. Pomérné
strué¢né poukazuje autorka na husserlovskou inspiraci celého sméru, ktery néktefi
jeho stoupenci nazyvaji opatrné fenomenologicky orientovanou sociologii. Z hlavnich
predstavitellt si v8ima A. Schiitze a jeho zprostfedkujici role prenosu fenomenologie
do americké sociologie, piehledné uvadi i fadu dalSich autoru a predstaviteli celého
tohoto sméru (Berger, Luckmann apod.). Zaznamenava i vyznam symbolického inte-
rakcionismu pro pfijeti fenomenologickych podnétd v americké sociologii, i kdyZ se
symbolicky interakcionismus sam do uré¢ité miry v dilech svych pfedstaviteli feno-
menologizoval. Fenomenologickou sociclogii nechape jako izolovanou sociologickou
Skolu, ale jako Siroky koncepéni proud, do néhoz patfi mnoho autoru. Uvadi take
zakladni kategorie, které rozvijela fenomenologicka sociologie, a upozornuje ptitom
na neshody a disproporce mezi fenomenologickou sociologii a puvodnimi koncepcemi
E. Hosserla. K nejfrekventovanéj$im kategoriim patfi Zivotni svét, v pozdéjSich inter-
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pretacich chapany jako svét kazdodenni. Tyto dva pojmy pouzivaji snad vSichni raz-
né¢ difercncovani predstavitelé fenomenologicke sociologie, i kdvz pro mnohé je také
vyznamny pojem intersubjektivity., dulezity pro chapani podstaty socialni reality.
A. Schiitz pak jesté ve svych pracich vytvoril sam radu zvlastnich kategorii. Z dal-
Sich pojmu autorka pripomina pavodni husserlovské pojeti intencionality a konstitu-
tivni aktivitu vedomi. které vétsina predstavitelu fenomenologické sociologie jiz ne-
chiape jako aktivitu c¢istého transcendentilniho ja. ale predevSim jako kazdodenni
praktické védomi zivotniho svéta.

Kapitola ¢tvrta je zasvécena prehledné a dosti podrobné analyze ctnometodologie.
Zde jde hlavné o pristupy. pojeti a pojmy dvou zakladatelskych postav etnometodolo-
gie H. Garfinkela a A. Cicourela. Autorka chape etnometodologii jako vyrazné vv-
usteni tendenci fenomenologickeé Skoly a také zavrieni ducha americkée sociologické
revolty proti oficialni americke, akademicke sociologii. Prave etnometodologie nej-
vyraznéji rozpracovava problém povahy socialni reality a vychodiska naléza v kon-
cepcich, kieré v podstaté odmitajl objektivni charakter socialni struktury a zpochyb-
auji téZ moznost objektivni védy i objektivni platnost tradiénich metod pozitivis-
tickych. behavioristickyceh a empirizujicich. Etnometodologie vénuje hlavni pozornost
spise procesum organizace a objasnovani aktudinich ¢innosti ucastniku kazdodenniho
svéta nez samotnym éinnostem. Jde o metody organizace a interpretace raciondlniho
smyslu kazdodennich aktivit. D. Alijevova konstatuje. 7e etnometodologie se prerodila
ze sociologické koncepee v koncepci sociolingvistickou. To se projevuje 1 v tom, 7e
cerpad vyslovené z lingvistickych zdroju a autorit (N. Chomsky). Etnometodologie
také zkouma a analvzuje racionalitu védeckou a béznou a zameéruje pozornost na
zvlastni neopakovatelné rysy lidské komunikace. Jde o takzvanou indexikalitu a
indexikalni vvrazy — s tim souvisi i rozpracovani dokumentarni metody (Garfinkel),
castecné inspirovaneé K. Mannheimem. Z dalsich kategorii etnometodologie jde o tak-
zvaneé background expectations. Urc¢itou prednosti etnometodologie je nesporné pie-
kro¢eni pouhych uvah o jinych metodich a pristupech k realité smérem Kk aplikaci
zasad etnometodologie na praktické socialni problémy (priklad Cicourelovych analyz
soudnictvi mladistvych a prace porot).

Kapitola pata prvni ¢asti se tyka analyzy existencialni sociologie, kterou pred-
stavuje E. Tiryakian. varianta takzvané sociologie absurdity (S. Lvmman a M. Scott)
a pak i J. Douglas. Ten ov8em pUvodné plsobil jako editor zprostiredkujici souvislosti
symbolickeho interakcionismu a fencmenologické sociologie. Soucasti analvzy  této
kapitoly jsou i souvislosti mezi existencialni sociologii a jejimi evropskymi filozo-
fickymi zdroji (Sartre, Merleau-Ponty, Heidegger). Tato kapitola prinasi cenné infor-
mace | analyzu smeéru u nas velmi malo znamého a marxisticky hodnoceného sovét-
skym autorem Joninem v knize u nas plelozené Kritika soucasné burZoazni teoretické
sociologie.

Ve druhé ¢dsti se autorka ve tiech kapitolach zabyva problémem metateoretické
analyzy v soucasné americké sociologii. Jde rovnéz o problematiku u nas v tomto
rozsahu zpracovavanou poprvé a obohacujici nase poznatky. V prvni kapitole jsou
zahrnuty problémy specifickveh rvsi fenoménu metateorie v zapadni socinlogii. Ve
druhé kapitole autorka rozebira zakladni metateoretické pristupy v americké socio-
logii a ve treti se zabyva problémem budovini teorie v metateorctickém programu
alternativni sociologie. Zde si klade oiazku, zda je mozné vytvotrit uspokojivou me-
tateorii na padé sociologie jako neformalizovatelné a nematematizovatelné védy.
V podstaté jde o lo. Ze existuji nebo mohou existovat dva druhy teorii, teorie sku-
te¢nosti a teorie o teorii. Budovani metateorie v tradici matematizace a formalizace
bylo diive spiSe spjato prevazné se scientistickymi a pozitivistickymi tendencemi.
Nyni se vSak v zapadni sociologii a v americké zv1asté objevuji pokusy o metateorii,
které prekrac¢uji ramec drivéj$ich pristuptd. Z mnoha autortt uvadi D. Alijevova
Blalocka, Zetterberga, Mulkaye, ale také z jinych sméri polemiku mezi Grossem a
Parsonsem o metateoretickém ramci sociologie. V kontextu této problematiky autorka
dale poukazuje na P. S. Cohena z Anglie, na zapadonémeckého J. Habermase ¢i
§védského G. Radnitzkého (posledni dva ovSem zpracovavajl problém v ramci
hermeneutiky). Z dal$ich autort pusobicich v této oblasti autorka uvadi predstavitele
symbolického interakcionismu (B. Glazer, A. Strauss)), z generace novych autoru je
to napriklad D. Willer, M. Webster nebo J. Turner.

Posledni. tfeti ¢dst recenzované priace je orientovana na analyzu vyvojovych tren-
di v soufasné burzoazni sociologii USA. Prvni kapitola klade jiZz v nazvu otazku,
zda jde o paradigmata v souvislosti se znamym pojetim struktury védeckych revoluci
T. Kunna. Pfedstavitelemm koncepce paradigmatické je G. Ritzer s pojetim sociologie
jako paradigmatické védy. Hlavni problém paradigmatickych koncepci spatfuje
autorka v ignorovani socialnich pfi¢in vzniku nebo zmény paradigmat. Naproti tomu
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snaha fady autoru o vystizeni zakladnich tendenci éi trendd burzoazni sociologie
postihuje alespon nékleré nové jevy. Jde o rostouci intelektualizaci a teoretizaci
sociologie, o jeji zfilozofi¢téni, o zduraznéni vyznamu makroteorii, o snahy o sebe-
reflexi sociologie.

Proti dlouhodobému pojeti sociologie jako védy odideologizované, politicky neanga-
zované a nestranné, objektivni a nefilozofické se v americké sociologii vytvotily
alternativni sméry sociologie ideologicky i politicky angazované s vyraznym zajmem
o filozofii. Autorka tyto zakladni smeéry analyzuje v poslednich tfech kapitolach své
prace. Kapitola druha je vénoviana reideologizaci, tieti refilozofizaci a ¢éivrta trendu
Lsblizovani* americké burzoazni sociologie s marxismem.

Bezprostiednimi inicidtory tohoto vyvoje se stali piedstavitelé radikalni sociologie,
kiefi usilovali o obnoveni ideologického potencidlu sociologie. Zde se autorka odvo-
lava na takové autory, jako jsou R. Blackburn a Martin Shaw, z dalsich autoru této
linie pripomina jména, jako Colfax, D. Horowitz a M. Nicolaus. V kontextu analy-
zovaneé problematiky jsou zajimavé radikalni kritiky akademické, oficialni sociologie,
vyzvy k jeji likvidaci a subjektivné snad dobfe minéné sympatie pro marxismus,
i kdyz pojeti marxismu je rozplizlé a zdroje. z nichz se na Zapadé ¢erpa. jsou ruzno-
rodé. Pozici kritického hodnoceni radikalni sociologie z hlediska ¢asteéné progresiv-
niho a dokonce v tendenci marxizujiciho, atle prece jen akademického sociologa pred-
stavuje anglicky T. Bottomore, ktery ma — pro dostupnost svych praci v angliétiné
— vliv i na sociologii americkou.

Tendence k reideologizaci sociologie je doprovazena snahou vnést do sociologie
hodnoticr soudy, a to v protikladu k tendenci oficialni, akademické zapadni socinlogie,
ktera jednoznac¢né a velmi zjednodusené prosazuje Weberav pozadavek sociologie
jako ,.wertfreie Wissenschaft“. Autorka hodnoti tendenci k reideologizaci jako klad-
nou. Vedle této tendence hodnoti i Gsili o humanizaci zapadni sociologie, jak ji pred-
stavuje americky sociolog MacClung Lee (s. 247—253).

Autorka povazuje obrat sociologie k filozofii za jeden ze zakladnich trendu vyvoje
soucasneé nemarxistické sociologie. Tento proces probiha zaroven s reideologizaci so-
ciologie. Je to rovnéz reakce proti drivéjsi zdkladni orientaci burzoazni sociologie —
smérem prve¢ od filozofie. Nejvyraznéji se programové prihlaseni k filozofii projevilo
predeviim u smeéru fenomenologické a existencialni sociologie. Sblizovani sociologie
s filozofii se projevovalo zduraznénim vyznamu a role subjektu, subjektivity a aktiv-
niho védomi ve védeé i v zivotnim svété.

Posledni kapitola je relativné struéna a je vénovana zavazné otazce ,sblizovani®
burzoazni sociologie s marxismem. Trend k marxizaci burzoazni sociologie se zvlasté
projevil v USA| kde v!iv marxismu nebyl nikdy vyraznv. Objevil se dokonce termin
renesance marxismu. Davody bylv mezinarodni, ekonomiclkeé i politické, spjaté s exi-
stenci socialistické soustavy i se specifickym krizovym vyvojem kapitalistickych zemi
i sociologie samé. Toto .,sblizovani“ je v8ak treba brat s rezervou. Zajem o marxis-
mus, prejimani uré¢itych podneétu byvlo také podle autorky recenzované prace vynuceno
malou teoretickou a metodologickou i predikéni schopnosti burzoazni sociologie
v konfrontaci s novymi zavaznymi problémy. Marxismus je vyuzivan tak, Ze je re-
interpretovan. (Autorka uvadi piiklad stylizace Marxe v duchu teorie jednani nebo
Dahrendorfovo pojeti teorie kontlikiu) Zprostredkujicim ¢lankem mozné recepce
marxismu v sociologii USA byla i aktivita takzvaného neomarxismu, at jiz ve verzi
frankturtské skoly nebo ¢erpajici z ranych dél Lukacse, a prace K. Korsche z dvaci-
tych let. V¥znamnou roli pfi pronikani marxismu do sociologie USA sehraly ¢asopisy
s radikalistickou a neomarxistickou orientaci (jejich prehled je na s. 269). Vyraznym
znakem prijeti marxismu v ramci americké sociologie je podle autorky snaha inter-
pretovat Marxe v duchu scientismu. Neobvyklym, ale ne bezvyznamnym je pokus
o spojeni marxismu se soudobou teorii her (J. Elster). Je$té vylué¢néjsi je snaha
interpretovat Marxe jako kryptoetnometodologa: angli¢ti etnometodologové se snazi
interpretovat socialni realitu jako vysledek lidské fecové aktivity a odvolavaji se
pritom na Marxe, Nevyhodou praci, které zkoumaji vyznamné burZoazni sméry a
koncepce i teorie je, ze nemohou nikdy plné postihnout posledni vyvojové trendy a
jevy a souvislost aktualnich smérit s v¥znamnymi inspira¢nimi zdroji (napf. vztah
G. H. Mead — H. Blumer nebo husserlovské podnéty a poimy a jejich rtuzné vyklady
ve vnitiné bohaté diferencované fenomenologické sociologii). Sama autorka na tento
problém upozornuje v zavéru své prace. Jde napfiklad o nové tendence smérujici
k rehabilitaci stanovisek v(éi strukturnimu funkecionalismu T. Parsonse v ramei tak
zvanych stabiliza¢nich a konzervativnich snah americké. a dokonce celé zapadni
sociologie, o formujici se neokonzervativismus v ramci takzvané Nové pravice, ktery
se prosadil nejdfive v USA a pak i v Anglii, Francii i v NSR, atd.

To v8ak jiZ je ukol pro dalsi praci a pro dalsi autory. Kniha D. Alijevové je ne-
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sporné velmi uziteénym a cennym piinosem pro ¢eskoslovenskou sociologii. Je na-
psana se znalosti véci, kvalifikované a presvédéivé. Marxisticky pristup, marxisticka
analyticko-kriticka teorie i metoda jsou obsaZeny v praci organicky, vnitiné nejsou
deklarovany, ale v analyze prokazovany a ovélrovany. Recenzovana prace je v ramci
CSSR prvni a zatim jedinou praci tohoto druhu (mam na mysli prehledovy typ price
o hlavnich a zakladnich smérech americké burzoazni sociologie v urcité vyvojové
etapé). Je zaloZena na studiu bohaté literatury, a to nejen americké, ale i zapado-
evropské sociologie, opira se o podnéty a zdroje sociologie sovétské, kterd v posled-
nich letech rozviji bohatou a vSestrannou aktivitu ve vztahu k vyznamnym smérim
a postavam burzoazni sociologie (viz napriklad nejnovéjsi publikaci sovétskych auto-
ra Burzuaznaja sociologija na ischodé XX véka, Moskva, Nauka 1986).

Ve shodé s tim. co bylo jiz feeno o typu recenzované prace, neni spravné a vhodné
autorce vytykat, co vsechno by v praci je§té mohlo byt. Ples veskerou chvalu a dik
za marxistickou., kvalitni. cennou a pout¢nou praci, si v8ak nemohu odpustit jednu
plfipominku. Podle mého scudu méla autorka — pravé proto, ze kladla daraz na
analyzu alternativnich sociologii vznikajicich v USA — vénoval prece jen vice mista
analyze praci a vlivu A. W. Gouldnera, ktery zemiel v roce 1980 a jehoz dilo je tedy
jiz uzavieno. Hlubsi a vsestrannéj$i analyza tohoto vyznamného a vlivného, drive
Kkriticky a humanisticky orientovaného autora, ktery vyrazné usiloval o vytvoreni
jedné z variant alternativni (reflexivni) sociologie, by autorku pfesvéddéila o tom, ze
neni presné zarazovat Gouldnera do Siroce chapaného proudu fenomenologické so-
ciologie (s. 62). Z jeho praci ze sedmdesatych let a zvlasté pak z jeho trilogie, kterou
ironicky a s averzi vuc¢i marxismu nazval Temnd stranka dialektiky, je josné tak-
zvané neomarxistické zameéreni, nejvice ovlivnéné frankfurtiskou 8Skolou a jmenovité
pak J. Habermasem a jeho teorii komunikace. Byl tu i Gouldnerem priznavany vliv
raného G. l.ukacse.

Zaveéreéna etapa vyvoje Gouldnerova dila a zvlasté jeho ftrilogie je odklonem
i od neomarxismu. Tento odklon je doprovazen i zaujatou kritikou redlného socialis-
mu a kritikou autentického marxismu. Sestupny vyvoj kdysi progresivniho a marxi-
<ujiciho autora, ktery napsal cenné a podnéiné ¢lanky i knihy, je totiz jesté jednim
a dalSim potvrzenim toho. co autorka napsala v posledni vété zavéru své knihy.
Ze .jedinou realnou alternativu socialniho vvvoje soucasného svéta maze pastolit
jen marxismus jako védecky program revoluéni ¢innosti véeho pokrokového lidstva*.

Eduard Urbdanek

A. P. Davies — A. P. M. Coxon: MDS (X) — User Manual. Multidimensional Scaling
Package (MDS (X) Uzivatelsky manual. Soubor programt pro maohorozmérné
skalovani)

PLU, University of Edinburgh 1983, 498 s.

Studium struktury mnoziny slozitych objekt patii k zavaznym problémim mnoha
védnich oboru. Vedle zndmych metod k objasnovani struktury takovych dat (prede-
véim seskupovaci a faktorové analyzy) se v poslednich desetiletich rozviji pomérné
rvchle dal$i metoda, resp. skupina metod, zamérena predevéim na co nejjednodussi
kvantitativni vizualni zobrazeni struktury objektl (resp. stimultl)) — mnohorozmérné
skdlovani (multidimensional scaling). V této metodé jde jednak o vyhledavani za-
kladnich faktora (dimenzi), podle nichz se objekty (stimuly) li§i, a zarovenn o repre-
zentaci takovych objektd pomoci nalezenych faktoru (dimenzi) (tj. umisténi objekti
jako bodu v prostoru tvofeném nalezenymi dimenzemi), pti¢em2 se zachova struktura
plvodnich dat — souvislosti a podobnosti objektl jsou charakterizovany vzdalenost-
mi mezi body ve vysledném prostoru.

Zakladnimi daty, s nimiZ mnohorozmérné $kalovani pracuje, jsou miry blizkosti
dvojic objektd. Pro kazdou dvojici objektl je tedy zadana jista mira blizkosti (napf.
..vzdalenost”) téchto dvou objektd. Pritom takovéto miry mohou mit bud objektivni
charakter, nebo se mohou ziskat expertnim zpusobem. Zikladni ulochu mnohorozmér-
ného $kalovani lze velmi zhruba formulovat takto: na zakladé popsanych mér bliz-
kosti (parovych podobnosti nebo castéji nepodobnosti) nalézt takové body (reprezen-
tanty objektl — stimul) v prostoru o zadaném malém poétu dimenzi, ze vzdalenosti
téchto bodt v prostoru v jistém smyslu co nejlépe odpovidaji v datech uréenym
parovym nepodobnostem objektt (stimul). Pokud je ziskany prostor pouze dvou-
rozmérny (ev. i tfirozmeérny), je mozné vyslednou konfiguraci bodli — objektd, sti-
muli — velice ndzorné zakreslit do obrazku, z néhoZ je patrnd struktura objektq,
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jejich vzdjemné podobnosti, souvislosti atd. V pfipadé vicerozmérncého vysledného
prostoru je mozné ziskat vice takovych obrazku. odpovidajicich v§em moznym dvo-
jicim souradnych os. coz je ¢asto rovnéy velice cenné.

Naznaceny postup je pouze jednim z mnoha postupl pouzivanych v mnohorozme:r-
ném §kalovani. Jednotlivé postupy se lisi predevsim v ruznveh definicich obecné
zminéncho pozadavku, aby vzdalenosti bodu — objektu — ve vysledném prostoru
WVojistém smyslu co nejlépe odpovidaly zadanym parovym nepodobnostem. Dale
jsou vyvinuty specidlni postupy pro analyzu preferenci (unfolding models). kde se
predpoklada hodnoceni objektu (jejich preferenci nebo jejich parovych nepodobnosti)
vice subjekty a ve vysledném prostoru jsou vedle objektu znizornovany jako dalsi
body (nebo vektory) i subjekty,

Zvlastni zminku si zasluhuji parové miry blizkosti objektd, které jsou zikladnimi
vstupnimi daty pri mnohorozmérném Skdlovani. Jak se takové miry (jde zpravidla
bud o nepodobnosti, neho o podobnosti) ziskaji? Prvnim ihned se nabizejicim zpu-
sobem je primy expertni odhad vsech nepodobnosti, realizovany bud porovnavanim
jednotlivych paru objektu s parem standardnim (napf. 2.5kridt vé13i nepodobnost nez
nepodobnost standardniho paru), zarazovanim jednotlivych paru do uspofadanych
kategoril nepodobnosti, grafickou lokalizaci nepodobnosti pard na useéku mezi mini-
malni a maximalni nepodobnost apod. Dal3i moznosti je pouzivat jako miry podob-
nosti odhadu pravdépodobnosti souéasného vyskyvtu dvou stimulu nebo odhadu pod-
minéné pravdépodobnosti vyskytu jednoho stimulu. jestlize se vyskytl stimul druhy.
Asi nejrozsirenéjsi skupinou mér blizkosti jsou miry zalozené na profilech, jimiz
isou zkoumané objekty (stimuly) charakterizovany. Jedna se vétsinou o situace, kdy
jsou pro kazdy z n pripadd zadany hodnoty m proménnych a jako parové miry bliz-
kosti se berou Euklidovské vzdalenosti mezi proménnymi (ev. mezi pripady).

Zminéné metody mnohorozmeérného skalovani lze v §iroké mifre aplikovat i v socio-
logii. Z literatury je naptiklad znima analyza socidlni orientace studentu, jim?Z bylo
piredlozeno nékolik texta popisujicich rizné socialni situace a kazdy student mél pro
kazdou dvojici textt ocenit stupen rozdilnosti prislu$nych dvou textd. Objekty pred-
stavovaly v tomto pripadé textly (socidlni situace)., subjekty pak hodnotici studenti.
Ze vstupnich dat — parovvch nepodobnosti texti — byla metodami mnohorozmeér-
ného skalovani ziskina jednak dvourozmérna reprezentace textu (situaci). pricemz
jedna dimenze byla interpretovana jako stupen napjatosti situace (od poklidneé k na-
nejvy$ dramatickeé), druha jako zplsob jednani hrdiny (od jednani sméflujiciho
k vlastnimu prospéchu k jednani spoleénosti prospésnému). Dale byla ziskdna pro
stejné dvé dimenze rovinna reprezentace studentll, vyjadrujici stupen dulezitosti.
ktery kazdy student prisuzuje napjatosti situace a zplsobu jednani hrdiny.

Podobné v raznych vyzkumech bylo metodami mnohorozmérného skialovani zkou-
mano vzijemné hodnoceni osob ruznych socidlnich skupin s vyslednym umisténim
osob hodnocenych i hodnoticich do tfirozmérnych prostoru. Dale se témito metodami
naptiklad odvodila struktura skupin zameésinini 7z podobnostnich vyrokd o nich.
hledala se struktura preferenci manzelskveh parua pro slozeni rodiny, konstruoval se
prostor, ktery nebyl urc¢en klasickymi vzdalenostmi v geografickém prostoru. ale
dobami letu z jednoho mista do druhého, cenami prislusnyvch letenek, resp. jinou
objektivni nebo i subjektivni veli¢inou atd. Z uvedenych prikladu je zfejma i apli-
kabilita metod pro expertni posuzovani raznych situaci. Nabizeji se i Siroké moznosti
pouziti metod mnohorozmérného skalovani pri prognostické ¢innosti. ktera je dnes
v popredi zajmu spoledenskych véd.

Ve zminénych pfrikladech byly jako objekty chapany texty. osoby, skupiny zameést-
nani, jednotlivé typy skladby rodiny, geograficka mista, jako subjekty pak osoby.
manzelské pary. Moznosti volby objektt i subjekt(l je samozirejmé mnoho, specialné
lze jako subjekty v ruznych analyziach chéapat kromé osob i naptiklad rozdilna ¢aso-
va obdobi, rozdilné vné&jsi podminky atd. V mnoha dulezitych aplikacich ovSem
subjekty vabec nefiguruji, jde pouze o grafické zobrazeni objektd (napf. graficka
reprezentace okrest na zakladé jejich podobnosti. graficka reprezentace jednotlivych
rozlozeni v tadcich kontingenéni tabulky apod.).

Uzivatelsky manudal soubort programu pro mnohorozmeérné gkalovani MDS (X) se
tyka celé fady ruznych postupd pouzivanych v mnohorozmérném skalovani (do sou-
boru jsou zatazeny programy, jejichZz plvodni verze vznikly v riuznych kontextech,
pochazeji od raznych autorit — nap#. L. Guttman. J. C. Lingoes, E. E. Roskam, J. D.
Carroll, J. J. Chang aj. — a byly pro soubor MDS (X) riznym zpusobem modifiko-
vany). Obsahuje popis jednotlivych metod zahrnutych v souboru, popis uzivatelského
jazyka, ktery je v souboru pouzivan, popis jednotlivych parametr, moznosti vstupu
a vystupu, pfiklady pouziti a bibliografii k jednotlivym metodam a programim.
Autor tohoto ¢élanku nemd zatim k dispozici provozuschopnou verzi programu (do-
davaji se ve formé zdrojovych programit v jazyce FORTAN 77) a zminuje se proto
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pouze o textu uzivatelského manualu, ktery ovSem poskytuje tak rozsahly a pritom
dostate¢né struény pirehled o metodach mnohorozmérného skalovani. ze si zaslouzi
pozornosti sam o sobé.

Recenzovany manudl sestava z uvodu, obecného navodu ke konkrétnimu pouzivani
programu o z kapitol popisujicich jednotlivé programy obsaZené v souboru MDS (X)
(je jich 17) a postupy a algoritmy, na nichz jsou tyto programy zaloZeny. Kazda
kapitola obsahuje stru¢nou charakteristiku mozného vyuziti daného programu, popis
pouritého postupu a algoritmu (véetné nejdilezitéj$ich vzorcd). popis vstupnich dat
a moznosti vystupnich sestav a obrazkl. seznam parametrt programu. priklad zadani
ulohy a pomeérné rozsihly seznam literatury tykajici se dané metody nebo programu.
Kapitoly tvkajici se jednotlivych programui nejsou systematicky razeny podle metod
imnohorozmérného $kalovani., pro néz jsou napsany. Kazda z nich tvofi viceméné
samostatny celek, kratce je viak vidy pripomeuta pfipadna souvislost dané metody
(pr‘ngmmu)"s metodami uvadénymi v jinych kapitolach.

Urod tvofi asi nejdilezitéjéi a teoreticky nejzajimavéj$i ¢ast manualu. Na dvaceti
strankiach jsou v ném obsazenv hlavni charakteristiky mnohorozmérného Skalovani
jako celku i jednotlivych pouZivanych metod. Jako tfi nejdalezitéjs$i sméry vyuziti
mnchorozmérného skalovani jsou uvedeny a) moznost meéfeni nékterych ,neméri-
telnych™ atributd nebo proménnych (uziteénost skupiny vyrobkd, prestiz skupin
obvvatel apod)), b) moZnost redukce dat, zobrazeni jejich vnitinich vztahu a struk-
tury v jednodus$si. obvvkle rovinné nebo prostorové formé, ¢) mozZznost nalezeni
latentnich faktorut (dimenzi), stojicich v pozadi chovani objektd (subjektd, stimuli),
popsanych danymi daty (dalsi v manudlu neuvedenou dullezitou moznosti vyuziti
je ocisténg dat od sumu). Na prikladu zakladniho nemetrického modelu mnohoros-
merného $kdlovani (klery autori zfejmé preferuji pifed modely metrickymi) jsou
nazorné popsany principy a hlavni rysy vét§iny metod a algoritma v manudlu obsa-
zenych, Dale autori systematicky naznacili tii sméry, v nichz se jednotlivé modely
a metody mnohorozmérného §kalovani mohou od popsaného zakladniho modelu liSit
(tvar vstupnich dat. model pro reprezentaci dat v prostoru, tvar funkce, udavajici
vztah mezi puvodnimi daty a reSenim). Nakonec jsou uvedeny odkazy na konkrétni
znamé pouziti metod mnohorozmérného Skalovani v archeologii, politice, sociologii,
psychologii a obchodu (dalsi zde nezminéné aplikace jsou znamé napf. z geografie,
skolstvi, akustiky atd.).

Obecny ndvod k pousivani jednotlivych programu obsahuje popis spoleéného uzi-
vatelského obsluzného jazyka, ktery je velice jednoduchy a je velmi podobny jazyku
systému statistickych programu SPSS (mtze dokonce pfimo pouzivat soubory vzniklé
v tomto systému).

Dalsi kapitoly, odpovidajici jednotlivym metodam a programum, nejsou v manudalu
zadnym ziejmym systematickym zpasobem sefazeny.

Provnt skupinou metod, o niz se zde zminime nejdfive, tvoli metody pro reSeni
zakladnich typl uloh mnohorozmérného §kalovani, kdy vstupni data predstavuje

étrercova symetrickd matice parovych podobnosti nebo nepodobnosti — prislusné
radky i sloupce matice odpovidajl stejnym objektim (stimuliim), vyslednym reSenim
je kenfigurace bodi — objektd v prostoru dané nevelké dimenze.

Klasickou metodou v této skupiné je metoda (program) MRSCAL. Jde o metodu
metrickou, jejl zakladni myslenkou je tedy pozadavek, aby plvodni, v datech zadané
parove nepodobnosti byly linearni funkei vzdalenosti bodl ve vysledné konfiguraci.
Vzdialenosti bodu maji tedy aproximovat pifimo ¢iselné zadané parové nepodobnosti
— data (a prfedpoklada se proto, Ze parové nepodobnosti jsou méfeny na intervalové
gkale). Je-li pozadovany rozmér vysledného prostoru maly, nelze zpravidla splnit
pozadavek linearity vztahu mezi daty a vzdalenostmi bodu ptesné, feSenim je tedy
(zhruba receno) konfigurace, jejiz mezibodové vzdalenosti se nejméné lisi od néjaké
linearni funkce zadanych parovych nepodobnosti. Algoritmus hledani vysledné kon-
figurace je iteracni: zada se pocatetni konfigurace (bud specidlni zabudovanou me-
todou. nebo zvnéjsku expertné ¢éi zcela nadhodné) a tato konfigurace se potom po-
stupné vylepsuje az se dosahne dostate¢né shody s linearitou transformacéni funkce,
piip. a7 se reSeni jizZ nedd vyleps§it nebo prosté az pocet iteraci je jiZ neunosné velky.

Daldi metoda. ktera je obsahem programu MINISSA, je témér analogicka jako
metoda MRSCAL. Jedinou odli$nosti je podstatné slabsi pozadavek na transformadni
funkci mezi daty a vzdalenostmi bodl ve vysledné konfiguraci. Tato funkce je pouze
monoténni a metoda patfi tudiZ mezi tzv. nemetrické. Vzdalenosti bodi tedy maji
byt pouze stejné usporaddny jako parové nepodobnosti v datech. Metoda vystaéi
s ordinalnimi daty — sta¢i udat pofadi parovych nepodobnosti ve stupni étvercové
matici.

Program PARAMAP slouzi v podstaté ke stejnym udelum jako pfedchozi dva,
funkce svazujici data (v intervalové gkiale) s vyslednou konfiguraci je v8ak maxi-
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malné hladka, coz zpusobi zhruba to, Zze malé nepodobnosti jsou zobrazeny maxi-
milné presné, zatimco velké nepodobnosti jiz prili§ neodpovidaji vzdalenostem ve vy-
sledné konfiguraci (analogie se zobrazenim globusu na rovinnou mapu v geografii).

Specialni nemetrickou metodou prvni skupiny pro data. ktera udavaji pouze lokal-
ni pofradi parovych nepodobnosti ve viech moznych trojicich objekta (stimuld), je
metoda triad. zpracovana programem TRIOSCAL. Vysledna konfigurace maximalné
zachovava lokdalni poradi pavednich dat v triadach, po pripadé lze zvolit i globalni
pEistup. Transformaéni funkee je monoténni.

Zvlastnim programem, radicim se k pfredchozim svou ¢étvercovou vstupni matici,
v niz fadky 1 sloupce odpovidaji stejnym objektum (spise subjektum), je MINICPA.
Jde o nemetrickou metodu (s monotonni transformaéni funkei), v niz i-ty fidek
vstupni matice predstavuje i-tym subjektem hodnocené nepodobnosti sebe cama
s ostatnimi subjekty (a to na ordindlni $kale, pouze poradi téchto nepodobnosti).
Vystedkem je konfigurace bodu-subjektitt v prostoru dané malé dimenze. pricem?z
pofadi vzdalenosti z daného bodu do ostatnich bodd c¢o nejlépe aproximuje dany
radek vstupni datové matice,

Druhou skupinou Gloh mnohorozmérného skalovani jsou ulohy, v nichz je misto
jedné ¢tvercové matice parovych nepodobnosti zadano vice takovych étrercovych
matic, které reprezentujl parové nepodobnosti objekta, ziskané napriklad od rtznych
subjektlt, za jinych podminek. v jiném ¢asovém okamziku apod. Vysiedkem je jednak
spoleény prostor objektt (zde tzv. skupinovy prostor), coz je konfigurace objektu
spoleénd véem subjektim, jednak prostor subjekt, v némz je kazdy subjekt (pri-
slusny k jedné ze vstupnich ¢tvercovyveh datovveh matic) znazornén bodem. jehoz
souradnice predstavujl relativni dualezitosti (vihy), které dany subjekt prisuzuje
jednotlivym dimenzim spoleéncho prostoru.

Tuto ulohu fesi v souboru programu MDS (X) program INDSCAL-S. v némz je
pouzita lineirni t{ransformac¢ni funkce — jde tedy o metrickou metodu a vstupni
matice dat musi byt udana v intervalové skale. V programu je zabudovana zaji-
mavia moznost (pouzivana i v nékterych dale zminénych programech) tzv. externi
analyzy, kdy na rozdil od klasické interni analyzy (popsané v piedchozim odstavcei)
je konfigurace objekti — spoleény prostor — znama predem a tvori dal§i vstupni
informaci; vvsledkem reSeni je pouze prostor subjekti.

Zobecnénim posledné zminéné metody se zabyva kapitola popisujici program
CANDECOMP. Zobecnéni je pritom moziné provest ve dvou smérech. Jednak je
mozné jako vstupni data pouzit ¢tvercové matice parovych nepodobnosti objektu.
ziskané od raznych subjektd a navic za riznych podminek, v raznych c¢asovych
okamzicich atd., tedy obecné N-rozmérnou matici, v niZ prvni a druhy rozmeér odpo-
vida objektim, treti rozmér odpovida podminkdim, ¢tvrty ¢asovym okamzikim atd.
(u programu INDSCAL-S §lo pouze o 3-rozmérnou takovou matici). Vysledkem tako-
véto analyzy je spoleény prostor objektu, dale prostor subjektl, prostor podminek,
prostor c¢asovych okamzikd atd. s interpretaci analogickou jako u programu
INDSCAL-S. Daldim zobecnénim je moZznost nezadavat pro kazdy subjekt. podminku,
¢as atd. matici parovych nepodobnosti objektl, ale pouze ¢iselné ohodnoceni objekta
danym subjektem za dané podminky v daném c¢ase atd. (tedy napf. ¢iselné vyjadre-
nou ..velikost neobliby* kazdého objektu danym subjektem — misto matice nepodob-
nosti je zadan vidy jen vektor neobliby). Vysledkem jsou opét stejné prostory ob-
jekt, subjektu. podminek atd. Jde o velmi obecnou metrickou metodu s moznosti
interni i externi analyzy., pocet rozmért N vstupni matice mize byt a7z 7.

Treti skupinu metod tvori ulohy tzv. analyzy preferenci, pfi niz vstupnimi udaji
jsou preference, které jednotlivym objektim ptisuzuji rizné subjekty (v praxi ne-
musi jit o subjekty, ale napfiklad o preferenci objekt za raznych podminek, misto
preferenci muze jit o ¢iselné vyjadreni ruznych vlastnosti objektu apod.). Vysledkem
je konfigurace objektl a subjektii v jediném prostoru (na rozdil od piedchozi sku-
piny metod, kde se ziskaly dvé konfigurace — prostor objekti a prostor subjektu).
Vstupni datovou matici je zde obecné obdeélnikord matice preferenci. v niZz sloupce
se vztahuji k objektim a Ffadky k subjektum. Preference mohou byt zadany bud jen
usporadanim objekta (ordinalné), nebo metricky — preferenénimi skory (realnymi
¢isly), vyjadrujicimi stupen jednotliv¥ch hodnoceni.

Zakladni metodou této skupiny zpracovava program MDPREF. Vysledkem pouziti
metody je konfigurace v prostoru dané malé dimenze, v niz objekty jsou predstavo-
vany jako body tohoto prostoru a subjekty jako vektory smeérujici k idealnim bodam
subjekta (tj. k bodim. které jednotlivé subjekty nejvice preferuji a o nichz se v této
metodé predpoklada. 7e lezi v nekoneénu). Konfigurace je vytvorena tak., aby pro-
jekce bodu-objektl na jednotlivé vektory-subjekty byly v priblizné linearnim vztahu
k preferenénim skéram jednotlivych subjektd, zadanym v fadcich vstupni matice
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preferenci. Jde tedy o metodu metrickou. Program provadi interni analyzu, polohy
objekiu i subjektu jsou vypoc¢itavany v prubéhu reseni.

Analogickym programem pro externi analyzu je program PROFIT, v ném7 je
konfigurace bodu-objektu vstupnim udajem.

Dalsi metodou analyzyv preferenci je metoda obsazena v programu MINIRSA. Vy-
sledkem je konfigurace. v niz nejen objekty, ale i subjekty jsou na rozdil od pfed-
chozich dvou metod predstaveny jako body v prostoru — idedlni body subjektu.
Je to metoda nemetricka, vzdalenosti bodu-objektu od daného bodu-subjektu jsou
pouze monotonni funkei preferenci v prislu$ném iddku matice vstupnich dat (ktera
mohou byt pouze ordinalni).

Znacné obecnym programem pro externi analyzu preferenci je PREFMAP, Kktery
umoznuje pouzivat jak metricky. tak i nemetricky pristup, subjekty mohou byt
v prostoru predstavovany jak vektory, tak i body a je mozné volit dalsi zajimavé
varianty analyzy.

Kromé programa zminénych zdakladnich ti{ skupin, tykajicich se primo metod mno-
horozmérncho skalovani, jsou v manualu popsany nékteré dalsi programy, které se
mnohorozmérného Skdlovani pfimo netykaji. ale uzce s nim v néjakém smyslu sou-
viseji, popripadé mu predchazeji nebo na né navazuji. Jedna se o program PINDIS,
Ktery pro nékolik ruznych zadanych konfiguraci objekti v prostorech razneé dimenze
(tj. napr. vysledk( nékolika metod mnohorozmeérného S$kalovani) uréi spoleénou
konfiguraci v prostoru objekti a navic vahy jednotlivych konfiguraci (analogie se
spoleénym prostorem a s prostory subjekta v programu INDSCAIL-S), dale o program
MVNDS, ktery puvodni data (parové nepodobnosti) monolonné transformuje na nova
data, ktera splnuji axiomy kladnosti, symetrie a trojuhelnikové nerovnosti pri maxi-
malizaci jejich rozptyvlu, a koneéné o program UNICON, monotonné transformujici
zadané hodnoty zavisle pxoménné tak, aby se co nejméné liSily od dané jednoduché
kompozitni funkce (+. ) zadanych hodnot zavisle promennyeh. V osouboru jsou
navic zarazeny programy Hl( LUS a CONCOR pro seskupovaci analszu.

Vysoce je tfeba ocenit zafazeni v podstaté obsluzného programu WOMBATS. Tento
program res$i sice predbézny. ale velmi casto se vyskytujici ukol sestavit vstupni
maticl pédrovych nepodobnosti (resp. podobnosti) objektl, jsou-1i data zadana ve
formé souboru n pozorovani (pripad) m veliéin (proménnych). Program umoZiiuje
sestavit matici parovveh nepodobnosti, jak mezi promoennymi, tak mezi pripady.

Soubor programu MDS (X) je bohatym souborem, poskytujicim programové pro-
stredky pro feseni prakticky vsech {ypl uloh vyskytujicich se v soucasné dohé
v oblasti mnohorozmérného §kalovani. Tato velka obsahova Sife. umoznujici resit
mnozstvi mm}"Lh tvpu skalovacich uloh, je umocnéna vhodnym zafazenim riznych
navazujicich, ev. obsluznyeh programu. Navic je uzivatelsky jazvk, jimz se programy
ovladaji, jednoduchy. mnemotechnicky a snadno zapamatovatelny, coi dohromady
¢ini z toholo programového souboru velice uc¢inny, pohodlny a snadno pouzitelny
nastroj pro reseni uloh monohorozmérného skalovani.

Uzivatelsky muanual souboru MDS (X) obsahuje presny popis pouzivani jednotlivych
programu, dale dost podrobny slovni popis vSsech metod a algoritm(, a konecné i
velice struéné (ale Ctenari ¢aste¢né obeznamenému s problematikou mnohorozmérné-
ho skalovani postacujici) algoritmy pouzitych metod ve formé vzorciu. To spolu se
struéné a prehledné napsanym uvodem, popisujicim obecné vlastnosti metod mnoho-
rozmérného Skalovani a jejich tridéni na razné typy, prispiva k tomu, Ze manual je
nejen velmi dobrym navodem na pouzivani souboru programia MDS (X), ale zaroven
obsaznou odbornou publikaci, studovatelnou i samostainé bez uzivani programdu.

V souvislosti s uvedenym pojetim manualu, zahrnujiciho i teoretickou ¢ast, je tfeba
se zminit alespont struéné o nékterych obecnych nedostatcich pouzivanych metod
mnohorozmeérného Skdalovani. Jde zejména o problém konvergence itera¢nich metod
(v podstaté u zadné z nich neni jeji konvergence zarucéena), o problém lokalnich
optim (nalezené reSeni muzZe byt pouze lokalnim, a ne globalnim optimem) a o pro-
blém degenerovanych feSeni (mnoho bodu - reprezentantli objekttt ve vysledném
prostoru muaze byt totoznych). Nékteré z téchto probléml jsou sice strué¢né zminény
u nékterych metod v textu manualu, bylo by vsak zfejmé ucelné uvést tyto problémy
spolu s naznaéenim existujicich mozZnosti jejich prekonavani v obecném uvodu, stejné
jako popsat stru¢né postupy k urceni rozmeéru vysledné konfigurace.

Celkové lze uzivatelsky manual MDS (X) hodnotit jako po vSech strankach zdatilé
dilo, a to jak z hlediska jeho pouziti jako navodu k praci se souborem programu
MDS (X), tak i z hlediska jeho studia jako samostatného odborneho materialu obsa-
hujiciho fadu zajimavych podrobnosti a piikladi pouziti jednotlivych metod. Lze
jej doporucit véem ¢étenafim s hlub8im zajmem o problematiku mnohorozmérného
$kalovani a o praktické vyuzivani jeho metod.

Jift Pavlik
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Zpravy a informace

XI11. mezinarodni sympozium ..Prognozovani socialnich procesa*

V souladu s dlouhodobym plinem mnohostranné védecké spoluprace akademii véd
socialistickych zemi usporadala pracovni skupina Pldnovani a prognozovdni socidl-
nich procest 2. problémové komise v pofadi jiz 12té sympozium. zaméfené na pro-
blematiku socialnich prognoz. Uskuteé¢nilo se v dobé od 24. do 28. listopadu 1986
v Kosové Hofe u Sedl¢an, za udasti delegaci z BLR. NDR, PLR. SSSR a CSSR. Sou-
béiné probihaly pfednisky a diskuse Ceskoslovenskych resitelu socialni nrogndazy.

Pracovni skupina schvalila koneénou verzi mezindrodni publikace Teorie a praxe
socialntho plinovdani a prognozovdni v socialistickych zemich a povétila hlavniho
redaktora F. Kuttu (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha). aby zahajil jednini
s nakladatelstvim. Dale byl projednan navrh na spole¢né zpracovani dalsi publikace
Ukazatelé socidlniho rozroje, ktera bude podle ¢asového harmonogramu dokonéena
pod hlavni redakei 1. V. BestuZzeva-Lady (SSSR) v roce 1989. Pracovni skupina take
schvalila plin zasedani a védeckych svmpozii do roku 1990, Pristi symnozium bude
zameéreno k otazkam socialntho projektovani a bude se konat v roce 1927 v SSSR.

Jednani sympozia zahajil 7 povéfeni mistopiredsedy CSAV akademika 7. Snitila
tedite! Ustavu pro filozofii a sociologii CSAV prof. J. Pecen, Zduraznil vyznam so-
cialnich prognoz pro spoleféenskou Fidiel praxi. podékoval véastnikam za jejich dosa-
vadni aspé$nou prici a vyjadril presvédéeni, 7e i v budoucnu bude vyzkum pracov-
ni skupiny piinosem pro te$eni aktudlnich socidlnich problému soudasné etapy vy-
stavby socialismu. Poté byly pfedneseny referaty vedoucich zahraniénich delegaci a
dile prispévky domilcich a zahraniénich G¢astniki. Aktudlnost teoretickych, metodo-
logickveh i praktickych problému socialniho prognozovani plredznamenala celkovou
atmosféru sympozia.

Prednesené referaty navodily Siroky prostor pro diskusi, které byla vénovana pod-
statna ¢ast jednani, zeiména v poslednim dni svmpozia. V diskusi, kterou ridil 1. V.
Besturev-Lada., byvla objasnéna geneze socialniho prognozovani v SSSR, byly zodpo-
vézeny zdakladni teoretické a metodologické otazky a diskutovany nékteré perspektiv-
ni socialni nroblémy. kieré lze ofekdvat jako dusledek daldiho rozvoje socialistické
vvstavhy spoleénosti.

Urvodni referdt sympozia pfednesl koordindtor pracorni skupiny F. Kutta (CSSR).
Tento referat byl v plném znéni publikovan v Sociologickém ¢asopise ¢. 6 1983,

Jako dalg&i rystoupil 1. V. BestuZev-Lada (Institut sociclogickyceh vyzkumu AV
SSSR. Moskva), znamy svymi teoretickymi a metodologickymi pracemi v oblasti so-
cialniho prognoézovani. Svaj plispévek zaméiil na problémy prognostického zabezpe-
¢ent planit ekonomickeho a socidalniho rozvoje:

funkei socialnich prognéz — na rozdil od progndz z oblasti prirodnich a tech-
nickvceh véd — neni vypovidat o faktickém budoucim stavu véci, ale poznavat ten-
dence spoletenského vyvoje, plredpovidat vznik novych socialnich problém a na-
vrhovat alternativni opatieni ve sfére rizeni socialnich procesu s cilem zvysit uroven
objektivity a tim i efektivnosti v socialni sféfe. Autor rozlisil dva druhy socialnich
prognoz. které se vzajemné dopliuji. Jsou to prognozy pruazkumné, které pomoci
extrapolace dosavadnich trendi v dané socialni oblasti umoznuji pfedpovidat vznik
novych socidlnich problémi za predpokladu. ze nedojde k ovliviiovani tohoto vyvoje
ze strany ftidicei sféry. Druhym typem jsou progndzy normativni., kde se tyto zasahy
pfedpokladaji. Prazkumné prognézy umoznuji konstrukeci .stromu problému“ (blize
k této problematice viz publikaci I. V. BestuZeva-Lady Pomkozoge socialnoje prog-
nozirovenije, Moskva, Nauka 1984) a normativni prognézy konstrukei ..stromu cila*
(viz I. V. Bestuzev-Lada Normativnoje socialnoje prognozirovanije, Moskva. Nauka
1987). Strom problému i strom cila spolu vzajemné souviseji a umoziiuji prognozovat
disledky moznych opatfeni a navrhovat optimalni feseni.

Poéatky rozvoje védeckotechnického, socidlné ekonomického a politického prog-
nézovani v SSSR se kladou do poloviny Sedesatych let, kdy byla zdliraznéna nutnost
roz$ifit wzce ekonomickd hlediska narodohospodaiskych plant o dalsi, zejména so-
cialni problematiku. prodlouzit ¢asovy horizont dosavadnich pétiletych plant a zvysit
aroven jejich védeckého zduvodnéni. Od roku 1979 se pétileté plany ekonomického
a socialniho rozvoje odvozovaly od desetiletych smérQ rozvoje a ty opét od dvaceti-
letého Komplexniho programu védeckotechnického rozvoje. Zobecnéna zkuSenost
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7z tohoto pristupu je uvedena v publikaci I. V. Bestuzeva-lLady Raboéaja kniga po
prognozirovaniju, Moskva, Mys] 1982,

V tomto obdobi bylo zpracovinoe nékolik tisic konkrétnich prognéz a shromazdény
zavazné prognosticke informace o ocekavaném a zadoucim vyvoji svétovych, celo-
statnich a zc¢asti také regiondlnich materidlné surovinovych, potravinovych, trans-
portnich. komunikaé¢nich. energetickych a ekologickych bilanci.

7. energetickych bilanci byl odvozen vedecky zavér o nezbvtnosti rozvoje atomoveé
a termojaderné energetiky. Progndzy ukazaly také na nové problémy spojené s ato-
movou energetikou (nebezpeéi havarii, problémy se skladovanim radioaktivnich od-
padua atd). Byl zvyvraznén pozadavek tzv. ..¢isté energie (vyvuziti slune¢niho zaireni,
vétru. vody. priliva apod). avdak i zde vznikaji nemalé problémy (vvsokd investi¢ni
naro¢noast pii nizkyeh kapacitach, zhor$ovani Zzivotniho prostfedi pfi jejich masovém
uplatnéni apod.). Védeck¥ym zavérem pro ckonomicky a socidlni rozvoj je kategoricka
nutnost prechodu k takovym procesim vyroby a spotfeby. které jsou energeticky
minimalné naro¢né. K podobnym zavérim se doslo i pokud jde o bilance dreva,
potravin, surovin a barevnych kovu.

Prognozyv dalstho zhorSeni Zivotniho prostiedi vyvustily v kategoricky pozadavek
radikalni smény struktury vvroby a vyrobnich technologii pii respektovani nejen
ekonomickych, ale zejména i ekologickych kritérii. Diouhodobé pliany ekonomického
a socialniho rozvoje by bvly bez uvazovani ekologickych potfeb nerealné. Progno-
sticke informace ukazaly na nezbytnost uéinnych opatreni v radé oboru, jako je
zemeédeélstvi. doprava a komunikace, rozvoj mechanizace, automatizace a robotizace.

Autor uved] nékteré prognozované dusledky védeckotechnické revoluce pro spole-
¢ensky rozvoj v SS8SR. Tykaji se zejména ocekavanych a Zadoucich zmén ve vy-
robné profesni struktufe. Poéita se s dal$im odlivem pracujicich v zemédélstvi,
zachovanim dosavadniho podilu pracujicich v prumyslovych oborech a s posilenim
ostatnich odvétvi. Vzniknou tisice novych profesi a rada tradiénich profesi zanikne.
Védecké progndzy predvidaji v dohledné budoucnosti i zavaZznou kvalitativni zménu:
pfechod k beztridni strukiufe spole¢nosti jesté v etapé rozvinutého socialismu.

Radikalni zmeény se oc¢ekavaji ve vzdélanosti a kvalifikaci pracujicich a ve vékové
struktufe spoleénosti. Zatimco pred 25 lety, kdy se vytvarel systém duchodového
zabezpecteni, byl pocet osob v dichodovém véku relativné nizky, v soulasné dobé
(také v dusledku snizeni porodnosti) podstatné vzrostl a v perspektivé se jejich pocet
odhaduje na 100 milionG. Préaceschopni dichodci spolu s dortstajici mladezi jsou
(pfi plné zameésinanosti zen) jedinou pracovni rezervou, s niz musi poéitat plany
ekonomického a socialniho rozvoje.

Mezi dalSi socidlni problémy patii diferencované snizovani pracovni doby a ucelné
vvuziti volného ¢asu, migrace obyvatel do velkych mést, urbanizace vesnice a dislo-
kace vyrobnich kapacit. Prognozy ukazuji na nutnost prohloubeni principi demo-
kratického centralismu, rozvoje iniciativy pracujicich a zavadéni novych forem
organizace prace. Na zavaznosti nabyvaji i otazky rodiny, bydleni, problém nizké
porodnosti, rast rozvodd a ruast po¢tu osamélych muzt a Zen.

V zavéru se autor zabyval také otazkou zaélenéni prognéz do dlouhodobého a
stfednédobého planovani. Védecké instrumenty progndzovani umozinuji vytvaret
vérohodnou kvalitativné kvantitativni prognoézu vétS§inou na obdobi 15—20 let. Kromé
toho se zpracovavaji daldi zdvainé programy, jako energeticky, potravinovy a jiné,
rovnéZz na obdobi 15 az 20 let. Jevi se tedy nezbytnym prodlouzit ¢asovy horizont
progndéz. Prvnim z moznych zplusoba takového prodlouzeni je modifikace — vzhledem
ke specifikdm prognézy — znamych bilanénich metod. Jde o analyzu a prognézu
zpracovanych potravinovych, energetickych, demografickych a jinych bilanci a jejich
sjednoceni do jediného systému, ktery by umoznil kvantitativné kvalitativni odhady
za hranici 25 let. Druhy zpusob vychdézi z matematickych meznich teorii. Je znémo,
e dlouhodobé kvantitativni procesy nelze extrapolovat do nekoneéna. Dfive nebo
pozdéji dojde ke zméné kvantity v kvalitu a procesy se zaénou vyvijet na novém
zdkladé. VSechny zakladni procesy spojené s védeckotechnickou revoluci a jejich
socialni dasledky nabyvaji po dvou az tfech desetiletich nové kvality, kterou je moz-
né a nutné prognoézovat. ZvySeny zajem o tyto mezni stavy by pomohl reSit mnoho
probléml dlouhodobého prognoézovani. Koneéné tfeti zplUsob vychazi z analyzy stra-
nickych a vladnich dokumentil (fypu programu strany), které odrazeji aktualni pro-
blémy a vytyéuji sméry dalsiho celospole¢enského rozvoje. Je samoziejmé, Ze obecnou
metodologii véech uvedenych pfistupll jsou marxistické spoledenské védy.

O zku$enostech kombindtu v NDR pfi zavddéni systému automatizovanych pro-
jekénich praci a automatizovanych systémit fizeni (SAPP/ASR) informoval Géastniky
sympozia A. Schwippel (spoluautor L. Hummel) z Ustfedniho institutu pro Fizeni
socialistického hospodafstvi pfi UVSED v Berliné. Na zku$enostech z kombinatu
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ROBOTRON a ELITA-DIAMANT zobecnil problémy spojené se zavadénim a vyuzi-
vanim efektivnich technologii podle principu SAPP/ASR do vyroby. Z uspéiného
experimentu v kombinatu ELITA-DIAMANT, jehoz vysledkem bylo vavedent novych
pletacich stroji se zabudovanou mikroelektronikou, je mozné odvodit nékteré za-
véry. které podstatné méni organizaci pracovnich kolektivl, jejich pfipravu a uka-
zatele jejich produktivity. Prvni podminkou uplatnéni principu SAPP'ASR je vy-
tvafeni interdisciplinarnich kolektiva z inZenyru, technologu, konstruktért, ekonomt,
mistra, kvalifikovanych délnikii a specialista pro vypocetni techniku. Pro uspésné
zvladnuti dkolu tohoto raznorodého kolektivu je nezbytné podstatné zvysit jejich
profesionalni znalosti pii orientaci na vyuziti Sirokych moznosti soucasné vypocetni
techniky. Tim se zvy$i jejich vzajemna komunikace a vytvolfi se tvaréi klima, pri-
znivé pro reeni zadané ulohy. Soufasné je nutno organizovat i jejich politickou
vychovu, zvy3ovat miru jejich kooperativnosti, angaZovanosti a odpovédnosti pfi
Ffe§eni novych, rizikovych ukolt. Tato forma organizace neni prechodna, ale stava se
perspektivni a trvalou i po zavedeni nové techniky a technologie vyroby. To je spo-
. jeno i s novou formou Fizeni a s novym systémem ukarzatell produktivity price.
Pritom se méni i charakter prace, kterd nabyva novych, tvarcéich kvalit.

Prechod na novou organizaci pracovnich kolektiva je spojen s prekonavanim vizi-
tych predstav a stereotypl jednani, nebof kazdy ¢len kolektivu preddva nezistné
ostatnim své znalosti a zkuSenosti, nabyté ¢asto dlouholetou praxi. Zvlastni pozornost
je vénovana fidicim pracovnikim, ktefi musi rovnéz podstatné zvysit Uroven svych
profesionalnich znalosti, aby mohli vécné argumentovat a vytvifet podminky pro
organizaci prace podle principu SAPP/ASR.

Diskuse s vedoucimi pracovniky ukazala na fadu problémua spojenych s urychle-
nym zavadénim védeckotechnického rozvoje a na vyznamnou skuteé¢nost, ze politicko-
-socialni opatieni nejsou jen privéskem moderni techniky a technologie, ale vytvareji
s nimi jednotu. Viude tam, kde se omezili pouze na otazky techniky, technologie,
konstrukce, ekonomiky, materiialné technického zasobovani apod. a zanedbali otazky
socidlnich cillt, organizace prace., odborné a politické vychovy pracujicich. vyvstaly
nedostatky, jejichz odstranovani bylo spojeno se zna¢nymi ndklady.

H. Berger z Institutu pro sociologii a socialni politiku AV NDR v Berliné ve svém
prispévku Pozndni socidlnich zdkonitosti jako pfedpoklad plinovani a prognézovdni
socidlnich procestt zduraznil nutnost vétiiho Usili pfi poznavani tendenci socidlniho
rozvoje a zakonitosti hybnych sil socialismu jako komplexniho socidlniho organismu.
V podminkich roz$ifené reprodukce intenzivniho typu vystupuji do popiledi socidlni
vztahy v ruznych oblastech, na raznych urovnich a v tiidni struktufe spolec¢nosti.
V té souvislosti definoval pét zakladnich otazek, které musi marxisticko-leninska
sociologie fesit:

1. jakeé jsou hlavni rozpory socialniho rozvoje,

2. jaké souvislosti existuji mezi rozvojem struktury. akénim principem (formou
pohybu), organizaénimi formami a procesem socialnich vztahu,

3. jaké jsou souvislosti mezi socialnimi vztahy a socialnimi podminkami na jedné
strané a socidlnimi rozpory na druhé strané, mezi socidlnimi zadkony a chovanim
jednotlivel 1 socidlnich skupin,

4. jaké jsou metodologické principy pfi poznavani socidlnich zékonu jako zakladu
socidlniho prognozovani,

5. jaké jsou pozadavky, kladené na interdisciplindrni vyzkumy.

Autor tyto otizky dale analyzoval a kriticky zhodnotil dosavadni sociologicky vy-
zkum, ktery éasto nerespektuje rozdil mezi makro a mikrosociologii. nespravné vzta-
huje vysledky vyzkumu jednotlivell na vy$si aroveni, a naopak.

Podstatna ¢ast referatu se soustfedila na analyzu socialnich zédkont a terminolo-
gickou stranku véci. V zavéru autor vytyéil tri strategie sociologickych vyzkumu:

1. Definovat dosaZenou uroven spoletenského rozvoje.

2. Analyzovat ¢Cinitele, ktefi pusobi na spolefenské jevy a procesy.

3. Odhalit tendence rozvoje spoletenského zivota, coz umozini prognézovat budouci
socialniho situace,

S kratkym piispévkem vystoupil D. P. Panaiotov (Institut pro socidlni fizenf pfi
UV BKP, Sofie), ktery informoval o problémech a organizaci prognostickych praci
v BLR, a R. Kry$ (Institut véd o fizeni BAN, Sofie), ktery referoval o nékterych
soutasnych a perspektivnich problémech dal$iho rozvoje pracovnich kolektivi.

Tii daldi referaty byly vénovany nékterym metodologickym a metodickym otdzkam
socidlniho prognézovani. W. Hinrichs (Institut pro sociologii a socialni politiku AV
NDR, Berlin) nazval svij prispévek Nékteré metodologické pozndmky k moZnostem
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prognozovdni potieb. Zdaraznil vysoké naroky na vyzkum socidlnich procestt v du-
sledku vysoké dynamiky probihajicich zmén ve védeckotechnickych a ekonomickych
procesech a jejich dlouhodoby vliv na socialni rozvoj. Vzrusta uloha socialniho jako
aktivniho CcCinitele ve spoleenském rozvoji, nutnost dlouhodobého prognostického
projektovani socidlnich cilit a nezbytnost dlouhodobé orientace aktivit pracujicich.
Uspokojovani a dalsi rozvoj potieb se stdva vyznamnou souédsti socialnich prognoz.

Prognozovani potfeb zahrnuje celou radu potfeb a zajml. uvaZovanych z ruznych
aspektl. Autor se zamys$lel nad otazkou, do jaké miry odpovida soudasna uroven
socidlnich a socidlné politickych teorii pozadavkum socialniho prognézovani. Konsta-
toval. Zze uroven poznani zakonitosti v oblasti rozvoje potfeb neumoznuje bezpro-
stifedni vyuziti prognostickych metod. Vzhledem ke specifickym vlastnostem socidl-
nich procest, k nimz patfi velka stochastiénost a slozité vzajemné vztahy mezi pli-
rodou a technickymi systémy, nelze od socidlni prognézy oéekavat, e bude pfedvidat
fakticky stav budoucich socidlnich situaci. Mze pouze ukazat na tendence socidlniho
vyvoje a na zakladé znalosti socidlnich zdkonitosti predvidat mozné a pravdépodobné
socidlni jevy a procesy a doporufovat ridici spoletenské sféie pirislu§na opatreni.
Podle autorova nazoru bude v procesu prognostickych praci zapotfebi:

1) stanovit zakonitosti rozvoje socialnich procesi,

2) zabezpedit teoreticko-empiricky sociologicky vyzkum. ktery by umoznoval socidlni
prognozy, analyzu, objasnéni a formulaci prognostickych cil, zabezpe¢it vazby
a orientaci dil¢ich prognostickych vyzkumu.

3) vyuzivat stavajici a vypracovat nové prognostické metody podle specifického cha-
rakteru predmétu a procesu vyzkumu.

Problematikou vytvareni prognostickych socidlnich modelt se zabyval i L. Machon
(Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) ve svém piispévku Modelovy pfistup
v socidlnim prognozovdni. Nejvyraznéjsi charakteristikou socidlnich progndz, na roz-
dil od kratsich ¢i delsich jinych predpovédi je, ze musi postihnout strukturni a orga-
nizaéni zmény socialniho objektu. k nimZ v procesu jeho dlouhodobého vyvoje ne-
zbyiné dochazi. K objasnéni mechanisml socidlnich procesi prispiva analyza social-
nich problému, ktera rozliSuje rtzna stadia jejich ,nazravani® — od jejich vzniku
az do stadia prfemény socidlnich problémua do kvalitativné odlidného stavu. Kategorie
socidlnich problémi umozZznuje roztlenit spoleCenskou totalitu na systém diléich
problému, které ve svém souhrnu odrazeji relevantni charakteristiky probihajicich
socialnich procestt jako celku. Takovy systém dil¢ich, ale stale jesté komplexnich
problémi predstavuje souhrnna socidlni progndza. Analyza dilé¢ich problémi a jejich
nasledna syntéza umoznuje dospét k zavérim postihujicim $irs$i spolecenské souvis-
losti( socialni v 8ir$im smyslu). Z hlediska vytvareni modelové predstavy jsou diléi
prognozy submodely v systému prognostickych socialnich modela.

Z hlediska vyuzitelnych metod a piistupl se jako perspektivni pro socialni progno-
zovani jevi metody simulaéniho herniho modelovani, které roz$iruji mozZnosti do-
posud pfevazujicich matematickych analytickych modelu.

Simulaéni herni modely nemohou nahradit metodiku socidlnich prognéz a tézisté
priace spo¢ivd v systematickém vyzkumu danych socidlnich problematik, Mohou vsak
prispét k upfesnéni metodologie prognoézovani, ke koordinaci a zaméreni prace jed-
notlivych fe$iteld a k efektivni diskusi o vysledcich. Konstrukce prognostického
modelu (systému prognostickych modell) pomoci metod herni stimulace nemuZe byt
zalezitosti jednoho nebo nékolika specialisti. K jeho postupnému vytvareni muze
dojit jen za predpokladu uzké spoluprace jednotlivych feSitelt.

M. Vitek (Vysoka $kola chemicko-technologicka, Pardubice) nazval sv(j pfispévek
Posibilisticky pristup k socidlnimu progndézovdni. Chdpe jej jako vyplnéni uréité
mezery mezi piistupem deterministickym a stochastickym. Vyuziti tzv. posibilistické-
ho pristupu predpoklada informaéni zdkladnu ve formé poznatkl, a to nejenom
informaci a dat, ale i verbalné zpracovanych znalosti. Podstatnou ulohu pfi ném
hraje konfrontace starSich a novych ideji, riznych teoretickych koncepci a stylu
mysleni, dialog specialistit a nespecialistli. Prvni experimenty ukdzaly na pfednosti
posibilistického pristupu a na nutnost dalSiho rozvijeni jeho teoretickych zakladu.

Rada dalsich prispévkil, které nemohly byt z €asovych divoda na sympoziu pred-
neseny, bude publikovana v rustiné formou sborniku.

Mezinarodni sympozium Prognézovani socidlnich procest se konalo v dobé, kdy
probéhly oponentury prvnich vystupd praci na prognoéze socidlniho rozvoje CSSR
do roku 2010. Spolu s diskusi a zavéry oponentnich jednani predstavuje dal$i vy-
znamny teoreticky a metodologicky pifinos pro socialni prognosticky vyzkum.

Ladislav Machonm
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Konference k otizkiam ,,socidlnich problému pfechodu mlideze ze $koly do pracovniho
procesu*

Jednou z nejaktivneéji pracujicich vyzkumnych skupin 3. problémové komise mnoho-
siranné spoluprace akademii véd socialistickych zemi{ Délnicka tfida ve svétovém
revoluénim procesu je 3. pracovni skupina MlddeZ a délnickd tfida: napfiklad v mi-
nulé pétiletce byla vysledkem jeji prace spoled¢nd mezinarodni monografie k otazkam
formoviani novych generaci délnické tfidy. (1) Vyzkumnym udkolem této skupiny
na léta 1986—1990 je novy projekt: Socidlni aspekty prechodu mladé generace ze
$koly do pracorniho procesu. V tomto obdobi se v 3esti evropskych socialistickych
zemich (BLLR, CSSR, MLR, NDR, PLR, SSSR) uskuteéni srovnavaci sociologicky vy-
zkum a na jeho zdkladé bude zpracovana spoleénda vysledna studie k zavaznym
otazkam prechodu mladeZe do pracovniho procesu.

V ramci pripravnych praci na projektu, zejména v souvislosti se zpracovanim
teoreticko-metodologickych vychodisek vyzkumu, uspofadal v E{jnu 1986 Ustav spo-
le¢enskych véd UV MSDS v Budape$ti mezinarodni konferenci zaméienou k proble-
matice zdkladnich zmén a tendenci, které se uskuteénuji ve sféfe zaméstnanosti a ve
skolstvi v socialistickych zemich. Na konferenci byly analyzovany zavainé problémy,
jako jsou naptiklad probihajici zmény ve strukiufe zaméstnanosti, zvlastnosti vstupu
mliadeZe do pracovniho procesu v osmdesatych letech, zejména v souvislosti s jejim
socialné ekonomickym uplatnénim, otdzky pripravy kvalifikovanych kadri apod.

K prvnimu problémovému bloku — otdzkdm zaméstnanosti — pfednes]l hlavni re-
ferat E. Andics z Vysoké 8koly politické UV MSDS v Budapeiti. Analyzoval zakladni
podminky a zmény ve struktufe zaméstnanosti v Madarsku v poslednich dvaceti
letech. Zduraznil, Z2e v soufasné dobé zmény ve struktufe zameéstnanosti prochdazeji
novou etapou. Cilem socialistické spoleénosti je zajistit pracovni mista vSem, ale je
treba vidét i zvlastnosti pii realizaci tohoto cile. Jde predeviim o to, Ze pracovni
sila mus{ dnes pocitat i s tim, Ze se z ¢4sti nedostane na takova pracovni mista, pro
néz byla pfipravena; zaostava-li tempo rozvoje techniky za rGstem vzdélani -— tedy
rozvoj techniky je pomaly — pak se mozZnosti vyuzivani vzdélani vyrazné snizuji.
V souvislosti s problematikou pfechodu mladeze ze §koly do prace je nutno zkoumat
nejen prubéh a procesy samotné adaptace v potatku pracovni éinnosti, ale i celkovy
prubéh integrace mladého é&lovéka do spoleénosti.

L. Boros (Ustav spoleenskych vdd UV MSDS, Budape3f) se zaméfil predeviim na
nékteré otazky formovani socidlni struktury v Madarsku, zvlasté pak na problémy
~rovnosti, respektive nerovnosti Sanci* v pristupu ke vzd&lani a vstupu mladeze
z délnickych rodin do socidlni skupiny inteligence. Uvedl. Ze minulé obdobi rychlého
potetniho rustu skupiny inteligence v MLR, pro néz byly charakteristické rozsahlé
vstupy mladeze do této socialni skupiny predev8im z fad délnické tfidy a rolnictva,
bylo vystfidano vyraznym zpomalenim tempa relativniho i absolutniho nartstu sku-
piny inteligence. Pro souc¢asné obdobi je pry charakteristickd jista uzavienost této
skupiny — z 909, se v MLR skupina inteligence autoreprodukuje.

Z daldich vystoupeni je tfeba uvést zajimavy piispévek V. Perevedénceva z Ustavu
mezinarodniho délnického hnuti AV SSSR v Moskvé. Charakterizoval soudasné ten-
dence ve struktufe zaméstnanosti v SSSR a mimo jiné uvedl, 7e dochazi postupné
k relativnimu poklesu zaméstnanosti v primarnim sektoru (pfesto je vSak v zemédél-
stvi zaméstnano stale asi 209, ekonomicky aktivniho obyvatelstva), ke stagnaci po-
dilu pracujicich v sekundarnim sektoru a ke zvy$ovani poétu pracovniku v terciarni
sféfe. Zabyval se i nékterymi otazkami profesni orientace mladeze s tim, Ze je po-
trebné zménit formy a metody formovani profesni orientace mladeze.

K otazkam pfemén ve sféfe pracovni sily v CSSR hovoiil P. Vykopal z Vyzkum-
ného ustavu socidlniho rozvoje a prace v Bratislavé. Zabyval se zejména zakladnimi
principy zaméstnanecké politiky v CSSR, ktera na urovni narodniho hospodarstvi
vychazi z principu plné efektivni zaméstnanosti. Dale informoval o uplatitovanych
mechanismech regulovani zaméstnanosti.

Neméné zavazné otazky byly sledovany ve druhém problémovém bloku konference
— wvzdélavaci soustava a reformy 3$kolského systému. Uvodni referit prednesl K.
Gospodinov z Ustavu vyzkumi mladeze UV DKSM v Sofii. Shrnul reformy 3kolského
systému v BLR a charakterizoval spole¢né tendence probihajici ve vzdélavacich
systémech jednotlivych socialistickych zemi.

V daldich vystoupenich napfiklad T. Babudkinova (Ustav mezinarodniho délnické-
ho hnuti AV SSSR, Moskva) naértla zdkladni sméry daldiho rozvoje systému vzdéla-

(1) Monografie byla rovnéz recenzovana v Sociologickém ¢asopise 1986, é.r 6,
S. 649—652.
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ni v SSSR. J. Hudeéek (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) charakterizoval
zakladni ryvsy vychovné vzdélavaci soustavy v CSSR a upozornil na nékteré problémy
vznikajici v oblasti vvuzivani vzdélani a kvalifikace ve vyrobni praxi. T. Opolska
(Ustav vyzkumu problémi mladeze. VarSava) pirednesla zajimavy referat o profesni
orientaci polské mladeze v souvislosti s fungovanim poradenského systému profesni
orientace v PLR.

Teoretické i praktické posouzeni rady otdazek a problémG umoznilo odhalit nejen
nékteré obecné tendence v oblasti zameéstnanosti a vzdélavani mladé generace, ale
také zvlastnosti procesu a jejich mechanismi odehravajicich se v téchto oblastech
v ruznych socialistickych zemich. Celkové konference meéla ryze pracovni a vice-
méné neformalni charakter.

Jaroslav Hudelek

Sympozium o niabozenstvi a ateismu

V fijnu 1986 se konalo v Brné mezinarodni sympozium NdboZenstvi a ateismus jako
pfedmét sociologického vryzkumu, potadané Ustavem pro vyzkum spoledenského vé-
domi a védeckého ateismu CSAV v Brné. Jednini se zifastnilo nékolik desitek
odbornikl, zastupujicich témeéi dvacet pracovist ze SSSR, NDR, PLR, MLR a CSSR.

Piednesené referaty i obsahla diskuse se zabyvaly jak metodologickymi otazkami
zkoumani nabozenstvi a ateismu, tak zakladnimi vysledky vyzkumu i aktualnimi
problémy vyvoje predmétu zjistovani.

V uvodnim slovu prof. I. Hodovského, reditele poradajictho ustavu, byla zduaraznéna
potfeba piejit od izolovaného zkoumini naboZenstvi a ateismu k jejich sledovani
v rameci svétonazorovych, moralnich, socialné ekonomickych a daldich Sir§ich sou-
vislosti. Jednu z oblasti. na niz by se méla v pristich letech orientovat pozornost
vyzkumi, predstavuji vztahy socialismu k nabozenstvi, respektive véficich k socia-
listické spole¢nosti.

I. Hodovsky dale hovoril o nutnosti chapat nabozenské predsudky nejen jako
doznivajici prezitky minulosti, ale jako jevy. které se v soucasné etapé budovani
socialismu z¢asti reprodukuji. Upozornil i na Marxovu tezi, Zze nabozenstvi bude
zanikat do té miry. do jaké bude silit socialismus.

Obecnymi metodologickymi problémy vyzkumi se zabyval referat S. Hubika
z brnénského ustavu. Konstatoval existenci tii zédkladnich metodologickych problému
zkoumani naboZenstvi a ateismu, které jsou dany

— konkrétnimi relacemi predmétu a objektu vyzkumu,

— poruchami v oblasti pozitivni a negativni heuristiky (rozpory teoreticko-metodo-
logické a metodologicko-metodickeé),

— neadekvatnosti pouZivanych instrumentu, jejich regresivni funkénosti (instrumen-
ty vychazeji hlavné z paradigmat odrazejicich tradié¢ni nabozenské struktury, stézi
tak mohou postihnout zcela nové jevy).

Upozornil dale na nutnost ovéfovani a diferenciace heuristické sily abstraktnich
pojmi pouzitych pfimo v instrumentu zkoumani. Vénoval také pozornost zkvalitnéni
vyzkumu cestou multidimenzialnich postupd, jez pracuji jednak s nékolika vyzkum-
nymi objekty, jednak s nékolika metodami zamérfenymi na tentyZz objekt vyzkumu.
Zavérem zduraznil nutnost u¢innéjsiho propojeni teorie védeckého ateismu a sociolo-
gie nabozZenstvi se soud¢asnou teorii rozvoje socialismu.

Prof. Lopatkin z Ustavu védeckého ateismu Akademie spolelenskych véd KSSS
v Moskvé hovofil podrobné o podminkich srovnatelnosti sociologickych vyzkumi
dané oblasti a konstatoval fadu nedostatki, znemoznujicich ¢i pfinejmen$im kom-
plikujicich srovnani dat jiz v narodnim méritku. Spravné pozadoval hloubéji identi-
fikovat realny ateismus, s bohatstvim jeho konkrétnich projevu, misto pfiznaka ateis-
mu. Navrhoval ddle ustaveni pracovni skupiny expertl ze socialistickych zemi, ktefi
se problematikou nabozenstvi a ateismu zabyvaji a pravidelnou systematickou vy-
ménu informaci z této oblasti vyzkumu.

Prof. Kwiatkowski, feditel Centra pro vyzkum spolefenského minéni ve VarSaveé
hovoril o vysledcich tykajicich se vztahu polskych obyvatel k nabozenstvi. Konsta-
toval vysoky podil nabozenskych odpovédi (cca 859, Polaku se oznacduje za véfici,
asi 89 za nevéfici a 79, za nerozhodnuté). Problémem je i skuteénost, ze mladez
patfi, spolu s dichodci, k socidlnim skupindm, u nichZ je podil naboZenskych po-
stoji nejvyssi. Specificky polska je i silna vazba véficich (véetné mladeze) na cirkev-
ni organizace, protoze napfiklad v MLR, kde podle referidtit dochazi k uréitému
oZiveni ndbozenstvi mezi skupinami mladeZe, se vazba na cirkevni instituce vyraznéji
neposiluje.
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M. Foret z poradajiciho pracovi$té se zabyval otazkami religiozity v CSSR ve
svétle vicenasobnych vyzkumu. Poukazal na moznost komparace zjisténi z ruznych
zdroji a dokumentoval shodu udaju ze Setfeni Ustavu pro filozofii a sociologii, Praha.
Ustavu pro vyzkum vefejného minéni pri FSU, Praha i statistickvch ukazatelu na-
boZzenstvi. Zastupci UFS CSAV A. Vodakovd a J. Linhart predlozili ucéastnikim né-
kieré poznatky o misté naboZenstvi ve struktufe hodnot &eskoslovenské populace na
zakladé mikrocenzu. Vysledky opakované dokumentuji, e hodnotv spojené s nabo-
zenstvim zaujimaji v CSSR jedno z poslednich mist.

Se situaci ve vyvoji religiozity a ateismu v MLR seznamil M. Tomka, pracovnik
Ustavu pro vyzkum hromadnych sdélovacich prostfedkt z Budape$ti. Pouk#dzal na
skuteénost, 7ze po dlouholetém poklesu religiozity v Madarsku, ktery nasledoval po
druhé svétové valce, se po roce 1978 projevuje jeji mirny vzestup. jak to dokumen-
tuji data z vyzkumu nazora a postojl, tak i objektivni statistické ukazatele (pocet
kitu, cirkevnich svateb, knézi apod.). Tento vzestup je pritom vyraznéjsi u mla-
deze. zejména ve véku 20--29 let a obdéanu 30—39 letych se stfedo- nebo vysoko-
$kolskym vzdélanim. Autor upozornil i na odliSny pfistup téchto mladych lidi k nové
nabyté vire, ktery je charakteristicky vytvarenim malych skupinek, naboZenskych
spoleCenstvi i sekt, vyraznym emotivnim proZivanim virv a pravidelnym scbevzdé-
lavanim v naboZenskych textech pfi mensi u¢asti na klasickych ritudlech. .Klasicky
typ viry v boha*, typicky tradi¢né pro venkov, prakticky v nezménéné mife ustupuje.
I kdyz celkové stale plati i v MLR, 7e mlade? je méné religiozni nez star$i obc¢ané,
je naznadeny trend varovny.

Prof. Hale¢ka z Filozofické fakulty UPJS Predov se zaméiil na aktualni alohy roz-
voje sociologie naboZenstvi a ateismu. Podtrhl vyznam této ¢asti sociologie, jako
zdroje teoretického usmérnéni ateistické praxe védeckého fizeni a aktivniho formo-
vani svétonazorového vyvoje v socialistické spoleénosti.

W. Kaul z Ustavu marxismu-leninismu Vysoké §koly namoini ve Warnemiinde
(NDR) hovotil o dlouhodobé& vyrovnané Kklesajicich trendech projevi religiozity
v NDR jak podle objektivnich ukazateltl, tak podle vypovédi ob¢an(. i na kladny
vztah véricich a jejich vysoké zapojeni do procesu budovani socialismu v NDR.

Na jeho vystoupeni navazoval referat prof. Luttera z Vysoké S§koly pedagogické
v Gistrow (NDR). ktery podrobné analyzoval pri¢iny existence religiozity v socia-
listické spolec¢nosti. Upozornil, Ze je nettnosné hledat kofeny naboZenské viry jen
v minulosti a povazovat ji za automaticky mizici prezitek. Pri prechodu od kapita-
lismu k socialismu a v jeho dal8ich vyvojovych fazich nemizi kofenv nabozenstvi
vzhledem ke své diferencované podstaté ihned, takZe nabozenstvi se reprodukuje
i v socialistické spoleénosti. Pokud dojde u jedince k deficitu v jeho vztahu k okoli
a spoleénosti (napf. kvili nemoci. depresi, pocitu osobniho neuspéchu v praci, studiu.
spolec¢ensko-politickych aktivitach, volném case ¢i osobnim a rodinném Zzivoté), jsou
dany podminky pro to, aby mohl zad¢it hledat reseni tohoto deficitu v iracionalnim.
nabozensky zalozeném odrazu okolniho svéta. Cirkev navic do tohoto procesu aktivné
vstupuje tim, Ze jevi snahu ,,ujimat se slabych®. K podobnym duasledktim muze vést
i nepfizniva ekologicka nebo napjata mezinarodni situace. Pritom mladi lidé s niz§im
stupném socialni a psvchické zralosti jsou k takovym vykladim nachylnéjsi.

V. I. Muchatov z Institutu naucénogo ateismu AON v Moskvé prednesl koncepci
rozpracovavajici problematiku vefejného minéni v oblasti ateismu a naboZenstvi.
Pro ptesné odliseni ndzorovych struktur spoleénosti ve vztahu k nabozenstvi a ateis-
mu jsou pouziviny ¢tyfi stupné: velejné minéni ndbozenské, niabozensky orientované,
ateisticky orientované a ateistické. V prispévku byly podrobné analyzovany i dalsi
teoretické otarzky. napriklad subjekt a nositel naboZzenskych nazort.

P. Dvotrak, 1. Tomek a J. Misovi¢ z Ustavu pro vyzkum velejného minéni pfi FSU
v Praze seznamili G¢astniky s praci ustavu v oblasti naboZenstvi a ateismu i se §irsi-
mi souvislostmi zkoumani svétonazorovych otazek, Konstatovali setrvaly a mirny
pokles religiozity ve vsech socialnich skupinach, niz8i podil viry v boha u mladeze
i nékteré tradi¢ni rozdily mezi Uzemnimi celky. Podle ziskanych vysledk je také
tfeba odliSovat ateisty a nevérici a nechdpat proces prechodu od néboZenské viry
k ateismu jako jednorozmérny. Vysledky UVVM ukazuji, %e vira v boha nemusi
byt nahrazena marxistickym ateismem, ale muZe konéit v ..nemarxistické ne-vife“.

Referat 1. Kérekgyarta z katedry filozofie Univerzity v Pécsi dale analyzoval pro-
jevy .nové viry“ v MLR. Konstatoval, Zze nékteii mladi intelektuilové se ,,odcizuji
spoleénosti“ a nalézaji transcendentdlni klid ve vife, do niz se nenarodili, ale sami
si ji zvolili. Tato skuteénost souvisi i s ,,krizi hodnot“ mezi mladezi. Jeho referat byl
v8ak poznamenan nékterymi prinejmen$im spornymi stanovisky. napfiklad tim, ze
této vérici mladezi ani neni tfeba vyvracet jeji hodnotova schémata, protoZze jsou
shodnd s témi. které ji vs§tépujeme my. Podle naseho nazoru jde z marxistického
hlediska o hrubou chybu, berouci v uvahu jen nékteré jevové skute¢nosti (nékteré
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prvky etiky ¢i vztah k praci mohou byt jevové u véricich stejné jako u marxistQ),
ale opomijejici jejich rozdilnou motivaci a zcela ignorujici radu principidlnich odlis-
nosti v dalsich oblastech, véetné moralky.

J. Sogkova z Filozofické fakulty UPJS v Prefové upozornila na zikladé vyzkuma
na nékteré existujici problémy ve vztahu formovani svétonazorové a estetické orien-
tace osobnosti, napiiklad spojeni niZ8iho stupné ateizace na uénovskych Skolach
s meéné pozitivnim vztahem k umélecké kultufe, na mylné predstavy o apoliti¢nosti
umeéni apod. i

O pouziti nékdy opomijené metody pozorovani hovorila D. Topolskd z Ustavu
védeck¢ého ateismu SAV v Bratislavé. Nezucéastnéné, kontrolované a utajené pozoro-
vani vyuzivaji pracovnici ustavu pri zkoumani auditoria, vyzdoby, nazorné agitace
a obsahu kazani pii cirkevnich obiadech.

K. Darczewska z Ustavu pro zkoumani naboZenstvi Akademie spolecenskych ved
PLR ve VarSavé poukazala na pokles nabozenstvi v PLR do krize let sedmdesatych,
nasledujici prudky vzrust religiozity i na mirny pokles, ktery se opét zadina pro-
jevovat.

J. Holy z potradajiciho pracovisté se podrobné zabyval zkoumanim niboZenského
sektarstvi, snaziciho se vyuZit napfiklad poruch v adaptadnich procesech mladeze
i trendu narustu fundamentalistickych sekt v celosvétovéem méritku.

K zajimavym patfilo vystoupeni B. Kvasni¢ky., v némz byly nastoleny otdzky sou-
visejici s dalsim procesem sekularizace v CSSR. Autor upozornil na usili cirkve
orientovat své pusobeni i na mozné sniZeni tempa sekularizace popripadé na jeji
stagnaci v pfistich letech. V zavéru vystoupeni piipomnél, Ze sociologie nabozenstvi
a ateismu musi soustredovat svij zajem i na skupinu nidboZenskyv nevyvhranénych.

O otazce rodiny a sexualniho zivota ve vztahu k nabozenstvi a ateismu referovala
B. Vargova z redakce Nové mysli v Bratislavé, Upozornila na témeér celosvétové
odmitavou reakci na striktni papeisky zakaz mimomanzelskych sexualnich stykq,
ktera se projevuje i u véricich. Dale hovorila o aktualni otazce novelizace interrup-
¢éniho zakona v CSSR. proti niZ rozvinula katolicka cirkev radu akei.

Podobné problematice byl vénovan i prispévek J. Mozného z Filozofické fakulty
UJEP Brno. sledujici vyvoj vztahu cirkve k otazce manzelskych sexualnich styku
v historickém vyvoji az do souc¢asnosti.

Rada diskusnich pFispévkl se soustfedila na problém vymezeni marxistického ateis-
mu. ktery nelze chdpat jen jako pouhou neviru, ale je nutno nalézt jeho pozitivni
obsah a vvmezeni.

V souladu se zavéreénym slovem I. Hodovského je mozno konstatovat, Ze toto
setkani sociologl s pracovniky, ktel'i se problematikou naboZenstvi a védeckého ateis-
mu zabyvaji profesionalné. i vyména informaci o situaci a vyvoji v okolnich socia-
listickych zemich byla velmi uzZiteéna. Jednani probihalo ve vécné a vysoce pracovni
atmosféie a postihlo §ir§i souvislosti zkoumaneé problematiky. Zavérem zbyva po-
dékovat pofadatelim z Ustavu pro vyzkum spoleéenského védomi a védeckého ateis-
mu CSAV v Brné za mimofddnou pé¢i v pripravé i prubéhu sympozia. Zajemce
o podrobnéjsi informace je mozné odkéazat na sbornik obsahujici uplné znéni referatq,
ktery vydalo poradajici pracovisté.

V zavéru jednani ptijali uéastnici jednomyslné nasledujici navrhy pro daléi spolu-
praci:

1. Pripravit a vydat sbornik referati a diskusnich pfispévku z tohoto prvniho
sociologického sympozia vénovaného ateistické a naboZenské problematice (vydani
sborniku zabezpe¢i Ustav pro vyzkum spole¢enského védomi a védeckého ateismu
CSAV v Brné v 1. pololeti 1987).

2. Pokracovat v navazanych kontaktech a dale je podle moZnosti rozsifovat.

3. Zabezpetovat vyménu publikaci, poptipadé dal$ich informac¢nich zdrojua dulezi-
tych pro realizaci sociologickych vyzkumu ateismu a naboZenstvi a podporovat re-
cenzni a prekladatelskou ¢innost v danych narodnich podminkach.

4. Usilovat o rozsifeni spoluprace s dal$imi védeckymi institucemi ze socialistickych
zemi, které se zabyvajl vyzkumem svétonazorové problematiky a nebyly na brnén-
ském sympoziu zastoupeny.

5. Vytvorit skupinu expertli, kterd by napomadahala koordinaci vyzkumné prace
v oblasti sociologie ateismu a naboZenstvi.

6. Realizovat navrh delegati z Ustavu védeckého ateismu Akademie spoleéenskych
véd UV KSSS v Moskvé na uspofadani sympozia vénovaného sociologii ateismu a
nabozenstvi v roce 1988 v SSSR.

7. Do konce roku 1986 informovat Feditele Ustavu védeckého ateismu ION v Moskvé
o navrhu na ustaveni skupiny expertl a daliich nameétech pro zlepSeni mezinarodni
spoluprdce v oblasti sociologického vyzkumu védeckoateistické problematiky.

315



8. Uskuteénit pracovni jednani skupiny experti, které by zvazilo dalsi moznost:
spoluprace v oblasti sociologického vyzkumu ateismu a nabozenstvi.

Ivan Tomek, Jan MiSovié

Mezinarodni setkini odbornikd na analyzu spoleé¢enskovédnich dat

Pocatkem Fijna 1986 se na ostrové Hiddensee (NDR) uskuteénil jiz ¢tvrty ro¢nik mezi-
narodniho semindfe Strategie statistické analyzy dat, ktery porddalo Centrum pro
spole¢enskovédni informace Akademie véd NDR spolu s Univerzitou Ernsta Moritze
Arndta v Greifswaldu.

7Zakladnim cilem seminafe bylo, stejné jako v minulych letech. dat prostor pro
vyménu zkudenosti z oblasti statistické analyzy dat ve spoledenskych védach a se-
znamit Uéastniky s novinkami v oblasti programoveého vybaveni pro potreby spole-
¢enskych véd. Znaéna pozornost byla vénovana také vyuzivani vypocetni techniky
a praktickym zku$enostem s aplikaci této techniky v empirickych vyzkumech.

Dualezité a velmi podnétné je, 7Ze na seminali se setkavaji tvirci programového
vybaveni — matematikové, statistikové a programatofi — s jeho uZivateli. Je oviem
priznaéné, Ze obé skupiny odborniki si velmi dobfe rozuméji, nebof k ucasti jsou
zvani pracovnici s dlouholetou praxi v aplikaci vypocetni techniky a statistickych
metod. Interdisciplinarita seminafe je navic zduraznéna tim, Ze se na ném jiz tra-
dicné u jednoho stolu setkavaji specialisté pusobici v raznych spole¢enskych, ale i
piirodnich védach — sociologii, psychologii, ekonomii, historii, geografii, geologii
apod. Poznatky z vyuziti ruznych postuplt analyzy dat v téchto na prvni pohled
velmi ndlehlych oborech jsou velmi inspirativni.

Zatimco v letech 1983 a 84 byla hlavni pozornost zaméfena na ,.zmapovani* existu-
jiciho programového vybaveni vhodného pro vyvuziti ve spole¢enskych védach a na
vyménu zkuSenosti s jeho aplikaci, v lofiském i letoSnim roce byl dlraz poloZen
do nékterych specialnich oblasli zpracovani dat a do teoretické sféry. Tézistém se
v obou poslednich roénicich stala problematika strukturnich vztahti a modeld linear-
nich strukturnich rovnic. Tato metoda prace s daty, kterda ma hluboké metodologickeé
disledky, se v soucasné dobé dosti dynamicky rozviji a nachazi stale $ir$i uplatnéni
v radé spolefenskych véd, zejména v ekonometrii, sociologii a psychologii. Zjedno-
dudené reeno. jde o soubor modell analyzy kovariaénich struktur, s jejichz pomoci
je moiné do uré¢ité miry odhalit vztahy ve slozitych systémech, analyzovat smér a
silu pusobeni zavislosti jak mezi pozorovanymi indikatory, tak mezi hypotetickymi
latentnimi (nepozorovatelnymi) proménnymi. Zminéné metody jsou spojeny zejména
se jmény K. Joreskoga a R. P. McDonalda, ktefi potatkem sedmdesatych let poprvé
zformulovali zaklady modelt strukturnich rovnic. V soucasné dobé existuje kromé
nejznaméjsiho Joreskogova modelu rada dalsich, které jsou v nékterych smérech
i obecné&jsi.

Ruzné modely analyzy kovaria¢nich struktur byly zakladem pro vytvoieni nékolika
programovych systémui, z nichz nejstar$i, nejroz$ifenéj$i a nejznaméjsi je systém
LISREL (LInear Structural RELations), ktery je v souéasné dobé k dispozici jiZ
v 8esté doplnéné verzi a o ném? se lze doéist v uzivatelské priruéce Joreskog, K.G. —
S6rbom. D.: LISREL VI. — Analysis of Linear Structural Relationships by the Met-
hod of Maximum Likelihood (Scientific Software Inc., Mooresville 1985). O teoretic-
kych zakladech, na nichz je tento programovy systém vybudovan, o moznych varian-
tach aplikaci na rizné datové struktury a zkuSenosti s jeho pouzivanim referoval
prof. Schmidt (Univerzita Giessen). O zkuSenostech s vyuzivanim téhoZ programo-
vého systému v oblasti socidlnich vyzkumui hovotil F. Faulbaum (Zentrum fiir Um-
fragen, Methoden und Analysen, Mannheim), ktery se zaméril na pouziti uvedenych
metod pro analyzu vlivu panelového efektu v longitudindlnich vyzkumech minéni
pti sledovani ndzori jednotlivych popula¢nich kohort v ramci uréitého ¢asového
intervalu. Pouziti bylo demonstrovano na pfikladé vyzkumu vztahu ke .,gastarbeite-
rim“ v NSR.

Model vychazejici z obdobnych metodologickych pfistupa k analyze dat predstavil
na seminafi prof. McArdle (University of Virginia), ktery zpracoval také odpovida-
jici programovy produkt RAM. Podrobnosti o tomto modelu obsahuje ¢lanek McArdle,
J.: Causual modelling applied to psychonomic systems simulation. Behav. Res. Meth.
Instrument., 12, 1980, s. 193 — 209. a za pozornost jisté stoji, Zze program RAM ma
byt v dohledné dobé zatazen do jednoho z nejrozvinutéjsich komer¢nich systémi pro
statistickou analyzu dat — SAS.

Z ponékud jiného modelu analyzy kovaria¢nich struktur vychazi programovy sys-
tém PLS (Latent Variables Path Analysis with Partial Least Squares), ktery byl
navrzen a do programové podoby realizovan E. Léhmoellerem (Freie Universitat,
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Berlin). Ten nejprve seznamil ucastniky semindife s teoretickymi zaklady svého mo-
delu a poté na radé piriklad( z vyzkumné praxe demonstroval rizné moznosti vv-
uzivani jeho jednotlivich komponent pii feSeni riznych v¥zkumnych udloh. Zajimava
bvla i druha ¢ast vvstoupeni, kde byly vzajemné porovniny moznosti, vvhody, limity.
ale 1 vypocetni rvchlost a schopnosti raznych programovych systému, realizujicich
jednotlivé maodely analyzy Kkovaria¢nich struktur. Kromé jiz zminénych svstému
LISREL, RAM a PLS se jedna o program EQS, pracujici v ramci systému BMDP
(blize o ném viz Bentler P. M.: Theory and implementation of EQS, a structural
equation program. BMDP statistical software. Los Angeles 1983) a svstém COSAN
(ten je popsan v ¢lanku McDonald R. P.: A simple comprehensive model for the
analysis of covariance structures: Some remarks on applications. Brit. math. statist.
psvehol.. 53,0 1980, s 59=72). Svovnani ukazalo, ze v soudiasne dobd musi uzivatel,
ktery uvazuje o nakupu nékierého z téchio softwareovych produkit, zvazit, zda davia
prednost svstémim bohat$im, ale téz drazsim. nebo jednodudsim a levnéjsim. kiere
jsou také pii provozu méné naro¢né na strojovy ¢as a paméf poditace. VSechny
predstavené programy jsou. nebo v nejbliz8i dobé budou, k dispozici jak ve verzi
uréené pro stfedni a velké poéitade, tak v podobé vyvhovujici provozu na osobnich
pocitacich.

Druhym okruhem otazek rfesenych na semindii byly problémy vyvtvareni informacd-
nich svstému v oblasti spole¢enskych véd a moznosti integrace téchto systému se sta-
tistickou analyzou dat. V této ¢asti byly predneseny dva zakladni pirispévky.

T. Cierzynski z Matematického ustavu AV NDR v Berliné informoval o nové
vytvoreném informadénim systému, ktery je soucasti budované banky programui. Cilem
snazeni ustavu je ziskat timto zpusobem piehled o existujicim software, integrovat
dokumentaci o programech a koneéné ovlivnovat dal& price na vytviateni novych
programi. Informaéni systém umo?nuje prostrednictvim databazové technologie
ziskavat razné informace jak pro odborniky v jednotlivych veédnich oborech o pro-
gramovych moinostech reseni jejich problému. tak pro pracovniky vypocCetnich stfe-
disek o dislokaci pozadovanych programovych produkti a koneéné pro matematiky
téz informace o realizovanych metodach nebo referse literatury tykajici se dané
problematiky.

Druhy prispévek prednesl J. Rehak (Geograficky ustav CSAV. Praha). ktery po-
drokné informoval o koncepci zajimavého informacéniho komplexu pro uchovavani
geografickych dat, charakterizujicich razné stranky jednotlivych regioni, pro jejich
neustalou aktualizaci s moznosti statistického zpracovani prostfednictvim odpovida-
jicitho programového vybaveni. S realizaci tohoto komplexu se pravé zac¢ina a jeho
vystavba je rozvriena do nékolika etap. v nichz budou postupné vytvoreny jednotlive
komponenty informac¢niho systému — banka dat, banka programu a metodologicka
banka.

Zajimava je idea uchovavat a zpracovavat nejen .klasicka* ¢iselna data, ale i gra-
fickou geografickou informaci. Na koncepci je pozoruhodni zejména komplexnost
v pristupu k problému. Neztstava se pouze u uchovavani a zpracovani dat, ale po-
zornost je vénovana také metodologickym problémim. bude vytvofen dokonce expert-
ni systém, slouzici pro volbu optimalni koncepce zpracovani datovvch soubort.

Mimo hlavni dva problémové okruhy odeznélo na seminari nékolik dals$ich zaji-
mavych vystoupeni. M. Cakrt (Vyzkumny ustav strojirensk¢ technologie a ekonomiky,
Praha) referoval o problematice prace s chybéjicimi daty v sociologickém vyzkumu.
J. Herzmann (UVVM, Praha) o zkuSenostech s vyvuzivanim nacditanych skorQ pri
analyze vyzkumu vefejného minéni, D. Bellachova (Humboldtova Univerzita, Berlin)
o prevedeni problému volby koeficientu souvislosti proménnych do jazyka teorie roz-
hodovacich funkeci, K. Formella (Univerzita Greifswald) o programovém zabezpeéeni
zpracovani dat v univerzitnim vypoéetnim stredisku, D. Pokorny (Psychiatricky
ustav CSAV) o nékteryeh psychologickych aspektech pouzivani faktorové analvzy.

Kladem celého seminafe bylo, Ze v mistnostech, v nichZz jednani probihala, byly
instalovany dva osobni pocitace, na nichZ bylo pfimo demonstrovano zpracovani dat
vztahujicich se k prikladim uvadénym v diskusnich ptispévcich.

Mezindrodni seminaf piinesl viem u€astnikim radu konkrétnich podnétu pro praci
s daty a ukazal dals$i moZnosti vyuzivani vypocetni techniky. Jednoznaéné se projevil
trend prechodu ke komplexnim metodam analyzy dat, z nichz pravé linearni struk-
turni modely zaznamenavaji v soutasné dobé neiprudsi rozvoj. Soucasné byla patrna
stale vét$i orientace na vyuZivani osobnich pocéitaét, které nyni umoznuji pouZziti
véech béiné pouzivanych statistickych metod i praci s rozsahlymi datovymi soubory.
Ucastnici se shodli na tom, Ze slibné& se rozvijejici dialog by mél v budoucnosti po-
kradovat za ucasti pokud mozno je$té $ir§iho okruhu prednich specialistd, ktefi se
strategickymi otdazkami analyzy spoleéenskovédnich dat zabyvaji.

Vidclav Forst, Jan Herzmann
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