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Uvodem

Toto ¢&islo mé&lo byt vénovano Ceskoslovensku v roce 1991. Takto $iroké téma jisté
nelze jednoduse pokryt, aviak nelze jej ani zcela minout. Doufejme, Ze se na$
zamér alespon z¢4sti podafil.

Neni zcela vinou redakce, Ze né&kolik ¢lanki &isla je opét nahlédnutim do
skoro nevy&erpatelné "empirické kuchyné&" Sociologického tistavu CSAV. Pi4ni
byla opét siln&j$i neZ Ciny, vyzvy dolehly jen tam, kde zaznély. Upfimné pifani
roziifit autorsky okruh a obohatit spektrum pfistuptl se dafi pomalu, avsak stile
trva.

Rok 1991 byl zajisté obdobim pronikavych zmén. Pot stékal nejen z vladni
koalice, ale i z opozice. Volby daleko a prece tak blizko, s v€domim, Ze tentokrat
doopravdy pljde o statky a kfesla, n€kterA moZnd i natrvalo. Listopadovy
entuziasmus opadl, novy nelze otekivat. Proklamovany liberalismus se rozbil do
fady odstind, jeden méné poucenéj$i druhého. Nicméné politicky slovnik se zadal
obruSovat, ekonomické problémy zacaly nalézat sviij vyraz (pro¢ se nepoudit u
sousedi?) a socidlni platformy své nositele (pro¢ nevyuZit situace?). S novou
naléhavosti byly nastoleny kaZzdodenni problémy a vyvstaly nové vyzvy. Nejen
problémy, ale také otdzky, nejen nové, ale i ty, co trvaji po staleti.

Jednou z takovych otdzek je socialni spravedlnost. Byli jsme svédky jednoho
jeyiho fedeni, feSeni to nanejvy$ védeckého, jedin€ spravného a definitivniho.
Zasluhy po socialisticku = nomenklatura, fady, milice. Av§ak také pohodli pro
nepiehlédnutelnou ¢&ast spolecnosti. Jestlize Petr Maté&ji zjiStuje rozitépeni
spole¢nosti do dvou vizi socidlni spravedlnosti a nachazi jeho socidlni korelaty, lze
3 nim jisté polemizovat co do jemnosti prezentace a procent zastoupeni, nikoli co
lo podstaty jevu. Jsme rozitépeni komunismem podél i napti¢, jsme jim ziejmeé
neblaze rozdéleni i po ose vychodozipadni. Socidlni spravedlnost je tématem,
s nimZ se budeme setkavat nejen explicite v dalSich (tentokrat jiZ komparativnich)
analyzich, ale implicite v naSich pfiStich pocinech, ten volebni nevyjimaje.

Hovofi-li se o trhu price (a hovoii se o ném hodné¢), kazdému vytane na
mysli nezaméstnanost, davky, fady prace. Pokusil jsem se ve svém ¢&ldnku z vice
stran ukézat, Ze trh price je mnohem vice. Dovolil jsem si podotknout, Ze vét§im
problémem neZ - zatim na$tésti nedlouhé - fronty nezaméstnanych jsou spiSe
zbyte¢né, nevhodné a nekvalifikovanymi lidmi obsazend mista. Odpovédi lidi na to.
co si mysli o své staré (naplanované) kvalifikaci v nové (trZni) situaci, jsou jisté
poucné. Jesté poucné&jdi by viak meély byt obecné&jsi ivahy o dynamice trhu préace
v dnedni dobé. Nase ofi jsou oprdvnéné zahledény na Zapad, bohuzel viak spise
do jeho minulosti neZ do jeho budoucnosti. Trh price bude pravdépodobné
rozStépen a segmentovan tak jako i jiné vrstvy spole¢enského Zivota. Pokud jde o
jeho zkoumdni, ztraceji se pfesné hranice mezi ekonomii a sociologii; a jde-li o
jeho realitu, rozdily mezi objektivnim a subjektivnim jsou velmi relativni. Tim spile
by mohly padnout i hranice mezi "teorii" a "praxi", agregitnimi teoriemi a
pragmatismem politiky.
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Lze fici, Ze jsme skoro zahlceni ekonomickou statistikou informujici o
primérnych mzdach, cenach, vydajich ¢i Gspordch. Ekonomové neberou v tivahu
(at z nedostatku ¢asu, fantazie & respektu) fakt rtiznosti, diferencovanosti,
odli3nosti ¢i nerovnosti. A prece, trzni chovani stavi na jedinci, na specifice chovani
riznych skupin (arcit propojenych stejnym obecnym cilem). Jak vlastné reaguji
domacnosti na radikilni proménu podminek, resp. jak riizné na ni reaguji? Jsou
lidé pasivni v ohledu jednom, aktivni v ohledu jiném, nebo naopak aktivita na poli
jednom se snoubi s aktivitou na polich ostatnich? To je jedna z ot4zek, které si
klade Zuzana Mikovd v ¢&lanku hledajicim typy strategii nafich domacnosti na
situaci jiZ nastalé nebo pravdépodobné moZné nouze. Namisto "prahu Gnosnosti
ekonomické reformy", nadmiru to plochého, aviak nasim ekonomim stale drahého
terminu, je ukdzdna (byt nikoli v celém spektru barevnosti) pravé diverzita
chovédni domaécnosti a riiznost jejich aktivity. Diive se tomu tikalo "mobilizace
rezerv", v duchu obecné& bojového slovniku. Dnes teprve hledame aparét, jenZ by
dovolil za statiku primérti nahlédnout.

Empirické pohledy sociologli jsou obohaceny dvéma té&sné€ navazujicimi.
Kamil Jana¢ek poukazuje na né&které socidlni problémy ekonomické transformace,
Milan Kudera ptina§i prvni vysledky posledniho séitdni lidu. Z politické
problematiky, které bylo vénovano minulé &islo, jesté pridavame vysledky vyzkumu
sondyjictho politické zmé&ny na elementarni trovni komunity. Johan De Deken
navazuje na stat’ G. Esping-Andersena (Sociologicky ¢asopis 5/1991), aby obohatil
typologii "welfare state" a prozkoumal $ance, jeZ mé4 u nds socidlné demokraticky
model sociélni politiky, zaloZeny na obecnych ob&anskych hodnotich. Ze jde o
problémy velmi aktuélni, netfeba dodavat. Stejné jako v piipadé trhu prace ¢i role
domé4cnosti, status a dominantn{ vyraz socidlni politiky je teprve tieba formulovat.
Neni jist¢ na sociologii, aby tak &inila, ve v8ech pfipadech by v8ak méla dodat
slovnik, arzenal pojmt a argumentd.

Nakonec struény vyhled pro dalsi &isla: to pristi bude vénovano problémim
sociologie mést a regiont (pfipravuje M. Illner), nasledujici socidlni struktufe
(J. Sanderova) a posledni (v tom jsme provedli zménu) otdzce &esko-slovenské
(M. Bitora). Sily éeskych a slovenskych sociologt se spoji k vysvétleni toho, co nés
bude trépit, at’ uZ povolebni ofenziva dopadne jakkoli.

Jifi Vecernik



STATI

Od nespravedlivé rovnosti ke spravedlivé nerovnosti?
Percpece socialnich nerovnosti a socialni spravedinosti v sougasném Ceskoslovensku

PETR MATEJU
BLANKA REHAKOVA*
Sociologicky ustav CSAV, Praha

From unjust equality to just inequality?
Perception of inequality and social justice in contemporary Czechoslovakia

Abstract: The paper is devoted to the analysis of the perception of changes in
inequality in Czechoslovakia since 1989, when the post-communist
transformation began. In the first part, we focus on two questions: first, how
people perceive the development of inequality (is there much more, about the
same, or less inequality than before 1989); secondly, do people believe that the
post-communist transformation brings more justice or less justice into the
inequality . We follow by identifying groups with different or opposite views on
these issues, and try to demonstrate that the post-communist transformation has
typical "winners” and “losers” according to changing position in the distribution
and stratification processes.

In the second and third parts of the paper we analyze the perception of the
principal factors of life success, poverty and wealth. This analysis aims to answer
the question of whether there is a visible shift towards more universalism and
meritocracy in post-communist Czechoslovakia, and to what extent there is a
consensus in this respect among different socioeconomic groups and supporters
of different political orientations. The principal result is that, in general, the
Czechoslovak population tends to believe there is a shift to a bit more
meritocracy during the transformation, but consensus between different
socioeconomic groups and between supporters of different political orientations
is rather weak. The data from several recent surveys carried out in
Czechoslovakia are used for the analysis, including "Transformation of Social
Structure” (October 1991) and "Social Justice" (June-July 1991).

Sociologicky &asopis, 1992, Vol. 28 (No. 3: 293-318)

Socialni nerovnosti a socilni spravedinost jsou témata s neobyéejné silnym poli-
tickym nébojem: Nikoli ndhodou mezi politologické truismy patfi tvrzeni, podle
kterého jednim ze zakladl legitimity vlady a jejich mocensk§ch struktur je
konsensus v tom, Ze spolednost je organizovdna a strukturovdna na zakladé
principll socidlni spravedinosti. Lze tedy pochopit, pro¢ socidlni nerovnosti a

*) Vegkerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Petr Mat&ji, Sociologicky tistav CSAYV,
Jilskd 1, 110 00 Praha 1, tel.: (02) 23589 68-71, 1. 354, 202, fax: (02) 23578 88, E-mail:
mateju@cspgas11.bitnet, resp. RNDr. Blanka Rehdkova, CSc., Sociologicky astav CSAV,
Jilsk4 1, 110 00 Praha 1, tel.: (02) 23589 68-71, 1. 331, 333, fax: (02) 2357888, E-mail:
soc@cspgasll.bitnet
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socidlni spravedlnost byla témata, jim? se v Ceskoslovensku v poslednich
desetiletich musel sociologicky vyzkum spie vyhybat, misto aby jim vé&noval
systematickou pozornost. Stejné tak Ize pochopit, pro¢ tato témata patti k hlavnim
zbranim v soucasném politickém a volebnim boji, a Ze se jimi vyzbrojuji zejména
strany operujici nalevo od stfedu politického spektra.

Vétsina autorl zabyvajicich se témito otdzkami se shoduje v tom, Ze socidlni
nerovnosti a socidlni spravedlnost jsou pojmy, které maji vedle objektivniho
aspektu i silny normativni obsah. Za laicky poloZenou otazkou "Co kdo dostdvd a
pro¢?" vidy stoji jeji normativni protéjiek v otdzce "Co by kdo mél dostdvat a pro¢?”
(viz naptiklad [Arts 1989]). Pravé pfitomnost normativnich prvkd v percepci
nerovnosti a socidlni spravedlnosti ¢ini tyto otizky zvla§té oteviené pilisobeni
vnéjsich vlivli, protichiidnych interpretaci, ideologii atd. Jednim z cili sociologické
analyzy téchto otdzek je tuto subjektivni dimenzi socidlni stratifikace
dekomponovat a objektivné ji popsat, pfipadné se pokusit nékteré z jejich hlavnich
ryst vysvétlit v Sir§im kontextu socidlni zmény. Je to jeden z hlavnich néstroji,
jimiZ sociologie miZe prispét k demystifikaci této sféry spoledenského védomi a
k omezeni prostoru pro spekulace a manipulace vefejného minéni v téchto
politicky velmi citlivfch otdzkach.

Pro zaédinajici sociologickou analyzu percepce nerovnosti a socidlni
spravedlnosti v Ceskoslovensku lze formulovat n&kolik obecnych ptredpokladf
opirajicich se o vysledky vyzkumu socidlni spravedlnosti v jinych zemich. Nékteré
z téchto predpokladii se dile pokusime specifikovat a verifikovat na empirickém
materidlu z roku 1991.

Predné je tfeba vychazet z toho, Ze pro krystalizaci urditého socidlniho
klimatu mé subjektivni hodnoceni ekonomickych nerovnosti a jejich posuzovani
z hlediska socidlni spravedlnosti minimilné stejn§ vyznam, jako to, jak velké tyto
nerovnosti ve skute¢nosti jsou. To znamend, Ze i malé nerovnosti, jsou-li
povaZovany za nespravedlivé, mohou vyvoladvat velka socidlni napéti, zatimco velké
nerovnosti mohou byt vcelku pfijatelné, jsou-li povaZovdny za spravedlivé.
Analogicky lze tvrdit, Ze i rovnost mtiZe byt za uréitfch okolnosti povaZovina za
nespravedlivou.

Diéle lze piedpoklddat, Ze v relativné€ stabilnim stratifikaénim systému je
pravdépodobnost dosaZeni konsensu jak v percepci hloubky nerovnosti, tak
v hodnoceni socidlni spravedlnosti, podstatné vétdi, nez je tomu ve stratifikaénim
systému, ktery prochézi radikilni zménou. Pro tento ptedpoklad nalézdme oporu
v elementarnich poznatcich z dosavadniho vyzkumu socialni spravedlnosti:

1. Subjektivni hodnoceni nerovnosti nebo ur¢itého jejich aspektu v pojmech
spravedlnosti je vyznamné ovlivnéno aktudlni socidlni pozici jedince. To méa
oviem dva protichlidné efekty: stabilizacni a destabilizacni. Stabilizaini efekt
spodivd v tom, Ze existuje tendence srovnavat se s jedinci zhruba stejného
socidlntho postaveni. Z tohoto divodu maji jedinci sklon hodnotit odménu,
kterou dostévaji, jako priblizné spravedlivou. Na druhé strané ale Ize oéekavat, Ze
jedinci na niZ8ich pfickéch socidlné ekonomického Zebticku maji sklon tuto svoji
pozici chdpat nikoli jako sviij netspéch nebo selhini, ale jako disledek ptisobeni
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nespravedlivych principli. V tom pravdépodobné spociva jadro destabilizacniho
efektu zavislosti percepce socialni spravedlnosti na aktuélni pozici. Pro nés jsou
v tomto ohledu dileZité dva aspekty:

a) Lze predpoklidat, Ze v didsledku dlouhodobého pisobeni rovnostaiské
ideologie a nomenklaturni praxe kombinované se systémem nejriznéjsich
privilegii se v zemich prochizejicich postkomunistickou transformaci budeme
setkdvat spife s tendenci porovndvat se s jedinci nikoli na stejnych, ale na
vy$8ich stupnich statusového Zebticku. Je to' pfirozeny sklon vyplyvajici
z apriorni nedivéry v to, Ze odmény na nejvysSich stupnich zaméstnaneckého
statusu reflektuji vy$8{ vynaloZené usili, vét$i schopnosti ¢i vy$§i hodnotu &i
vyznam vysledného efektu.

b) Radikélni ekonomicka reforma zpiisobuje znaény pokles Zivotni Grovné u.
vétsiny populace. Lze pfedpoklddat, Ze ti, ktefi se subjektivné zafazuji na
nejspodné;jsi pficky Zebfitku hierarchie socidlné-ekonomického statusu, maji
sklon povaZovat toto zafazeni za vysledek socidlni nespravedlnosti. Problém je
v tom, Ze v dobe¢ radikdlnich reforem podil jedincti tohoto typu roste.

2. AZkoli mobilita je povaZzovina za jeden =z hlavnich znakd stabilnich
stratifikaénich systémd, resp. za jednu z podminek jejich dlouhodobé stability,
v pripad¢ stratifikaénich systémi prochazejicich transformaci miZe byt vysoka
mobilita jednim z faktord plisobicich v neprospéch dosaZeni konsensu o socialni
spravedlnosti. Je to zplisobeno tim, Ze zatimco u stabilnich systémi je vysoka
mobilita zpravidla disledkem zpeviiovani principd alokace, ze ktergch pfislusny
stratifika¢ni systém dlouhodobé Cerp4 svoji legitimitu, v piipadé transformujicich
se systémi je vysokd mobilita vyvolana zménou téchto kritérii. Lze oéekavat, Ze
jedinci pohybujici se po vzestupnych mobilitnich drahdch budou mit z tohoto
divodu vétsi tendenci interpetovat spoletenskou zménu jako pohyb smérem
k vétdi spravedlnosti, a naopak, Ze jedinci prochazejici sestupnymi drahami
budou mit siln&ji sklon k nézoru, Ze spravedlnosti spie ubyva.

Analyzy percepce nerovnosti a socidlni spravedlnosti se opiraji o teoreticky
odvozené Kklasifikace zédkladnich principli socidlni spravedlnosti. V téchto
klasifikacich se nejéasté&ji objevuje pét principl: a) vykonovy & zdsluhovy princip
(achievement principle, contribution principle); b) princip souladu mezi "vstupy a
vystupy" (equity principle); c)princip rovnosti (equality principle); d) princip
rovnosti pHleZitosti (equal opportunity); €)princip potfebnosti (need principle).
Nékteré z principil jsou povaZzovany za psychologické konstanty lidského chovani
(naptiklad "equity principle"), u jinych se naopak predpoklada, Ze jejich vyznam
zavisi na socidlni situaci. Ktery z téchto principil je povaZovin za dominantni, je
tedy podminéno povahou socidlni situace. VétSina autorti (napfiklad [Deutsch
1975, 1985; Eckhoff 1974, Sampson 1975, Miller 1976] aj.) se shoduje v tom, Ze je-
li hlavnim cilem zv§3eni produktivity nebo celkové efektivity systému, roste vjznam
vykonového &i zdsluhového principu socidlni spravedlnosti. Za situace, kdy jde o to,
zachovat urditou socidlni harmonii nebo této harmonie dosihnout, diiraz se
pfesouva na princip rovnosti. Princip potieby se stivd dominantnim tehdy, je-li
cilem dosaZenf vice ¢i méné vyrovnané trovné standardu pro vSechny.
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Socialn{ situace definovan4 radikalni reformou je oviem specifickd. Jednak
svym cilem, jimZ je radikilni zvy3eni efektivity a produktivity systému. Z tohoto
hlediska je to situace, ve které lze pfedpokladat jednozna¢nou pievahu
zasluhového principu. Soudasné je to viak situace, ktera se vyznacuje ohroZenim
velké &asti populace chudobou nebo pfinejmensim zna¢nym poklesem Zivotni
trovné. V tomto smyslu se jednd o situaci, ve které pravdépodobné bude hrat
diilezitou roli socidlni solidarita a samoziejme i obava o vlastni osud. Oba tyto
motivy budou pusobit ve prospéch principu potifebnosti. A kone¢né je nesporné, Ze
v pritbéhu reforem-s vé&tsi ¢&i mensi intenzitou uréitou dobu piisobi stereotypy hod-
noceni a jednéni, které vznikly v systému, ktery vyvolal nutnost radikalni reformy.

Ani v relativné stabilnich spole¢nostech se v analyze socialni spravedinosti
nelze opfit o predpoklad existence pouze jednoho dominantniho principu, ze
kterého jsou odvozoviny jak reilné distribuéni procesy, tak percepce s nimi
spjatych nerovnosti. O to problemati¢t&jsi by takovy predpoklad byl v pfipadé
analyzy systému, ktery prochdzi transformaci. Zde sociolog stoji pted relativné
obtiZnym dkolem tuto situaci nejprve popsat, to znamené ve zdrojich socidlnich
nerovnosti a v jejich percpeci nalézt redlny pomér principti sociilni spravedlnosti.
Dile je nezbytné identifikovat socidlni zdzemi jednotlivfch principd a jejich
politické nositele. Nisledné lze tato zjidténi konfrontovat s proklamovanymi cili
systému a pfipadné& ukazat, kde jsou pro dosaZeni t&chto cili v socidlnim systému
bariéry, nebo kde naopak nekompromisni prosazovini dominantniho principu
socialni spravedinosti odvozeného od hlavniho cile miiZe vést ke zhrouceni systému
v disledku ztraty jeho legitimity.

Na rozdil od Polska nebo Madarska na$e sociologie nemd k dispozici
empirick§ materidl, ktery by umoZfioval hlub$i analyzu percepce socidlni
spravedlnosti smérem do minulosti. Pfesto se zda byt nesporné, Ze vice nezZ Ctyficet
let komunistického reZimu vedlo v této zemi k hluboké dezintegraci pojeti socidlni
spravedlnosti zaloZené na zasluhovém principu. Meritokraticky model socidlni
spravedlnosti, ke kterému vice ¢i méné sméfuji vysp&lé primyslové spoleénosti, byl
u nés, stejné jako v ostatnich zemich sovétského bloku, nahrazen modelem
ideologicky zakotvenym v rovnostéfském principu socidlni spravedlnosti. Podstat-
nym atributem tohoto modelu byl v8ak systém skrytych i zjevnych privilegii, kter4
riznymi formami a s riznymi efekty penetrovala do ideologicky zakotveného
rovnostiiského modelu. Tento hybridni model socidlni spravedlnosti tedy stal na
dvou hlavnich principech: a)na principu kolektivni korupce; b) na principu
odstupriovanych privilegii a exkluze jako odmén, resp. trestli za rtizné stupné loajality
vii¢i systému. Urcité skupiny byly tedy timto systémem relativné zvyhodiiovany
proti jinym skupindm. Lze opriavnéné pfedpokladat, Ze tyto skupiny stoji v obdobi
transformace systému na opa¢nych pélech hodnoceni vyvoje socidlni spravedlnosti.

Souc¢asné lze oviem predpoklddat, Ze probihajici zmény pfispivaji ke
krystalizaci nového pojeti socidlni spravedinosti, na némZ by mél byt postupné
budovan potiebny konsensus. Tento proces je viak spojen s celkovou rekonstrukef
socidlniho, ekonomického a politického systému, kterd vyvolava rozshlé socidlni
pohyby. Adaptovat se na tyto zmény je pfirozené¢ pro znadnou &ist populace
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obtiZné, a to zejména proto, Ze jsou spjaty s celkovym rdstem nerovnosti.1 Je tedy
pfirozené, Ze roste i naléhavost otizky, zda rlist nerovnosti je spojen s krystalizaci
zasluhového principu sociidlni spravedlnosti a s jeho zpeviiovinim jako
dominantniho principu. Argumentaéni kruh vefejného minéni je totiZ relativné
jednoduchy: Proklamovanym dominantnim cilem procesu transformace a
ekonomické reformy je dosaZeni podstatné vét§i produktivity. Dominantnim
principem socidlni spravedinosti za této situace by mél byt princip "ptispévku"
k dosaZeni tohoto cile. Rostou-li nerovnosti a lIze-li v jejich ristu jasné
identifikovat tendenci k posilovani zdsluhového principu socidlni spravedlnosti,
nadéje na dosaZeni potfebného konsensu v otdzce socidlni spravedlnosti roste.
V opa¢ném piipadé bude proces adaptace na rlist nerovnosti obtiZny a nadéje na
dosaZeni tohoto konsensu bude klesat.

V této stati se pokusime o prvni zmapovani tohoto u nis zatim velmi
neprozkoumaného terénu. Stat’ si klade nisledujici hlavni otézky: a) jak je u nds
vnimdn vyvoj nerovnost{ v obdobi socidiné ekonomické transformace a s jakymi
proménami ve faktorech Zivotniho tspéchu je tento vyvoj spojovdn; b) které z principii
socidini spravedinosti u nds krystalizuji a jaké maji socidlni zdzemi a nositele; c) jak
Jsou v nasi spoleCnosti vnimdny priciny chudoby a bohatstvi.

Ve stati pracujeme s daty ze dvou vyzkumi provedenych v roce 1991.
Chronologicky prvni byl vyzkum "Socidini spravedinost” (¢erven 1991), jehoZ
provedenim se Sociologicky dstav CSAV pfipojil k mezinirodnimu srovnavacimu
projektu socidlni spravedlnosti, ktery probéhl na zikladé spole¢ného projektu
v jedendcti zemich.2 Druhy vyzkum, o jehoZ data se v této stati opirame, je
vyzkum "Transformace socidini struktury 1991" (zafi-fijen 1991).3

1. Percepce vyvoje nerovnosti

Ve vyzkumu "Transformace” byla fada otazek piimo nebo nepfimo zjitujicich
nazory na vyvoj nerovnosti a na zmény v sociilni spravedlnosti. Soucasné se
zjidtovala percepce zmény ve vyznamu nejdilezitéjich faktorti Zivotniho dspéchu.4

1) Analyzy vyvoje mzdové a pifjmové diferenciace za posledni dva roky jsou zatim znaéné limitované,
pravé pokud jde o mozZnost zachyceni redlného pohybu mzdovych a pfijmovych nerovnosti. Rist
nerovnosti je zatim indikovan spiSe nepfimo.

2) Vyzkum "Socidlni spravedinost” probéhl v roce 1991 v jedenicti zemich svéta (Anglie, Bulharsko,
Ceskoslovensko, Holandsko, Japonsko, Madarsko, N&mecko, Polsko, Rusko, Slovinsko, USA).
V Ceskoslovensku byl vyzkum proveden v &ervnu roku 1991 na vybérovém souboru 1200 respondentil
(dvoustupfiovy nahodny vjbér). Ceskoslovenskou idast na tomto etfeni koordinoval Sociologicky Gstav
CSAV. Finanéné byl tento vizkumny projekt pokryt dvéma granty CSAV (82801 "SociAlni stratifikace” -
50 % celkovych nékladii, 82802 "Ekonomické nerovnosti” - 25 %) a jednim zahrani¢nim grantem (25 %).
Terénni Setfeni provedlo Stfedisko empirickych vizkumi (STEM) pfi Sociologickém tstavu CSAV.

3) Vyzkum "Transformace socidlni struktury” je soucasti rozsihlého vyzkumného projektu, na némz
participuji Sociologicky tstav CSAV a Ustav soci4lné politickych véd UK. Setfeni prob&hlo v fijnu roku
1991 na vyb&rovém souboru 2800 respondentd (dvoustupiiovy ndhodny vybé&r). Finan¢né bylo toto
getfeni pokryto jednim grantem CSAV (82801 "Socidlni stratifikace" - 20 % celkovjch nikladd) a
prostfedky ziskanymi od Federdiniho ministerstva price a socidlnich véci. Terénni 3etfeni provedlo
Stredisko empirickych vyzkumd (STEM) pfi Sociologickém tstavu CSAV.

4) Pfesna formulace t&chto otézek je uvedena v pfiloze.

297



Sociologicky ¢asopis, XXVIil, (3/1992)

Z piilohy a z marginélnich distribuci v tabulce 1 vyplyva, Ze absolutni vétSina
obyvatelstva (93 %) sdili nizor, Ze nerovnosti se za posledni dva roky zvétsily.
Rozhodné méné jednoznaéné odpovédi vyvolala otizka, zda zmény v nasi
spole¢nosti pfinesly vice, nebo naopak méné spravedlnosti. Zhruba polovina
dotazanych (55 %) se domnivé, Ze zmény, ke kterym v nasi spole¢nosti doslo, pfi-
nesly vice spravedlnosti, druhd polovina (pfesné&ji 45 %) tvrdi, Ze spravedlnosti
ubyvalo.

Tabulka 1 ukazuje vnitini strukturu souvislosti mezi nézory na vyvoj
nerovnosti a hodnocenim vyvoje spravedinosti. Adjustovand rezidua a jejich
vyhodnoceni formou simultdnniho znaménkového schématus ukazuji, Ze zfetelna
délici ¢4ra na$i populaci vede mezi stoupenci nizoru, Ze u nas doslo ke zna¢nému
rlstu nerovnosti ("nerovnosti jsou urcité vétsi") a zasténci realistiétéj$iho postoje, Ze
nerovnosti jsou ponékud vétsi. Zda se, jako bychom v tomto piipadé¢ méli pred
sebou dvé odlidné populace. Umirnéné&jsi (a zda se, Ze realisti¢téj$i) z nich lze
charakterizovat kombinaci "ponékud vice nerovnosti, ponékud vice spravedinosti”,
zatimco pro radikdln&jsi ¢4st je charakteristickd kombinace nézorl "nerovnosti jsou
urcité vétsi, spravedInosti je urcité méné".

Tabulka 1. Nazory na vyvoj nerovnosti a na zmény v socilni spravedlnosti
(Rédkov4 procenta, adjustovana residua a simult4nni znaménkové

schéma)
Spravedlnost
Urdite Spise Spise Urtitg
Nerovnosti Vice Vice Méné Méné Celkem
Urdité vetsi 12,7 30,3 36,6 20,4 100,0 %
27 9,6 32 12,3 (44,0 %)
0 - +++ +
Spise v&tsi 13,6 48,8 32,5 5,0 100,0%
-1,1 89 -1,0 -10,9 (49,0%)
0 +++ 0 —
Mensi 29,9 43 19,6 6,2 100,0%
6,4 1,2 42 25 (7,0%)
+4++ 0 -_— Y
Celkem 14,4 403 334 11,9 N=2757

Znéni otdzek: "Miyslite si, Ze nerovnosti mezi lidmi se u nas za posledni dva
roky spise zvétsily nebo zmensily?" a
"Myslite si, Ze zmé&ny v nasi spole¢nosti pfinesly vice
spravedlnosti nebo méné spravedlnosti?"

§) Simultdnni znaménkové schéma poskytuje celkovy strukturni statisticky zavér o odchylkdch
pozorovanych &etnosti od ofek4vanych hodnot za platnosti hypotézy nezévislosti. Jedno, dv&, piipadné
tfi znaménka v tabulce znadi simultinni vyznamnost odchylky (kladné nebo ziporné) na hlading
vyznamnosti 0,05, 0,01 a 0,001. Nulou se oznacuje nevyznamné odchylka. Podrobné&ji ke znaménkovému
schématu viz [Rehék, Rehdkov4 1986).
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Uvedeny vysledek neni nijak pitekvapujici. Pro uréitou &4st populace je proces
transformace nasi spoleénosti rozevirdnim spektra mozZnosti, voleb a pfileZitosti.
Nemald ¢4&st populace tyto zmé&ny oviem vnima opa¢né, tj. spile jako ztritu
dfivéjsich jistot ¢&i relativnich vyhod, ziZehi prostoru Zivotnich $anci a zesileni
konkurence, ve které plati jina pravidla a které se tudiZ obiva. Nakolik se tato na
prvni pohled pfili§ jednoduch4 interepretace uréité polarizace na$i spoleénosti
mizZe jevit jako pfijatelnd, ukazuji grafy la aZ 1d, které ve formé& adjustovanych
rezidui ukazuji statisticky signifikantni inklinace: vysoko$kolsky vzdélani, dile pak
odbornici a podnikatelé (samostatni) vice inklinuji k pozitivnimu hodnoceni vyvoje
socidlni spravedlnosti, zatimco byrokracie (dfednici, rutinni nemanudlni
pracovnici), nekvalifikovani délnici, jedinci bez vy$§iho neZ pouze zikladniho
vzdélini a zemédélci jsou v tomto sméru mnohem zdrZenlivéj$i. Graf 1c mimo jiné
potvrzuje piedpoklad, Ze zatimco chuds$i maji sklon povaZovat existujici pravidla
hry za nespravedlivé, bohatsi a pravdépodobné i Gspé$néjsi inklinuji k nazoru, Ze
jsou tato pravidla v podstaté spravedlivd. Soucasné je zde ¢itelnd vnitini struktura
zavisiosti hodnoceni spravedlnosti na intenzité "politické angaZovanosti" pied
listopadem 1989.6 Skupina té&ch, ktefi svoji politickou aktivitu v ramci minulého
rezimu oznacili za "velmi intenzivn{", je sice velmi mald (2,2 %), jeji hodnoceni
socidlni spravedlnosti krystalizujici v novém politickém systému je viak ve
srovnidni s ostatnimi jasné odli¥né, a to - vcelku pochopitelné - v negativnim
sméru. Obdobné je tomu se skupinou "hodné& angaZovanych" (4,5 %). Naopak ti,
ktefi o sobé tvrdi, Ze s oficidlni politikou minulého reZimu neméli nic spole¢ného
(a tudi? nepatfili k relativné zvfhodnéné skupiné explicitné loajdlnich), maji
zietelny sklon vidét ve zméndch v nasi spolecnosti pohyb smérem k vétsi socidlni
spravedInosti.

Na ziklad€ pfedchozich analyz miZeme s jistotou tvrdit, Ze v roce 1991
jasné pievladal nazor, podle kterého se nerovnosti u nés zvétSovaly. Déle vime, Ze
pokud jde o otdzku zmén v sociilni spravedlnosti, zhruba pouze polovina populace
spojovala rist nerovnosti s v§vojem k vétsi spravedlnosti. Mdme uréitou pfedstavu
i o socidlnim a politickém profilu nositeld riznych nazord na zmeény v socidlni
spravedlnosti. Zatim jsme v3ak nechali stranou otazku pojeti socidini spravedinosti,
tj. nevime, jak je "socidlni spravedlnost” definovdna, s jakym principem je
vieobecné spojovédna a do jaké miry bylo v tomto ohledu dosaZeno konsensu. Na
tuto otdzku se pokusime odpovédét ve dvou krocich. Pfedné se pokusime ukazat,
jaké zmény ve v§znamu urditych faktort Zivotniho isp&chu jsou intepretoviny jako
pohyb k vétsi spravedlnosti a naopak, co se skryva za ndzorem, Ze spravedlnosti
ubyva. Dile povaZujeme za nezbytné ukdézat, jaké je socidlni zdzemi krystalizace
"vfkonového" (meritokratického) principu socidlni spravedinosti a naopak, jaké
jsou socidlni kofeny "egalitarismu”.

) Otézka znéla: "Ziacastiioval jste se v poslednich letech pied listopadem 1989 politického Zivota
Clenstvim nebo funkcemi v oficidlnich politickych stranich ¢i hnutich?" Bylo pfedepsino p& moZnych
odpovédi (v zdvorkich jsou uvedeny frekvence): "Ano, velmi intenzivné" (2,2 %), "Ano, myslim, Ze
hodné&" (4,5 %), "Jen mélo” (13,0 %), "Viibec ne" (80,3 %).
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GRAF 1

Hodnoceni vyvoje spravedinosti 1989-1991

Odpovédi na otazku:

"Mysiite 's/, Ze zmeény v nasi spolecnosti prinesly
vice spravedlnosti, nebo meéné spravedinosti?"

Soucet odpovédi:

"Rozhodné vice" a "Spise vice"

a. Podle dosaZeného vzdélani

" adjustované residuum
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b. Podle zam&stnanecké skupiny

c .adjustované residuum
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c. Podle ekonomického statusu domacnosti
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d. Podle politické aktivity v minulosti
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Zdroj: Data "Transformace"
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2. Percepce sociilni spravedlnosti a faktory Zivotniho fisp&chu

V piiloze je uvedena formulace otdzky zji§tujici nizor na to, které faktory
Zivotniho Gsp&chu u nas nabyvaly na vyznamu a které naopak vyjznamu pozbyvaly.
Jsou zde uvedeny i marginélni distribuce souétu odpovédi vyjadiujicich nizor, Ze
vyznam pfisluiného faktoru rostl (varianty odpovédi 4 a 5). Z téchto udaju je
Patrné, Ze na podzim roku 1991 pattily meritokratické faktory Zivotniho tisp&chu
(schopnosti, snaha vyniknout, pracovitost, vzdéldni, ochota riskovat) k té€m, které
podle n4zoru respondentd nejvice nabyvaly na vyznamu. Soucasné ale tyto Gdaje
svédéi o existenci relativné silného socidlniho zdzemi n4zoru, podle kterého roste
vyznam faktorli, které jsou s meritokratickym principem v rozporu (neformdini
kontakty, politické konexe, politické presvédcent atd.).

Abychom mohli odpovédét na otdzku, zda v percepci zmén ve vyznamu
faktord Zivotniho tspéchu je patrnad krystalizace zasluhového principu socialni
spravedlnosti, je tfeba znat odpovéd na pfinejmen$im tfi v podstaté trividlni
otazky: a) jsou vySe uvedené dva typy nazorid disjunktni, tj. je pravda, Ze jedinci se
sklonem k nizoru, Ze rostl vjznam meritokratickych faktord, sdileji nazor, Ze
faktory opaéného vyznamu ztrécely na dileZitosti?; b) existuje jasnd kongruence
mezi ndzorem, podle kterého vyznam zasluhovych faktort rostl a ndzorem, podle
kterého socidlni spravedlnosti u nds pfibyvalo?; c) plati, Ze nazor, podle kterého
rostl vyznam jinych neZ meritokratickych faktorli, dobfe predikuje néazor, Ze
spravedlnosti u nds ubyvalo?

Na viechny tfi uvedené otdzky dédvaji odpovéd vysledky korespondenéni
analyzy uvedené v diagramu 1.7 Tento diagram v podstaté znizorfuje prostor
tvofeny varianci v hodnoceni zmény vyznamu jednotlivfch faktord Zivotniho
uspéchu, kterd je zplisobena rozdilnou percepci vyvoje socidlni spravedlnosti
v letech 1989 - 1991. Ukazuje se, Ze dominantni osou protinajici tento prostor je
skutedné latentni dimenze intepretovatelnd jako "zasluhovost". Tato dimenze
vyéerpiva 73 % variance obsaZené v dané tabulce. Jednotlivé faktory Zivotniho
tspéchu (resp. zména v jejich v§znamu) definujici tuto dimenzi jsou pracovitost a
schopnosti na jedné strané (pozitivni zatéZe), a politické konexe, ndboZenské
presvédieni, zndmosti a socidini plivod na stran€ druhé (negativni zaté€Ze). Druhy,
podstatné slabsi, a tudiZ pouze dopliiujici faktor (16 % variance) rozliSuje formalni
predpoklady Zivotniho tspéchu (vzdéldni) od pouhé nihody (stéstf) a podle této
logiky jej syti i nékteré dali askriptivni znaky (pohlavi, lokalita &i region,
vzdélanostni piivod atd.).

7) Korespondenéni analjzu jsme provedli programem LINDA-PC, verzc 1.08 [Rehak, Mének 1991].
Analyzovéna byla tabulka vektorovych profild, tj. fidky reprezentovaly jednotlivé faktory Zivotniho
tispéchu, sloupce reprezentovaly kategorie odpovédi na otdzku zmény v socidini spravedlnosti. V polich
této tabulky byly primémé skéry hodnoceni vyznamu jednotlivych faktor. V souvislosti s vyuZitim
metody na tento typ dat bychom méli spiSe pouZivat terminu "rela¢ni analyza", nebot’ termin
"koresponden¢ni analyza" se b&hem let stal typickym jen pro vyuZiti v kontingencnich tabulkach.
Program LINDA-PC neobsahuje Z4dné inferenéni postupy, pouze graficky zobrazuje interakéni relace
v 1abulce, které byly shledény pfedchozi analyzou vyznamnymi (byly pouZity testy ANOVA).
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Prednosti koresponde&ni analyzy je, Ze ve stejném prostoru lze piesn&
lokalizovat objekty, které vysvétlovanou varianci zpiisobily - v naSem piipade
skupiny vyjadfujici odli$né nizory na zmeény v socidlni spravedlnosti. Na prvni
pohled je patrné, Ze skupiny piesvédéené o tom, Ze spravedlnosti u nis pfibyvalo,
jsou lokalizovany v "meritokratickém" kvadrantu a to fakticky na ose prochézejici
sttedem mezi obéma dimenzemi. Skupiny vyjadfujici pfesvéd¢enti, Ze spravedlnosti
ubgvalo, jsou lokalizoviny na ose, kterd protind napfi¢ "anti-meritokraticky”
kvadrant. Znamen4 to, Ze hlavni rozdil mezi stoupenci riizné intenzivniho pocitu
narustani socidlni nespravedInosti spo¢ivd v hodnoceni v§znamu politickych konexi
na jedné strané (siln€jsi odstin) a pouhého 3tésti na strané druhé (mirnéjsi
varianta). Co je oviem ob&ma t&€mto skupindm spole&né, je tendence tvrdit, Ze rostl
v§znam takovych faktorll, jako politické presvédieni, prizpisobivost, zndmosti a
socidini pivod.

DIAGRAM 1

Faktory Zivotniho uspé&chu a vyvoj
socialni spravedinosti 1989-1991

uv
0.3~ W vzdélani .
- snaha
0.2 SV vyniknout
vzdslani ' =
0.1- rodicu schopnosti
' z T Wrisk n racovitost
F ) nabo? g sex g p .
0.0 ]
2 . UM bohatstvi & znam narodnost
¥izow W lokalita — -
-0.1- polit. R Vyvoj spravedinosti:
konexe M oiit.presy. uv = Urtité vice
-0.2 - sv = Spise vice
stésti SM = Spise méng
= Ur&ité méné
-0.3~ | | | |SM| . i ‘UM i | ] ]
-0.6 -0.5 -0.4 -0.3 -0.2 -01 O 01 02 03 04 05 06
F1
Korespondec&ni analyza "LINDA" Zdroj: Data "Transformace"

Odpovéd na poloZené otézky je tedy ve viech pifipadech pozitivni: a) nézor,
Ze rostl vyznam meritokratickych faktorti, je skute¢n& v principu disjunktni vii&i
nédzoru, Ze rostl v§znam faktord opaéné "polarizace" (politické konexe, zndmosti
obecné, presvédcéeni atd.); b) nazor, podle kterého vyznam obecné uznivanych
zéasluhovych faktorl u néas rostl (schopnosti, pracovitost, vzdéldni, ochota riskovat
atd.), spolehlivé predikuje presvédéeni, Ze socidlni spravedlnosti u nés pfibyvalo;
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c) pfesvédéeni, Ze rostl vyznam "anti-meritokratickych" faktori velmi dobfte
predikuje nézor, Ze spravedlnosti u nds ubyvalo, pfi¢emZ intenzita tohoto pocitu
roste s minénim, Ze ve hie neni pouze ndhoda, ale spile specifické systémové
faktory (politické konexe, nova "nomenklatura" atd.).

3. Rovnostéifsky a zasluhovy princip: pomér sil a socidlni zdzemi

V pfiloze je uvedeno sedm vyrokil, které ve vyzkumu "Socidlni spravedlnost"
slouzily k zachyceni zasluhové nebo naopak rovnostéiské orientace, pokud jde o
nézor na spravedlivé rozdélovani pfijmt a majetku (distributive justice). Frekvence
odpovédi, uvedené v tabulce 2, v zdsadé ukazuji na pomérné silnou pievahu
zasluhové orientace nad rovnostdfskymi sklony. Souéasné ale naznacuji uréité
inkonzistence v chépani zasluhového principu. Nelze napfiklad pfehlédnout, Ze
s vyrokem reprezentujicim jadro zasluhového principu (vyrok d: "tvrdd prdce - vice
penéz") se ztotoZiiuje 91 % populace a pfitom princip redistribuce, opirajici se o
normativni piistup k otdzce potfeb (vyrokf) neodmitd 55 % populace (32 %
explicitné, 23 % si s timto vyrokem nedokézalo poradit).

HIubsi analyza tohoto problému ukézala, Ze 70 % populace vyjadfilo silnou
meritokratickou orientaci (pozitivni reakce na vyroky c, d, e), ale pouze 29 % bylo
v tomto ohledu konzistentnich, tj. nereagovalo pozitivn€ na Zidny z vyrokd
ospravedlfiujicich redistribuci (v§roky a, f, g). Pfitom nejéast&ji formou spojeni
mezi zéasluhovou a rovnostdfskou orientaci (31 % populace) je pfijeti viech
zasluhovych principi a (c, d, e) spoletné s principem pierozdélovani v zdjmu
v podstaté rovnomérného uspokojovani potieb (vyrok f). Jesté plastictéji je to
vidét v ptfimé konfrontaci reakci na jednotlivé vyroky: a) 45 % dotazanych, ktefi
zésadné souhlasi s tim, Ze kaZdému néleZi to, co vydé€la (vyrokc), soufasné
radikilné souhlasi s tim, Ze v zdjmu v&t3i rovnosti uspokojovani potieb je moZné
tém, co vydélavaji vice, odebrat ve prospéch téch, kteii vydélavaji méné (vyrok f);
b) 48 % radikalnich stoupenci zasluhového principu (v§rokd) neodmita
redistribuci piijmi v zajmu vétsi rovnosti uspokojovéni potieb (vyrok f). Nicméné
faktorova analyza celého bloku vyrokid (tabulka 3) naznacuje, Ze egalitdrskd i
zasluhova orientace jsou relativné dobie definovany, i kdyZ i zde je evidentni, Ze
nejslab$im ¢lenem v tomto ohledu je pravé "jadro" meritokratického vzorce
reprezentované vyrokem d ("Lidé, kteFi tvrdé pracuji, si zaslouZf vydéldvat vice neZ
ostati"), ktery syti zasluhovy faktor nejméné ze viech zasluhovych vyrokt a pfitom
mé nezanedbatelny vyznam i v uréeni rovnostaiského faktoru. Zda se, jako by na
tento obecné prijatelny princip byla piece jen kladena urditd omezeni ve prospéch
rovnostaiské redistribuce.s

V tvodu jsme vyslovili pfedpoklad, Ze zasluhovy princip pravdépodobné
nemé stejnou oporu ve viech socidlnich skupindch. V této spiSe piehledové stati
nelze jit do vétsich detaill, a proto se na problém krystalizace odli$nych principd

8) Pirozené se nabizi ot4zka, nakolik je v tomto ohledu Ceskoslovensko specifické, a to jak ve srovnani
se zemé&mi, kde plsobeni trZinich principi nebylo dlouhodobé pferuleno, tak s ostatnimi zemémi
prochézejicimi postkomunistickou transformaci. Na tuto otdzku budeme viak schopni odpovédét, az
bude k dispozici datovy soubor za viechny zemé participujici na tomto projektu.
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socidlni spravedlnosti v riznych skupindch populace podivime pouze ze dvou
hledisek: z hlediska dosaZeného vzdélani (diagram 2) a z hlediska nizoru na
Zadouci model vyvoje nasi spole¢nosti (diagram 3).

Tabulka 2. Néazory na distribuci pfijmi a majetku
Odpovéd (v %)
Silny Silny
Vyrok souhlas  Souhlas Bez ndzoru Nesouhlas nesouhlas Celkem

a 11,1 8,6 10,7 34,0 35,6 100,0
b 338 35,8 15,1 11,8 36 100,0
c 50,2 35,7 8,0 5,0 1,1 100,0
d 63,7 272 59 2,4 0,9 100,0
e 78,6 12,0 48 1,6 2,9 100,0
f 16,9 279 2.8 22,5 9,9 100,0
g 42 8,4 113 338 423 100,0

Formulace vyrokii: viz pfiloha.
Pramen: Vyzkum "Socidlni spravedlnost".

V ptipadé¢ dosazeného vzdélani prvni faktor (zobrazeny horizontalni osou)
vyéerpdvd 98 % celkové variability a lze jej jednoznaéné interpretovat jako
kontinuum od rovnostafského k zésluhovému principu. Je evidentni, Ze toto
kontinuum mé vzhledem k socidlnimu zafazeni (zde reprezentovanému
dosaZenym vzdélanim) velmi dobrou diskriminaéni schopnost: &im vy$e je jedinec
umistén na S$kdle dosaZeného vzdélini (pfiCemz totéZz plati o socidlné
ekonomickém statusu), tim bliZe ma k zdsluhovému principu socidlni
spravedlnosti. Intepretace druhého faktoru (reprezentovaného vertikalni osou) jiz
neni tak jednoznaéni. Na jedné strané vyjadiuje sklon k redistribuci motivované
solidaritou (zdporné hodnoty), na druhé strané je to odmitani role schopnosti a
talentu jako soucasti zdsluhového principu (kladné hodnoty). Tato dimenze neni ve
srovndni s prvnim faktorem piili§ vyznamnd, nicméné ve vzniklém
dvourozmérném prostoru naznacuje existenci specifické osy percepce socidlni
spravedinosti, ktera - technicky vzato - prochazi napfti¢ levym hornim a pravym dol-
nim kvadrantem na$eho diagramu. Tato hypotetickd osa sice nechdvi stranou
jedince s nejniz§im dosazenym vzdéldnim, pro které je jasnou dominantou Cisté
rovnostafstvi, zato vSak diava hlub§i vyznam rozdilim mezi zbyvajicimi
vzdélanostnimi skupinami: vyuceni maji sklon v zasluhovosti vidét spiSe roli
pracovniho usili, pritemZ odmitaji (samoziejmé v relaci k ostatnim) do tohoto
principu zahrnout schopnosti a talent, zatimco jedinci s maturitou a
s vysokoskolskymi diplomy maji ve srovnini s vyulenymi v&tsi cit pro socidlni
solidaritu (vyrok f) a zejména pro princip stejnych piileZitosti (vyrok b).
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Tabulka 3. Faktorova analyza nizorl na principy distribuce pfijmi a majetku

Matice vzorcti Matice struktury
Vyrok Faktor 1 Faktor 2 Faktor 1 Faktor 2
¢ 0,724 -0,162 0,715 -0,123
€ 0,611 -0,022 0,609 0,011
b 0,594 -0,027 0,592 0,004
d 0,547 0,278 0,562 0,307
a -0,079 0,745 -0,039 0,741
g -0,146 0,727 -0,107 0,720
f 0,206 0,622 0,240 0,633

Metoda: Hlavni komponenty, §ikma rotace (oblimin),
korelace mezi faktory 0,054

Formulace vyroki: viz pfiloha.

Pramen: Vyzkum "Socidlni spravedlnost”.

Diagram 3 ukazuje, do jaké miry jsou predstavy o socidlni spravedlnosti spjaty
s pfedstavou o idedlnim modelu, ke kterému by proces transformace
v Ceskoslovensku mé&l vést. Ve dvourozmérném prostoru jsou zde opét
lokalizovany vyroky tykajici se principt socidlni spravedlnosti, tentokrat spolu
s centroidy skupin vyjadtujicich rizné predstavy o idealnim modelu spole¢enského
uspotadani (tradi¢ni socialismus, demokraticky socialismus, trini ekonomika, tretf
cesta).® Prvni faktor (reprezentovany horizontdlni osou) opét vyCerpdva 98 %
vekeré variability a i v tomto pfipadé je jednozna¢né interpretovatelny jako
kontinuum od rovnostaiského k zdsluhovému principu. Druhy faktor ma hlavni
oporu ve sklonu k redistribuci spjaté s principem potfebnosti (socidlni solidarita,
need principle). Tradi¢ni socialismus se v tomto prostoru vydélil jako jasny solitér
a navic s jednoduchou interpretaci jako "rovnostéistvi pro neschopné". Stoupenci
zbyvajicich tii modelti ideidlniho uspotfaddni maji sklon k obhajobé zisluhového
principu socidlniho spravedlnosti. Rozdil mezi stoupenci "demokratického
socialismu” a obhdjci "tieti cesty” se ukazal byt fakticky zanedbatelny. Tyto dva
hybridni modely leZi spolu s &isté¢ trznim modelem na protilehlych pdlech
hypotetické osy vyjadiujici na jedné strané sklon k redistribuci ve jménu socidlni
solidarity (need principle), na druhé strané sklon k meritokratickému modelu
zaloZzenému na rovnych $ancich (equal opportunity) a odporu k redistribuci.

Predchozi analyza tedy dava dostate¢nou oporu k nékolika zavérim. Predné
je moZné konstatovat, Ze interpretace principu "rovnovdhy" mezi vikonem a
odménou (equity principle) je v na$i spoletnosti pomérné vigni. To, Ze tento
princip m4 pomérné slaby diskriminaéni vyznam, miiZe byt zplisobeno bud tim, Ze
se jednd o velmi obecny princip, ktery umoZiiuje odli$né interpretace v zavislosti
na socidlnim postaveni, nebo tim, Ze jeho vyznam je stile je$té deformovan
dlouhodobym pilsobenim egalitarské idelogie a redistributivni praxe (verbilné je

9) Nezkracené znéni jednotlivych variant je uvedeno v piiloze.
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DIAGRAM 2
Distributivni spravedinost
a dosaZené vzdélani

VYUCENI
0.3 - .
nadani B
0.2 - nezaslouzi vice
0.1- M podie zasluhy VS
H transfer majetku Q_
F2 0- W pravo na
ZAKLADNI cely vydélek
-0.1- B stejné
W podie potieby pfileZitosti
0.2- viem stejné
"02- 7 @
03 - MATURITA
* | | ] | I | | |
-0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8
F1
Korespondeéni analyza "LINDA" Zdroj: Data "Socialni spravedinost®
DIAGRAM 3
Distributivni spravedlnost
a nazor na Zadouci smér vyvoje
podle potfeby B ’
0.3~ DS
02- .VCV
M transfer majetku
0.1 - | Vyznam zkratek je uveden
v textu a v pfiloze W podle zasluhy
F2 o0
B viem stejné W stejné
-0-‘ Wnadani pfilezitosti
S nezaslouZi vice
-0.2 ~
pravo na
cely vydélek TRH
-0‘3|_ | 1 i | | 1 l‘ 1 |
-1 -0.8 -06 -04 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8 1
F1
Korespondedni analyza “LINDA" Zdroj. Data "Socialni spravedlinost”




Petr Matéjii, Blanka Rehékové: Od nespravediivé rovnosti k spravedlivé nerovnosti

tedy princip akceptovén, ale ve skuteénosti jsou na né&j implicite kladena omezeni
ve prospéch rovnomérnéjsi distribuce). Ktera z téchto odpovédi je blize pravde,
bude oviem mozné rozhodnout aZ na zdkladé vysledkti komparativnich analyz.

Pokud jde o pomér sil mezi zasluhovym a rovnostdfskym principem socidlni
spravedlnosti, je evidentni, Ze zasluhovy princip mi pfevahu, a to i pfes urcité
problémy s vnitini konzistenci jeho definice ve spolec¢enském védomi. Je to patrné
nejen z analyzy distribuci jednotlivych poloZek indikujicich pozici jedince na tomto
kontinuu (jehoZ existenci potvrdila faktorova analyza i provedené korespondenéni
analyzy), ale i lokalizace socidlnich nositelli v prostoru definovaném témito
korespondeénimi analyzami. Zasluhovy princip evidentné derpd svoji vitalitu
pievazné ze vzdélané&jSich vrstev spole¢nosti a s vyjimkou stoupenci tradi¢niho
statniho socialismu maji sklon se k nému hlasit zastdnci viech "modelt vyvoje",
mezi nimiZ oviem jednoznan¢né dominuji vyznavadi disledné trzni orientace. Bez
zajimavosti neni ani to, Ze jedinci s vy$§im vzdéldnim, a kupodivu i zastdnci
disledné trzni orientace, maji ve srovndni s ostatnimi tendenci spojovat
meritokraticky model s demokratickym principem rovnych pfileZitosti (equal

opportunity).
4. Percepce bohatstvi a chudoby

Bokhatstvi i chudoba byly pro statni ideologii v byvalych komunistickych reZimech
fakticky prazdné pojmy. Jejich vyskyt byl prakticky vZdy spojen s pohledem do
kapitalistického svéta, kde oznacovaly typické produkty jeho nespravedlnosti. To,
Ze za socialismu oficidlné nebylo chudych ani bohatych, bylo naopak
interpretovino jako jeden =z hlavnich vysledki uskuteéfiovani nového
(rovnostarského) modelu sociilni spravedlnosti. Nechme stranou opravnénost této
interpretace socidlnich rozdild charakteristickych pro statni socialismus a
zabyvejme se problémem bohatstvi a chudoby v obdobi postkomunistické
transformace. Nebudeme se ale zabyvat otazkou vymezeni hranic chudoby a
bohatstvi v soudasném Ceskoslovensku. Pokud jde o riizné ptistupy k vymezeni
chudoby a o analyzu jejiho rozsahu, prvni kroky v tomto sméru byly jiZz uéinény
[Vedernik 1991]. V této stati ndm jde o néco_jiného. Nadim cilem je zachytit
subjektivni percepci chudoby a bohatstvi jako fenoménti, k nimzZ se vztahuji riizné
koncepty socidlni spravedlnosti. Zikladni otdzky, kterymi se zde zabyvime tedy
zni: Jaké faktory jsou povaZovdny za hlavni priciny chudoby? Existuje v tomto ohledu
konsensus nebo je percepce hlavnich pri¢in chudoby zdvisld na socidlnim postaveni?
Pokud jde o bohatstvi, otdzky zni analogicky.

Percepce chudoby byla predmétem fady vyzkumi a analyz [Huber, Form
1973; Williamson 1974; Feagin 1975; Feather 1974; Lopreato, Hazelrigg 1972].
Dosavadni vysledky lze viak shrnout v nékolika vétiach: Obecné existuje tendence
klast vétsi diraz na roli individudlnich spiSe neZ strukturnich pfi¢in chudoby. Tato
tendence, oznadovand jako snaha "obviriovat chudé" (blaming the poor) nebyla
zji§téna pouze v USA, kde ji Ize vysvétlit extrémné silnym individualismem, ale i
v zapadoevropskych zemich (Itilie). Korelace mezi nazory na pfi¢iny chudoby na
jedné strané a socidlné demografickymi charakteristikami na strané€ druhé jsou
kupodivu velmi slabé. Predpoklad, Ze socidlné ekonomické postaveni nebo ttidni
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sebezarazeni hraji v percepci pti¢in chudoby vyznamnou roli, tedy nenachazi ve—
vyzkumnych datech pochézejicich z vyspélych industridlnich zemi dostateénou
podporu [Kluegel, Smith 1981: 41].

Lze océekavat, Ze ve srovnani s jedinci Zijicimi ve stabilnich spoleénostech
s relativné silngmi ekonomikami, vyvinutym individualismem a virou v rovnost
pfileZitosti budou jedinci v zemich prochazejicich post-komunistickou
transformaci mnohem méné ochotni pfijimat individualisticky vyklad pri¢in
chudoby, nebot je ziejmé, Ze jeji rlist je spjat se zhroucenim ekonomického
systému a s celkov§m propadem Zivotni Grovné&. Na druhou stranu oviem jednim
z efektl podstatného omezeni redistribuce jako néstroje feseni problémi chudoby
miZe byt posileni ndzoru, Ze stit diive absorboval nebo implicite toleroval jak
$patnou morélku, tak neschopnost, a tim vlastn& zachraiioval pfed chudobou ty,
ktefi si ji zaslouzi.

Ve vyzkumu socidlni spravedinosti méli dotdzani moZnost se vyjadfit
k sedmi hlavnim pfi¢indm chudoby v souéasném Ceskoslovensku. Podle
o¢ekavani lze mezi hlavnimi pfi¢inami nalézt jak individudlni, tak systémové
faktory. Nicméné na prvnim misté je Spatnd mordlka (65 %) a teprve za ni
nasleduje Spatny systém (53 % - mimochodem nejniZ§i hodnota v ramci byval§ch
socialistickych zemi), na tfetim misté pak nalezneme nestejné prileZitosti (43 %). 1
kdyz béZna korelalni analyza dala za pravdu tém, kteii tvrdi, Ze mezi ndzory na
pfi¢iny chudoby a socidlné demografickymi charakteristikami jsou jen velmi slabé
korelace, korespondenéni analjza ukédzala nékteré velmi zajimavé souvislosti.
Piedné se ukazuje, Ze s rlistem vzdélani sili tendence spojovat chudobu
s nedostatkem snahy a schopnosti. Oviem na druhé strané si vzdélanéjsi jedinci
uvédomuji roli nerovnych pfileZitosti. Skupiny s nejniz§im vzdélanim vidi naopak .
hlavni pfi¢iny chudoby v systémovych faktorech (Spatmy hospoddrsky systém,
diskriminace a predsudky) a v nedostatku $tésti. Diagram 4 ukazuje jinou, i kdyZz
obsahové velmi podobnou strukturu: vliv socidlntho sebezafazeni na percepci
pfi¢in chudoby. Jedinci, ktefi sami sebe lokalizuji na samotn§ spodek
spole¢enského Zebritku, jednoznaéné inklinuji k nézoru, Ze pfitinou chudoby (to
znamena i jejich vlastni situace) je $patny hospodafsky systém. Pro jedince, ktefi se
zafazuji blize stfednim tfidam, se zd4 byt typickym nazorem, Ze zdrojem chudoby
je diskriminace a nedostatek stejnych prileZitosti. Blizime-li se vy$$im tiidam, sili
tendence vidét pfi¢iny chudoby v individudlnich charakteristikich (mdlo
schopnosti, Spatnd mordlka, mdlo snahy).10

Instruktivni je i pohled na rozdily plynouci z politické orientace
(Diagram 5). Podle o¢ekévéani je pro krajni pravici charakteristické "obvitiovani
chudych" (mdlo snahy, Spatnd mordlka), zatimco mirn&j3i pravice a stfed se
v podstaté¢ shoduji v tendenci zdiraziiovat dlohu subjektivnich faktort
vymykajicich se vili jedince (nedostatek schopnosti & talentu) a univerzilnich
vnéjsich faktorl (nedostatek stejnych prileZitosti, diskriminace a predsudky).
Lokalizace mirné levice nejblize fatalistickému vidéni pfi¢in chudoby (smuila,

10) Nezkracené formulace pii¢in chudoby a bohatstvi véetné frekvenci pozitivnich voleb jsou uvedeny
v piiloze.
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DIAGRAM 5
Pfi¢iny chudoby
a politicka orientace

smula il ‘L
0.4 -
nestejné
prilezitosti
0.2 - P S
' .diskriminace
F2 o0- u
W malo talentu systém
-0.2 - §patna moralka LL
PP o e ®
. malo snahy
-0.4 - Vyznam zkratek je uveden
v textu a v prfiloze
1 I I I I I ] 1
-0.8 -0.6 -0.4 -0.2 0 0.2 0.4 0.6 0.8
F1

Korespondedéni analyza "LINDA"

Zdroj: Data "Socialni spravedlnost"



Saciologicky ¢asopis, XXVIIl, (3/1992)

nedostatek $tésti) stejn€ jako pozice krajni levice zcela mimo prostor "obyvang"
ostatnimi politickymi seskupenimi (nejbliZze nazoru, Ze pii¢inou chudoby je Spatny
systém) by mohla byt chipana jako zlomyslnost autort, ktefi oviem maji v tomto
ohledu ¢&isté svédomi: jedna se o vysledek hodnotové slepé statistické analyzy.

Pri¢iny bohatstvi kupodivu nejsou zrcadlovym obrazem pfi¢in chudoby. Za
jednoznaéné dominujici zdroj bohatstvi jsou povaZovany zndmosti a styky (76 %) a
nepoctivost (73 %). Ani na tietim, ale ani na ¢tvrtém misté, se neumistil Zadny
z meritokratickych faktord, nybrz hodpoddfsky systém umoZiiujici nespravedlivé
vydélky (62 %) ‘a lepsi podminky vstupu do Zivota (52 %). Schopnosti (51 %) a
pracovitost (34 %) jsou sice té€sné pred Stéstim (23 %), ale rozhodné na konci
tohoto seznamu. Mimochodem préavé v téchto dvou polozkich se Ceskoslovensko
a Polsko vzdaluji viem ostatnim zemim participujicim na komparativnim projektu.

Stejn€ jako u chudoby, i v pfipad€¢ nizorl na zdroje bohatstvi, Ize nalézt
rozdily spjaté s nékterymi z4kladnimi socidlnimi a politickymi charakteristikami.
Zajimavé je zjisténi, Ze jedinci s nejvy$§im vzdélanim nemaji nijak vyraznou
tendenci vidét zdroj ekonomického tspéchu v pracovitosti a schopnostech, a Ze se
od jedinch s nejniZzim vzdélanim pfils neli§i v nazoru na roli nepoctivosti.

Céstedné je to vidét i na diagramu 6, kde jsou ve dvourozmé&rném prostoru
spolu s vyroky o pfi¢inidch bohatstvi opét zakresleny skupiny definované socidlnim
sebezafazenim respondentli. Pro vys§i stfedni tiidy"1 je skuteéné hodnoceni
vyznamu pracovitosti a nepoctivosti zhruba stejné, respektive z lokalizace této
skupiny na okraji silovych poli téchto dvou faktorl je znat napéti, které v tomto
sméru nepochybné ve spoletenském védomi vladne. Systém, zndmosti a nestejné
vstupni podminky jsou typickymi reakcemi pro dolni polovinu socidlni hierarchie,
zatimco stfedni tfida se zd4 mit nejblize divére ve schopnosti.

Politické spektrum je stejné’ jako v pfipadé nézord na pticiny chudoby
piekvapivé dobie definované. Pokud jde o na nazor na hlavni pfi¢iny bohatstvi,
krajni pravice stoji na jednom konci osy definovaném schopnostmi, mirnéjsi pravice
je na stejné ose, ale mnohem bliZe pracovitosti. Tato osa mé na svém druhém konci
tésné u sebe "mirnéjsi levici" a "stfed", v obou pfipadech zdirazfujici roli
pocdtecnich podminek, §tésti i zndmosti. Opét mimo tuto vyraznou osu leZi krajni
levice, ktera ma nejblize ndzoru, Ze je to hospoddisky systém umoZriujici bohatym,
aby nespravedlivé vydéldvali. Nechdvame bez komentare.

5. Zavérem

V tvodu jsme zduraznili, Ze cilem této stati je pokus o prvni zmapovéni
prostoru sociélni spravedlnosti v Ceskoslovensku, tedy prostoru, ktery byl dlouh4
desetileti obehnan vysokou zdi tabuizace. Bude tieba jesté hodné analytické prace,
abychom systému socidlni spravedlnosti porozuméli alespori tak, jak je tomu
v jingch zemich. Rozhodné ndm k tomu miiZze pomoci fakt, Ze jsme vstoupili do
mezinarodnitho komparativniho projektu, ktery pfindsi nejen v§zkumni data
z dalSich zemi, ale dtleZité teoretické inspirace.

11) Ve skute&nosti se jedna o nejvy3si, nebot’ do nejvyssi se sim nezafadil Zddny z respondenti.
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Analyza percepce zmén ve vyznamu faktort Zivotniho dspéchu potvrdila, Ze
v na$i spole¢nosti skute¢né krystalizuje zdsluhovy princip socidlni spravedInosti.
Zda se, Ze uréita polarizace nasi spole¢nosti, zejména pokud jde o nazor na vjvoj
socidlni spravedlnosti, neni diisledkem né&jakého "zmateni" pojmi. Jednd se o
polarizaci zpiisobenou spiSe postavenim jedince v proméiujicim se systému a
riiznymi Zivotnimi prespektivami, které z tohoto postaveni v obdobi transformace
vyplyvaji. Potvrzuje se tak na$ vstupni pfedpoklad, Ze v systémech prochézejicich
hlub§i zménou nebo radikdlni transformaci dochazi v percepci socidlni
spravedlnosti ke zfetelné krystalizaci protichtidnych hodnoceni, coZ znamend, Ze
nadéje na dosaZeni konsensu ve srovnini se stabilnimi systémy klesa.

Pokud jde o Ceskoslovensko, bez v&tsi simplifikace lze konstatovat, Ze
nédzorové proti sobé€ stoji na jedné strané ti, ktefi diky rovnostdiské politice a
systému socialistické redistribuce patfili k relativné zvyhodtiovanym skupindm
(nekvalifikovani délnici, Gfednici, zemé&délci, explicitné politicky loajélni), na druhé
strané ti, ktefi byli touto politikou znevyhodtiovani (jedinci s vy3$im vzdéldnim
obecné, drZitelé vysokoskolskych diplomi, odbornici - profesiondlové, politicky
"neangaZovani" nebo explicitné& neloajalni atd.). Kromé toho se ukazuje, Ze existuje
tendence pripisovat souc¢asnému systému atributy predchoziho systému, a to
zejména u jedinci, ktefi diky kolapsu pfedchoziho systému ztratili své byvalé jistoty
¢i relativni vyhody nebo privilegia.

V souvislosti s v§vojem Zivotni drovné a s pravdépodobnym nariistinim
podilu populace dostavajici se pod hranici chudoby je tieba brat vazné€ fakt, Ze
populace "subjektivné chudych" skute¢né ma tendenci vidét tuto spole¢nost jako
nespravedlivou. Vypovédi této ¢&asti dotdzanych samoziejmé& kontrastuji
s vjpovédmi "bohatSich" ¢&i lépe situovanych, ale vyznaluji se velmi ostrym
kontrastem i vi¢i "primérné populaci". Projevuje se to zejména v tendenci
subjektivné chudych popirat rlist Glohy zasluhovych principi. Nebezpedi tohoto
postoje, zejména pokud se stdvd masovym, je mimo veskerou diskusi.

Analyza percepce chudoby a bohatstvi potvrzuje, Ze ac¢koli obecné je za
hlavni pfi¢inu chudoby povaZovéna Spatnd mordlka a teprve po ni nasleduji takové
faktory jako Spatny hospoddisky systém, diskriminace atd., jedinci, ktefi majf
k hranici chudoby relativné nejbliZe, jednoznaéné obvitiuji z chudoby "systém". .
Jedinci s vy$§im vzdélanim a pfisludnici vy$Sich statusovych vrstev maji naopak
tendenci obviflovat chudé, to znamend, Ze maji sklon k pfesvédleni, Ze hlavni
pfi¢iny chudoby jsou na strané jedinch (Spatnd mordlka, mdlo snahy, nedostatek
schopnosti). Je to urdita evidence ve prospéch hypotézy, Ze ekonomicka reforma,
problémy domécnosti vyrovnat se s poklesem Zivotni tirovné a n&hla ztréta pocitu
socidlnich jistot, jsou faktory, které vedou k uréité polarizaci nadi spole¢nosti.
Tento fakt neni podle naseho nizoru tfeba dramatizovat, bylo by spiSe podezielé,
kdybychom tuto polarizaci v datech z roku 1991 nenasli. Na druhé strané je oviem
evidentni, Ze tato polarizace ma jiZ pomérné jasné definované politické nositele. O
to dlleZitéj$i bude se k tématu chudoby, k jejim objektivnim pfifindm a jejich
subjektivni percepci permanentné vracet a monitorovat piipadné zmény. Nelze
pochybovat o tom, Ze to bude téma, které bude stit v ohnisku politickych
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spekulaci, ani o tom, Ze bude existovat snaha v tomto smyslu manipulovat
vefejnym minénim. V jakém sméru a z jaké strany, naSe analyza jasné ukazala.

Redlny efekt fenoménu chudoby a percepce jejich pfi¢in na spolecenské
védomi a na celkovou socidlni situaci je podle na§eho ndzoru podminén vniménim
fenoménu bohatstvi a percepci jeho pfi€in. Pokud jde o percepci pfi€in bohatstvi,
jiz predbéZné srovnini s Udaji za ostatni zemé& ukazuji, Ze v tomto sméru jsou
byvalé socialistické zemé& v&etné Ceskoslovenska pravdépodobné odli$né&jsi od
vyspélych primyslovych zemi, neZ tomu je v pripad€ percepce pfi¢in chudoby.
Znepokojujici je pfedev§im fakt, Ze mezi pfi¢inami bohatstvi jednozna¢né€ dominuji
faktory, které jsou svou povahou v rozporu se zdsluhovym principem (zndmosti a
styky, nepoctivost, mezery v hospoddrském systému, nestejné podminky atd.). Varujici
je, Ze "vy3i tfidy" sice maji ve srovndni s ostatnimi sklon intepretovat bohatstvi
jako vysledek pracovitosti, ale stejny v§znam pfipisuji nepoctivosti. Za pozornost
stoji i to, Ze velmi daleko k pfesvéd&eni o v§znamu schopnosti a pracovitosti jako
néstroji ekonomického Gspéchu maji jak vzdélanci, tak odbornici.

V tvodu jsme zdiraznili, Ze nae analyza je prvnim pokusem o mapovani
prostoru, ktery byl dlouh4d léta sociologii uzavien. Neotevieli jsme vSechny
relevantni otdzky a na ty, které jsme si poloZili, jsme mozZn4 dali netplnou
odpovéd. Jsme ale pfesvédéeni, Ze na mnohé z t&chto otdzek budeme schopni
odpovédét vice do hloubky a v 3ir§im Kkontextu jakmile na né uplatnime
komparativni perspektivu. To je oviem téma, které si nechavame pro pfisti stat.

313



Sociologicky &asopis, XXVIll, (3/1992)

Piiloha

a) Formulace vybranych otidzek z v§zkumu "Transformace”
Jak se podle Vaicho nizoru zménil vyznam uvedenych okolnosti Zivotniho Gsp&chc
ve srovnini s dobou pfed dvéma lety?
Varianty odpovédi: 1. M4 to rozhodn& mensi vyznam
2. M4 to trochu mensi v§znam
3. Ma to stejny v§znam
4. M4 to trochu ve&tsi vjznam
5. Ma to rozhodné vétsi vyznam

Soucdet odpovédi
Formulace v dotazniku Zkratka pro analyzu 4 a5 (%)
a) Pochézet z bohaté rodiny "bohatstvi" 40
b) Mit vzdélané rodice "vzdélani rodi¢d" 249
¢) Mit sam vysoké vzdélani "vzdélan{” 41,6
d) Mit snahu vyniknout, prosadit se "snaha vyniknout" 62,5
e) Mit nadani ¢i schopnosti "schopnosti" 65,3
f) Byt pracovity "pracovitost" 64,8
g) Znat spravné lidi "znamosti" 51,1
h) Mit politické konexe "pol. konexe" 25,6
i) Jaké je ¢lov€k rasy nebo narodnosti "narodnost" 10,3
j)  Jakého je ¢lovék naboZenského vyznéni "naboZenstvi" 19,5
k) Odkud &lovék pochazi, kde se narodil "lokalita" 73
1) Zdaje muZem nebo Zenou "sex” 11,2
m) Politické presvédeeni "polit” 243
n) Mit trochu §tésti "§t&sti" 415
0) Schopnosti se pfizplsobit "pfizpilisobivost" 55,1
p) Nebit se riskovat "risk" 70,2

b) Formulace vybranych otizek z vyzkumu "Sociilni spravedlnost"
Je vice nézorid na budouci v§voj Eeskoslovenské spoleénosti. Které z moZnosti byste
Vy osobné dal(a) pfednost? Vyberte, prosim, jen jednu z nich.

Zkratky Marginélni
Varianty odpovédi pro grafy distribuce (%)

1. Socialistické spolenosti

zhruba takové, jakou jsme

jizv Ceskoslovensku mé&li S 28
2. Demokrati¢téjimu typu socia-

lismu, jaky je v n&kterych

zapadnich zemich DS 35,5
3. Zasadné nesocialistickému

uspofadani s trZzni ekonomikou,

jakd je v jinych zdpadnich zemich TRH 35,6
4. Zvlatnimu &eskoslovenskému fedeni,

tj. vlastni cesté vyvoje VCV 26,1
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Pfedpokliddejme, Ze byste byl(a) dotdzin(a), zda patfite k dolni vrstvé, niZii stfedni
vrstvE, stfedni vrstve, vy33i stfedni vrstvé nebo horni vrstvé. Co byste fekl(a)?

Zkratky Marginéln{
Varianty odpovédi pro grafy distribuce (%)
1. Dolni vrstvé DV 10,5
2. NiZ3i stfedni vrstvé NSV 25,4
3. Stiedni vrstvé SV 61,8
4, Vysdi stfedni vrstvé VSV 23
5. Horni vrstvé HV 0,0

KdyZ néktefi lidé mluvi o politice, pouZivaji pojmu “"levice” a "pravice”. Zde Vim
pfedklidime 3kilu, kde je naznaleno mnoZstvi riizng§ch poloh od levice k pravici.
Oznaéte kiizkem, kam byste se svymi politickymi nazory sim(a) zafadil(a).

Zkratky Marginélni
PouZita transformace pro grafy distribuce (%)
1 + 2 = vyhranéna levice LL 5,6
3 + 4 = levice L 13,5
5 + 6 = stied S 473
7 + 8 = pravice P 24.5
9 + 10 = vyhran&na pravice PP 9,0

315



Sociologicky &asopis, XXVIII, (3/1992)

Nisledujicf tvrzeni se tykaji rozdélovén{ pfijmi a majetkd. Odpovidejte podle kart:
Stadi &islo odpovedi, ktera vystihuje Vase stanovisko.

Varianty odpovédi: p&tistupiiova $kila (1. Zcela souhlasim - 5. Zcela

nesouhlasim).

Soudet odpovédi
Formulace v dotazniku Zkratky v grafu 122(%)

a) Nejspravedlivéjsi zplisob

rozdélovani majetku a pffjmu

je dat viem stejné. "viem stejné" 19,7
b) Je spravné, Ze n&ktefi lidé maji

vice penéz nebo majetku, ale jen

v pfipadé, kdyZ vSichni maji

stejné pfileZitosti. "stejné piileZitosti" 69,6
¢) Lidé maji pravo si ponechat to,

co si vydélaji, i kdyZ to znamen4,

Ze n&ktefi budou bohatsi neZ jini. "préavo na cely vydélek" 85,9
d) Lidé, ktefi tvrd€ pracuji, si zaslouZi

vydélavat vice neZ ti ostatni. "podle z4sluhy" 90,9
e) Lidé maji pravo pfedat vlastni

majetek svym détem. "transfer majetku" 90,6

f) Je velmi dilleZité, aby lidé dostali

co potfebuji, i kdyZ to znamena

odebirat penize tém, ktefi vydélavaji

vice, neZ potiebuiji. "podle potieby” 438
g) To, Ze n&ktefi lidé maji vétsi nadani

a schopnosti neZ jini, je jenom n4hoda,

takZe si nezaslouZi vydélavat vice penéz. "nadani nezaslouZi vice" 12,6

Jak &asto se podle Vis dnes v Ceskoslovensku objevuji nasledujici pfitiny chudoby?
Zajima nis, zda se tyto diivody objevuji velmi &asto, &asto, ob&as, zfidka nebo nikdy.
Varianty odpovédi: 1. Velmi ¢asto

2. Casto
3. Obtas
4. Ztidka, malokdy
5. Nikdy
Soudet odpovédi
Formulace v dotazniku Zkratky v grafu 1a2(%)
a) Nedostatek schopnosti a talentu "malo talentu" 30,5
b) Prosté smila, nedostatek Stésti "smila" 20,8
¢) Spatna morilka a opilstvi "$patna moralka" 65,0
d) Nedostate¢na snaha
samotnych chudych "malo snahy" 352
e) Ptedsudky a diskriminace vii¢i
n&kterym skupinim v Ceskoslovensku "diskriminace” 16,9
f) Nedostatek stejnych piileZitosti "nestejné pfileZitosti" 43,0

g) Spatny hospodéfsky systém "systém" 53,0
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" Jak &asto se podle Vis dnes v Ceskoslovensku objevuji nisledujici pfitiny bohatstvi
nékterych lidi? Zajima nis, zda sec tyto diivody objevuji velmi &asto, &asto, obéas,
ztidka nebo nikdy.
Varianty odpovédi: 1. Velmi &asto

2. Casto

3. Obéas

4. Ztidka, malokdy

5. Nikdy

Souéet odpovédi
Formulace v dotazniku Zkratky v grafu 1a2(%)

a) Schopnost ¢i talent "schopnost” 51,0
b) Stésti "Ytesti 228
c) Nepoctivost "nepoctivost” 73,2
d) Pracovitost “pracovitost" 344
e) Dobré znadmosti a styky "zndmosti" 76,1

f) Lepsi podminky pfi vstupu do Zivota "lepsi vstupni podminky” 51,5
g) Hospodafsky systém, umoZiujici
bohatym, aby nespravedlivé vydélavali  "systém" 61,5

PETR MATEJU je vedoucim vyzkumného tymu "Socidini stratifikace” v Sociologickém tistavu
CSAV. Od poloviny osmdesdtych let se vénuje vyzkumu socidinich a vzdélanostnich nerovnosti a
analyze profesni a vzdélanostni mobility. Publikoval Fadu odbomych stati k vySe uvedenym

témanim, a to jak doma, tak v zahranici.
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Summary

There are two main dimensions in which sociologists can monitor changes in social stratifica-

tion in Eastern Europe:

a) the dimension of objective changes (development of inequality, changes in patterns of
occupational mobility, development of the mobility regime, changes in the recruitment
mechanisms of different socioeconomic strata, changes in the role of individual factors of
the achievement process, etc.);

b) perception of change and beliefs about stratification (perception of inequality and its roots,
beliefs about principal factors of economic success, perception of social and distributive
justice, etc.).

In the paper we use the data from the first "post-communist" stratification survey in

Czechoslovakia (Transformation of Social Structure - October 1991) and the Czechoslovak

data from the international comparative survey "Social Justice" (June - July 1991). We start

with an analysis of the perception of change in inequality in Czechoslovakia since 1989, when |
the post-communist transformation began. We focus on two questions: first, how people
perceive the development of inequality (is there much more, about the same, or less inequality
than before 1989); secondly, do people believe that the post-communist transformation brings
more or less justice into the inequality. We follow by identifying groups with different or
opposite views on these issues, and try to demonstrate that the post-communist
transformation has typical "winners" and "losers" according to their position in the former

"redistributive" system.

In the second part of the paper we analyze the perception of the principal factors of life
success and of the change in their role due to the socioeconomic transformation. One of the
principal results of the correspondence analysis is that, in general, there is a tendency to
interpret the transformation process as progressing towards a more meritocratic system.
There is not, however, consensus in this respect. Again, individuals who were typical "winners"
in the socialist distributive system tend to believe that the transformation is not bringing more
meritocracy. Also, there are relatively sharp contrasts between the supporters of different
political orientations, in particular regarding the evaluation of the role of various factors of
life success.

The analysis of egalitarian versus achievement principles and their typical supporters
shows that the understanding of these principles is still rather vague, mostly because of the
heritage of the socialist egalitarian ideology that seems to continue to affect the understanding
of the principal concepts of distributive justice in post-communist Czechoslovakia.

Third part of the paper focuses on the perception of poverty and wealth and their princi-
pal causes. "Loose morals" dominates among beliefs about the causes of poverty (“the failure
of the system" was rated only as the second most important factor). Again, we found that the
tendency to "blame the poor" finds different support in different social strata. The sharpest
contrasts, however, were found among people of different political orientations.

A general result of the analysis is that the post-communist transformation is bringing
with it a polarization of the society, particularly regarding beliefs about changing inequality, its
development and its roots.
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The labor market in Czechoslovakia: problems and prospects

Abstract: Changes of the labor market are observed on the base of recent
surveys from various points of view: 1. the production and utilization of human
capital; 2. work incentives and rewards; 3. private ownership and job allocation;
4. work perspectives and unemployment. The transitory period will be very
confused. The labor market will be segmented and the development of
individual segments will be uneven. Already now, new temporary borderlines are
created. The transformation of the post-communist countries is being carried
out in a period when the era of market regulation is over in the West and many
securities of the labor market are being eroded. Rather than uniform regulation,
one needs the dynamics of individual segments and flexibility in work
engagement. The results of our surveys show that the population is not very
much troubled and that it is aware of the depth of the necessary transformation
only to a certain degree. This is very good for maintaining social peace, but it is
less good for radical change in economic behavior.
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Prozivime obdobi pfechodu od pldnované k trzni ekonomice, a tedy i od statniho
dohledu nad pracovnimi silami k otevienému trhu prace, od statniho paternalismu
k individudlni odpovédnosti. Zjevny nedostatek pracovnich sil se méni
v nezaméstnanost.

Komunisticky reZim mél absolutni kontrolu nad pracovnimi silami, ktera
pocinala u rozhodovéni o kvalifikaéni struktufe a koncila detailnimi mzdovymi
tarify a pravidly odménovani. Pravo na praci bylo fakticky pracovni povinnosti, tj.
administrativnim donucenim k praci bez dostate¢né moZnosti vybéru zaméstnani.
Disledkem byl nedostatek zdjmu o investice do skute¢ného vzdélani (na rozdil od
diplomil) a nete¢nost k vysledkiim vlastni prace. Takovéd politika zaméstnanosti
nutné produkovala nedostatek pracovnich mist a skrytou piezaméstnanost.
Dulezita byla nikoli price, ale zaméstnani, nikoli vykon, ale pozice, nikoli
efektivnost vyuZiti pracovnich sil, ale naplnéni personalnich plant.

Kolektivistickd ekonomika priace méla nékolik osudnych nasledkd, které
budou jesté dlouho pietrvdvat. Na jedné strané, nabidka levné pracovni sily
podporovala technologickou zaostalost vyroby a expanzi byrokratického systému.
Na strané druhé, vyuZiti skuteénych pracovnich schopnosti aktivni populace bylo
malé a v postupu "budovéni socialismu" se dile sniovalo. Administrativni kontrola
"kvalifikaénich ptfedpokladd" jen skryvala skute¢né plytvani lidskym kapitdlem.

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: ing. Jifi Veéernik, CSc., Sociologicky tstav
CSAV, Jilskda1, 11000 Prahal, tel: (02)2358777, fax: (02)2357888, E-mail:
vecernik@cspgas11.bitnet.
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Viechny reformy mzdového systému (ozna¢ované vZdy jako posilovani motivaénf .
funkce mzdy), pouze konzervovaly platovou nivelizaci. Status price nutné klesal,
kdyZ se vazby mezi schopnostmi, vfkonem a odménou (v terminech funkcnonélnf
stratifikace) oslabovaly nebo mizely.

O trhu priace vime mnoho z ekonomické statistiky, souhrnné bnlancujici
zaméstnanost a nezaméstnanost. Zde bychom se na né&j chtéli podivat z jiné strany, -
z hlediska vnitfnich problémli a napéti. V procesu transformace uzavi‘eného
(byrokratického) systému v systém otevieny (trZni) se stietdvaji staré névyky
s novymi pravidly. Nutné se objevuji konflikty mezi starymi a novymi tendencemi,
pokud jde o produkci a vyuZiti lidského kapitdlu, systém odménovéni, systém
vlastnictvi a typy zaméstndni. Realita vznikajictho trhu je jesté vice vzdilena
teoretickfm predstavdim, neZ jsme ochotni si pfiznat. Nikoli jednotnf a
ptizplsobivy, ale fragmentovany a v mnoha segmentech rigidni trh prace miZeme
spiSe oéekdvat v blizké budoucnosti. Nejen u nas probihaji v§znamné zmény. Také
v zépadnich zemich doché4zi k erozi mnoha jistot, jeZ doposud &astené regulovany
trh préce poskytoval. O to iluzornéj§i se ndm musi jevit nékterd olekavini
populace i sliby né&kterych politickych stran.

1. Tvorba a wvZiti "lidského kapitdlu™

Pred 2. svétovou vélkou patiilo Ceskoslovensko (zvl4$t& jeho zdpadni &4st) mezi
vyspélé evropské zeme s kvalifikovanou délnickou tfidou a vzdélanou inteligenci.
Vyrazna socialistickd orientace obou hlavnich socidlnich skupin byla v letech 1945-
1950 zneuZita komunisty na jejich cesté k totalitni moci. Zatimco kvalifikace pro
manualni prace byla plné vytéZena, vzdélani se stalo spiSe nebezpeénym faktorem
jakoZto latentni zdroj nesouhlasu s totalitni politikou a sovétizaci ekonomiky.
Piedvaleény diferencovany $kolsky systém byl pfetvoien v unifikovanou masinérii
a diivéjsi diraz na klasické vzdélani byl nahrazen smési ideologie a pragmatickych
poznatku. Specifickym jevem eskoslovenského vzdélavaciho systému, v porovnéni
s ostatnimi satelitnimi zemémi, byl pomaly rist po¢tu vysokoskolsky vzdélangch
lidi, ve prospéch stfedoskolsky vzdélanych, zvlasté pak Zen.

Dédictvi minulosti, vSeobecnd kulturni droveni, profesni odbornost
i odpovédny vztah k préci a jejimu vysledku, to vie bylo cilené vybijeno reZimem,
ktery vyzdvihoval nikoli nejlepsi pracovniky, ale nejvice poslu$né a ochotné, a ktery
skute¢né profesiondly nahrazoval "délnickymi kidry". Omezovéany byly i funkce
rodiny, aby se oslabila mezigenera¢ni transmise kulturniho kapitalu. TFi emigra¢nf
vlny zasdhly nejvice inteligenci. Své provedla i prostd demograficki sména
populace: dnes jiZ pfinejmensim dvé generace jsou vzdélany socialistickymi
$kolami a vychovany socialistickfm myslenkovym a pracovnim klimatem (v&etné
oc¢ekavanych "socidlnich jistot").

1) Pojem "lidského kapitalu" pouZivime nadéle ve smyslu definovaném Beckerem [1964] &
Mincerem [1974]. Podle nich vychézi produktivita prace z jednotlivého pracovnika, kterf ji
miiZe zvySovat na ziklad¢ svého vzdélani a kumulované pracovni zku3enosti. ProtoZe investice
do vzdélani jsou hlavni determinantou produktivity prace, jsou vraceny jedinci ve vyisfm
vydélku a spolenosti ve vy3§im produktu. Variabilita individudlnich pfijmi je tak funkei
variability vzdél4ni, zkuenosti a miry jejich navratnosti.
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Zména kritérii zakladajicich ocenéni kvalitni, tviiréi a odborné prace se
projevuje v trvajici nizké prestiZi intelektudlnich povolani. Je vcelku samoziejmé,
Ze odpovédnost a védomosti stile patii mezi hlavni kritéria posuzovani prestiZe
povoldni (viz tabulku 1). Podivime-li se v3ak na stejnd data jinou optikou,
zjidtujeme, Ze pouze 62 % respondentl pfisuzuje odbornym znalostem jedno ze tii
nejvyssich mist a pouze 57 % respondentii pfisuzuje stejnou pozici odpoveédnosti.
Ziroven se ukazuje, Ze vefejné minéni je zna¢né nejednotné, pokud jde o zasady
hodnoceni riiznych profesi.

Zajimavi je rovnéZz dokumentace o trvajici prirvé mezi vzdélanim a pracovni
zpusobilosti ve védomi a chovani lidi. Podle vysledkii panelového prizkumu
z podzimu 1989 chépe dileZitost vzdélani a schopnosti (a jejich vztahi) pro Zivotni
aspéch pouze mensina déti a jejich rodi¢l. Pro 62 % déti nebyly schopnosti
dilezitym nastrojem uspéchu a pro 44 % nebylo dillezZité vzdélani. Bohuzel, situace
se od té doby prili§ nezménila, protoZze na jaire 1991 byly schopnosti dileZité jen
pro 54 % a vzdélani pro 62 % déti.2

Uspéch na kompetitivnim trhu price vyzaduje uréité dispozice, které byly za
komunismu systematicky potlacovany: schopnosti a znalosti, adaptabilitu a
mobilitu. Minuly systém vSak byl zaloZzen na Zivotnim povoldni i zaméstnani
(vzpomenime na "boj proti fluktuaci"), lidé nejsou zvykli ménit pracovisté, ucit se
néco nového. To ostatné odpovidd velmi konkrétnimu zaméfeni odborného
vzdélani, oproti rozvijeni obecného zakladu a schopnosti se ucit. Byly vystavény
komunikac¢ni bariéry uvnitf spoleénosti i mezi zemémi. Napfiklad zatimco pied
valkou byla znalost némdciny v ¢eskych zemich béZna a vétSina intelektuald se
domluvila i francouzsky, po 40 letech povinné vyuky rustiny je jazykové vybaveni
populace bidné.3

Zjistit souc¢asnou urovei lidského kapitdlu je nemozZné. Nejsou k tomu ani
jasna kritéria (diplomy maji v postkomunistické spole¢nosti jest€ mensi vahu nez
v trZznich ekonomikdach), ani prostiedky testovani u populace. Oporou snad miiZe
byt pocit lidi samotnych, jak si své kvalifikace v novych podminkach ceni. Podle
vyzkumu "Ekonomickych o¢ekavani" z prosince 1991 si je pouze 18 % lidi jisto, Ze
jejich kvalifikace vyhovuje (viz tabulku 2). Podrobnéjsi analyza v tabulce 3 ukazuje,

v,

Ze jen mladsi a vzdélanéjsi lidé jsou v tomto sméru optimisti¢téj$ié Pfitom ale i

2) Uvedené vysledky vyzkumu "Rodina 1989" jsou zaloZeny na nasledujicich otézkach: "Co
podle Vas znamena, kdyZz se nékdo povaZuje za uspéSného &lovéka: 1. slavny, 2. vysoce
vzdélany, 3. bohaty, 4. schopny, 5. tvrdé pracujici, 6. pfizpiisobivy, 7. znaAmy [Maté&ji 1990].

3) Podle vyzkumu "Transformace socialni struktury" ma 17 % populace dobrou nebo slusnou
znalost néméiny, 6 % angli¢tiny, 2 % francouzitiny a 36 % rustiny. Existujici rozdily jsou ve
prospéch Zen a obyvatelstva ¢eskych zemi.

4) V tabulkach 3 a 7 prfedkladime né&které vysledky procedury ANOVA statistického
programu SPSS/PC+, konkrétn¢ tabulku mnohonésobné klasifikace. V horni éasti jsou
uvedeny odchylky od priméru. Jednotlivé odchylky jsou adjustovany pro ostatni proménnné, a
jsou tedy aditivni. Koeficienty beta jsou standardizované regresni koeficienty ve smysly
pouZivaném v mnohonasobné regresi: beta? (*100) indikuje procento variance vysvétlené
kaZdou jednotlivou proménnou, R? (*100) indikuje celkovou varianci vysvétlenou viemi
zahrnutymi proménnymi, véetné jejich spoleéného plsobeni.
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z vysokoskolsky vzdélanych je 23 % muzi a 16 % Zen viuéi své kvalifikaci

skeptickych. Urovent vzdélani je rovn&* hlavnim faktorem ochoty vzit na sebe
manaZerskou odpovédnost nebo rozvijet dale vlastni odbornost. Ur¢ité rozdily jsoub'
mezi republikami - je to spiSe populace Ceské republiky, kter4 je vice naklonénaH
vzdélavat se nebo vice pracovat. E.;;

V disledku minulého vyvoje dnes tedy existuje absolutni nedostatek
skuteéné schopnych a vykonnych pracovnikd. Nikoli nezaméstnanost, ae
neuspokojenou poptavku po kvalitnich lidech a neodborniky obsazend mista
bychom dnes méli- povaZovat za hlavni problém a nejvét$i nedostatek trhu préce.
Jeho feSeni tkvi v motivaci individudlnich investic, v obnoveni funkéniho sepéti
mezi schopnostmi, vfjkonem a odménou. Je nepochybné, %e otevieny prostor
aktivity a nesrovnateln& vy3si Grovenl motivace mohou vést ke zlep$eni kvalifikadnf -
trovné v pomérné kratkém obdobi. Individuélni aktivita bude ziejmé& rychlejsi nez
zmény Skolského systému a vzdélanostni struktury populace. Rozsah kvahfikaémch
$kod se bude oviem napravovat velmi dlouhou dobu.

2. Motivace priace a odménovani

Rozsah pifjmovych nerovnosti byl v povileéném Ceskoslovensku extrémné malf
a béhem dlouhého obdobi témér stabilni. Niveliza¢éni trend zacal jiZ b&hem
nacistické okupace a pokra¢oval po roce 1945 v diisledku povaleéngch problémd a
ptevaZujiciho vlivu socialistické ideologie. Nejvétsi zmény vSak nastaly v obdobi
1948-1953, kdy nové potieby ptestavby ekonomiky se tésné propojily s militantnim -
ideologickym dtirazem na nivelizaci. VSechny implementované rysy vydélkové
diferenciace byly pevné fixovany i pro budoucnost. Ve mzdovém rozpéti nedoflo
béhem 30 let k Zadnym vyraznéj$im zménam, vyjma malych piesund na nejnizii a
nejvy$§i mzdové hladiné. Pres manifestované (&i spiSe predstirané) Gsili posilit
v§znam kvalifikace a vykonu pro ptijmovou nerovnost v 60. letech nedoslo ani -
tehdy k podstatnym zménidm, nicméné kvalifikaéni diferencial mezd se mirné
rozeviel.

Pro obdobi 1970-1988 jsme shromazdili empiricky materidl doklddajict
zmény vzorcli mzdové distribuce v Ceskoslovensku [Veernik 1991a, Vefernk
1991b]. Zatimco rozdil pohlavi pro mzdovou pozici zistal dominantni, 1.déle
poklesla pozice vy$§iho vzdélani, 2. prohloubila se inferiorita sektoru socidlnich
sluZeb a 3. doslo k dal$imu znevyhodnéni mladych pracovnikd.

Je nepravdépodobné, Ze se tyto charakteristiky budou rychle ménit jednim
smérem. V prechodném obdobi se mohou projevovat spiSe protichidné tendence
neZ jednotny vyvoj k rozevienéjsi funkéni nerovnosti. Pokud jde o rozpéti mzdové
distribuce, zd4 se, Ze se pro prevdZznou &ast pracovniho trhu (kromé novjch
soukromych firem) zmensuje, a to v dusledku restriktivni ekonomické politiky,
minimalni mzdy a mzdové regulace. Ponechdme-li stranou soukromy sektor, pakje
v Ceskoslovensku mzdové diferenciace stile niz3i nez napt. v Madarsku, Polsku
nebo v byvalém Sovétském svazu [Sziracky 1990]. Uréité zmény ptinese mzdovi
liberalizace, je vSak otdzkou, do jaké miry plijde o zmény posilujici vztah mez
individualnimi charakteristikami a mzdou (na rozdil od role charakteristik
odvétvovych, sektorovych nebo regionalnich). Jinak je tomu v soukromém sektoru
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a zejména v zahrani¢nich firmach, jejichZz fungovani vnasi do platd obrovské
rozdily.

Vezméme vySe zminéné dimenze mzdové diferenciace jednu po druhé a
zvaZme jejich vyhlidky v blizké budoucnosti. Pokud jde o nadvratnost vzdélani, na
jedné strané trh prace je$t¢ neni dobie pfipraven pfijimat a vyuZivat vysoce
odbornou praci v masovém rozsahu, na druhé strané skutetnd kvalifikace
pracovnikll zatim je$té neodpovida novym poZadavkim. StéZi proto pfedpokladat,
Ze se rychle vytvoii mechanismus obecné motivujici k dlouhodobym investicim do
vzdélani, nebo Ze se kvalifikaéni diferencidl mezd bude v nejbliz§i budoucnosti
rychle zvét§ovat. To miZe platit pouze u malého poctu skutednych odbornikd,
zameéstnanych u zdpadnich ¢&i smiSenych firem nebo u dynamickych domécich
podniki. Prvni analyzy nasvédéuji tomu, Ze mzdova nerovnost mezi vzdélanostnimi
kategoriemi se skutecné po roce 1989 neprohloubila.s

Pokracovani ptedchozich tendenci je vidét také v ¢lenéni podle sektord
narodniho hospodifstvi. V rozhodujicich odvétvich socidlnich sluZeb nejenZe zatim
nedo$lo k pozitivni zmé&né&, nybr prohloubilo se jejich zaost4vani. Skolstvi, statni
sprava, socialni sluzby a justice trpi nedostatkem pracovnik z divodli nizkgch
vydélkd, platy ve zdravotnictvi setrvavaji pod drovni primyslu. Vyrazné si polepsilo
pouze penéZnictvi (nejvyssi mzdy viibec) a v ramci terciéru vznikly dobie placené
segmenty soukromého sektoru.

Pokud jde o ¢lenéni podle pohlavi a véku, pak vétsi zranitelnost Zen a
mladych lidi na trhu priace mizZe nadale vést k je§té vét§imu nepoméru vydélka
mezi pohlavimi a k dal§imu dpadku mzdovych moZnosti mlad$ich generaci ve
srovnani s osvédéenymi drziteli ekonomického a socialniho kapitélu.

Je nepochybné, Ze podstatné zmény v mzdové diferencici teprve ptijdou.
Dva roky jsou pf#ili§ mélo pro zménu zafixovaného distribuéniho mechanismu,
navic v obdobi restriktivni rozpoétové politiky. Pro Gspéch reformy je viak dulezité
vytvorfit liberdlni a antiegalitirni klima odméfiovani. V tomto sméru vyzkumy
nehovoii jednozna¢né. Znaény (byt mirné klesajici) je podil populace, kterd
vyjadfuje ochotu ptijmout mnohem vétsi mzdové rozdily (tabulka 4A). PribliZné
stejnd, zato vSak rapidné Kklesajici ¢ast populace je piesvédcena, Ze rozdily
v odméiovani by se mély prohloubit (tabulka 4B). Vétsina lidi si mysli, Ze socialni
nerovnost se po listopadu 1989 znacné zvétsila a je uz dnes priliSna.¢ Ti, kdo jsou
pro vétsi diferenciaci, jsou Castéji mladi, vzdélanéjsi, spiSe muZi a obyvatelé velkych
mést, ktefi dnes citi vét$i moZnosti pro uplatnéni svych schopnosti.

5) Porovname-li data "Vyzkumu socidlné-tfidni struktury” z roku 1984 a vyzkumu
"Transformace socidlni struktury” z podzimu 1991, potom zji§tujeme daldi propad mzdové
pozice zejména vysokogkolského vzdélani. Otazkou samoziejmé ziistdva, zda k tomu doslo
pied zahdjenim ekonomické reformy nebo po ném.

6) Ve vyzkumu "Transformace socialni struktury” na otazku "Myslite si, Ze nerovnosti mezi
lidmi se u nds za posledni dva roky spi§ zvétsily nebo zmensily" 44 % respondentii odpovédélo
"rozhodné zvétsily" a 49 % "spiSe zvétsily". A na otazku, jaké jsou u nas nerovnosti mezi lidmi,
45 % dotazanych odpovédélo, Ze jsou "velmi velké" a 41 %, Ze jsou "spiSe velké".
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Pro nejblizsi budoucnost tedy stile ziistava otevienou otdzkou, zda nesnédze
vlastni po¢édtku ekonomické reformy nepovedou k posileni starého nivelizaéntho
klimatu a pfistupd charakteristickych pro socialisticky systém "socidlnich jistot".
Rovnovdha mezi trZznim tlakem a socidlnim zaji§ténim, mezi funkéni a
nespravedlivou diferenciaci je vZdy velmi vratka a vzhledem k reprodukci starfch
struktur nerovnosti u nds je$té vrat$i. Nazory populace jsou v tomto ohledu
ponékud rozporuplné, nebot’ soudasné pozaduji vice podné&tu pro trZni chovéni i
vy$3i socidlni zabezpeleni. Orientace odbornikd ¢& politickjch smérdl jsou
profilovany bud trZnim, nebo socidlnim smérem, syntetizujici pohled a védomi
nejuzsi provazanosti mezi vikonem ekonomiky a mirou redistribuce zatim chybi.

3. Soukrom¢ vlastnictvi a alokace price

Rozsahly byrokraticky aparat za komunistického reZimu plné ovlidal rozmistovéni

pracovnich sil, po¢inaje kvétami pro rtizné typy $kol a konce klasifikaci pracovniki

podle "kvalifikaénich poZadavkid" &i "politickych pfedpokladd”. Trh préce vlastné

fungoval jen pro okrajovou skupinu pracovniki s malou kvalifikaci, ktefi téZili

z nedostatku pracovnich sil a prechazeli z jednoho mista na druhé, vidy
s citelnym platovym polep$enim a dalsimi vyhodami.

Tato situace se zménila, nikoli vSak pfili§ radikdlné. Trh prace se zatim
nemohl plné rozvinout vzhledem Kk trvajici pfevaze statniho sektoru a jeho
faktickému zvyhodnéni. Na jedné strané stitni podniky mohou diky cenové
liberalizaci a trvajicim monopoliim pfenaSet naklady své neefektivni v§roby na
zékazniky. Na druhé strané stdtni byrokracie a nepiehledny stav prava zlstévaji
velkou pfekdZkou novym soukromym podnikateliim, ktefi se na své cesté k novjm
formdm podnikdni museji probijet barikddami pfedpisi. Kromé& toho pevnd
spolecenstvi byvalych komunistickych technokratl stile disponuji velkou
ekonomickou moci a mohou s tGspéchem svazovat rozvoj soukromého podnikéni, -
napiiklad diskriminaci soukromych firem pfi prodeji surovin a materidll &
rozdilngmi podminkami pro riizné zdkazniky.

Také ze strany prace se mnohym jevi lepsi byt chranén proti trZnim silim
velkymi stdtnimi organizacemi a odborovymi svazy. Polovina dotdzanfch
v aktivnim v€ku odpovédéla v &ervnu 1991, Ze dobréa vlada musi kaZdému zajistit
pracovni misto (20 % odpovédi "ur¢ité ano", 29 % "spise ano"). Nicméné rychly rist
Zivotnich nakladd (55% v roce 1991) vytlatoval délniky do dynamického
soukromého sektoru, s mnohem vy$8imi vydélky. Tento tlak bude brzo umocnén
bankroty prvnich velkych podnikd. Pro mnohé pracovniky je oviem soukromd

Zivnost nucenou volbou po propusténi ze zaméstnani.

Dosavadni bé&zny model ekonomického chovidni domécnosti je sloZen ze
zaméstnani ve formdalni ekonomice a z pifijmid za vedlej$i zaméstnani & dalsich
¢innostf (viz tabulku 2C a tabulku 5). Ve strategiich jednotlivcil pro feSeni svizelné
finanéni situace dominuje ofekdvani vyssiho platu ve stavajicim zaméstnani &
hledéni lépe placeného mista. Pouze 11 % domécnosti povaZuje za moZné felit -
finanéni problémy soukromym podnikédnim. Jde o nejméné& pravdépodobné fesenf
z péti moZnosti, tj. teprve po strategii zaméfené na formélni ekonomiku,
neformélni ekonomiku a préci v zahrani¢i. Pon&kud piekvapuje, Ze za pilrok
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zachyceny na$imi vyzkumy (od d&ervna do prosince 1991) se preference
alternativnich, dopliikovych ¢&i prechodnych forem sniZila, tedy rigidita
individualnich pfistupi k trhu prace jakoby vzrostla.

Zmény v oblasti vlastnictvi se zatim rozbihaji. PievaZujici podil "soukromych
firem" predstavuje vlastné pouze vedlejsi praci femesinikl, stavebnich délnikd,
pravnikt atd. Individudlni registrace byla v roce 1991 podminkou zaméstnani u
mnoha soukromych podnikt. Vykazy podtu podnikatelt (pfes 800 tis. v poloviné
minulého roku jen v Ceské republice) je tedy zna¢n& ptehnani. Podle naSich
vyzkuml mélo povoleni k soukromému podnikédni 22 % respondenti ve véku 25-
60 let (¢i n€kdo jiny z jejich domacnosti) v ¢ervnu a 25 % v prosinci 1991. Lze
odhadnout, Ze sotva jedna tfetina z nich méla k tomu zikladni vybaveni nebo
skute¢né nezavisle a naplno podnikala. Jde teprve o obdobi startu, na které navazi
prvai viny velké privatizace statnich podnikti. Nicméné& ptesto bychom méli
otekavat vétSi anticipaci zmén ze strany pracovnikd, jejich vétsi otevienost
pracovni mobilit€, novym formam, kombinaci Gvazkl apod.

Stejné jako zvyraznéni prijmovych rozdild, také soukromé podnikani
potiebuje priznivé naladéné spoledenské védomi. Je zajimavé, Ze stupefi souhlasu
s dplnou volnosti pro soukromé podnikidni se béhem doby radikilné sniZil
(tabulka 4D). MiZe to byt tim, Ze zatimco na zacitku ekonomické reformy bylo
soukromé vlastnictvi povaZovdno za vSelék, dnes si lidé spiSe mysli, Ze to je sice
nezbytna, av$ak nikoli postadujici podminka. MaZe to viak byt i tim, Ze jiZ prvni
tspéchy podnikateld nabuzuji znaénou socidlni zavist a mnozi by je radi vidéli pod
vétsi kontrolou. Podminky pro soukromé podnikdni jsou ovSem hodnoceny
ponékud skepticky (tabulka 4E). Dosud jsou postradiny duleZité pravni
instrumenty, fungujici ekonomické a spravni instituce. Diivéryhodnost existujicich
je nizka a cinnost staré byrokracie ¢innosti soukromych firem nijak nenapoméha.

Nejenom tedy souhlas, ale také podezieni a socidlni zavist doprovézeji nové
kapitalisty. Sice klesajici, nicméné stile znac¢nd cast lidi Zddd uchovat stitni
kontrolu nad ekonomikou (tabulka 4F). Realistické poZadavky normdlni pravni
regulace podnikani jsou zde nerozliSitelné propleteny s pozZadavky na kontrolu nad
"obohacovanim” a ochranu prace.

Soukromé vlastnictvi a otevieny trh préce jsou nerozlu¢né spjaty. Pokud
nebude expandovat soukromy sektor, nabidka novych mist bude sporadicka.
Zvétsujici se diverzita vlastnickych vztaht a prechodny charakter nékterych z nich
si bude hledat a vynucovat i rozmanitost pracovnich podminek. Po 40 letech
"obligatorntho pridva na priaci" se lidé uéi byt svobodnymi také v oblasti
zaméstnani. Pro mnohé z nich jde o novou situaci, o které nikdy dtive netusili, Ze ji
budou muset ¢elit. To je samoziejmé zdrojem skepse a obav. Strach
z nezameéstnanosti je tu pravdépodobné tim nejvétsim.

4. Pracovnf perspektivy a nezaméstnanost

Jednim z charakteristickych ryst alokace prace v centrilné planované ekonomice
byl neustily nedostatek prace, doprovizeny jejim neefektivnim vyuZivdnim nebo
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plytvanim.? Komunistické Ceskoslovensko bylo zemi s nejvy$$§i mirou
zaméstnanosti Zen na svété. Od podatku 50. let byly Zeny nuceny byt ekonomicky
aktivni nejenom z moci zdkona, ale i z ekonomické nutnosti. Podobneé
Ceskoslovensko bylo i zemi s nejniZ$im procentem aktivit v soukromém sektoru a
nemeélo, ve srovnini s Madarskem nebo Polskem, vyznamnou neformilni
ekonomiku. To zvy$ovalo zévislost populace na centrélné fizené zaméstnanosti a
alokaci préce.

Uméld piezaméstnanost, nizkd trovefi kvalifikace a neefektivni vyuZiti
pracovnich sil se v.piipadé nastoleni trZnich kritérii a volného trhu préce
nevyhnutelné obraci v nezaméstnanost. V soucasnosti neni mira nezaméstnanosti
v Ceskoslovensku dramaticka, je v8ak velmi nerovnomérné rozloZena (na konci
roku 1991 ¢&inila 4,1% v CR a 11,8 % v SR). Nicmén& proces transformace
ekonomického systému, vlastnickd a manaZerskd prestavba velkovyroby teprve
zacaly.

MozZny rozsah problému nezaméstnanosti je znazornén v tabulkdch 6 a 7.
V prosinci 1991 pouze 17 % ekonomicky ¢innych respondentli povaZovalo svij
podnik za ekonomicky perspektivni a 23 % povaZovalo za perspektivni své
povoldni (vSude uvddime procenta odpovédi "uréité ano"). Jinak feleno, 22 %
dotdzanych vyjadrilo vaZné obavy z nezaméstnanosti (opét pouze odpovédi "urdité
ano"). Z osobv aktivnim véku je 22 % ochotno pracovat i za niZ§i mzdu, udrZi-li si
svoji préci, 15 % za minimélni mzdu a 5 % i za mzdu niZ3i neZ minim4lni. Rozdily
v populaci jsou samoziejmé znaéné (tabulka 7). Mira pesimismu stoupd s vékema
a klesa se vzdélanim. Osobni ekonomické vyhlidky jsou vyrazné horsi na Slovensku,
soucasné je tu viak i niz§i ochota byt zaméstnan za redukovanou nebo minimalni
mzdu. Za specifickou skupinu miZeme povaZovat zemédélce, ktefi jsou skeptilti,
pokud jde o jejich podniky, nikoli vak zaméstnani. Co je nadéjné na téchto - jinak
chmurnych - vysledcich, je fakt, Ze vyhlidky sdélené respondenty se zdaji bft
nad&jné&j§i v prosinci neZ v ¢ervnu 1991. Pokud by to sv&déilo o adaptaci a
aktivné&j§im postoji k nov§m problémiim, bylo by to jisté pozitivnim faktem.

Dalsi v§voj nezaméstnanosti budou ovliviiovat protichtidné tendence. Na
jedné strané muZeme olekavat rychly rlist nezaméstnanosti s ohledem na
privatizaci velkych stdtnich podnikd, kdy bude na minimum redukovéna
zamé&stnanost ze socidlnich divodi. Na strané druhé nepriihlednost trhu préce
zpisobuje precefiovani skuteéné nezameéstnanosti a tim nadmérné zatéZovén
statniho rozpo¢tu. Znac¢ny podil (Ize odhadovat 15-20 %) oficialné nezaméstnangch
ma dostate¢né zdroje ze soukromé ¢innosti, ze zapojeni v neformdlni ekonomice
nebo z osobniho vlastnictvi. Spatné fungovini finanéniho systému a socidlnich
instituci takové zneuZivini usnadiiuje a zakofenénia komunistickd mentalita
paternalistického stétu je pro né silnou motivaci.

7) Susan Oxenstiernovd [Oxenstierna 1990] provedla velmi diikladnou analjzu hlavnich
charakteristik "trhu prace" v komunistickém systému a paradoxid "centrdlné plénované'
ckonomiky, pfedeviim na situaci byvalého SSSR. Ceskoslovensko muselo pfijmout viechny
hlavni rysy sov&tského modelu, jeho plisobeni viak nebylo tak fatdlni diky vy38i pracovnf
kultufe a morélce.
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4 Hlavnim faktorem dalSiho vyvoje bude snaha a schopnost novych
. soukromych podnikatelti zvy$ovat pocet pracovnich mist a motivovat.kvalifikaci
. jejich pracovnikl. Zatim soukromi podnikatelé nejsou prili§ zainteresovdni na
- roz$ifovani trhu prace, spie se snazi vyhnout zatéZujicim odvodim z mezd a
~ placeni socialniho zabezpe&eni. Problém zaméstnanosti nemél ostatné v rozvrhu

- ekonomické reformy pfili§ vjznamnou roli. Nicméné i kdyZ na néj neni zaméfena

. 7idna prvoplanova strategie, nékterd pragmaticka opatieni zejména v Ceské
. republice se zdaji byt efektivnimi brzdami riistu nezaméstnanosti. Vlastnickd
- transformace statniho sektoru vsak ziejmé vyvold potfebu mnohem aktivné&jsi

zaméstnanecké politiky.

- 5. Zavér: homogenita nebo segmentace, jednota nebo fragmentace trhu prace?

V obdobi ekonomické transformace panuje mnoho iluzi o trZznich silach. Silou
- zvyku, mnozi lidé u moci zménili jen slovnik, nikoli v8ak uvaZovani: "neviditeln4
. ruka trhu" je pro né jen ekvivalentem "Zeleznych zdkonidi déjin" naucenych

v kursech marxismu-leninismu; kdyZ "sovétsky model" selhal, bude stejnym

zpusobem zaveden "trzni model". Smés slovniho liberalismu a pragmatické

regulace by méla nahradit starou administrativni alokaci pracovnich mist.

V pozadi jsou dvé myslenky: trh priace by mél zistat homogenni (v souladu

s neoklasickou teorii a naué¢enym chovdnim) a mél by byt vhodné regulovin ve

smyslu socidlné trznitho hospodarstvi (podobné jak se to predpokladd o zapadnich

ekonomikéch).

Moderni ekonomie a sociologie ovSem ukazaly, Ze redlny trh prace neni
homogenni, nybrz heterogenni. Podle teorie segmentace trhu prace je to pouze tzv.
vnéjsi (nebo také sekundarni) trh préce, ktery je charakterizovan hrou poptavky a
nabidky, zatimco tzv. vnitini trh (resp. trhy velkych podnikii, korporaci ¢i odvétvi)
jsou pojednavany jako "administrativni jednotky, uvnitf kterych jsou trzni funkce
ocefiovani, alokace a ¢asto i vycviku fizeny fadou institucionalnich pravidel a
procedur” [Doeringer, Piore 1971: 1,2]. Mezi primarnim a sekunddrnim sektorem
existuji podstatné rozdily v podminkach prace, principech alokace, névratnosti
osobnich investic a pravidlech kariéry.

Jakozto protéjsek takové segmentace miZeme predestfit typy rozdélovacich
okruhli v komunistickém systému. Bylo v ném moZné rozlisit pfinejmensim &tyfi
relativné autonomni systémy distribuce, které lze zndzornit na dvourozmérném
schématu: jedna dimenze predstavuje zjevny nebo skryty charakter distribuce,
druha jeho legédlni nebo nelegalni formu (viz obrizek 1a). Na rozdil od segmentt
trhu préce, participace ve vice subsystémech mohla byt paralelni a tim produkovat
velmi zna¢né nerovnosti. Z uvedenych segmentt byl statisticky podchytitelny jen
jediny (pole 1).

Obdobi transformace bude velmi zmatené. Trh prace se bude ziejmé rozvijet
v rliznych segmentech riizné a jejich povaha se bude ménit. Jiz v sou¢asné dobé se
prosazuji nové dimenze, byt pfechodného charakteru (obrazek 1b). Prvni dimenze
je spojena s pronikdnim malych soukromych firem do stile centralizovaného
systému - v prvnim obdobi jde o malé firmy zaloZené na piedchozim majetku
(z druhé ekonomiky, komunistickych pozic, restituci apod.), ¢asteéné vSak i na
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podnikatelské odvaze a tvérech. Druhou dimenzi otevira vstup zdpadnich firem 2.
zdpadniho kapitdlu. V obou piipadech jsou vice ¢i méné& naruseny obvyklé §
pfevladajici relace a zpisoby odménovéini, a to na rozdil od velkych firem
piipravenych k odstétnéni, kde kontinuuje nizkd drovefi mezd i nivelizované
rozdélovani. Zatimco politika statniho sektoru zatim vede ke stahovani mzdovjch
rozdili (nizké mzdy rostou rychleji s cilem vyrovnat rostouci Zivotni néklady),
dynamické malé podnikéni a zdpadni firmy zavadéji zna¢nou diferenciaci.
Transformace postkomunistickych zemi se odehrava v dobé, kdy éra trinf
regulace na Z4padé se stiva minulosti a kdy mnoho jistot trhu prace podléh4 erozi.
Ve stejné dobé, kdy se tu zkouma pfeména socidlniho (welfare) kapitalismu v trnf
a prechod od rigidniho k flexibilnimu trhu prace [Lane 1989], mnozi politikové
postkomunistickych spole¢nosti hledi do "zlatych" 70.let a piedpokladaji, Ze
obdobné i u nés se bude formovat dobfe chranény a pro kazdého ptistupny trh
prace. Ve skute¢nosti vak musime pocitat s tim, Ze trh prace bude rozruen a
fragmentovdn na Vychodé mnohem vic neZ na Zapadé. Takovy vjvoj je
nevyhnutelnym disledkem problémt na obou strandch trZzniho vztahu. M4-li se
ekonomika rozb&hnout, pak na strané nabidky prace budou predkladiny rizné
podminky, pokud jde o jistoty pracovni pozice, zaméstndni a odmén. Na strané.
poptavky se budeme setkdvat s rozmanitosti schopnosti a aktivit, a to v disledku
nevypocitatelné smési zdédéného kulturniho kapitdlu a pracovnich motivaci na
strané jedné a osvojeného lidského kapitélu a skuteénych vykonti na strané druhé.

Na Zépadé jiZz dnes probiha fragmentace pracovnich sil, "charakterizovand
riznymi vrstvami s kumulativnimi vyhodami a nevyhodami, pronikdnim nejistot
prace do skupin, které se adaptovaly jen na neustalé zlepSovéni. Je to spojeno.
s novym promyslenim povahy socidlniho statu, ktery mnozi vidéli jako nadmémé
byrokraticky, a co horsiho, jako nadmérné redistributivni" [Standing 1991: 8]
Jestlize zaménime "zlepSovani" stabilitou a "welfare state" stitnim paternalismem,
miZeme stejnym zplisobem popsat situaci v postkomunistickych spole¢nostech.

JakoZto socidlni vrstvy s odliSnymi vzorci pracovnich jistot nebo nejistot
G. Standing rozliSuje mj. "$pickové experty", "kapitalistické zaméstnance" (t].
s podilem na zisku), "flexibilni pracovniky" nebo ‘"underclass". Také
v postkomunistickém Ceskoslovensku musime poditat s genezi velmi specifickfch
skupin, a to pfes tradice pfedviletné demokracie a pulstoleté nivelizace.
Piedvile¢nd republika byla typickou spole¢nosti stfednich vrstev, s téméf
absentujici velkou burZoazii i pod-tiidou. Nyni miZeme olekéavat, Ze napfiklad
z Casti Romil se budou rekrutovat marginalizované kategorie, Ze politicky a
socialni kapitdl komunistické $pi¢ky se pfeméni v novy velkokapitél a Ze - snad -
alespoii z &asti majiteld kupénovych knizek se utvofi cosi jako vrstva
"kapitalistickych zaméstnancli". Prosazovat univerzélni ochranu trhu v dané situaci
by se mohlo stit fatilnim pro ekonomiku i spole¢nost. SpiSe neZ jednotnou
regulaci, je tfeba podporovat dynamiku jednotlivfch segmentl a prosazovat
potiebnou flexibilitu pracovniho nasazeni. Vysledky vyzkumil nasvédcuji tomu, Ze
populace neni zatim nadmiru zneklidnéna a Ze si hloubku nutné transformace
uvédomuje jen do jisté miry. To je velmi dobré pro udrZeni socidlniho smiru. Je to
vSak méné dobré pro nutnou radikalni pfeménu ekonomického chovani.

328



Jiff Vecernik: Trh préce: problémy a perspektivy

Tabulky

Tabulka 1. Hlediska uplatfiovana pfi hodnoceni profesi (v %)

Potadi

Hledisko 1. 2 3.
1 Vysoké znalosti 25,2 223 14,4
2 Odpovédnost 23,6 19,0 140
3 DiileZitost pro spoleénost 20,2 19,1 15,1
4 Prakticka potiebnost 9.8 9,6 10,9
5 Fyzickd namahavost 79 5,4 6,7
6 Zru¢nost, Ssikovnost rukou 4,7 9,0 14,7
7 2Zvlastni nadani 2.7 46 8,4
8 Vzicnost, vyjimecnost profese 2,1 3,4 4.8
9 Lechkost, jak se daji vydélat penize 1,2 1,2 2,9
10 Moznost fidit a ovliviiovat druhé 1,4 3,5 3,9
11 Nezavislost 0,7 29 3,7
12 Jiné hledisko 0,5 0,1 0,5
Celkem 100,0 100,0 100,0

Pramen: Vyzkum "Socidlni rozdily a prestiZ povolani”, listopad 1990 (N= 1320).

Otazka znéla:

"Vdznost (prestiZ) jednotlivych povoldni (profesi) lidé posuzuji nizné, uplatiuji pfi hodnocenit
niiznd hlediska. Které ze tii uvedenych hledisek jsou podle Vaseho ndzoru pro posouzeni prestize
povoldni nejdiilezitéjsi?"

Tabulka 2. Predstavy dotdzanych o pfiméfenosti kvalifikace a ochoté vice
pracovat (v %)

Kvalifikace Manazer 10 hodin  Pfiprava Jazyk

1 2A 2B 2C 2D
urdité ano 18,0 19,6 412 36,9 25,2
spise ano 35,7 20,5 34,2 338 29,2
spise ne 31,5 30,4 14,5 18,5 223
urdité ne 149 29,5 10,1 10,8 22,5
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Pramen: Vyzkum "Ekonomicka oekavani a postoje populace”, prosinec 1991
(N =1450, pouze populace 25-60 let).

Otazky zncly:
1. "Povazujete svoji kvalifikace v podminkdch rodici se trini ekonomiky za vyhovujici a
dostatecnou?"
2. "Predstavte si, Ze by Vdm bylo nabidnuto pracovni misto s dvojndsobnym platem. Byl byste
ochoten :

A. vykondvat Fidici funkci;

B. pracovat 10 hodin denné;

C. absolvovat odbomou pFipravu delsi neZ piil roku;

D. naucit se novy cizi jazyk béhem jednoho roku."
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Tabulka3. Pfedstavy dotazanych o pfiméfenosti kvalifikace a ochoté vice
pracovat (v %)
(mnohonasobn4 klasifikaéni analyza)

Kvalifikace ManaZer 10 hodin  Pfiprava Jazyk

1 2A 2B 2C 2D
Primér 18,0 19,6 412 36,9 25,2
Adjustované odchylky (v % priiméru)
Pohlavi: -
mu 2,1 44 83 23 03
Zena -1,9 -4,0 -1,7 21 03
Vék:
20-29 -4,0 0,6 -0,4 24 9,0
30-39 23 1,7 4.5 56 33
40-49 09 1,4 42 40 -16
50-59 0,2 4,1 9,0 131 -115
Vzdéldni:
zakladni -1,6 94 -5,6 -11,1 -10,0
vyudeni, n.o. -0,9 -24 1,0 -2,6 -4.5
stfedoskolské 32 72 1,8 6,9 83
vysokoskolské 14,1 13,7 38 19,6 20,2
Republika:
Ceska 0,9 0,9 4,0 1,7 10
Slovensk4 -1,6 1,7 -7.4 31 -19
Koeficienty beta:
Pohlavi 0,05* 0,11** 0,16** 0,05 0,01
Vék 0,06 0,06 0,11** 0,16** 017"
Vzdélani 0,16** 0,19** 0,06 0,19** 0,22"
Republika 0,03 0,03 0,11°*° 0,05 0,03
R2 0,03 0,06 0,06 0,08 0,09

Pramen: Vyzkum "Ekonomick4 ofekavani a postoje populace", prosinec 1991
(N =1450, pouze populace 25-60 let).

V analyze byly uvaZovany pouze odpovédi "urité ano".

**) koeficient vyznamny na hladin¢ < 0,001

*) koeficient vyjznamny na hladin¢ < 0,005

Otazky znély:
L "Povaiujete svoji kvalifikace v podminkdch rodici se trini ekonomiky za vyhovujici a
dostateCnou?"
2. "PFedstavte si, ¥e by Vdm bylo nabidnuto pracovni misto s dvojndsobnym platem. Byl byste
ochoten :

A. vykondvat Hdici funkci;

B. pracovat 10 hodin denné;

C. absolvovat odbornou pHpravu delsi ne? piil roku;

D. naucit se novy cizi jazyk béhem jednoho roku."
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Tabulka 4. Odpovédi na nékteré vyroky o pfijmech, soukromém podnikéni a

nezaméstnanosti
(% odpovédi "uréité ano")
Kvéten Prosinec Cerven Prosinec

1990 1990 1991 1991
A. 'Je sprdvné, aby opravdu schopni lidé méli hodné penéz, tfeba i miliony?"
Ceskoslovensko 383 429 435 378
Ceska republika 403 4713 49,5 450
Slovenska republika 34,3 35,2 32,5 25,0
B. "Mély by se podle Vis zvétsit rozdily ve mzddch?"
Ceskoslovensko 56,5 51,6 41,5
Cesk4 republika 57,8 55,5 46,9
Slovensk4 republika 48,0 43,9 31,9
C. "Isou pro hospodareni Vasi domdcnosti velice diileZité vedlejsi pFijmy?"
Ceskoslovensko 344 33,7
Ceska republika 30,1 30,5
Slovenska republika 425 39,4
D. "Soukromému podnikdnf je tfeba ponechat iipinou volnost."
Ceskoslovensko 45,5 41,6 35,6 25,0
Cesk4 republika 49,7 458 40,0 283
Slovenska republika 37,3 33,5 27,6 19,1
E. "Pro soukromé podnikdni jsou jiZ vytvoFeny pFiznivé a dostatecné podminky."
Ceskoslovensko 2.7 44 5,6
Ceska republika 2,1 38 43
Slovenska republika 3,8 5,7 7.9
F. "I'v novych podminkdch by ekonomika méla ziistat pod kontrolou stdtu."
Ceskoslovensko 52,6 40,7 38,9 38,8
Ceska republika 52,0 39,7 39,0 373
Slovenska republika 53,9 47 38,7 414

G. "Nezaméstnanosti je tfeba brdnit i za cenu zachovdni mnoha zbytecnych
pracovnich mist."

Ceskoslovensko 6,3 4.9 38 47
Ceska republika 49 42 39 42
Slovenska republika 9,0 6,2 3,5 57

Pramen: Vyzkum "Ekonomicka o¢ekavani a postoje populace” 1990-1991 (pouze
populace 25-60 let).
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Tabulka 5. Strategie feeni obtiZné finanéni situace domacnosti (v %)

Lepsi Lepsi Druhé  Pracovat Soukromy
plat zaméstnani zaméstndni v zahrani¢i  podnik
1 2 3 4 5

uréité ano 32,6 30,5 21,5 9,9 11,4
spiSe ano 25,8 30,5 37,6 11,8 13,7
spise ne 18,9 20,7 17,4 23,7 25,0
urdité ne 222 18,2 23,5 54,5 49,9
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Prameny: Vyzkumy "Ekonomické o¢ekévani a postoje populace”, prosinec 1991
(N = 1283 dospélych 25-60 let).
Otézky a varianty odpovédi:
"PFedstavte si, Ze se Vase rodina vlivem nepFiznivych vnéjsich okolnosti ocitne ve velmi obtizné
financni situaci. Rozhodnéte, které z ndsledujicich moZnych FeSeni by asi osobné pro Vids
v soucasné situaci prichdzelo v iivahu?
1. Usilovat o zvySeni pFijmu ze soucasného zaméstndni.
2. Najit si lépe placenou prdci.
3. Sehnat si vedlej$i pracovni pomér, délat melouchy.
4. Odejit pracovat do zahranici.
5. Zalo#it si soukromou firmu."

Tabulka 6. Nazory o perspektivich zaméstnani dotdzanych (v %)

Perspektiva Obavy Ochota pracovat
profese firmy  znezamdst- za mzdu
nanosti niZ§{ minimaln{
1 2 3 4 5
urdité ano 22,5 17,2 22,5 222 15,9
spiSe ano 35,1 35,0 26,6 45,0 30,8
spise ne 29,5 30,1 319 19,1 25,4
ur¢ité ne 13,0 17,7 19,0 13,7 279
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Prameny: Vyzkumy "Ekonomick o¢ekavani a postoje populace”, prosinec 1991
(N = 1283 dospéelych 25-60 let).
Otazky znély:
1. "Povazujete svoji profesi za perspektivni vzhledem k probihajicim zméndm?"
2. "Povazujete sviij podnik za perspektivni vzhledem k probihajicim zméndm?"
3. "Obdvdte se Vy osobné nezaméstnanosti?"

4. "Kdyby Vase misto bylo ohroZeno, byl byste ochoten pracovat i za niZ§i mzdu, jen abyste
Ziistal zaméstnany?"

5. "A byl byste ochoten pracovat i za minimdini mzdu?"
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Tabulka 7. Nazory o perspektivich zaméstnani dotazanych (v %)
(mnohonasobna klasifika¢ni analyza)

Perspektiva Obavy QOchota pracovat
profese firmy  z nezamést- za mzdu
nanosti niZ&i minimaln{
1 2 3 4 5

Primér 22,5 17,2 22,5 22,2 15,9
Adjustované odchylky (v % priiméru)
Pohlavi:
muz 38 . 0,5 -2,6 -1,8 -5,9
Zena -3,5 -0,4 24 1,7 5,4
Veék:
20-29 2,9 -0,5 1,2 -4.9 23
30-39 18 0,4 24 0,3 0,3
40-49 -0,9 3,6 0,2 -0,1 0,4
50-59 -44 -3.4 -44 4,6 1,6
Vzdéldni:
zakladni -8,7 -4,7 3,1 18 7,4
vyuéeni, n.o. -1,0 -2,7 1,7 -3.8 -3,6
stfedogkolské 27 3,3 -1,4 3,0 -0,4
vysokoskolské 19,2 13,7 -111 2,0 -3,6
Republika:
Ceska 3,0 1,7 -5,0 15 12
Slovenska -5,5 -3,1 9,4 28 23
Koeficienty beta:
Pohlavi 0,09** 0,01** 0,06°* 0,04* 0,16**
Vék 0,07 0,06 0,06 0,08 0,04
Vzdélani 0,18"** 0,15** 0,10° 0,07* 0,12**
Republika 0,10** 0,06 0,17** 0,05* 0,05°
R2 0,06 0,03 0,04 0,02 0,05

Zrlns

Pramen: Vyzkum "Ekonomicka ocekavani a postoje populace”, prosinec 1991
(N = 1283 dospélych 25-60 let).
V analyze byly uvaZzovany pouze odpovédi "urcité ano".
**) koeficient vjznamny na hladiné < 0,001
*) koeficient v§znamny na hlading < 0,005
Otazky znély:
. "PovaZujete svoji profesi za perspektivni vzhledem k probihajicim zméndm?"
. "PovaZujete sviij podnik za perspektivni vzhledem k probihajicim zméndm?"
. "Obdvdte se Vy osobné nezaméstnanosti?"
. "Kdyby Vase misto bylo ohroZeno, byl byste ochoten pracovat i za niz§i mzdu, jen abyste
zistal zaméstnany?"
5. "A byl byste ochoten pracovat i za minimdlni mzdu?"
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Obrézek 1. Hlavni dimenze distribu¢niho systému

A) V ' KOMUNISMU

ZJEVNE SKRYTE

1 2

Odménovani podle Materidlni vyhody a
LEGALNI mzdovych tarifii privilegia

ve formélni ekonomice "vladnouci tiidy"

3 4

Pfijmy ze soukromé "Nadhodnota" ze
NELEGALNI aktivity stranického, statniho

v neformélni ekonomice a ekonomického fizenf
B) V PRVNIM OBDOB{ TRANSFORMACE

NOVY KAPITALISMUS | VELKE PODNIKY

1 2

o Podnikéni Namezdni prace

DOMACI s domicim ve statnich podnicich:

kapitalem niZ3{ mzdy, vétsi jistoty

3 4

Podnikéni Namezdni prace v zahra-
ZAHRANICNI se zdpadnim ni¢nich firmach:

kapitalem vy$8i mzdy, mensi jistoty

JIRI VECERNIK se dlouhodobé zabyvdé problémy pHjmové diferenciace a ekonomické
nerovnosti, je autorem fady Cldnkil a studii na toto téma, pocinaje kapitolou v knize P.
Machonina a kol. "Ceskoslovenskd spoleénost". V Sociologickém ustavu CSAV nyni vede
projekt "Trh prdce, socidini politika a domdci ekonomika v obdobi prechodu k trini
ekonomice". Je mj. Clenem vykonného vyboru Luxembourg Income Study a spolupracuje
s dalsimi zahranic¢nimi institucemi v oblasti socidini politiky a ekonomické sociologie. '
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PouZité empirické vyzkumy:
"Socidlni rozdily a prestiZ povolani”, listopad 1990, soubor 1320 dospélych aktivaich osob.

"Rodina 1989" (opakované pozorovani panclu 15letych déti a jejich rodi¢d, poprvé
zachycenych na podzim 1989).

"Ekonomickd olekavani a postoje populace”, kvéten 1990, prosinec 1990, &erven 1991,
prosinec 1991. Soubor: 1650-1800 dospélych nad 18 let (n&které otazky se tykaji také
situace domacnosti).

,,,,,

Vsechny uvedené vyzkumy byly provedeny Stiediskem empirickych vyzkumd STEM
Sociologického dstavu CSAV v Praze.

Summary

Under the communist regime, the state bureaucracy had absolute control over the labor force.
Limited liberty in job choice and the weak relationship between performance and reward
produced a lack of interest in investing in human capital and indifference toward the results of
work. As consequences of previous regime, we have to face to many problems, now.

From the point of view of human capital, there is an absolute scarcity of highly competent
and efficient workers. Instcad of unemployment, the unsatisficd demand for good workers and
erroncously occupied positions should be considered the main problem and biggest failure of
the labor market. The solution lies in motivating investment in human capital, renewing the
functional interrelation between competence, performance and reward. Freer space of activity
and new incentives could cause an improvement in qualificational levels in a relatively short
period.

From the point of view of work incentives and rewards one might say that contradictory
tendencies rather than a consistent development towards greater and more functional
inequality might reveal themselves. Considering the range of earnings distribution, it seems to
have diminished for a considerable part of the labor market (except the new private firms),
due to restrictive economic policy, the establishment and raising of the minimum wage and
strict control over the wage fund. For the near future, the balance between the welfare state
and market incentives and between functional and unjust inequality remains very precarious.
The population’s views are rather ambiguous in that sense, because people ask for more
incentives for market behavior and more social security at the same time.

From the point of view of ownership and job allocation, changes in property relations are
just starting. The overwhelming majority of "private firms" are only the part-time jobs of
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craftsmen, construction workers, sellers, lawyers, consultants etc. What is interesting is that
acceptance of full freedom for private entreprencurship has been significantly decreasing over
the latest period. Not only consent, but also suspicion and social envy accompanies the new
capitalists on their difficult journey. A decreasing but still considerable part of the population
desires the maintenance of state control over the economy.

The transitory period will be very confused. The labor market will be segmented and the
development of individual segments will be uneven. Now, new temporary borderlines are
created. The first one is connected with the introduction of small private firms into the
hitherto centralized system. The second one is represented by the introduction of Western
firms and foreign capital. The transformation of the post-communist countries is being carried
out in a period whén the era of market regulation is over in the West and many securities of
the labor market are being eroded. We have to take into account that the labor market in the
East might be much more eroded and fragmented than in the West. Rather than uniform
regulation, one needs the dynamics of individual segments and flexibility in work engagement.
Surveys show that the population is not very much troubled and that it is aware of the depth of
the necessary transformation only to a certain degree. This is very good for maintaining social
peace, but it is less good for radical change in economic behavior.



Lidsky kapital a strategie chovani ve sfére prace

ZUZANA MIKOVA*
Sociologicky Ustav CSAV, Praha

Human capital and household work strategies

Abstract: The main aim of this paper is to analyze the relationships between
the various human capital sources and the forms of the adaptation in the new
conditions of the period of economic transition. Extensive empirical material,
collected over the last two years forms the basis of the paper. The first part of
the paper compares data from two surveys ("Family 1989" and "Transformation
of social structure" from October 1991) on the volume of domestic production,
while the second, based on data from a regular scries of empirical studies of the
Czechoslovak population’s economic and political attitudes and opinions carried
out between May, 1990 and December, 1981, analyses coping strategies in the
present economic crisis and formulates four models of typical houschold
behavior. Despite the domination of a strongly dcfensive oricntation, there is
some shift to a performance-and-achievement-oriented strategy. The first
suggestions of market-household substitution and rational behavior are taking
place on the pole of higher investment in human capital.

Sociologicky &asopis, 1992, Vol. 28 (No. 3: 337-350)

Cesta od plianované k trzni ekonomice je mimo jiné cestou od dosavadnich
strategii choviani domacnosti k novym zplsoblim alokace price. Ve fungujici
spole¢nosti se domacnost miize rozhodovat, jakym zplisobem rozdéli své zdroje
tak, aby zajistila v§e potiebné pro svilj chod. Podle moZnosti a podle svych
preferenci voli zplisob participace svych ¢lent na trhu price. Rozhoduje, jak budou
zdroje prace rozdéleny mezi sféru formdlni (zaméstnani) a prici domdci.
Rozhoduje, které produkty a sluzby nakoupi na trhu a které naopak vyrobi
vlastnimi silami doma. Domécnost kombinuje pfijem z placeného zaméstnani a
vlastni praci svych ¢lend tak, aby zajistila urcity standard. Konkrétni zptisob
rozdéleni zdrojii priace mezi zaméstnani a domdacnost byvd oznafovin pojmem
strategie [Pahl 1984, Becker 1981].

1. Vzdélani a zpisob alokacc zdroji prace

Vzdélani a kvalifikace zvy$uji v zemich s trZzni ekonomikou Sance na trhu price.
Jsou kli¢em k ziskani vy$Sich pozic a vy$sich vydeélkd, jsou zdkladem potencidlné
vy$$iho materialniho standardu. Podle dominantni teorie ekonomiky domécnosti,
Beckerovy New Home Economy, je rozhodujicim éinitelem alokace prace mezi
zaméstnani a domacnost idroveii lidského kapitalu [Becker 1981]. Vyssi investice do
lidského kapitalu umoziuji ziskat lep$i pozice na trhu prace, zaméstnani
s odpovidajicimi prijmy. Vys§i pfijmy umoZniuji nejen vyssi spotiebu, ale zarover

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: ing. Zuzana Mikovs, Sociologicky dstav
CSAYV, Jilska 1, 110 00 Praha 1, tel: (02) 23589 68-71, 1. 201, fax: (02) 23578 88, E-mail:
socf@cspgas11.bitnet.
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zvy$uji i cenu ¢asu a tim i cenu produkti, které domécnost vyrabi vlastnimi silami.
"Usly zisk" pak ptsobi jako hlavni kritérium racionality pfi rozhodovéni o zpisobu
vyuZiti ¢asu, ktery neni v€novan placenému zaméstnini - o jeho rozdéleni mezi
domadci préci a volny ¢as [Lemennicier 1988].

Z4dny z predpokladi raciondlniho chovini domacnosti nebyl predchozim
ekonomickym systémem naplnén. Omezend moZnost volby a ziiZeny manévrovaci
prostor formdlni ekonomiky, to jsou jen zdkladni charakteristiky vyvoje, ktery
skonéil postupnou diskvalifikaci sféry hlavntho zaméstnani (devalvaci vfkonu a
tradi¢nich hodnot prace) a pfesméroval energii domécnosti do oblasti neformélni a
domaci ekonomiky. Postupné formovéni trhu prace, pohyb na trhu zboZi a sluZeb,
ocenéni vzdélani a kvalifikace - to v8e by mélo a mohlo uvolnit prostor pro
diferenciaci domécich produktivnich aktivit a obnovit racionalitu chovéni pti
alokaci zdrojii prdce mezi placenou a neplacenou prici, mezi zamé&stnini a
domdécnost.

2. Dosavadni formy alokace zdroji price

Dominantni strategii, kterou jsme zdédili po minulém ekonomickém systému, byla
a je snaha kombinovat pfijem z hlavniho zaméstnani s pfijmy dodateénymi a to
vie obohatit relativné vysokym rozsahem dal$i bezplatné price v domdicnosti.
Vysledkem je celkovy rozsah prace, ktery se vymyka trendim okolnich vyspélych
zemich. Pod tlakem deficitntho trhu se do domécich produktivnich aktivit
zapojovala vét§ina domécnosti.

Tabulka 1. Obsah a rozsah svépomocné zabezpe&ovanych aktivit

druh &innosti podil muZi, ktefi ¢innost zajiitu)f svépomocné n
instalatérské prace 874 958
opravy domaécich spotfebi¢l 82,5 957
zednické prace 773 957
malovani, natirini 90,7 960
pocet Cinnosti 0 1 2 3 4 n
muZi 3,6 4,5 8,38 16,8 66,3 956

Pramen: $etieni "Rodina 1989"
soubor muXi s alespoil jednim zavislym ditétem

DosaZen4 Grovenl lidského &i obecnéji vzato kulturniho kapitdlu, byla pfitom
jednim ze zdroji, ktery orientaci na tento druh aktivit nejen netlumil, ale mnohdy
posiloval, zvla3t€ byl-li souddsti orientace na dosaZeni sluiného materidlniho
standardu domaécnosti.
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Tabulka 2.  Vliv vzdélani na rozsah a frekvenci neformalnich (I) a domécich
(H) produktivnich aktivit (podil v % )

spektrum frekvence aktivit
aktivit n&kolikrat mésicéné typ aktivit
min max domaci (H)vedlejsi (I) 0 H IH
zakladni 19 49 56 10 23 60 17
vyuéeni 9 82 66 11 16 61 23
sS 5 87 70 15 12 61 27
v§ 7 87 72 18 15 5 29

Spektrum aktivit: index konstruovany jako prosty soudet poétu nezemé&délskych
&innosti, zaji§tovanych otcem rodiny alespoii ¢astedné,
min - Zadna nebo jedina ¢innost, max - tfi nebo &tyfi &nnosti.
Pramen: $etfeni "Rodina 1989"
soubor muzli s alespofi jednim zavislym ditétem

Jestlize aZ dosud platilo, Ze poZadovany Zivotni styl a aspirovany materidlni
standard musela domicnost de facto redlné sama vlastnimi silami vytvofit
(adaptovat, stavét ¢i rekonstruovat pribytky, vyrabét nabytek a zarizeni, §it, plést,
preSivat, zavafovat, konzervovat, opravovat, udrZovat apod.), je logickym
disledkem nejen dnedni rozsah vytvofenych produktivnich zdrojd, ale i dovednosti,
které ve svété téZko najdou obdobu, a co predev§im, nivyky stereotypd feSeni
kazdodennich situaci, pfedpokladajicich volbu mezi vynaloZenim vlastni prace a
pofizenim potiebného na (dfive neexistujicim, dnes pro zménu pro vétdinu
domaécnosti finan¢né nedostupném) trhu zboZi a sluzeb. To, co umim sdm, je totiz
najednou (paradoxné) nejen vyhodou, ale soucasné i bariérou rozhodovani o tom,
co pofidim na trhu a vyrobim sdm i v pfipadé, jsem-li dostateéné finan¢né
saturovan.

3. Formalni a neformalni sféra price. Substituce & komplementarita?

Z chovani ¢lent domaécnosti v oblasti formalni prace (v hlavnim zaméstnani) se
nedalo prozatim mnoho odvodit o chovini v neformélni ¢ domdici sféfe a
postaveni ve formdlni ekonomice nemélo zpravidla vliv na postaveni ve sférach
zbyvajicich. Jakkoli vazba mezi zaméstninim a domdicnosti postradala rysy
ekonomické racionality a logicka substituce obou prostiedi byla blokovana (s vyssi
kvalifikaci a vzdélanim nekorespondoval vysSi piijem, doméici prace zpravidla
neméla svilj adekvatni trZni substitut v podobé dostate¢né nabidky na trhu zboZi a
sluZeb), plnily atributy pozice ve formalnim zaméstnani (nikoli mocenské, o nichZ
se dnes mluvi piedeviim, ale povytce profesni, odborné, podloZené vzdélanim a
dosaZenou kvalifikaci) zprostfedkujici funkci ve vztahu ke zbyvajicim sféram
(neformélni a domaci). Mezi profesi, neformalni a domici praci existovaly
souvislosti, nesouci rysy komplementarity, od nichZz se pak odvijely tendence,
oznatované jako polarizace chovani domdacnosti [Pahl 1984). Na jedné strané
dochazelo ke kumulaci aktivity ve viech sférach price (formdlni, neformélni a
domaici), tim pak i ke kumulaci produktivnich zdroji (pifijmi z hlavniho i
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vedlejsich zamé&stnéni, vlastni prace ¢lent domécnosti) na pélu silného lidského (a
kulturniho) kapitdlu, na strané€ druhé ke koncentraci malého spektra aktivit,
nizkych aspiraci na pélu doméicnosti, disponujicich nizkou tGrovni zdroji, nejen
produktivnich, ale predevdim lidského (a kulturniho) kapitdlu. Maximum
produktivnich zdroji bylo spojeno s maximem produktivnich aktivit a kvalita
investic do lidského kapitdlu neméla nijak specifickou roli (nebyla honorovéina
pfijmem, ktery by ptipoustél Gvahy o substituci vlastni préce trhem).

Predéasné a zjevné spekulativni by bylo pfedpoklddat, Ze za posledni dva
roky doslo - v podminkach, které zatim prezentuji trh prevazné v jeho negativni a
pouze velmi omezené podob& (trh spotiebni s liberalizovanymi cenami se
' prosazuje s vét§i razanci neZ trh price) - k né&jakym zasadnim zméndm zpisobi
alokace prace. Nicméné mnoZstvi empirického materidlu, ktery byl b&hem
uplynulych dvou let shromédZdén a analyzovan, nabizi moZnost ohlédnuti, které mé
za cil sledovat, jak se zmé&nil vztah mezi vzdélanim, kvalifikaci a zplsobem alokace
prace. Podobny krok pochopitelné nefesi, pouze otevira tak z4dsadni ot4zky, jakymi
je obnoveni racionality chovéni, zména pojeti nikladd a zdroji domécnosti, zmé&na
hospodareni s ¢asem i penézi, zména pojeti ¢asu a penéz. '

4. Zmé&na rozsahu domicich produktivnich aktivit v letech 1989 - 1991

Postaveni ve sféfe formalni ekonomiky (aproximativné indikované ukazatelem
trovné lidského kapitdlu - dosaZenym vzdélanim a kvalifikaci) bylo aZ dosud
jednim z diferencujicich ¢initeld, které odliSovaly jednotlivé strategie doméacnosti a
podilely se na polarizaci mezi doméicnostmi kvalifikovanych, vzdélangch,
disponujicich dodateénym pfijmem a navic intenzivné vyuZivajicich energii ve sféfe
doméci prace a na druhé strané domécnostmi méné kvalifikovanych atd. Nikoli
substituce, ale naopak komplementarita jako princip alokace price do jednotlivich
sfér byla typickym rysem piedchoziho obdobi.

De facto jedinou reilnou alternativou svépomoci byla zpravidla rezignace a
tak neni divu, Ze podle vysledkil vyzkumu "Rodina 1989" podil muzi, ktefi se vénuji
domécim produktivnim aktivitim, se vzdélanim nejen neklesal, ale dokonce rostl
(z 86 % u lidi se zakladnim vzdélanim aZ po 96 % vysokoskoldki). Casté&ji nez
mésiéné se fyzické praci (typu oprav, adrZby, stavebnich aktivit apod.) vénovalo
68 % muZi se zékladnim vzdélanim, ale vice neZ tfi &tvrtiny vysokoskoldkd.
Opalnéd tendence se objevuje pouze v rdmci tydne. Neékolikrat tydné se
produktivnimi doméacimi aktivitami zabgvalo 57 % vyulenych a stfedoskolakd,
oviem pouze 47 % muzl se zdkladnim vzdélanim a 45 % vysokoskoldkl. Podobné
se na diferenciaci rozsahu a frekvence svépomocnych aktivit podilela az dosud
kvalifikace. Cim vys3i kvalifikace, tim v&tsi podil na &innostech, tim méné muzd,
ktefi se svépomocnym aktivitim nevénovali viibec.

Odlidnosti ve frekvenci aktivit v rdmci tydne piipadaly ziejmé& na konto
odli¥né struktury pracovniho ¢asu placené price jednotlivych vzdélanostnich a
profesnich skupin, souvisely s riiznou organizaci pracovniho dne a rliznym
rozvrzenim pracovni doby. Vzdélani a kvalifikace mély vliv nejen na frekvenci, ale i
na repertoar provozovanych aktivit. Vys$§i Grovefi vzdélani provizelo pestiejsi a
rozmanité&j$i, nebo jinak fe¢eno, méné specializované spektrum ¢innosti.
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Uroveti lidského kapitlu byla jednim ze zdroji, ktery (spolu s dal$imi
parametry, charakterizujicimi produktivni potencidl - zahrady, pozemky, dilny,
apod.) tvofil osu, podél niZ se na jednom pdélu kumulovalo maximum produktivnich
aktivit, na druhém p6lu minimum ekonomickych aktivit.

Nepropustnost formélni a neformdini sféry, jejich vzdjemna
nesubstitutivnost, méla za néisledek i omezeni spektra strategii, zarucujicich
domacnosti poZadovany materidlni standard, Zivotni trovefi &i celkové kvalitu
Zivota. Je signifikantni, Ze pfi analyzich ekonomického chovini doméicnosti ve
sféfe prace zjistujeme prakticky nulovy viiv pfijmu na zplsob rozdéleni zdroji
prace doméacnosti mezi sféru placené a domaci préce, je signifikantni, Ze zji§tujeme
rozporné diferencia¢ni efekty irovné majetku.

Vzdélani a celkové mira investic do lidského kapitilu zvySuji
(zprosttedkované pres celkovou troveii znalosti, schopnosti a dovednosti,
schopnosti improvizovat a udit se) rozsah provozovanych ¢&innosti, lidsky kapitél
"profesni" se dile zhodnocuje (nebo chcete-li znehodnocuje) prolnutim do kapitélu
lidského "doméciho". Nelze hovofit o specializaci kapitalu v tom smyslu, jak ji
pojimé Becker [Becker 1981}, nicméné lidsky kapital "profesni” je (vedle Géasti ve
sféfe placené prace) navic pfimo vyuZivan i v rdmci doméicnosti.

Celkovy rozsah domécich produktivnich aktivit muZe byl podminén

1. mirou investic do lidského kapitalu (kromé& vzdélani intervenuje pozitivné i
kuptikladu mira profesnich aspiraci);

2. rozsahem ekonomického kapitdlu domacnosti (na alokaci zdrojii prace se podilel
nikoli disponibilni pfijem, ale pouze nashromdZdény majetek, ktery nebyl
prostiedkem vys3i kvality Zivota a potazmo i spotfeby, volného ¢asu apod., ale
predev8im plnil funkci produktivniho zdroje, na jehoZ tvorbé se nepodilel trh a
kterou nezprostfedkoval pfijem z hlavniho zaméstnini, ale dodatednd prace
¢lent domécnosti v neformélni a doméci sfére).

Frekvence domécich produktivnich aktivit se b&éhem uplynulych dvou let prakticky
nezménily. Shoduje se jak podil téch, kdo se ¢innostem (opravaiskym, stavebnim,
Gdrzbatskym, zemédélskym apod.) vénuji tydné&, tak meési¢né. Pii celkové stabilni
proporci doSlo nicméné k posunu ve frekvenci aktivit v rozsahu tydne. Pfeskupilo
se ¢asovani aktivit a nds pochopitelné zajima, zda a jak se na restrukturaci projevil
vliv vzdélani, kvalifikace a lidského kapitdlu vibec v situaci, kdy zdkladnim
problémem vétSiny domécnosti je eliminovat prozatim prevaZné negativni dopady
ekonomické transformace. Hlavni tendenci obrannych strategii doméicnosti je
pravé mobilizace viech dostupnych produktivnich zdroju a ty, jak zndmo, zpravidla
predpokladaji zvy$eni rozsahu svépomocnych naturédlnich samozésobitelskych
aktivit.
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Tabulka 3. Frekvence produktivnich domaécich aktivit (v %)

tydné mési¢né podil
1989 1991 1989 1991 v souboru

vzdéldni respondenta

zakladni 46 40 63 54 8,3
vyuéeni 51 53 66 72 50,9
sS 54 44 7 67 283
v 46 38 69 67 12,5
vzdéldni otce respondenta

z4kladni 56 49 69 65 29,4
vyuéeni 51 50 68 72 49,5
N 52 39 72 63 154
VS 39 28 66 57 58
sektor

statni 46 69 79,8
druZstevni 72 84 10,0
soukromy 44 71 10,2
v tom:

soukromy bez zaméstnancii 58 75 3,0
soukromy se zamé&stnanci 35 59 1,4
zamé&stnanec soukromé firmy 39 71 58

Pramen: "Rodina 1989"
"Transformace socialni struktury, fijen 1991"
soubor osob v produktivnim véku alespoii s jednim zavislym ditétem

Vyrazné se zménil vliv vzd&lani (jak respondenta samotného, tak i "zd&déného"
kulturniho kapitdlu [Machonin 1992]) na frekvenci domécich svépomocnych
aktivit. Posuny jsou zfetelnéji patrné v rozmeéru tydne, nikoli mésice. Je predcasné
hodnotit, zda jde o vyraz nové se formujicich vzorcli chovini a nakolik se jedn4
pouze o zménu organizace aktivit podle novych &asovych dispozic, které si
zpravidla vynucuje sféra zaméstnani. Tlak, ktery je vyvijen z mnoha stran, totiZ
konfrontuje tradi¢ni rozloZeni sil mezi placenou a doméci praci na jedné strané
s novymi poZadavky pracovniho nasazeni, na stran€ druhé s nutnosti adaptace na
sou¢asnou nepiili§ priznivou ekonomickou situaci. Vysledkem takto protikladné
piisobicich vlivli je oviem nikoli absolutni riist orientace na svépomocné aktivity
(z pohledu omezené moZnosti identifikace - jde o frekvence aktivit, obecné
vymezenych jako fyzicka prace), ale diferenciace, jejimZ zakladem jsou parametry
lidského kapitalu (vzdélani a kvalifikace). Zatimco pro nékteré skupiny populace
(méné vzdélané a méné kvalifikované) se domdéci produktivni aktivity stévaji
soudasti kaZzdodenni nédplné Casu, vy$8i Groven vzdé€lani a kvalifikace redukuje
vyskyt Cinnosti v rdmci tydne. Neznameni to v Zidném pripadé absenci dfive
velmi frekventovanych aktivit, ale prozatim alespoii zménu jejich pozice v néplni
dasu. Zména je vyraznéji patrnd v jeji Gstupové linii (intenzivné&jdi je Gtlum u
vzdélanych neZ piirtistek u méné kvalifikovanych), coZ by mohlo nasvédéovat nikoli
kompenza¢nim momentim na pélu slabého lidského kapitalu v rdmci obrannych
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strategii a snahy o roz$ifeni zdrojd, ale naopak postupné se formujicim tendencim
substituce mezi sférami prace.

5. Defenzivni a ofenzivni strategie v situaci nouze

Predpokladame, Ze dosud provedené makroekonomické kroky transformace a
jejich disledky - riist Zivotnich nakladd, riziko nezaméstnanosti, problémy, jak vyjit
s pfijmem - vytvafeji situaci nouze a vyZaduji adaptaci chovani, zdsah do navyklych
stereotypll, zménu strategii.

Situace, v niZ se rozhoduje o novych zplisobech alokace zdroji je sice
naro¢nd, ale nikoli vylu¢né a nikoli nova. Strategie chovani, rozvinuté a osvédcené
v minulosti zcela neddvné byly de facto samy o sobé slabou variantou takovych
adapta¢nich Fe$eni, byt nikoli na situaci nouze, ale na situaci ve sféfe formaini
prace. Neméni se mechanismy fe3eni, méni se formy (orientace na vedlejsi
pracovni pfijem nabyla kupiikladu nové podoby zmék&eného podnikéni na vedlejsi
pracovni uvazek, kdy individudlni zisk provazi kolektivni odpové&dnost za
pfipadnou ztritu a rizika podnikéni kryje zpravidla stat).

Respondentim pravidelné provadéného vyzkumu "Ekonomickéd oéekavani a
postoje” byla n&kolikrat po sobé (v kvétnu 1990, v Eervnu 1991 a v prosinci 1991)
nabidnuta baterie moZnych vychodisek z obtiZné finanéni situace. Zahrnovala jak
feeni, kterd znamenaji rozsifeni pfijmi, tak i omezeni v§daji (diiraz na
svépomocné produktivni aktivity a dsporny typ hospodafeni). Prevedeno do
terminologie tripartitniho ¢lenéni sfér prace na formdlni, neformalni a doméci se
vychodiska daji rozdélit takto:

formalni - usilovat o vy$§i pfijem ze sou¢asného zaméstnani, hledat 1épe placené
zaméstnani, odejit pracovat do zahrani¢i, za¢it soukromeé podnikat

neformélni - najit si dal$i zdroj pifjmd, vedlej$i pracovni pomér, melouchy,
pronajimat mistnosti, chatu, chalupu, prodivat doma vyrobené &i vypéstované
produkty apod.

domaci - co nejvice véci si vlastnimi silami doma zajistit.

Dominantni reakce - maximilni mobilizace existujicich zdroji

Tradi¢ni orientace mimo oblast formdlni prédce, na neformélni a doméci
ekonomiku nadile pokraduje, dokonce s daleko vétSi intenzitou neZz dfive.
Ponékud se pfitom posouvd jeji vfznam - ze zdkladniho zdroje a nihradniho
kandlu diferenciace, z hlavni osy, kolem ni¥ se dosud vytvifely ekonomické
nerovnosti, se stdvd zdkladnim adapta¢nim mechanismem domécnosti v situaci
nouze.

Nejéastéj§im vychodiskem z obtiZné finanéni situace ziistdvd (pro zhruba
90 % respondentil) feSeni v oblasti naturalni - omezeni vydajd, Gsporné chovini a
snaha zvysit sobésta¢nost dotovanim provozu domécnosti vlastni praci. Stile
atraktivni je pozice neformilni ekonomiky (ziskdni vedlej§ich zdroji pfijmi
preferuji necelé dvé tfetiny dotdzanych), nasledovand velmi tésné€ feSenim na
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drovni hlavniho zaméstnani, snahou najit si 1épe placené misto ¢i usilovat o zvy$eni
pifjmu ze soucasného zaméstnani (60 %).1

Preference uvedenych vychodisek ze situace nouze je stabilni, v prib&hu
roku 1991 nebyly zjistény vjznamné&jsi posuny. Jedinou vyjimkou je pokles zdjmu o
préciv zahranici (ze 34 % na 25 %).

Ackoliv se béhem uplynulého roku na prvni pohled nic nezménilo, opak je
pravdou. Sofistikované&j$i metody analyzy naznacuji jisty posun. Typologie,
provedend pomoci procedury Quick Cluster z SPSS, do niZ vstoupilo
5 proménnych (feSeni pro jednotlivce na souboru osob v produktivnim véku) nés
dovedla k specifikaci nésledujicich strategii chovani.

Tabulka 4. Typologie strategii nouze (vysledky procedury Quick Cluster)

kvéten derven prosinec
obdobi 1990 1991 1991
cluster _
1 2 3 1 2 3 4 1 2 3 4
promé&nné
A vyssi pfijem + - 4+ -+ -+ + - - 4
B lepsi misto + - o+ -+ -+ $ A o
C prace v cizing - -+ -+ + - O
D vedlejsi prijem - o+ o+ + + - - R
E soukroma4 firma - e A - i F e B = =
n (%) 47 36 18 41 33 5 21 25 11 42 22

Pramen: Vyzkum "Ekonomicka oéekavani a postoje" L., IIL., IV.

Text otdzky: "Predstavte si, Ze se Vase rodina vliivem nepFiznivych vnéjsich
okolnosti ocitne ve velmi obtizné financni situaci. Rozhodnéte, které

z ndsledujicich FeSeni by asi v soucasné situaci pfichdzelo v tivahu:

A: Usilovat o zvyseni pHijmu ze soucasného zaméstndni

B: Najit si lépe placenou prdci

C: Odejit pracovat do zahranici

D: Sehnat si vedlejst pracovni pomeér, délat melouchy

E: Zalozit si soukromou firmu."

1) Cesty zlepseni finan¢ni situace domécnosti byly (byt v odlisném kontextu) zji§tovany i
v ramci vjzkumu "Rodina 1989". Na otézku, zda uvaZuji o tom, Ze¢ budou vyuZivat n&kter§
z nabidnutych zplisobd ke zlepSeni finanéni situace rodiny, odpovédéli respondenti takto
(souhrn odpovédi "urtit¢ ano" a "spide ano"): vedlej§i pracovni &innost 37 %, zvgSeni
pracovniho vykonu v hlavnim zamé&stnani 29 %, prace v zahrani¢i 5 % a soukromé podnikéni
3 %.
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Jako indikatory lidského kapitélu, pozice a potazZmo Sanci na trhu prace byly
pouZity ukazatele:2

subjektivniho ocenéni perspektivnosti profese

dostate¢nosti kvalifikace

miry obav z moZné nezaméstnanosti

vzdélani

registrace ¢i neregistrace k soukromému podnikéni (ICO).

Typ L. "Neformalni pfijmy”

Jako nejfrekventovanéjsi se vcelku pochopitelné (v ¢ervnu i v prosinci 1991)
ukazalo feseni, opirajici se vylu¢n€ o hledani dodate¢ného zdroje pfijmi - najit si
vedlejsi pracovni pomér, délat melouchy (v obou obdobich 41 % respondentii).
Tento typ fedeni obtiZné finanéni situace se objevil (byt' nikoli jako dominantni) uz
v kvétnu 1990, kdy se k nému hlisilo 36 % dotizanych v produktivnim véku.
Pouze vedlejsi zdroj ptijmi voli respondenti, kteii obvykle

- svou profesi sami ozna¢uji jako neperspektivni
- nemaji registraci k soukromému podnikani

- maji pouze zdkladni vzdélani

- jsou ve vékové kategorii nad 50 let

- Casté&ji se jednd o Zeny.

Typ 1L "Neomezené moZnosti”

Druhym nejéastéjsim typem bylo ve viech sledovanych obdobich feseni, disponujici
vSemi nabizenymi moZnostmi, Gsilim o zvySeni pfijmu ze soucasného zaméstnani
po¢inaje a soukromym podnikdnim konce. Béhem doby ovSem kolisalo jeho
pocetni zastoupeni. Jestlize v kvétnu 1990 pripadal tento typ v Gvahu pro zhruba
18 % respondenti, o rok pozdéji dosihlo jeho obsazeni maxima (tfetina
respondentli) a béhem nasledujiciho ptl roku klesla jeho preference na &tvrtinu.
Maximum moZnych feSeni maji k dispozici respondenti, kteri

- svou profesi hodnoti jako perspektivni

- maji registraci k soukromému podnikani

- jsou vyuceni

- jsou ve véku do 29 let

- obvykle muzi.

2) Indikatory se opiraji o nasledujici formulaci otazek:

Povazujete svoji profesi za perspektivni vzhledem k probihajicim zménam?

PovaZujete svoji kvalifikaci v podminkich rodici se trZni ekonomiky za vyhovujici a
dostate¢nou?

Obavite se Vy osobné nezaméstnanosti?

Byl(a) jste v minulych dvou letech nezaméstnany(d) déle neZ dva mésice?

Mite vy nebo jiny ¢len Vasi domacnosti registraci k soukromému podnikéni?
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Typ IIL "Vy33i pfijem A"

Tieti typ reakce se shodnym obsahem v kvétnu 1990 (47 % respondentti) a o rok
pozdéji, v cervou 1991 (21 % respondentll), opiral feeni situace nouze o dvé
vychodiska - usilovat o vy$§i pfijem ze soucasného zaméstnani a najit si lépe
placenou praci. Jeho reprezentanti neméli nijak specifické socialni charakteristiky,
nicméné:

- zpravidla se jednalo o lidi bez registrace k soukromému podnikani

- projevoval se u. nich (intenzivn&ji neZ u ostatni populace) strach
z nezaméstnanosti.

Typ IV. "VEtii riziko"

Posledni, velikosti rezidudlni typ (pouze 5 % souboru) spojoval feSeni situace
nouze v &ervnu 1991 se dvéma "nejnaroénéjsimi" vychodisky - odejit pracovat do
zahrani&{ a zaloZit si soukromou firmu. Volili ho obvykle

- lidé vyuéeni & VS

- osoby s registraci k soukromému podnikani
- bez obav z moZné nezaméstnanosti

- ve v&ku do 29 let

- muZi.

Je zifejmé, Ze ve dvou posledné zminénych typech je koncentrovin pomérné
zasadni problém transformace - propojeni hypotetickych Sanci na trhu prace (miry
investic do lidského kapitdlu) a moZnosti, resp. bariér jejich redlného uplatnéni.
Stejné tak neni a nemélo by byt pfekvapenim zji$téni, Ze je$té v Cervnu lofiského
roku méla nase spole¢nost velmi daleko k typu chovéni, které oznadujeme jako
vykonové. Kontext v§chodiska, reprezentujictho vykonovou orientaci (usilovat o
zvySeni pifjmu z hlavniho zaméstndni), se (s vyjimkou generdinitho feSeni
disponujictho vSemi moZnostmi) vyskytuje v§luéné spolu s extenzivni tendenci
hledat 1épe placené zaméstnani. Typ strategie, profilovany snahou ziskat vy3§i
pifjem (af uZ ze soufasného zaméstnani ¢&i v lépe placeném zaméstnani jiném)
ptipousti v daném kontextu pouze jeden vyklad. Zastupuje feSeni nikoli
progresivni, vfkonové, ale povytce tradi¢ni, extenzivni s vyrazné defenzivnimi
prvky, v némZ vyssi pfijem ze soucasného zaméstnini ma evidentné piedevsim
obranny vyznam rezidudlniho feSeni (nezbyva nic jiného neZ éekat a spoléhat, Ze
dostanu pfidano). Podle vieho je odvozeno predeviim od vnéjsich charakteristik
vykondvaného zaméstnani, od funkénich (tabulkovych) parametri pracovniho
mista, kterému odpovida uréity vydélek a harmonogram finanéniho postupu, nikoli
od atributt profese, kvalifikace a vfkonu samotného.3

3) Zafazeni indikdtoru "usilovat o zvySeni pfijmu ze soufasného zaméstnini" do baterie
moZnych vfchodisek ze situace nouze bylo, diky mo?né dvoji (a v z4dsad® protikladné)
interpetaci a nejednozna¢né konotaci, pomé&rné diskutabilni. Aékoli toto feieni mélo velmi
vysokou miru preference, bylo spise vfrazem pfevaZujici interpretace, kterd se opirala ze dvou
moZnych kofeni ("usilovat” a "vy$3i pfijem za soufasného zaméstnani") o ten nikoli vikonovy.
Pfi formulaci hypotéz jsme proto vychézeli pravé z rozhodujici role kontextu.
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Perspektivni "aktivni" pfistup k feSeni obtiZné finanéni situace zastupoval
v ¢ervnu 1991 typ, sdruZujici odchod za praci do zahrani¢i a soukromé podnikéni.
Orientace, za niZ Ize latentné tusit vedle vidiny vysSich piijmi i odpovidajici vykon,
probihala oviem zcela mimo oblast sou¢asného zaméstndni a navic, svym
zastoupenim v souboru byla fakticky zcela marginélni (5 %).

Replika stejné typologické procedury na datech ze zatim posledniho Setfeni
v prosinci 1991 odhalila nékteré pomérné zisadni zmeény ve zptisobech alokace
prace. Nicméné€ i v prosinci dominoval jako nejfrekventovanéjsi typ feSeni,
orientovany do neformalni sféry prace - na vedlejsi pfijmy, melouchy. Zistava
zachovan nejen obsah, ale i procentudlni zastoupeni v populaci a charakteristiky
jeho reprezentantid. RovnéZ se znovu vyélenil typ, uvadéjici pro pfipad finanéni
nouze maximum moznych vychodisek, oviem citelné poklesla jeho vaha (ze 33 %
na 25 %). Mezi jeho zastanci bylo oproti ¢ervnu vice lidi, ktefi jsou pfesvédeeni o
perspektivnosti své profese, ziroven vzrostl podil téch, kdo se obavaji
nezameéstnanosti.

"VEtsi vikon®™?

Vykonovou orientaci zastupuje novd kombinace volby mezi vy3$im pifijmem
z hlavniho zaméstndni a zaloZzenim vlastni soukromé firmy. Spoleénym
jmenovatelem feSeni je v tomto pfipadé celkem prokazatelné€ nejen snaha o vy3si
piijem, ale predev§im aktivita, intenzivni prace, vykon, k nimzZ se hlasi v prosinci
1991 zhruba 22 % respondentli. PievaZuji mezi nimi lidé s vysokoskolskym
vzdéldnim (obvykle z rodin, kde i otec byl vysokoSkoldk), piresvédéeni o
perspektivnosti své profese a dostatecnosti kvalifikace, respondenti s registraci
k soukromému podnikéni, obvykle bez vétSich obav z moZné nezaméstnanosti.

"Vyssi pfijem B"

Snaha najit 1épe placenou préaci nabyla novou souvislosti s ochotou odejit pracovat
do zahrani¢i, kterd profilovala tento typ v prosinci 1991, zcela novy smysl. Kromé
toho se zménila i mira preference - pro 11 % respondentt, ktefi se hlasi k tomuto
feSeni, je spoleénym rysem zejména osobni zkuSenost s nezaméstnanosti a
hodnoceni kvalifikace jako nevyhovujici ¢i nedostate¢né pro rodici se trZni
ekonomiku. Jde obvykle o respondenty, ktefi nemaji registraci k soukromému
podnikéni, pievazuji vyuceni ve vékové kategorii do 29 let.

6. Poznamky na zavér

Zjisténa pozice soukromého podnikani zpochybiiuje pietrvavajici pfedstavu o tom,
Ze s ristem nezaméstnanosti se bude posilovat rozvoj podnikani, Ze ztrita
zaméstnani pfesune volné pracovni sily do soukromého sektoru. Pokud sledujeme
souvislost, pak chovani respondenti, ktefi maji zkusenost s nezameéstnanosti, nijak
tuto hypotézu nepodporuje. Spide naopak, zdjem o podnikani totiZ predpokldda
relativné vysokou uroven lidského kapitélu, perspektivni profesi, vyhovujici a
dostatetnou kvalifikaci a rozhodné neni spojen s obavami z moZné
nezameéstnanosti.
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Podobné je tomu s mi¢ky pfedpoklddanou souvislosti mezi vedlej$imi
pracovnimi pifjmy a rozvojem podnikdni. Zatim nic nenasvéd¢uje tomu, Ze lidé,
ktefi spoléhaji na dodate¢né (neformélni) zdroje pifjmid by za urcitych podminek
ptesli do soukromého sektoru a zacali podnikat.

Nakonec cosi velmi podobného lze pfedpokladat i o vztahu placené a
neplacené prace. Stile plati, Ze vétsi Sance na trhu prace zvétSuji prostor moZnych
$anci v situaci nouze a umoZiuji volit niaro¢na fte$eni, naopak nizki droven
lidského kapitalu uzavird spektrum moZnych feseni, vede k obrannym strategiim a
co vic, zpravidla neni kompenzovana orientaci na doméci produktivni aktivity.
Moment substituce, ktery je mozné hodnotit jako pozitivni u strategie vykonové,
mé problematickou interpretaci tam, kde jiné Sance vy$§iho vydélku jsou vice neZ
omezené. Jestlize diferenciace chovani na perspektivnim p6lu (vykon a substituce
doméci versus placené price) je pozitivni, pak absence stejného typu substituce
(ovSem v opa¢ném sméru, jako pojistky pro ptipad ztrity pozic ve formdlni sféfe -
v hlavnim zaméstnani - v pfipad€ nezameéstnanosti) na p6lu minimélnich $anci je
spiSe znepokojiva.

Substituce jako princip alokace prdce mezi zaméstndni a domécnost (mezi
praci placenou a domiéci) a jako indikétor racionality chovani opousti dosud
vyhradni prostor roviny normativni [Mikova 1991] a stavé se, byt prozatim jen ve
formé& margindlni, i principem organizace kaZdodennich pracovnich aktivit. A¢koliv
zatim stile prevaZuje jako soucdst oCekavani, kdy vstupuje do vzorce chovéini
"aspé$ného vykonového" typu, zalind pozvolna ovliviiovat i aktudlni alokaci
produktivnich zdrojii. Tak jako rozvijejici se trh price otevird prostor vétsi
diferenciace chovani, nabizi se $ir$i spektrum "nahradnich" feSeni i ve sféfe domaéci
préace. Typ, orientovany na vykon, se postupné€ i v bé€Zném Zivoté za¢ina vzdavat
"snahy co nejvice véci si doma udélat a opravit".

Substituce md nicméné ponékud ambivalentni charakter. Na p6lu minima
zdrojli a minima aktivit, na némz se kumuluji potencidlni ohroZené skupiny, a kde
by substituce, byt ve prospéch svépomocnych aktivit, mohla byt alespoii kratkodobé
vyhodnym feSenim - pifi ztrit€ pozic ve sféfe formalni prace, v piipadé
nezameéstnanosti apod., nelze - pravé pro relativni nedostatek zdrojii - s podobnou
kompenzaci prili§ pocitat.4

Z4téZ minulosti neseme stile a stidle se projevuji paradoxy uplynulého
obdobi. Tam, kde se v minulosti nakumulovaly zdroje, tam jsou dnes pfirozené
kumulovény vétsi $ance domécnosti. Nejde zdaleka jen o materidlni zdroje, jde i o
vzdélani, schopnosti, kvalifikaci, jingmi slovy lidsky kapital. Jestlize doposud vysok4
troveii lidského kapitdlu neméla specifické efekty na formovani strategii, ptisobila
pouze jako jeden (byt mimotfadné efektivni, produktivni ¢ motivujici) z mnoha
faktort, profilujicich orientaci na dodate¢nou domaéci praci, objevuji se dnes prvni
znamky diferenciace. Jejim jddrem je pravé vzdélanostni droveii (nikoli pouze jako

1
4) Na toto riziko ostatné upozornila jiz fada autord, vypovidajicich o industridlnicia
spole¢nostech, které spojovaly vychodisko krize sféry formaélni price s transferem aktivity
pravé do neformalni a doméci sféry prace. Podobna hypotéza se bohuZel nikde nepotvrdila
[Pahl 1984].
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indikator lidského kapitélu, ale v $ir§im pohledu i jako podstatny efekt zdédéného
kulturniho kapitélu) a jejim obsahem je zména doneddvna univerzilné platného
vzorce komplementdrniho vztahu mezi sférami prace. Alokace priace mezi
zaméstndni a domacnost ma navzdory dne$nimu prevazné defenzivnimu trendu
chovani vétsiny domdacnosti i nové (prozatim jen marginilni) prvky ekonomické
racionality, providzené substituci mezi vyrobky a sluzbami, doned4vna
produkovanymi pievazné vlastnimi silami, produkty ziskanymi na trhu.

ZUZANA MIKOVA je odbomou pracovnici Sociologického ustavu CSAV v Praze. Je Elenkou
skupiny pro ekonomickou sociologii, zabyvd se predevsim otdzkami ekonomického chovdni
domdcnosti, v posledni dobé publikuje prdce na téma adaptace domdcnostf v obdobi
transformace.
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Summary

The road from a planned economy to a market one is at the same time the road from past and
present household work strategies to new forms for the allocation of the work sources
between the formal, informal and household spheres. The main aim of this paper is to analyze
the relationships between the various human capital sources and the forms of the adaptation
in the new conditions of the period of economic transition. Extensive empirical material,
collected over the last two years forms the basis of the paper. The first part of the paper
compares data from two surveys ("Family 1989" and "Transformation of social structure” from
October 1991) on the volume of domestic production, while the second, based on data from a
regular series of empirical studies of the Czechoslovak population’s economic and political
attitudes and opinions carried out between May, 1990 and December, 1981, analyses coping
strategies in the present economic crisis and formulates four models of typical household
behavior. A traditional orientation from the formal sphere of work continues to be present.
Informal income combined with the household production of goods and services seems to be
the core and most frequent form of the household’s adaptation mechanisms.

The level of human capital is in noway eliminated, but rather stimulated, for the present
time, by this pattern of household work-strategy. Despite the domination of a strongly
defensive orientation, there is some shift to a performance-and-achievement-oriented
strategy. The first suggestions of market-household substitution and rational behavior are
taking place on the pole of higher investment in human capital. Performance-and-
achievement-oriented strategies in formal employment, typical for educated, highly skilled
professional people, reduces the volume and importance of activities in the informal and
household spheres.
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Socialni politika a politika solidarity
Existuji perspektivy pro sociaini demokracii ve stfedni a vychodni Evropé&?
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Social policy and the politics of solidarity
Are they any prospects for social democracy in East-Central Europe?

Abstract: Social policy affects the production of a new, or the reproduction of
an existing political power structure in a society. This paper starts by contrasting
the "conservative-corporatist” and "social citizenship” ideal types of social policy
regimes of Western Europe with the "Leninist” ideal type of post-war Central
and Eastern Europe. It interprets these three regimes in terms of three distinct
strategies of attaining a different kind of solidarity. It addresses the question of
how the respective forms of solidarity induced or reinforced the loyalty of
different actors within each regime. It concludes with a discussion of the
implications of the "Leninist" regime for actors in the current Czechoslovak
political scene by examining how the organizational and ideological legacy of
forty years of Marxist-Leninist rule constrains the options available to actors
who advocate "social citizenship” as a model for social policy.

Sociologicky dasopis, 1992, Vol. 28 (No. 3: 351-368)

V tomto ¢&lanku se zabyvame tim, jak a v jaké mife miZe socidlni politika
ovliviiovat mocenskou zédkladnu aktéri spolupracujicich v politickém reZimu.
Zvlaste se zamétime na zplsob vyuZiti socialni politiky jakoZto néstroje utvifeni a
konsolidace mocenské zakladny socialné demokratickych stran stéedni a v§chodni
Evropy. Nejdfive ukdZeme "idedlni typy" reZiml socidlni politiky, tak jak jsou
rozliSovdny v literatufe o vyvoji povaleéné zapadni Evropy. Budeme se zabyvat
vlivy, které mély tyto typy politiky na vytvafeni novych &i reprodukci stavajicich
struktur politické moci, tj. jak zavadély ¢&i posilovaly loajalitu réiznych aktéri
v ramci kazdého politického rezimu. Sife se rovnéz zabyvame minulym “leninskym"
rezimem socidlni politiky stfedni a vychodni Evropy. Divodem naseho zdjmu je
skute¢nost, Ze jakkoli se mohou zmény v roce 1989 a po ném zdit radikalni,
minuly reZim za sebou zanechal dédictvi uréité organizace a ideologie. Toto
dédictvi limituje vytvafeni stavu, ktery by dnesni aktéfi povazovali za moZny nebo
Zadouci. Nakonec predkladame nékolik tivah o rozsahu, v némzZ mohou socidlné
demokratické strany pozitivné ovlivnit socidlni politiku.

1. Tti "klasické” idedlni typy reZimi socidlni politiky v zdpadni Evropé

V literatufe o socidlni politice v zemich OECD se obvykle rozliSuji tfi typy
rezimi. Lze je povaZovat za obménu t#i idedlnich typti definovanych R. Titmusem
v jeho tvodu do socidlni politiky [Titmus 1974]. Prvni z nich pfiblizné odpovida

*) Vegkerou korespondenci posilejte na adresu: Joban Jeroen De Deken, SPS-Department,
European University Institute, Badia Fiesolana, Via dei Roccettini 9. 1-50016 San Domenico
di Fiesole, Italia. E-mail: dedeken@iffiiue.fi.cnr.it.
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Titmusovu idedlnimu typu instituciondlné redistributivniho modelu sociélni politiky
a v literatufe je oznaCovdn také jako solidaristicky, socidlné demokraticky nebo
univerzalisticky s dominantni tilohou stdtu. Je pro né&j charakteristické, Ze zahrnuje
celou populaci bez ohledu na to, zda je nebo neni socidlné potfebna (viz napt.
[Baldwin 1990b, Esping-Andersen 1990]). V tomto idedlnim typu rudi prdva
zahrnujici celou populaci vliv statusovych privilegii a trhi. Davky jsou, alespofi
v principu, plo$né a jsou financovany z dani. Stat je chdpan jako zikladni
prostiedek uskute¢tiovani socidlnich prav svych obc¢ant. Tento idedlni typ se
nejvice blizi skandinivskym zemim, hlavné Svédsku v prvnich desetiletich po
2. svétové vilce, ale také do uréité miry Velké Britanii.' Tento typ dile oznacujeme
jako obcansky model.

Druhd skupina zemi se pfiblizuje Titmusovu primyslovému vykonovému
modelu socialni politiky, ktery je rovnéZ oznatovan jako k pFijmim vztaZeny,
moderni konzervativni nebo korporativni model se stdtni dominanci a je zaloZen na
historicky vyvinutém dédictvi korporativniho statu. Vychazi z toho, Ze socidlni
potieby maji byt zajiStény pouze na zakladé zasluh, pracovniho v§konu a
produktivity. Klicovym prvkem tohoto modelu je status. Davky odraZeji hierarchii
mezd a jsou financovany z pfispévki zaméstnavateld a zaméstnanci.
Redistributivni efekty tohoto typu socidlni politiky jsou jen malé.

V mnoha piipadech byly tyto reZimy ¢aste¢né utvateny cirkvi a kiestanskou
demokracii. To prispivd k profilovdni jejich konzervativniho postoje k rodinég,
ktery stanovi nestejnou vysi davek pro muze a Zeny a tim podporuje tradi¢ni formu
paternalistické rodiny. Tento postoj zahrnuje princip subsidiarity, podle néhoZ stat
podporuje a zajiStuje pouze ty formy socidlniho zabezpeleni, které ostatni
instituce, predevdim cirkev, nejsou schopné poskytnout. Tyto konzervativni
korporativni systémy nejvice odpovidaji zemim kontinentilni Evropy, zejména
Némecku a Rakousku, ale také Belgii.2 Uvedeny typ bude v této studii oznacovin
jako konzervativné korporativni model.

Treti skupina zemi je pfirovndvdna k Titmusovu modelu rezidudini socidini
politiky. V tomto typu se témér vyhradné spoléha na soukromy trh a rodinu. Pouze
v pripad¢, Ze tyto kandly selzou, mély by nastoupit instituce socidlntho
zabezpeceni. Zikladem tohoto modelu je myslenka, Ze "skute¢nym cilem socidlniho

1) Beveridgetiv systém zavedeny po valce si stale uchovava prvek "pojisténi”, atkoli v zmirnéné
podobég. Byl koncipovan jako instituciondini typ, ale plosné davky byly tak nizké, Ze zde zistalo
hodn¢ prostoru pro vicchny druhy soukromych komerénich aktivit, které se nachézeji
v "tradi¢nich" rezidualnich systémech jinych anglosaskych zemi, zvlasté v USA. Aviak Stdtni
zdravomi sluzba ve Velké Britanii zistava dileZitou vymoZenosti odpovidajici obcanskému
modelu.

2) V Belgii, stejné jako v mnoha jinych zemich kontinentilni Evropy, se pokouseli po
2. svétové valce zavadét Beveridgetiv typ univerzalniho systému. Stat vytvoril dstfedni Statnf
urad pro socialni zabezpeéeni, Rijksdienst voor Maatschappelijke Zekerheid, ktery zajistoval
minimélni pfijem viem, kdo nebyli nebo jen nedostateéné byli zabezpedeni existujicim
systémem. Piesto viak systém zistal zaloZen na "bismarckovském" principu pojisténi a byl
financovan pfispévky zaméstnancli a zaméstnavateld, kde davky nadale odraZely mzdovou
hierarchii [Berben, Roebroek, Therborn 1986].

352



Johan Jeroen De Deken: Sociainf politika a politika solidarity

statu je ucit lidi, jak Zit bez ného" [Peacock 1960]. Rezidudlni model pfijima bez
dalstho nerovnost vytvafenou trhem. Davky v tomto reZimu jsou skromné, ¢asto
vazané na prikaz prostiedkd a stigmatizujici. Stat podnécuje soukromé formy
socidlniho zabezpeceni, jako je soukromé pojisténi a zaméstnanecké zabezpedeni.
Nejvice je tento typ pravdépodobné realizovdn ve Spojenych statech, aviak také
Velka Britdnie se k této kategorii v posledni dob& zna¢né pfibliZila. Tento typ zde
oznacujeme jako rezidudlni model.

Rozdily mezi t€mito tfemi typy se béhem doby stiraly. To se zejména tyka
rozdilu mezi obcanskymi a konzervativné korporativnimi rezimy zépadni Evropy,
ktery se za minuld dvé desetileti stal méné vyraznym.3

2.K charaktcristice socialng politick§ch reZimil povaleéné stiedni a v§chodni
Evropy,s ohledem na "klasické” zdpadoevropské idedlni typy

Piedchozi diskuse naznacuje, ze obéansky a konzervativné korporativni model miiZe
byt referenénim vychodiskem, uvazujeme-li o systémech socidlniho zabezpeceni ve
stiedni a vjchodni Evropé. Letmy pohled na tyto systémy ukazuje, Ze opravdu maji
rysy nachézejici se v obou modelech.4 To viak neznamena, Ze reZimy ustavené ve
stiedni a vychodni Evropé po 2. svétové vilce jsou jednoduse kompromisem mezi
obcanskym a konzervativné korporativnim modelem. Stfedni a vychodni Evropa si
vytvofila svidj vlastni druh sociélni politiky, kterou zde nazyvame leninskym typem.
Piesto se zdda vhodné tyto reZimy analyzovat, za pouZiti stejnych kritérii jako
v literatufe o zdpadni Evropé: zdbér, financovani, typ davek atd.

Povaleéné rezimy mély formélni snahu o univerzalni pojeti a skute¢né mnoho
legislativnich zmén zavadénych v povale¢nych letech se neslo v tomto duchu.
Ceskoslovensko ptijalo v roce 1948 Zdkon o ndrodnim pojisténi, ktery sjednocoval
rizné zplsoby socidlné diichodového zajisténi z predvile¢ného obdobi. Tento
zakon rozliSoval tfi kategorie na zakladé obtiZnosti prace, ale vice neZ 90 %

3) Tato konvergence miize byt nejlépe shrnuta nazvy kapitol Baldwinovy nové knihy [Baldwin
1990a]. Kapitola zabyvajici se¢ "univerzalistickym" socidlnim stitem je nazvana "Od
Beveridgeova systému zpatky k Bismarckovi: otdzka vysluzby'. Zabyva se tim, jak
skandindvské zemé zavedly dopliikové dichody, odrazZejici hierarchii mezd. Jina kapitola,
"Solidarita zadnim vchodem", popisuje kontinentalni Evropu v 60. letech sméfujici k vice
univerzalnimu schématu.

4) Musime zdiraznit, Z¢ tyto podobnosti jsou zaloZeny na analyze, kterd védomé slucuje
rezimy v riznych zemich stfedni a vychodni Evropy. Je moZné, Ze bliZii pohled na jednotlivé
zemé by objevil konzistentnéjdi reZim. Zda se, Ze komparace s tietim, rezidudinim modelem
je nejméné zajimava (alespofi v obdobi let 1948-1989) vzhledem k téméf absolutnimu
odstranéni soukromého trhu ve vychodoevropskych spolenostech. Presto néktefi autori
zdlraziuji, ¢ ve vychodni Evropé lze nalézt také prvky rezidudiniho modelu, zvlasté
v pripadé Polska, kde je velké mnoZstvi programi vazanych na priikaz prostfedkd [Morawska
1989: 11 an.]. Nicméné tyto programy se zdaji spiSe srovnatelné s tradi¢nim uspofadanim
"poor-relief', které nadale existuje v kontinentalni zdpadni Evrop¢ vedle systému narodniho
pojisténi (mizZe jit také o to, Ze tyto programy vazané na priikaz prostfedkit byly specifické pro
Polsko, ve kterém jako v jediné zemi stfedni a vychodni Evropy po komunistickém uchopeni
moci zistal velice rozsahly soukromy zemé&délsky sektor).
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pracujici populace spadalo do tfeti (nejméné naro¢né) kategorie.s Zdkon .
ndrodnim pojisténi z roku 1948 byl v roce 1957 nahrazen Zdkonem o socidinir;
zabezpelent, ktery formdiné zrusil ptispévkové financovani vyplyvajici ze Zdkona «
ndrodnim pojisténi a nahradil jej v§eobecnym diichodovym financovanim.

Odstranéni trhu a destrukce zprostfedkujicich instituci spole¢nost
bezprostiedné vedly k situaci, ve které jedingm poskytovatelem sociélnich sluZet
byl stit. Stejny vzorec je sledovan ve vétsiné vychodoevropskych zemi, ve kteryct
byla pro téméf kazdého ob¢ana tstavné zarucend socidlni préva podtizena tichému
nebo i explicitnimu-pfedpokladu, Ze socidlni programy slouZi primarné potiebim
"pracujicich lidi" a jejich rodin. Jakmile jedinec odmitl stat se &4sti "pracujictha
lidu", vystavoval se riziku vylouéeni z "univerzélniho" zabezpeceni.s

Formiln& vyjadieno se tedy reZimy povale¢né vychodni Evropy nejvice
piiblizily obéanskému modelu; av$ak restrikce socidlnich prév byla tak znaén4, Ze
témé&t univerzalni pojeti neslouZilo emancipaci, ale predstavovalo &4st stétné
totalitni kontroly ob&anti. Podminkou pro obdrZeni takovych davek bylo pfijeti
zaméstnani ve stitnim sektoru: zabér systému se postupem c¢asu zvySoval, aviak
jesté v 80.letech bylo zfejmé upfednostnéni zaméstnancl ve stitem
kontrolovanych sektorech obecné a v uréitych odvétvich primyslu zvlasté.

Ve svém piisobeni byla tedy vichodoevropska socidlni politika podobn4 spie
modelu konzervativné korporativnimu neZz obcanskému. Jeji zvlaStnosti je
"vztaZenost k préaci" - netoliko diky faktu, Ze byla financovana z ptispévkd,? ale
také proto, Ze zahrnuti do zabezpeleni zaviselo na zaméstnini, pfedeviim ve
stdtnim sektoru.

"Price pfedstavuje stavebni kdmen marxistické ideologie stejné jako.
institucionilniho systému socialistickych zemi. V tomto kontextu je price
pojata jako zaméstndni v socialistickém sektoru a souasné jako zakladna
pro ucast v politickjch a ekonomickych systémech. Zaméstnani, nikoli
obdanstvi, je kli¢ovym kritériem pro nirok na socidlni divky a zafazeni do
socilnich programi.” [Sik, Svetlik 1990: 276]

§) Podle prévni Gpravy z roku 1952 byl fond socidlniho zabezpeteni financovan ze statntho
rozpodtu. Poplatky pracovniki za pojisténi byly zahrnuty do dané& ze mzdy a zamé&stnavatelska
¢4st byla piivodné odvozena procentem z celkové vyplicenych mezd. Aviak polinaje rokem
1957 byly poplatky na pojiSténi nahrazeny 50 % dani z hrubého mzdového fondu podniki
(tyto informace byly poskytnuty International Social Security Organization). Socidlni
zabezpefeni tak ztratilo p¥imy vliv na pfispévky pracovnikii a zaméstnavateld. Je nutné
podotknout, e E. Morawska ve své zajimavé diskusi je pon€kud skepticka, pokud se tgkd
rozsahu, ve kterém tento pfedstirany "nepfispévkovy” systém odraZi realitu [Morawska 1989:
9].

6) Jednotlivé kategorie populace, které byly vyloudeny ze socidlnich prav, se v rizngch zemich
a obdobich lidi. Obecné se viak diskriminace tyké4 viech "neZddoucich” skupin, od politickfch
disidentd aZ po pracujici mimo stitni scktor. T¥ebas v zemich, jako je Madarsko,
pfedstavovaly ne?4ddouci skupinu aZ do roku 1970 druZstevni rolnici.

7) Systém socidlniho zabezpeleni ve stfedni a vfchodni Evrop€, jak je jiZ uvedemo
v poznimce 5, byl financovin z dani mzdového fondu podnikii. Nékdo miZe poukazovat na
to, Ze se jedn4 o formu pfispévkového financovani.
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Kromé toho, socidlni davky nadile odrazely statusové rozdily, piedev§im mzdovou
hierarchii. Je oviem nutné mit na zfeteli, 2¢ v zemich, jako je Ceskoslovensko, byla
mzdova diferenciace vskutku mald. V tomto kontextu poukazal Miroslaw
Ksiezopolski na zajimavy rozpor povale¢né vychodni Evropy:
"Pevné spojeni mezi socidlnimi pravy a povinnostmi, mezi pracovnim
vykonem a drovni uspokojeni individudlnich potieb, se shoduje se zdkladnimi
principy vykonového modelu. AvSak na druhé strané, ... tlak na zvySeni
individudlniho vykonu byl spojen s pomérné tspésnou snahou zbavit stejné
jednotlivce odpovédnosti za jejich socidlni zabezpeceni. B&hem celého
povile¢ného obdobi ... zajistovala mzdovd politika kazdému zaméstnanci
slu§né Zivobyti, ale bylo velice obtizné dosdhnout vy3§i Zivotni tdrovné
zvy$enim individuélniho vykonu" [Ksiezopolski 1990: 55].
To naznacuje, Ze podminkou pro zahrnuti do systému socidlniho zabezpeceni nebyl
vykon jako takovy, ale spiSe kombinace fyzické pritomnosti na pracovisti a loajalita
(¢i alespori absence zjevného nesouhlasu) vii¢i strané a statu.

Toto ustfedni postaveni loajality také znamena vyznamny odklon od
"vgkonového" ideédlniho typu; davky a sluzby socidlniho zabezpeceni mohly byt
narokoviny pouze na zédkladé€ pritomnosti na pracovidti a nebyly povaZovany
(statem ani pfijemci) za smluvni privo, ale spiSe za "dar socialistického statu".
Napriklad Z. Fergeovéd uvidi, Ze tomu tak bylo diky totalitnimu charakteru moci
a absenci demokracie:

"... kazdy krok pfi zlepSovani systému socidlntho zabezpedeni byl Siroce

prezentovan vefejnosti nikoli jako odezva poZadavki veiejnosti, ale jako

benevolentni dar statu-strany” [Ferge 1990].
Fergeova ukazala, Ze v Madarsku lidé bez zaméstndni a jejich rodiny neméli narok
na prijem, véetné rodinnych davek [Ferge 1991a]. E. Morawska uvedla, Ze v Polsku
byly univerzalni plo$né davky zaruéené ob&aniim vlastné neznamé: existoval tam
minimalni starobni dichod jako 80 % minimalni mzdy, ale starobni dichody byly
(a stile jesté jsou) vazany na vydélky [Morawska 1989: 10]. V Polsku navic byly
pravné uréené dichody zvyseny preferencnimi pFidavky pro zaméstnance v civilnich
sluzbach, ¢leny bezpeénostnich sil a zaméstnance na "dileZitych ideologickych
frontach", jako je napf. Zurnalistika nebo $kolstvi [Morawska 1989: 16].

Podobné upravy zahrnujici asi 300 beneficientli  existovaly také
v Ceskoslovensku. O. Ul¢ cituje ptiklad byvalych élenii politickych elit, ktefi
pobirali takzvanou "¢estnou" nebo "osobni" penzi zna¢né prevysujici standardni
socidlni zabezpeceni.8 Tyto Upravy nebyly stanoveny zdkonem a udélovaly se vice ¢&i
méné ad hoc; proto se neobjevuji v informacich poskytovanych International
Social Security Association a je nadéile obtiZné piesné odhadnout, o kolik lidi se
zde jednalo. Tyto pridavky zna¢né pfipominaji privilegia Gfednikd v zemich, jako
je Rakousko - ac¢koli v &eskoslovenském piipadé se pocet piijemct zda byt mensi.

8) Jeden z nekfiklavéjsich prikladd, ktery uvadi Otto UlE [1974: 53], je piipad K. Bacilka,
ministra bezpe&nosti z doby stalinskych procesii; po¢atkem 70. let pobiral diichod 2 500 Ké&s
za mésic, tj. dvakrat vice neZ univerzitni profesor s tficetiletou praxi.

355



Sociologicky casopis, XXVIIl, (3/1992)

Zda se tedy, Ze leninsky rezim sociélni politiky povéale¢né vychodni Evropy
mél prvky spole¢né s obé€ma modely, obéanskym i konzervativné korporativnim. Na
jedné stran& to byl pokus o realizaci ur¢itého druhu univerzilniho pojeti, ackoli
zaménil kategorii "ob&ana" za kategorii "délnika". Uskuteciioval to prostiednictvim
silného verejného sektoru tak, Ze "stat" byl jedingm poskytovatelem vétSiny ddvek
a sluZeb, ac¢koli tento "stat" byl pod vylu¢nou kontrolou jediné politické kliky, ktera
viak v nékterych zemich delegovala vykon urcitych sluzeb jinym "pievodovym
pakdm" pod svou kontrolou.

Na druhé strané, leninsky model v nékterych aspektech piipominal
konzervativné korporativni typ, a to zvlasté svym dlirazem na "préci" jako kritérium
zahrnuti - ackoli fyzickd pfitomnost na pracovisti se zdala byt duleZité$i neZ
skute¢ny vykon. Dalsi podobnosti s konzervativné korporativnim modelem zahrnuji
pevné vazby mezi individudlnim socidlnim zabezpecenim a pracovni hierarchii,
ac¢koliv tyto hierarchie se zdaji byt vice determinovany loajalitou k reZimu neZ
kompetentnosti, vykonem nebo dédi¢nosti® a poskytovanim zvlastnich vyhod pro
civilni sluzbu, ackoliv redlné nebyly vlastné uréeny atd.1e Bylo by samoziejmé
posetilé vytvaret z téchto relativnich podobnosti uspé&chané zavéry: prvky
probirané v predchozim textu byly vytrZeny z kontextu a za odliSngch podminek
riznych reZimd mohou klidné mit jiné vzdjemné vztahy a jiné vy§znamy. Nelze
napiiklad ignorovat odli$nosti vyznaml Kkategorie "prace" v bé&Zném Zivoté
demokratickych kapitalistickych zemi a marxisticko-leninskych spole¢nosti.

3. Zavedeni kritéria solidarity a formovani identity

V této c¢asti nehodldme vytvaret jinou typologii socidlné politickych rezimi.n
Chtéli bychom spiSe popsat specifické prvky téchto reZzimi s cilem nalézt
konceptudlni vazby mezi rozvijenim socidlni politiky a (re)produkci politické moci.
Jednim ze zdkladnich argumentt tohoto ¢lanku je, Ze rlizné reZimy socidlni
politiky, které se v Evropé€ institucionalizovaly v povaleéném obdobi, se daji
interpretovat jako #i rizné strategie dosaZeni solidarity.

9) V této souvislosti je dédi¢nosti minén formalni, legalng potvrzeny transfer statusovjch
privilegii. V neformalni roving hraji samoziejmé dileZitou roli rodinné konexe lidi pfi
pozitivnim ovliviiovani $anci vzestupu ve spoleéenské hierarchii.

10) Podle Z. Fergeové byla podobnost s obcanskym modelem pouze formdlni. Uvadi, Ze
"emancipalni dimenze skandinivského modelu absolutné chybi v statné socialistickém
modelu socialniho zabezpedeni” a "ma dokonce mnohem méné spoleéného s ostatnimi typy
reZimd v Evropé". Uzavira oznatenim leninského socialniho systému jako "antiliberalniho,
statniho, socialisticky hierarchizovaného, smiSeného a s konzervativnimi prvky" [Fergeovd
1991b: 9]. A&koli Fergeova sama srovnani nedéld, je lakavé udglat paralelu mezi uZitim a
formou socidlni politiky povile¢né vychodni Evropy s cisafskym Némeckem na konci
19. stoleti. Koneckoncii viechny pfivlastky jako "antiliberalni”, "statni" a "hierarchizovany" se
zdaji byt stejn& aplikovatelné na bismarckovskou koncepci socidlni politiky.

11)Dva ze tf zde probiranych reZimd vice & méné koresponduji s Titmusovym
“instituciondlnim modelem" a jeho "industridlnim vykonovym" modelem; tieti reXm je
smi$enym leninskym modelem.
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Prvni strategie, piijatd v socidlné demokratickych socidlnich stitech severni
Evropy a castetné zavedend ve Velké Britanii ihned po vilce, vyuZivd jako
prostiedku vytvoreni solidarity socidlni obCanstvi. Rovné socidlni ob¢anstvi bylo
zaru¢eno kazdému ¢lenu spoleénosti bez ohledu na jeho tfidni pivod. Zaélenéni do
systému socidlniho zabezpeceni se jasné oddélilo od pozice ve struktuie nebo od
vykonu pfijemce na trhu prace. Tato strategie jako takova vytvarela mezitfidni
solidaritu.12

Druha strategie, prijatd v konzervativné korporativnich socidlnich statech
kontinentdlni Evropy, je zaloZena na technice "poji§téni"3 a je kombinovana
s principem subsidiarity. Tato strategie nezpochybiiovala status quo a byla
omezena na redistribuci vybranych rizik mezi socidlné rovnymi. Nevytvafela proto
solidaritu mezi zaméstnaneckymi skupinami, ale wvnitf skupin: nejednalo se o
formu mezitfidni solidarity, ale o mezigenera¢ni solidaritu v rdmci téZe vrstvy
nebo o vnitro-tfidni solidaritu. Duchovni piedchiidce tohoto pfistupu k utvafeni
solidarity lze nalézt v rlznych smérech, od Bismarckovy socidlni politiky
[De Deken, Rueschemeyer 1992] pres praci Emila Durkheima [1978] a socidlni
u¢eni katolické cirkve [Van Kersbergen 1991, Spieker 1986] aZ k tomu, co se da
nazvat "novou $kolou" socialni ekonomiky [Gide 1932, Donzelot 1984].

Treti strategie byla uplatnéna v marxisticko-leninskych spole¢nostech stfedni
a vychodni Evropy a pokousela se ustavit solidaritu vytvofenim "beztfidniho"
délnického statu. Misto zaruéeni socidlniho ob¢anstvi v§em tfiddm bez ohledu na
jejich piivod, jak je tomu v obcanské strategii, se leninské reZimy pokousely udélat
z kazdého obcana ¢lena jedné preferované tfidy (délnické tfidy) a v hospodarstvi
kontrolovaném stdtem-stranou garantovaly vSem témto "délnikim" plnou
zaméstnanost. Socidlni davky byly proto podminéné tim, Ze jedinci akceptovali
za¢lenéni do prediva tohoto "délnického statu".

Zatimco konzervativné-korporativni strategie povySila "korporativni"
statusovou identitu a socialné demokraticka strategie se pokusila vytvofit "lidskou"
identitu podnicenim sounaleZitosti mezi délniky, rolniky a ostatnimi ndmezdnimi
pracovniky - leninské strategie méla vtésnat kaZzdého ¢lena spole¢nosti do identity
"délnika".

Tato strategie $la daleko za rozloZeni rizik, za organizovani socidlnich sluzeb
nebo redistribuci pfijmu: podstatné zménila strukturu spole¢nosti, zvlasté jeji
ekonomickou organizaci. Zatimco strategie piijaté v zdpadni Evropé lze chépat
jako pokus vytvofit solidaritu ve sféfe spotieby, reZimy stfedni a vychodni Evropy
se pokusily realizovat solidaritu jiZ na Grovni vyroby. Z tohoto diivodu se uvadélo,

12) K diskusi o pfedchiidcich socidlné demokratické obéansky zaloZené strategie upeviiujici
mezitfidni solidaritu viz [Esping-Andersen 1987)]. Ke kritice této "labouristické" interpretace
univerzalniho socialniho statu viz [Baldwin 1990b].

13) Koncepce "pojiSténi' ma v tomto ¢ldnku pon€kud uZdi vyznam: odpovidd systému
financovanému spiSe z pfispévkl neZ z dani, kde davky odraZeji mzdovou diferenciaci mezi
pfispévateli. Pojisténi tedy neni pouZito v $ir§im smyslu "rozloZeni rizika" - kdyby byl pouZivan
tento vyznam, pak kaZzdy systém socidlniho zabezpefeni by mohl byt vydidvin za systém
zaloZeny na principu pojisténi.
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Ze ve spole¢nostech sovétského typu mély byt socialni zabezpeeni a solidarita
zajiStény uvnitf vech instituci spole¢nosti a v disledku toho by mél takovy socidlni
fad malé vyuZiti pro redistributivni socidlni politiku.

"Piedpokladem bylo, Ze by automaticky zmizel ... diivejsi stiet ekonomickych

a socidlnich zajmili; .. Ze by nebylo potieba oddélenych instituci

reprezentujicich ekonomické a socidlni zdjmy. Socidlni politika jakoZto

samostatna institucionalizovana sféra by mohla byt zruSena, nebot socidlni

zajmy by byly jiZ zabudovény ve fungovéani ekonomiky" [Ferge 1989: 271].
Neéktefi dokonce prohlasuji, Ze to, co v téchto reZimech existovalo jako socidlni
politika, ve skute¢nosti ¢asto mélo opacny efekt: "socidlni politika” namisto
redukce nerovnosti tuto nerovnost vytvarela [Szelenyi 1978].

4. Strategie utvafeni solidarity, produkce a reprodukce reZimu

Socidlni politika miZe byt pojata jako systém generujici stratifikaci. Naptiklad
priace némeckého historika J. Kocky presvédCivé ukézala, Ze pojistovaci systém
vilémovského Némecka prispél k vytvafeni tfid rozliSovdnim mezi zamé&stnanci
(Angestellte) a délniky (Arbeiter).1a Vzhledem k témto stratifikaénim disledkiim
miiZe socidlni politika ve spoleénosti hrat dileZitou roli v produkci a reprodukei
specifické mocenské struktury.

Socidlné demokratické vlady ve Skandinédvii pouZily obcansky zaloZenou
strategii jako zplisob vytvofeni vnitrotfidni solidarity. Navrhly reformu socidlnf
politiky, ktera

"byla univerzélni ve své organizaci a vlivu a tudiZ minimalizovala vnitrottidni

rozdily a navic vytvarela kolektivni identitu" [Esping-Andersen 1985: 147].
Jednou ze zakladnich charakteristik, ktera odlidovala socialné demokraticky zplsob
roz$ifeného ob¢anstvi v socidlni oblasti od jeho liberdlnich ptedchiidctiis je tedy:
fakt, Ze socidlni oblanstvi jako takové neni samo o sobé cilem; spie je to
prostredek, kterym se socidlni demokracie pokousela prekonat prekazky svého
vlastniho formovani, zvla§té problémy interni diferenciace a stratifikace na jejich
pfirozené politické bazi.

V tomto ohledu miZe byt povaZovana technika zaloZeni na pojisténi za
opacnou strategii. Jak poukéazal Donzelot:
"tato metoda (pojistovaci technika) v Ziadném piipadé neposkytuje stitu
moZnost, aby byl aktérem védomé transformace struktury spole¢nosti, ale
aby maximalizoval efektivni vazby solidarity wvnité stdvajicich struktur"
[Donzelot 1988].

14) Podobny rozdil Ize nalézt ve francouzském a belgickém systému socidlniho zabezpeden, ve
kterém "cadres" a "ouvriers" maji odli¥né schéma pojiténi. Aviak kategorie "kadri" se zd4 bt
méné inkluzivni ve srovnani s Angestelite [Kocka 1981].

15) Koneckoncii lze povaZovat hlavni liberalni myslitele a politiky, jako je T.H.Marshall a
W. Beveridge, za "otce" socidlniho obéanstvi, atkoli v jejich vlastni zemi zistalo socidlnf
obcanstvi omezeno pouze na akademické debaty [Marshall 1950, Beveridge 1942].
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Py

Tento diiraz na existujici struktury vytvaii z principu subsidiarity "pfirozeny”
protip6l pojistovaci metody. Princip subsidiarity pochdzi ze socidlniho udeni
katolické cirkve: Manfred Spieker to shrnul nisledovné:
"subsidiarita je ustfedni princip fizeni vztahu mezi statem a spole¢nosti, ktery
vyjadiuje, Ze jakakoliv ¢innost stitu ¢&i spoleénosti musi prospivat viem
¢astem spolednosti, tedy nakonec i lidu. Negativné vzato stit miZe zasahovat
do spole¢nosti pouze, kdyZ schopnost jednotlivch nebo jejich sdruZeni konat
ve vlastnim zajmu se ukdZe nedostatend" [Spieker 1986: 222].
Konedné, ve spoleénostech sovétského typu ve stfedni a vychodni Evropé byla
socidlni prava vizina na povinnou plnou zamé&stnanost. Hlavni cilem bylo vytvofeni
spole¢nosti sestdvajici vyhradn€ z "pracujicich":'¢ socidlni davky byly ¢&asto
podminény zaméstnidnim ve statnim sektoru a jako takové byly vyuZivany jako
nastroj rozloZeni jinych sektori v ekonomice.1?

Lze tedy odvodit, Ze strategie tvorby zvlastnich vazeb solidarity v kaZzdém
z typu téchto tfi rezimd byly ¢asti "SirSiho” pokusu o udrZeni, produkci nebo
reprodukci mocenskych struktur uvedenych reziml. Socidlni politika jako takova
nebyla cilem sama o sobé, ale slouZila jinym cilim.

5. Je n&jaka perspektiva cesty k moci pro socidlni demokracii ve stfedni a v§chodni
Evrop&?

V této zdvéretné C&asti chceme prozkoumat miru mozZnosti, jaké maji socidlné
demokratické strany stfedni a vychodni Evropy pro posileni své politické a
organizaéni pozice vytvofenim socidlniho stitu zaloZeném na obcanském a
univerzalnim principu.

Sociidlni ob¢anstvi a ekonomicky rozvoj

Pied diskusi o dusledcich leninského dédictvi pro takovou strategii je nutné
odpovédét na fadu obecné&jiich namitek. Tyto nadmitky se tykaji snadnosti zavadéni
univerzalistického systému socidlniho zabezpedeni ve stfedni a vychodni Evropé¢,
primarné financovaného ze stitniho rozpoctu, ktery by v podstaté poskytoval
plo$né davky na zikladé rovného ob&anstvi. Néktefi pozorovatelé pochybuji o
rozsahu, ve kterém jsou relativné chudé spole¢nosti stfedni a vychodni Evropy
schopny nést biimé takového univerzalistického systému.

16) Nekteii autofi uvadéji, Ze "stitni socialismus" nevyrovnaval socidlni strukturu, ale spie ji
"boural”. V tomto smyslu hovofi Boguszak, Gabal a Maté&jli o "destratifikaci’ ¢eskoslovenské
socidlni struktury [Boguszak, Gabal, Matg&jit 1990].

17) Viz napt. zplisob politiky uplatiiované proti kulakiim v Ceskoslovensku v 50. letech, jak to
popisuje E. Taborsky [Tdborsky 1961: 401].

18) Nefikame, Ze to je skutedné novy pohled. Myslenka je samoziejmé tstfednim tématem
teorii, které pohliZeji na socidlni politiku jako na prostiedek legitimizace [Habermas 1975)
nebo [Wolfe 1977]. Aviak tyto teorie byly rozvddény v kontextu demokratického kapitalismu,
alkoli nektefi se je dokonce pokouseli roziifit na spole¢nosti sovétského typu [Arato 1982).
Legitimizaéni argumenty vice pohliZeji na socidlni politiku jako na uréity druh funkcionilniho
ekvivalentu deprivace ostatnich sfér Zivota a neukazuji, jak miiZe byt socidlni politika souéasti
strategie socialni vystavby mocenské struktury.
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Tento druh kritiky sluuje dva aspekty: velkorysost redistribuce jako systém
(kolik penéz je shromaZzdovano a vydavano na socidlni zabezpedeni) a organizaci
redistribuce sytémem (jak jsou penize shromaZd'ovany a vydavany). Asi je pravda,
Ze soutasnd ekonomicka krize v stfedni a vychodni Evropé znatné omezi
velkorysost systému sociidlntho zabezpedeni. V nejblizsich letech budou socidlni
davky, stejné jako mzdy nejspise velice skromné.

Metoda financovani systému socidlniho zabezpeceni a zdkladni logika
poskytovani vétSiny ddvek jako takovych jsou v8ak na trovni ekonomického rozvoje
znaéné nezévislé. Kazda urbanizovana a industrializovand spole¢nost musi pouZivat
¢ast svého hrubého nédrodniho diichodu na takové Gcely, jako jsou starobni
dichody, bydleni, vzdélavani, zdravotni péce atd. Makroekonomicky nenf velkého
rozdilu, jakymi formami se uskuteénujii? Penize mohou byt ziskiny
prosttednictvim systému progresivniho zdanéni a nasledné rozdélovany podle
jednotného vefejného programu; mohou pochédzet z prispévkl zaméstnavateli
a zaméstnanci a mohou byt ndsledné alokovidny na zaklad€ pojiStovaciho
principu; nebo se vSechno miize nechat na domnéle "svobodném" trhu. Proto i
relativné zaostald spole¢nost miiZe zvolit systém zaloZeny na socidlnim ob&anstvi.

Ty zapadoevropské zemé, které piijaly obfansky model, jej zavadély za
situace, kdy nebyly o mnoho ekonomicky rozvinut€jsi, neZ je dnes vétSina zemi
sttedni a vychodni Evropy. Z porovndni se zemé&mi zdpadni Evropy v dobé
vytvéifeni jejich reZimil socidlni politiky je ziejmé, Ze vyspéla ekonomika neni
nezbytnym piedpokladem univerzdlniho socidlntho zabezpeceni. Napiiklad
Svédsko bylo prvni zemi, ktera zavedla univerzélni a povinny starobni a invalidni
diichod v roce 1913,20 tj. kdy troveil jeho ekonomického rozvoje byla (vyznamné)
niZ8i, nez byla v zemich jako USA, Belgie nebo Francie, které si v té dobé zvolily
rezidudlni nebo konzervativné korporativni model.21 Vysokd droven vyspélosti neni
predpokladem univerzalismu; naopak se zdd, Ze pouze po dosaZeni vySsi
ekonomické zralosti ma univerzalisticky systém tendenci byt doplfiovan piidavky
odvozenymi z piijmu, aby nedodlo k jeho oslabeni vGéi rostoucimu tlaku
soukromych zabezpecovacich schémat [Esping-Andersen, Mickleright 1991].

Podivime-li se znovu na $védsky pfipad, uvidime, Ze to bylo v 60. letech, kdy
§védsti socidlni demokraté pfipojili k univerzalnimu plosnému schématu povinné
od platu odvozené doplitkové zabezpedeni. Ve Svédsku byl tedy obcansky zaloZeny

18) Nejde o to, jak vlada financuje svilj rozpoéet. Na makrockonomické dirovni je samoziejmé
rozdil v tom, zda je statni rozpodet financovan z dané z piijmi viech ob&anil nebo zdanénim
podnikateli. Zvlast€ v piipad¢ stfedni a vychodni Evropy, kde hlavnim cilem se zda byt
piilakani zahrani¢nich investic, by vldda nebyla schopna uvalit na podniky vysoké dan¢. Avsak
i kdyby byly statni vydaje ptevaZné hrazeny pfimym a nepfimym zdanénim, stile by existovala
zakladna pro urdity druh mezitfidni redistribuce charakteristické pro obcansky model
solidarity. Nadéle by to znemoZiiovalo rozvoj korporativaich statusovych identit.

20) Nicmén€ aZz do reformy v roce 1946 tento Gcéelové univerzalni systém nadile pouZival
priikaz prostiedki pro poskytovani divek nad stanovené minimum.

21) Nektefi dokonce uvadéji, e skandindvsky "univerzalismus" miZe byt z&asti vysvétlovén
jakoZto "zpate¢nicka" solidarita mezi rolniky a délniky. K diskusi o roli agrarni tfidy pti

utvareni §védského socidlniho systému viz [Olsson 1990].

360



Johan Jeroen De Deken: Socidini politika a politika solidarity

plosny systém pfijat v dob¢, kdy zemé byla v raném stadiu ekonomického rozvoje;
aZ kdyZ $védska spolecnost dosdhla vyssi ekonomické vyspélosti, byla zavedena
druhd fada dichodii odvozenych od vydélkd. Jinymi slovy, zavedeni takového
univerzalistického systému nebylo pouze otdzkou ekonomickych ptedpoklady,
nybrz bylo spise zéleZitosti politické vile.

Neni viak t¢elem tohoto ¢lanku dokazovat, Ze tato politicka vile je prosta
omezeni22 V posledni &isti budou ukdzany dva druhy prekdzZek, které zemé
sttedni a vychodni Evropy zdédily po d&tyficeti letech leninismu: organizaéni
a ideologické dédictvi.zs

Organiza&ni dédictvi

Organizaéni dédictvi leninskych rezimi je prinejmensim ponékud dvojsmyslné.
Marxisticko-leninské vlady byly formalné naklonény univerzalismu a - s vyjimkou
zakonné pozitivni diskriminace upiednostiujici "vysoce rizikové délniky" a kvazi-
legalni pozitivni diskriminace ve prospéch nékterych statnich Gfednikt - socidlné
politické systémy, které v téchto rezimech vznikly, byly vice ¢i méné univerzalni.
Bylo by vSak chybné oznadovat je jako systémy zaloZené na obc¢anstvi, nebot’ byly
zaloZeny na formdlini vazbé mezi "pravem na socidlni zabezpeceni” a "povinnosti
pracovat"; v kazdém piipadé€ byly vztaZzeny k vydélktim.24 To ostatné nebyl hlavni
problém téchto reZim vzhledem k tomu, Ze byly silné¢ zaméteny na pinou
zaméstnanost a mzdova diferenciace byla velmi omezena: aviak s pfechodem
k trzni ekonomice se tyto mzdové diference pravdépodobné budou drasticky
zvétSovat a plna zaméstnanost bude zfejmé€, alesponn v krat$i perspektive,
nahrazena masivii nezaméstnanosti. Kdyby nedo$lo k zdsadnim zmeénam
v soucasném systému socidintho zabezpedeni, pohyb od reZimu socidiné
obcanského typu by byl nevyhnutelny.

22) Mélo by byt ziejmé, Ze zde nenaznadujeme, Ze¢ zemé stiedni a vychodni Evropy mohou
nebo by se mély pokusit dohnat $védsky model. Bylo by chybou si myslet, Ze tyto zem¢ mohou
jednoduse napodobit zkuSenosti ostatnich zemi, které se nachazely v jinych mezinarodnich
podminkach, s jinou demografickou strukturou atd. Tato omezeni se stejné tak vztahuji na
napodobovani kontinentdlnitho “bismarckovského" nebo anglo-amerického “rezidudlniho”
modelu. Zabyvali jsme se $védskym modelem socidlni politiky jenom proto, abychom
demonstrovali, Z¢ obcansky model pochazel z ponékud odli§ného sociilné-ekonomického
kontextu neZ ten, ktery se sam tvofil po nékolik daldich desetileti.

23) Existuji samozfejm¢ i jiné pfekaZky na cesté k socidlné demokratickému univerzalismu.
Aviak omezeny rozsah nim zde neumoZiuje jejich rozbor. Tento Elinck je zaméfen na
organizaéni a ideologické piekazky, nebot tyto lze se vsi pravdépodobnosti odstranit védomym
pisobenim,

24) "Vykon" nemusi byt v reZimech vychodoevropskych zemi vhodnym oznadenim této
dimenze préce, nebot' (jak je jiZ naznaéeno vySe) od lidi na pracovisti nebyl opravdu
vyZadovan vykon, ale pouze fyzickd pfitomnost. Z. Konopasek v tomto kontextu uvadi, jak
tyto reZimy slou¢ily dv€ baze, podle kterych byla socidlni prdva udé&lovana, status
bezvjznamnymi; [Konopasek 1991]. Fakt, Ze systém byl vztazeny k vydélkim, neznamena
jeho vikonovou orientaci, nebot’ mzdové diferenciace neodraZely dsili zamé&stnanci, ale spiSe
jejich loajalitu ke strané a statu.
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Leninské rezimy zanechaly systém zahrnujici urcité prvky subsidiarity, napf.
podnikové odbory a bytova druZstva byly ¢4ste¢né zodpovédné za fizeni systému
socidlni politiky. Celkem vzato vSak tyto organizace byly "pfevodovymi pikami"
komunistické strany; po zruseni jeji moci Ize kldst otdzku, do jaké miry budou tyto
organizace nadale efektivni. Souéasné pokusy ustavit spravni vybory sestavajici ze
zaméstnavatelli, zaméstnancl, pfijemch dichodl, finanénich instituci a spréavy
socidlntho zabezpefeni budou, vzhledem k absenci organizovanych zdjmovych
skupin, pravdépodobné ¢elit zavaznym obtiZim.

Avsak koncepce nazvanid Hlavni principy nového systému financovdni
. socidiniho zabezpeceni [Hlavni 1991] pro Ceskoslovensko, pochézejici z ledna 1991,
ptedjima takovou korporativni formu fizeni. Stejny dokument zdroveri obsahuje
detailni ndvrh pfispévkového financovani, kde by stit byl pouhym garantem
solventnosti fondu socidlniho zabezpedeni a ptispival by do ného jako garant
existenéniho zajiténi nékterych kategorii, jako jsou Gfednici, obéansti zaméstnanci
v armadé, nezaméstnani a studenti. Tento ndvrh tedy jasné voli pfispévkovy
systém financovani socidlntho zabezpedeni, korporativni kontrolu jeho fondi a
pouze okrajovou roli statu. Jinymi slovy navrhuje transformaci leninského reZimu
na konzervativné korporativni, s nékolika malo Gstupky pracujicim.2s

Ideologické dédictvi a nepfiznivy mezinirodni konsensus

Vyse jsme naznadili, Ze organizaéni dédictvi leninskych reZiml stile ponechava
urcity prostor pro systém zaloZeny na socidlnim ob¢anstvi; aviak ideologické $kody
jejich étyticetileté pseudoviddy se mohou ukazat natolik znitujici, Ze pro myslenky
socidlni demokracie zidstdvad velice maly prostor. Leninské reZimy dokonale
zdiskreditovaly v3e, co i vzdalené pfipomind socialismus. Dokonce samy vyrazy
"socidlni" a "socidlni politika" se staly né&fim, co je povaZovdno za pochybné.
Leninistick§y mocensky systém znetvofil hodnoty jako je "kolektivismus" nebo
"solidarita".2¢ To mélo trvaly vliv nejen na vnimani populace,2? ale také na
akademické a politické debaty v této a o této oblasti.

25) Aviak rodici se tripartitni uspordddni lze povaZovat za druhou nejlep§i moZnost za
pfedpokladu, Ze odbory budou dostate¢né silné, aby reprezentovaly zajmy zamé&stnancii, coZ
neni Uplné zfejmé vzhledem k jejich zkompromitovéni se v roli "pfevodové paky" minulého
rezimu. Navic tripartitnf uspofddani mtiZe spie pfipravit plidu pro konzervativni kfest'ansko-
demokraticky reZim socidlniho stitu. V uréitém ohledu miiZe byt takovy reZim povaZovan za
funkcionalni ekvivalent socidlni demokracie, nebot' také vede k &asteéné "dckomodifikaci”
pracovni sily, zmiriiujic jeji zavislost na trzni distrubuci dichodi. Piesto takové tripartitni
uspofadani miZe byt $kodlivé pro dlouhodoby vyhled mocenské zdkladny socidlni demokracie.
26) To ¢astetné vysvétluje relativni Gspéch riznych druhd nacionalistickych a populistickych
stran v Ceskoslovensku a ve stiedni a vjchodni Evrop& vibec, nebot nacionalismus
a populismus jsou b&Zné jedingm "legitimnim" kanilem, prostfednictvim kterého miiZe
obyvatelstvo projevit svou fizkost z disruptivnich efektil "trZzni ekonomiky bez privlastkd” (srv.
proslov Vaclava Klause u prileZitosti udéleni Schumpeterovy ceny, Videid 1991).

27) Jestlize napfiklad zkoumdme volebni preference vyjadiené v 1ét& 1991 &eskoslovenskou
populaci, jen neceljch 7 % hlasii by bylo pro strany se socidlné demokratickym zamé&fenim:
Ceskoslovenska socidlni demokracie (naslednik pfedvaletené Ceskoslovenské socidlni
demokracie) by obdrZela 2% hlasd; Obéanské hnuti 2,6 %; Ceskoslovenska strana
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V téchto debatich je &asto leninismus sluovdn se socidlni demokracii.
Naptiklad Konopasek tvrdi, Ze socidlné demokraticky model trpi stejnou "totalitné
zmatenou instrumentaci” jako leninsky reZim socidlni politiky. Implicitné naznaduje,
Ze tento systém, zaloZeny na sociidlnim obcanstvi zahrnuje stejny druh liboviile,
stejny druh totalitniho zploStélého pfistupu, ktery ni¢i zprostfedkujici instituce
spolecnosti, a Ze socidlni obcanstvi ma stejny druh atomizujicich dbsledkt na
spole¢nost, na rodinné struktury atd.2s Takovy pohled ma tendenci ignorovat fakt,
?e demokraticky kontrolovany stit funguje ponékud jinak neZ ten, ktery je
kolonizovan jedinou stranou. Je zavaZny rozdil mezi tim, zda jsou socidlni davky
a socidlni sluzby fizeny demokraticky kontrolovanym, responsivnim statnim
aparatem nebo totalitnim stdtem vedenym jednou dogmatickou stranou.

Diskreditace jakékoli formy socialismu je zhor3ena (pokud neni plné
zplisobena) ponékud nepfiznivym mezinarodnim konsensem, obhajujicim
neoliberilni a monetaristické feSeni rekonstrukce stfedni a vychodni Evropy. Zda
se, Ze marxismus-lenismus za¢inad byt nahrazovin tim, co M. Glasman nazyva
"trznim leninismem" (market leninism): leninsky t¥idni pfedvoj opousti své pozice,
aby byl nahrazen novou, instituciondin€ vycviéenou a ideologicky motivovanou
elitou, ktera se vzdélavala na novych Skolich mezindrodniho fizeni v zdpadni
Evropé a severni Americe.2® Tento "novy piedvoj", reprezentujici novy svétovy rad
transnaciondlntho kapitalismu, bude slouZit jako "hlidaci pes" potddku ve
spole¢nostech povaZzovanych za "nevyvinuté a zaostalé", kterym se nedostiva
odbornosti ¢i schopnosti efektivné zavidét trzné orientované reformy. Glasman
tvrdi, Ze pravé proto, Ze tito novi "komisafi" nemaji kontakt s dé&jinami a kulturou
spole¢nosti, kterou reorganizuji a tvaruji, mohou stdt nad politiky a konflikty,
aplikujice své védecky "neutralni" metody a "korektni" procedury.

socialistickd, pokrafovatelka z piedvile¢ného obdobi, 19%. Hlavni pravicovd strana,
Obcanska demokraticka strana V.Klause, 10,8 % hlasii (vysiedky vyzkumd Ekonomickd
ofekdvdni a postoje provedenych Stfediskem empirickych vyzkumid STEM Sociologického
tistavu CSAV). Neméli bychom viak piikladat veliky vyznam témto pfedbéZnym snimkim
politického Zivota: v pozd€j§im vyzkumu provedeném na riznych vzorcich populace zvysila
Ceskoslovenska socidlni demokracie sviij podil volebnich hlasii na vice nez 7 % a Obéanské
hnuti na vice neZ 4 %. To znamen4, Ze socidlni demokracie se stala druhou nejsilngjsi stranou
v Ceskych zemich po ODS, jeZ obdrZela v prosincovém méieni 14 % volebnich preferenci
[Mansfeldova 1992}

28) Neni Z4dnym pfekvapenim, ?¢ tento druh argumentii se &asto odvolavd na kritiku
$védského socidlniho stitu z pozic Nové pravice. Konopadsek se odvolavd na Clanek
D. Popenoe [Popenoe 1991]. K $irsi diskusi o kritice socidln¢ demokratického "welfare” statu
z pozic Nové pravice viz [Huntford 1971).

29) Koncepce trzniho leninismu je rozvinuta a analyzovina M. Glasmanem [Glasman 1992].
Studie také obsahuje pozoruhodnou analyzu toho, jak zména mezinarodniho konsensu dnes
omezuje vybér, ktery mohou aktéti plisobici ve vychodoevropském transformaénim procesu
racionalné sledovat. Zkoumé omezeni kladené na racionalni agendu kognitivni kontrolou
toho, co tito aktéfi povaZuji za rozumné.
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Tato hegemonie ideji svobodného trhu ma nékolik pfitin.30 Castedné je to
disledek toho, jak v zdpadni Evrop& Novd levice a Novd pravice zatladily obhdjce
socidlniho statu do defenzivy. Novd levice obvinila socidlni stat, Ze zpisobil
byrokratizaci denntho Zivota, kolonizaci Zivého svéta a podkopavani
sebeorganizujicich se hnuti, které historicky pfedstavovaly socidlni zdkladnu boje
za socidlni reformy. Tento "Gtok zevniti" ucinil socialni stit a jeho obhéjce vice
zranitelnymi viiéi trvalému Gtoku zvnéj$ku. Novd pravice vzala ze své vétsinu analyz
socidlniho statu vypracovanych Novou levici a ptipojila k nim sviij vlastni pohled,
zabyvajici se "$kodlivymi efekty" progresivniho zdanéni na ekonomickou motivaci a
stagnaci zplisobenou stitnim vlastnictvim a "pfetiZenim vlady", v jehoZ disledku
dochazi k "prilidnému zasahovan{" stitu do vyroby.

To vie znamend, Ze koncem 70. let zlistal socialn{ stat bez aktivniho voliéstva,
pouze s nékolika malo aktéry ochotnymi jej branit. Defenzivni pozice, do niZ byli
obhijci socialniho statu vmanévrovéni, frustrovala jakykoli pokus rozvinout funkéni
socidlné ekonomickou strategii jako alternativu k neokonzervativhimu modelu
rekonstrukce stiedni a vychodni Evropy. PiestoZe instituce socidlniho stitu byly
méné zkorodovany v téch zemich, které se Gspé€$né vyrovnaly s ekonomickymi
krizemi 70. a 80. let, i tyto instituce pfestaly byt schopné efektivné a konzistentné&
artikulovany jako alternativni model spole¢nosti. Dtisledkem byla absence socidlné
demokratického modelu v politickych debatach o rekonstrukci stfedni a vjchodni
Evropy.

Aktéfi reformy v této oblasti se zdrahali pfijmout socidlné¢ demokratické
ideje také proto, Ze mnoho ¢lent diivejsich opozicnich skupin, ktefi dnes zastavaji
vladni pozice, vini prominentni socidlni demokraty (jako je Willy Brandt, Bruno
Kreisky a "pozdni" Olof Palme) za jejich pokusy o posileni dialogu s marxisticko-
leninskymi rezimy v 70. letech. Tento proces sblizovani byl byvalymi disidenty
interpretovan jako akt posilujici leninistickou mocenskou strukturu. Ve skute¢nosti
z dlouhodobého hlediska byl opak pravdou: uvolnéni otevielo opozici prostor pro
vystoupeni z ilegality a pro oteviené napadeni leninskych rezimid. V podminkach
"studené valky" by pro marxisticko-leninské vlidy bylo mnohem snadné&jsi nasilim
potladit jakoukoli formu opozice. Toto neopodstatnéné a nepoctivé pfisuzovani
role "andéll straZnych zavrZzenych neostalinskych komisard" socidlnim demokratim
usnadnilo pfipodobniovani socidlni demokracie k leninismu a nadéile pfispélo

k diskreditaci navrhi socidlnich demokratti.

Neokonzervativni ideologie miZe nakonec snadno obnovit "centralitu prace",
kterou marxisticko-leninské vlady ¢tyfi desetileti vtloukaly lidem do hlavy.
"Obcanstvi" nebylo vlastné obsaZeno v diskusi legitimujici socidlni davky. Misto
toho tyto reZimy propagovaly formule "kazdému podle prace" a "kazdému podie
zasluh" jako cil spravedlivé distribuce. Jiz v§3e jsme naznaéili, Ze "centralita prace a
zasluh" byla prakticky redukovana na fyzickou pfitomnost na pracovisti a loajalitu

30) BohuZel nedostatek mista znemoZiuje rozsahlejdi diskusi o viech faktorech, jeZ pfispivaji
k hegemonii Nové pravice. Glasmanova studie, zminéna v pfedchozi poznimce, rozshleji
rozpracovdvd tento problém a diskutuje sdilené pfedpoklady marxistické a neoklasické
ckonomické védy.
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k reZzimu; avSak presto se zd4, Ze populace byla dobfe poucena o spravnosti obou
cilii. Uchylky v praxi byly zjevn& vnimany jako zvriceni v zdsadé platnych principii.

Po obdobi transformace bude disciplindrni mechanismus vznikajici trzni
ekonomiky povaZovén za efektivnéj§i "nastroj”, ktery nakonec bude schopen zavést
do praxe "opravnéné" distributivni zasady vyhla§ované po &tyficet let. Novi
"komisafi trZniho leninismu" mohou nyni efektivné apelovat na normativni
orientace u populace, jejiz mysleni bylo ovlivnéno desetiletimi propagandy
komisafli marxismu-leninismu.
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Summary

The literature on social policy in OECD countries generally distinguishes three regime
clusters: the ‘Institutional Redistributive" model of Scandinavia, the "Achievement
Performance” model of continental Western Europe, and the "Residual" model of North
America. If one examines the "Leninist" model of post-war Eastern Europe in terms of the
same criteria that define those three Western ideal-types, it appears to have features in
common with both the "Institutional Redistributive” and the "Achievement Performance”
model. With the former it shares a formal commitment towards some form of universality and
a strong reliance on the state. On the other hand both the "Achievement Performance” and
the "Leninist" models emphasize the centrality of work. However, these apparent similarities
scem to be relative to an abstraction of elements from their complex context within the
different setting of the different regimes they probably have a different relationship to one
another, and different mcanings. A comparison of Eastern and Western European regimes
therefore requires the introduction of an additional conceptual device. The different social
policy regimes which were institutionalized in Europe during the post-war era can be
interpreted as three strategies aimed at attaining solidarity. The first strategy, the "social
citizenship" strategy, was adopted in the "Institutional Redistributive” welfare states of
Scandinavia and uses social citizenship as a means of establishing solidarity. Inclusion within
the social security system is largely detached from the structural position or the performance
of the beneficiary in the labour market. As such this strategy created inter-class solidarity. The
second strategy, the "conservative corporatist” strategy, was adopted in the "achievement
performance” welfare states of continental Europe: it is based on the “insurance” technique. It
did not create solidarity between occupational groupings, but only within such groups: it was
not a form of inter-class solidarity, but of solidarity between generations of the same stratum,
or intra-class solidarity. The third strategy, the "Leninist” strategy, was adopted in the socicties
of post-war Central and Eastern Europe, and tried to establish solidarity by creating a
"classless” workers’ state. As such this strategy promoted what one could call a "single class”
solidarity. Instead of granting social citizenship to all classes irrespective of their background,
as in the citizenship strategy, the "Leninist” regimes tried to turn every citizen into a member
of the one preferred class (the working class) and guaranteed full employment to all those
“workers" in an economy controlled by the party-state. Social benefits were thus made
conditional upon the acceptance by individuals of inclusion in the tissue of this "workers’
state".

Now that the "Leninist" project has failed, one can wonder what model is likely to emerge
in the societies of Central and Eastern Europe. The organizational legacy seems to favour the
emergence of a "conmservative corporatist’ model: the "universality" of Leninism was
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conditional on a full employment which is bound to go with the transition towards a capitalist
market economy. Furthermore, under Leninism benefits were earnings-related, which within
the context of the increased wage differentials of a capitalist market economy will promote
corporatist status identities. This means that without any substantial organizational changes, it
seems to be unavoidable that the societies of Central and Eastern Europe will move further
away from the "social citizenship" model. The bleak prospects for social citizenship are
aggravated by the fact that during their four decades of misrule, the "Leninist” regimes
succeeded in effectively discrediting anything that makes even the most moderate allusion to
socialism. They consistently abused such values as "collectivism”, "socialism" or "solidarity".
Forty years of Marxism Leninism has discredited the conceptual tools of the advocates of the
"social citizenship" model. It has left Social Democracy without a vocabulary for mobilizing its
fragmented electorate. The discrediting of any form of socialism is further amplified by a
rather unfavorable international consensus that through "Market Leninism" imposes a set of
neo-conservative /neo-liberal solutions for the reconstruction of Central and Eastern Europe.
This unfavorable international consensus has several causes amongst which the sustained
attack of West European welfare states from both within (the "New Left") and without (the
"New Right") seems to be the most important one. Finally, the neo-conservative ideology
underpining "Market Leninism" can easily recycle the centrality of work which the "Leninist"
regimes have been promulgating, though not consistently practising, for more than forty years.
In other words, Marxism Leninism appecars to be more compatible with neo-liberal
conservatisms than with Social Democracy.



Politické jaro 1990 na venkové a v malém mésté
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Political spring 1990 in the countryside and in small towns

Abstract: Political and social change in rural and small urban municipalities
during the first stage of post-communist transformation in the Czech Republic is
described in this paper. The study is based on observation of a panel of 35
municipalities between November 1989 and the parliamentary elections in 1990.
Smaller municipalities responded to global change after November 1990 with a
delay and in a different manner than urban centers. Morc continuity of
institutions, personalities, patterns of behavior and values was preserved, local
life was less politicized and less polarized. Institutional change was characterized
by administrative disintegrating of municipalitics and by reconstruction of local
authorities, by foundation of new political parties and movements (notably of
the local Civic Fora) and by reshaping the old ones. Local Communist Party was
weakened but has survived. The structure of social organizations was
transformed and leadership of local economic organizations changed. The
character and intensity of change were differentiated according to type and size
of municipalitics.

Sociologicky ¢asopis, 1992, Vol. 28 (No. 3: 369-385)

Vétsina rozbor politickych zmén, které v Ceskoslovensku probihaly po listopadu
1989, vénovala pozornost globalni tirovni a zajimala se o "velkou" politickou scénu.
Zmény viak neprobihaly jen na praZskych naméstich, ve vedeni politickych stran,
v ustfednich zastupitelsk§ch orgdnech a ve vladich. Revoluce méla také niZ$i
patra, svou mezo- a mikrostrukturni polohu, v niZ vstupovala do uZSich
spole¢enskych kontextli a nabyvala zcela redlného vyznamu pro Zivot ob¢and.

V této stati se pokousime zachytit klima a pribéh &eského politického jara
1990 v kontextu venkovskych obci a malych mést. Tato lokalni scéna patfi k oné
sttedni hladin€ socidlni organizace spolecnosti, kterd si zasluhuje v analyze
spoledenské transformace stejnou pozornost jako troveit globalni. Venkovskd a
maloméstskd sidla zistavaji i pres pokracujici urbanizaci dileZitym rdmcem
socidlniho a politického Zivota novodobé ceské spole¢nosti Ta mi v tomto
prostiedi své historické kofeny, a mnoha zpilisoby se k nému i nyni stile vraci.
Venkovskd a maloméstskd scéna ostatné neni zanedbatelnd ani z kvantitativniho

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: RNDr. Eva Hefmanov4, JUDr. Michal Iliner,
PhDr. Zdena Vajdov4, Sociologicky tistav CSAV, Jilska 1, 110 00 Praha 1, tel.: (02) 235 89 68-
71, 1. 235, fax: (02) 235 78 88, E-mail: soc@cspgas11.bitnet.
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hlediska - co do poétu obyvatel, ktefi zde Ziji, a mnoZstvi obci, které ji
reprezentuji.1

Prvd dgjstvi promény lokélniho politického Zivota mezi listopadem 1989 a
parlamentnimi volbami v ¢ervnu 1990 jsme sledovali na panelu venkovskych obci a
malych mést v Ceské republice.2

Metoda

Panel zahrnul 35 obci o velikosti do 10 000 bydlicich obyvatel v Cechach, na
Moravé a ve Slezsku (jejich seznamy uvadime niZe) a byl vytvofen tak, aby podle
mozZnosti obsdhnul obce riznych velikostnich typii i riizné regionélni polohy.3

Informace byly ziskdvany soub&Zné riiznymi metodami:

1. pomoci denikii, které (podle standardizovanych pokynil) vedli b&hem r. 1990
v té&chto obcich spolupracovnici vjzkumného tymu z fad mistnich ob¢and;

2. prostiednictvim rozhovoril s té€mito spolupracovniky a s predstaviteli narodnich
vybori;
3. z dotazniki o situaciv obcich;

4.z pisemné a obrazové dokumentace o lokilnim politickém, socidlnim a
kulturnim Zivoté (z mistnich ¢asopist, z letdki, volebnich programi apod.).

Jedna lokalita z uvedeného panelu byla sledovdna do hloubky jako samostatni
pripadova studie, kde bylo rovnéZ uZito zicastnéné pozorovani (pfi schuzich
ob&anil a mistnich organtl), v dalsi byly pouZité postupy rozsifeny o $etfeni nazorl
obyvatel (formou rozhovorti). Vyzkum byl zah4jen v dubnu 1990 a pokradoval az
do konce roku.

Sledoviny byly zmény ve struktufe politickych stran, spolkll a spoleenskych
organizaci, vytvafeni zdjmovych skupin a obdanskd aktivita, rekonstrukce
narodnich vybort a celkové politické klima. Hned z pocatku byl ve vétsiné lokalit
rekonstruovén i vyvoj piedchézejicich mésicii, které nésledovaly tésné po listopadu
1989.

Poznatky, jez se témito metodami podafilo ziskat, jsou povétsinou
kvalitativni povahy. Zplsob jejich zobecnéni a prezentace proto predstavoval
specificky metodicky problém, ktery je zde feSen pomoci typologie. Typologicky
postup dovolil shrnout poznatky o vyvoji ve sledovaném souboru obcf
diferencované, s respektovdnim podstatnych rozdild mezi rlznymi mistnimi
kontexty. PouZitd typologie vychdzi z predpokladu, Ze spolefenskd a politickd
situace v obcich a maljch méstech Ceské republiky a jeji v§voj b&hem roku 1990

1) K 31.12.1989, tedy v dob& kdy zalinal proces transformace Ceské spole¢nosti, mélo
67,5 % obci a m&st v Ceské republice mén& neZ 1 000 obyvatel a 96,1 % mén& nez 5000
obyvatel. V obcich do velikosti 1 000 obyvatel Zilo 12,1 % obyvatelstva CR, v obcich do 5 000
obyvatel 32,1 %. V naésledujicich dvou létech pocet obci déle vzriistal. BliZe viz tabulku 1.

2) Vyzkum "Zmény lokélni spole¢nosti v post-totalitnim obdobi" provadéli v r.1990
pracovnici Sociologického tistavu CSAV D. Hanspach, E. Hefmanova, O. Hub4&ek, M. Illner
(vedouci projektu), J. Pato¢ka a Z. Vajdova.

3) SloZeni panelu podle velikosti a regionélni polohy obci ukazuje tabulka 2.
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byly diferencoviany podle charakteru jednotlivych lokalit. Roli hraly predevsim
velikost, resp. vyznam obce a jeji pozice v prostorové struktufe sidel, ddle povaha,
rozsah a naléhavost problémi v obci a také kontinuita dosavadniho v§voje obce.

Na zikladé vyse uvedenych hledisek byly vy¢lenény &tyfi typy obci:

I. "Vesnice";

II. "Venkovska stfediska";

II1. "Mé&styse";

IV. "Mal4 mésta".

Charakteristiky jednotlivych typt uvddime niZe.

S vyuzZitim této typologie shrnujeme vysledky vyzkumu. I kdyZ je nelze
povaZovat za reprezentativni v statistickém smyslu (vzhledem k malé poéetnosti
panelu a jeho ne zcela proporénimu velikostnimu sloZeni i regiondlnimu rozloZeni),
zachycuji ziskané poznatky nazorné zikladni rysy a sméry politického vyvoje na

venkové a v malych méstech Ceské republiky v kritickém prvnim obdobi po
listopadu 1989.

Kvalitativni, monografické postupy pfi sledovdni zmén probihajicich na
lokélni drovni byly uplatnény i v jinych vyzkumech postkomunistickych spole¢nosti
[Jalowiecki 1990; Swianiewicz 1991; Velkey 1991]. Ziejma prednost téchto metod
spociva v jejich schopnosti zachytit i zna¢né€ dynamickou situaci a proniknout pod
jeji bezprostiedné pozorovatelny povrch. Problémem miZe byt zobecnéni
ziskanych vysledki a riziko jejich pfili§ subjektivni interpretace.

Politicky a spole&ensky a v§voj ve &tyFech typech obci

Uvedené typy obci predstavuji tedy ¢tyfi rizna lokélni déjisté polistopadového
politického vyvoje. Pro kazdy z nich je pfiznaény ponékud odli$ny pribéh a tempo
politické a socidlni zmény i ponékud jiné politické klima. S cilem poskytnout co
nejzivéj§i predstavu o prvnich fazich transformace na lokalni drovni,
charakterizujeme udilosti, které se v kazdém typu obci odehravaly v prvém
piilroce po listopadové revoluci.

"Vesnice"

Prvni typ tvoii venkovské obce zhruba do 1000 obyvatels. Typickym znakem velké
vétSiny téchto obci je dlouhodoby populaéni pokles a pro viechny je
charakteristické minimdlni vybaveni obchodni siti a sluzbami. Do zdravotniho
stiediska obyvatelé dojizdé€ji v priméru 5 - 6 km. Obdobn4 je situace ve $kolstvi -
v obci obvykle nejsou jesle, existuje zde jedna materska 3kola a déti dojizdéji do
rizné vzdalenych $kol; v lep$im piipadé je v misté 1. stupen zdkladni Skoly.

4) V nafem vyzkumu je tento typ pfedstavovin jednak obcemi bez vlastniho MNYV,
spadajicimi pod jinou obec: L§téni (okres DomaZlice), Skiivaii (Rakovnik), Zahradky
(Jindfichiiv Hradec), Brtniky (Dé&Xin), jednak obcemi s vlastnim MNV: Lipova (Cheb),
Jihlavka (Jihlava), Zlat4 Koruna (Cesky Krumlov), Horni P&na (Jindfichiiv Hradec), Kostelec
u Kyjova (Hodonin) a dile dvéma aglomerovanymi obcemi s vlastnim MNV Tlustice
(Beroun) a Jino¢any (Praha-zapad).
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Velmi jednoduché je i ekonomickd zakladna téchto obci, tvofend obvykle
stitnim statkem nebo JZD s uréitou pfidruZenou vyrobou a né€kdy navic i dalsi
primyslovou provozovnou, takZe obyvatelé pracuji bud v misté, nebo za praci
vyjizdéji.

Politické strany na "vesnicich" predstavovala v minulosti predeviim KSC,
které vyjime¢né sekundovala CSL. Ze z4jmovych organizaci lze jakoZto nejéastéjsi
jmenovat predevS§im poZdrniky, myslivce a télovychovnou jednotu, spole¢né
s Ceskym svazem Zen a CSCK. O néco méné ¢asto se lze setkat i s mistnimi
organizacemi zahradkard, chovatel, Svazarmu, SCSP a SSM, jen vyjimeéné
se dosti li§ila co do formdalnosti a uZite¢nosti pro obec a jeji obyvatele:
k nejaktivngj$im patfili tradiéné poZarnici, k nejformalng&jsim SSM a SCSP.

V obdobi po 17.listopadu 1989 byly osudy jednotlivych politickych a
zajmovych organizaci riizné. Nékteré byly zrudeny (SSM, SCSP, Svazarm), &innost
jingch byla znaén& omezena (CSZ) nebo v nékterych ptipadech orientovina pouze
na vlastni odbornost a nikoli - tak jako v minulosti - také ve prospéch obce
(myslivei, TJ, CSCK). V tomto typu obci nedoslo ke vzniku ?4dné nové mistni
zajmové organizace, pouze k nartstu ¢lend u nékterych stavajicich spolka.

V politickém spektru zaujalo své misto OF, které vzniklo v 64 % obci
na$eho panelu, a to hned béhem prosince 1989. V téchto obcich velmi zileZelo na
tom, kdo OF zakladal. Byli to ¢asto lidé, ktefi se diive Zivota obce neztdastiiovali,
nijak na sebe neupozorfiovali, tedy bez apriorni divéry vefejnosti; nékde dokonce
lidé, jimz se divodné nedlivéfovalo. Nebylo pak mnoho obci, v nichZ se mluvéim
OF podatilo divéru nejen ziskat, ale také udrzet. V nékterych obcich OF prosté
po nékolika mésicich zaniklo.

Nové zalozeny byly Ceskoslovenska socidlni demokracie, Strana zemé&dglska,
Politické hnuti &lent JZD a Strana zelenych. Pokud jde o KSC, je jeji situace
charakterizovana poklesem ¢lenské zdkladny, zménami ve vedeni, ale i aktivizaci
¢innosti uvnitt nékterych zdjmovych organizaci (napf. v ramci poZarniki). Do
zru$eni z4dvodnich organizaci bylo ¢leny mistnich organizaci KSC obvykle n&kolik
diichodci. V jedné integrované obci byla organizace KSC dokonce v minulfch
letech zruSena pro nedostatek ¢lenstva. Priliv komunisti ze zavodnich organizaci
situaci ponékud zmeénil a ztiZil pozici OF. V obci, o niZ jsme se zminili, byla mistni
organizace KSC opét ustavena a v dobé vyzkumu &itala 15 ¢lent.

Ve vétsin€ obci typu "vesnice" je ziejmé, Ze probihajici spoleenské zmény se
zde do poloviny roku 1990 jesté piili§ neprojevily nebo probihaly zna¢né pomalu,
komplikované a n€kdy i paradoxné. Demokracie byvd chdpina ¢asto ve smyslu "nic
se nemusi". Nova situace znamenala uvolnéni fady informaci a obnoveni starjch
sporil ¢i témér zapomenutych kiivd, vyfizovani G¢tl a vznik Zabomysich vilek. Ve
vztahu k Praze, resp. jingym vét§im centriim, panuje nazor, Ze tim, kdo na viech
zménich prodéld, budou pravé malé vesnice, nebot jejich obyvatelé "nemaji
dopredu presné informace, ani dostatek penéz na pripadné skupovani deficitniho
&i zdrazovaného zboZi". Casté je i "vesnické zaklinadlo", Ze "to se stejné rozhodne

v Praze", ¢i Gslovi "nés se to netykd, my mame jiné starosti". Celkovou atmosféru
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v tomto typu obci lze charakterizovat pohasnutim vefejného Zivota (nové zdjmové
organizace nevznikly, staré se v podstaté nezaktivizovaly, nékteré zanikly,
k oZiveni nedoslo ani v oblasti naboZenského Zivota), presto vSak jako atmosféru
vcelku otevienou - nikoli eufortii, spiSe rozpaky, vy¢kavani a mirny optimismus, klid
a urdité opatrnictvi.

Vét§i miru pasivity & konzervativismu obyvatel téchto malych obci
dokresluje situace okolo rekonstrukci MNV, které mély podle zdkona probéhnout
do 31.3.1990. Asi v poloviné sledovanych obci rekonstrukce vibec neprobéhla
nebo miZe byt povaZovdna za nedostateénou. Spife nezli predsedové byli
vyméiiovani tajemnici MNV a poslanci, tak’e pomér nedlenti a &end KSC
v raddch MNV iv celkovém sloZeni narodnich vybori byl po rekonstrukci zhruba
2,4 : 1. Rekonstrukce pfedstavovala ojedinélou legilni piileZitost zbavit komunisty
moci je$té pifed komunélnimi volbami. Pokud se zdafila, bylo jejim disledkem
v téchto malych obcich prolomeni bariéry strachu a lhostejnosti. Kde se tento krok
nezdafil, byl tim dal$i vyvoj nepfiznivé poznamendn. Krajni pfipad predstavuje
obec, z niZ mame vyjadfeni: "Dosavadni poslanci nejsou zatiZeni chybami
minulého reZimu... k rekonstrukei proto dojit nemuselo.”

Obdobné nedoslo ke zméndm ani ve vedeni vétsiny mistnich hospodarskych
¢ rozpoltovych organizaci. To sice miize v nékterych piipadech souviset se
skuteénou kvalitou a odbornosti téchto lidi, spiSe vak s tim, Ze obyvatelé v malych
lokalitach se vzajemné pfili§ dobfe znaji, jsou na sebe vice neZ kde jinde odkazani a
je jim proto zaté&Zko osobné vii¢i nékomu vystoupit.

Tendence v oblasti soukromého podnikani, resp. provozoviani ¢innosti na
povoleni NV lIze shrnout do konstatovani, Ze lidé zatim voli radsi jistotu svého
dosavadniho zaméstnani, piipadné si privydélavaji ve svém volnu na povoleni NV.
Tabulka 3 popisuje situaci pokud jde o individudlni podnikdni ve v3ech &tyfech
typech obci koncem &ervna 1990. Udaje jsou relativizovany na 1000 obyvatel trvale
bydlicich v pfislugnych obcich.

Pokud jde o vesnice, ukazuji Gdaje na ocekdvanou, v podstaté nejniZsi
podnikatelskou aktivitu, spojenou snad s tradi¢nim konzervativismem, relativné
hor$i informovanosti i omezenymi prileZitostmi, a také ziejmé€ s nedostatkem
mistnich osobnosti.

Ukézalo se ddle, Ze obyvatelé se aktivizuji v obcich, kde existuje urcity
pal¢ivy, vdem mistnim zndmy problém (napf. ekologicky), nebo v obcich, které
svou samostatnost neddvno v rdmci integrace obci ztratily a byly nelogicky
pii¢lenény k obci zna¢né vzdilené. Lidé Zijici v téchto obcich se dokidZi snadnéji
sjednotit a zaktivizovat, celkovi situace se zda byt vyhranénéjsi a prehlednéjsi. Na
probouzejici se, av8ak zatim slabé lokilni povédomi, mohou ukazovat snahy o
osamostatnéni nékterych malych obci a jejich zajem o Elenstvi ve Svazu mést a obci
¢i v regiondlné orientovanych sdruZenich obci a mést.

Obdobné kladny vliv na lokalni aktivitu a integraci mé i pfiméstska poloha
obce, a to nejspife diky lepsi informovanosti obyvatel. Negativné se naproti tomu
do lokalni spoledensko politické situace promitd povile¢nd diskontinuita
pfirozeného sociokulturnitho vyvoje nékterych obci v disledku povéle¢ného
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odsunu Némcid a dosidlovani. Dodnes zpravidla znamen4, Ze je zde slabsi pocit
soundleZitosti s obci a méné vyvinuté lokilni povédomi.

*"Venkovski stfediska”

Druhy typ je pfedstavovdn obcemi zhruba do 2 000 obyvatel a s vlastnim MNV,
které maji dlohu obsluZzného centra. Znakem vétSiny "venkovskych stfedisek” je
pomérné stabilizované obyvatelstvo, jehoZ pocet stagnuje, resp. v ¢ase kolisd
ob&ma sméry. Obchodni a obsluZzna vybavenost je na relativné dostacujici Grovni,
zahrnuje zakladni druhy prodejen a v priiméru dva druhy sluzeb. Tyto obce jiz maji
vlastni zdravotni stfedisko, matefskou $kolu a vétsinou i Gplnou zikladni $kolu. Jen
ojedinéle se zde vyskytuje lidovd $kola uméni nebo stiedni odborné ucilisté.
Ekonomicka zikladna "venkovskych stfedisek” je o néco pestifej$i nez u vesnic:
kromé& jednotného zemédélského druZstva ¢i stdtntho statku se lze setkat i
s riznymi primyslovymi zdvody.5

Struktura politickgch stran v téchto obcich byla v minulosti tvofena opét
KSC, CSL a navic - oproti ptedchozimu typu - v né&kterych ptipadech i CSS. Ze
zdjmovych organizaci lze jakoZto nejCastéj$i jmenovat opét piedevSim poZérniky,
myslivce a CSZ; méné& &asto se vyskytovali zahradkafi, télovfchovna jednota,
Svazarm, SCSP a SSM, v poloviné obci byly i mistni organizace chovatelii a CSCK.
Ostatni typy organizaci jako rybafi, véelafi, ochranci pfirody, invalidé ¢i filatelisté
se objevovaly jen sporadicky.

Pokud jde o politické strany, nové se ve vSech obcich béhem listopadu,
prosince 1989 a ledna 1990 ustavila mistni OF, z nichZ jedno bylo pozdé&ji zruSeno
a nahrazeno Ob&anskou iniciativou. Z ostatnich stran nov& vznikly CSS, CSL,
Strana zelenych, Strana zemédélska, CSSD, Vielidova demokratick4 strana a hnuti
s nazvem Krestanské forum. Socidlni demokracie a Strana zelenych zde maji jen
maélo ¢lent - zhruba kolem deseti, tradi¢ni strany ziskavaji 20-30 ¢lend. V ramci
OF jsme zaznamenali mluv¢iho, ktery byl ¢lenem Klubu Obroda. V jedné obci se
ptipravovalo zaloZeni Zemédé€lské strany, nedodlo k nému v3ak - pravdépodobné
pod vlivem Klubu KSC, ktery se zorganizoval pfi mistnim JZD. Z hlediska vzniku
novych zdjmovych organizaci je situace obdobna jako v ptedchozim typu obci -
jedinou nové vzniklou organizaci je Svaz diichodci.

Z4dné z "venkovskych stfedisek" zahrnutych do naSeho panelu nebylo
¢lenem Svazu mést a obci, jedna obec byla viak ve sdruZeni mést regionilniho
charakteru (SdruZenf mést a obci Krkono3ské oblasti). Celkovd nilada v obcich
IL. typu je ovlivnéna vice neZ globalni politikou dénim ve vlastni obci. Tak jako
v pfedchozim typu, projevuje se i zde uréitd opatrnost a nechuf vefejné se
angaZovat: pfestoZe se miZe svobodné mluvit a lidé se méné boji, otevienou
kritiku si ¢asto nedovoli.

5) V provedeném vyzkumu sem patfily obce Libfeves (Louny), KnéZeves (Rakovnik),
Kun¢ice pod Ondiejnikem (Frydek-Mistek), Brtnice (Jihlava), velké moravské vesnice Zajei
(Bfeclav), Zdounky (KrométiZ), Otice (Opava) a dale Jablonec nad Jizerou (Semily) jakoZto
aglomerovana obec.
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Pro "vesnice" i "venkovska stfediska" je charakteristicky nedostatek novych
schopnych lidi, ktefi nebyli svdzdni s minulym reZimem. MoZné vysvétleni lze
hledat ve specifickych podminkach Zivota malych lokalit. V téchto obcich je
obvykle nedostatek pracovnich pfileZitosti a také nedostatek ptileZitosti pro
spolecensky ¢&i profesiondlni vzestup. Pracovni prileZitosti a s tim i moZnost
alespoii malé kariéry hledaji mistni obyvatelé v jinych prostfedich; zbgvajici
schopné lidi v malych obcich obvykle absorbovala mistni nomenklatura. Malo bylo
téch, ktefi odmitli byt malou osobni kariéru kvili nepfijatelnosti podminek,
z nich? jednou bylo &lenstvi v KSC. Nasledujici autentickd vypovéd vedouctho
pracovnika statniho statku bude mit jist€ své obdoby i jinde: "Mam-li kvétu nové
ziskanych &enti KSC v délnickém postaveni a zavisi-li na jejim splnéni moje
prémie a vilbec povést u nadfizenych, ktefi mi mohou ¢i nemusi bilancovat novy
traktor, bez kterého uZ pri§ti sezénu nezasiji, nezbyva, neZ si pomoci: podnikem
nové postaveny okal dostanes, ale vstoupi§ do KSC - vidyt to moc neznamena,
budes$ platit pfisp&vky, obcas schiize. Ty ptispévky zaplatim. To piece stoji za
takové bydlenf".

Pro dokresleni celkové situace je tieba se zminit je$té o rekonstrukcich MNV
a zménach ve vedeni mistnich podniki. Tabulka 4 uvidi Gdaje o vysledcich
rekonstrukcee, tj. pomé&r mezi poéty zdistav§ich a novych pfedsedi a tajemnikii NV a
dale celkové rozvrZeni politickych sil v MNV, tj. poéetni pomér poslanci neélend
ku &lentim KSC.

Z tabulky vyplyva, Ze v tomto typu obci rekonstrukce spodivala predeviim
ve vymeéné predsedy a piili§ se nedotkla tajemnikl ani poslancti. Z tohoto hlediska
se situace jevi jako nepfili§ pfizniv4, i kdyZ jina neZ v typu pfedchozim. Naproti
tomu viak zde doslo ve vétsiné pfipadii ke zméndm ve vedeni mistnich podnikd &i
Skol.

Na nepfili§ velkou - ze sledovanych typli obci nejniz$i - aktivitu v oblasti
soukromého podnikani ukazuji Gdaje z tabulky 3.

"Mé&styse"

Treti typ predstavuji "méstyse", tj. obce s velikosti zhruba do 4 000 obyvatel, které
jiz maji nebo za¢inaji mit méstsky charakter. Ve vech pripadech jde o obce se
stabilnim nebo rostoucim po¢tem obyvatel, obvykle i o stfediska mistniho v§znamu,
s vét$im pocétem rekreaénich chat ¢i chalup, a také o centra dojizdky za praci. Jsou
do zna¢né miry sobé&sta¢né jak co do zdkladniho $kolstvi a predskolni vychovy, tak
v oblasti zdravotnictvi a kulturnich zatizeni a co do obchodni a obsluZzné
vybavenosti. Kromé zikladnich druhd prodejen se objevuji i prodejny
specializovan&j§i a v priméru se lze setkat se 3-4 druhy sluzeb. Tak jako
v ptedchozim typu, i zde se jen ojedinéle vyskytuje stiedni ¢i odborné 3kolstvi.
Ekonomicka z4kladna téchto obci je v porovnani s prede$lymi typy podstatné
bohatsi, a to co do kvantity (4-5 zdvodi ¢&i provozi na obec) i co do druhii ¢innosti,
resp. odvétvi v§roby.6

6) IIL. typ nepfedstavoval ve vyzkumu pfili§ podetn& zastoupenou kategorii. Tyto obce lze
navic déle ¢lenit do mensich podskupin, a to podskupiny obci se statutem mésta a s Méstskym
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Z politickych stran byla v minulosti pfitomna opét ptedeviim KSC, v mensi
mife a viceméné& formalné také CSS a CSL. Ze zdjmovych organizaci minulosti Ize
jmenovat jako nejéetné&ji se vyskytujici poZarniky, myslivce, zahradkare,
télovychovnou jednotu, CSZ a Svazarm, dile i 0 n&co méné& &asté rybire, véelafe,
CSCK, SCSP a SSM. Dosti ojedinéle byli v "méstysech” zastoupeni ochrénci
piirody, chovatelé, filatelisté, invalidé a CSPB. V obdobi po 17. listopadu 1989
vznikl asi v poloviné obci Jundk (v Zddném z pfedchozich dvou typi obci se
neobjevil). Z4anik zdjmovych organizaci se tykal jen SSM, Svazarmu, CSZ a SCSP.

Z nové vzniklych politickych organizaci lze jmenovat OF (ve viech
piipadech) a dale CSS, Stranu zelenych, CSL a CSSD (vét$inou jen v jednom &i
dvou pripadech). Urcité specifikum pfedstavuje u tohoto typu obci vedle Junéka i
existence spolkll a spole¢nosti s osvétové, ekologicky a lokdlné patrioticky
zaméfenym programem. Z4dny z méstysii nebyl &lenem Svazu mést a obci a ani
jiného podobného sdruzeni. V né&kolika pripadech byla zaznamendna snaha o
osamostatnéni pridruZenych obci.

O tom, jak radikdlné zde probihala rekonstrukce NV, vypovidd tabulka 4.
Novi predstavitelé a poslanci narodnich vyboril pracuji ¢asto velmi snaZive, nékdy
se projevi jejich nezkuSenost & naivita. Maji vétSinou jasné predstavy o
budoucnosti obce i 0 moZnostech jejitho samofinancovani. Naproti tomu dosavadni
funkcionéfi ¢i poslanci, i pokud zistali na svych mistech, §ifi ¢asto nazory o své
nenahraditelnosti, finanéni moZnosti obce vidi erné a nesnaZi se ani nic nového

navrhnout.

Zmény ve vedeni mistnich podnikii a kol prob&hly zhruba v poloviné
sledovanych "méstyst". Jak jiZ bylo naznaeno, zna¢na aktivita se v téchto obcich
rozviji v podnikdni, a to jak v Cinnostech na povoleni NV, tak v zaklddani
soukromych podniki &i Zivnosti (bliZe viz tabulka 3).

Celkovou spolecenskopolitickou situaci v "méstysech" lze charakterizovat
uvolnénéjsi naladou, vétsim zajmem o celkové politické déni i o déni ve vlastni
obci, coz dokldda zvySend navstévnost schiizi a rist predevsim verbélni aktivity lidi.
Vypozorovat lze zvySeny zdjem o moZnosti podnikini, ale i obavy o dalsi osud
nékterych mistnich podnikli, obavy ze zdraZovdni apod. Svou prostou velikosti
"méstyse" vytvireji pfedpoklad, Ze pro politické instituce se najdou novi schopni
lidé, stojici mimo dosavadni nomenklaturu ¢i starou strukturu. Urditd anonymita
plynouci z vétsi velikosti obce zaruuje prostor pro existenci institucionalizované
opozice, nikoli pouze pro osobni soupefeni. Zdarnd rekonstrukce NV zde uZ
nehraje tak kli¢ovou roli, protoZze vedle nirodniho vyboru zde zpravidla plsobi
politické strany a spole¢enské organizace, které mohou rozhodovani NV ovliviiovat
a kontrolovat. Obec skytd jiz obvykle dostateény prostor pro formovéni
alternativnich ¢&i opozi¢nich skupin, které prezentuji své pfedstavitele a ovliviiuji
veiejné minéni.

nérodnim vyborem - Lazn& KynZvart (Cheb), Svihov (Klatovy), Lidov (Ceské Budgjovice),
podskupiny moravskych obci s MNV - Veverska Bityska (Brno-venkov), St&pankovice
(Opava) a podskupiny specifickjch obci s MNV - pifiméstskd aglomerovand obec
Dobfichovice (Praha-zapad) a obec se sezOnni turistickou funkei Kfivoklat (Rakovnik).
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Specifickymi piipady v ramci tohoto typu, vyznalujicimi se velmi ¢ilym a
diferencovanym politickym Zivotem, jsou obce v nedalekém zdzemi vétsich mést a
obce v regionech s typickym Zivotnim stylem a hodnotami obyvatelstva.

"Mali mésta”

Ctvrty typ zahrnuje obce o velikosti zhruba 4-10 tis. obyvatel. Jde jiZ o skuteéni
méstska sidla, vyznacujici se rostouci populaci, velkou rozmanitosti a pocétem
pracovnich piileZitosti, vestrannou a specializovanou siti obchodi a vét$im poétem
druhti nabizenych sluZeb. Vedle zdkladniho $kolstvi a pfedSkolnich zafizeni se zde
bézné& vyskytuji i stfedni $koly ¢i odborné udilisté, lidové $koly uméni, ale i zvlastni
Skoly a dal3f specidlni socidlni zafizeni. Typick4 je existence muzei i stalych expozic,
galerie ¢i vystavni siné, vy33i sportovni i zdravotnické vybavenosti a také hotelovych
ubytovacich kapacit.?

Politickou strukturu zde v minulosti tvorily KSC, CSL a CSS. K témto
stranidm po listopadu piibyly nové vzniklé &i obnovené: OF ve vech obcich, Strana
zelenych (v polovin€ obci), Republikdnska strana (ve ¢tvrtin€) a jednotlivé i Strana
zem&d&lsk4. Nové byly zaloZeny i nékteré mistni organizace CSL, CSS a piedeviim
Ceskoslovenské socidlni demokracie. KSC zaznamenala znaény pokles &lenské
zakladny a personélni zmény ve vedeni, CSL naopak ve vice ptipadech vykazala
nérdst poctu Elend.

Pokud jde o z4ajmové organizace, je jejich spektrum v podstaté shodné
s predchozim typem. Uréitym specifikem miiZe byt jen siln&jsi pozice CSPB a
vyskyt CSVTS; z nové zaloZenych je tieba jmenovat predeviim Junik (zaloZeny asi
v poloviné méstecek), ale i Svaz diichodcti nebo takové specifické organizace jako
Klub kfestanskych Zen, Spole¢nost pratel Kanady, Spole¢nost pratel USA ¢&i
spole&nost pro obnovu daného mésta.

Na ziejmé vétsi tlak a aktivitu lidi v tomto typu obci ukazuji vysledky
rekonstrukci MENV, kde se na nejdileZitéjsi mista pfedsed a tajemnikd dostali
v 80-90 % ptipadt lidé s divérou, at jiz jde o ¢leny OF, KSC, jiné strany &i
bezpartijni. Vyménéna nebo kooptovina byla asi 1/4 poslancti, takZe celkovy pomér
nedlenti a &lenti KSC je asi 2,5 : 1. V§razné personélni zmény probéhly asi v 80 %
sledovanych "malych mést" i ve vedeni hlavnich mistnich podniki a $kol.

Néilada a spolecenskopolitickd situace v "malych méstech” byla ve
sledovaném obdobi "Zivd" a podobala se situaci ve vétsich centrech. Vzrostla zde
zna¢né informovanost lidi, a to nejen diky sdélovacim prostfedkiim, ale i diky
oZiveni lok4lniho spoleenského Zivota. Zaznamendna byla siln averze vii¢i KSC a
alesponi proklamativni ptipravenost lidi na moZnd nepopularni ekonomické
opatieni. Zvysend aktivita obyvatel se projevuje pifedevSim v navitévé vefejnych
schiizi a hromadnych akci, ve vétsi vzdjemné komunikaci a pfedevsich ve snahich o

7) IV. typ pfedstavuje v nasem v§zkumu druhou nejpodetnéji zastoupenou skupinu obci. Patii
sem Krasna Lipa (Dé&¢in), Benesov nad Plou¢nici (Dé¢in), Dubi (Teplice) jakoZto dosidlované
obce a dale Hostinné (Trutnov), StraZznice (Hodonin), Kostelec nad Orlici (Rychnov nad
KnéZnou), Dadice (Jindfichiv Hradec), Frantiskovy Lazn¢ (Cheb), Piestice (Plzei), Nové
Mésto nad Metuji (Nachod).
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podnikéni (blize viz tabulku 3). Kromé rekonstrukci MENV, zmén ve vedeni
podnikil a zmén nazvu nékterych ulic ¢i prostranstvi viak Zaddné vyrazné&jsi viditelné
zmény nenastaly. V mnohém zde plati, co uZ bylo fe¢eno o obcich III. typu.
Zhruba polovina téchto obci se stala ¢leny Svazu mést a obci. Dezintegraéni
tendence se vyskytly u nékterych pfidruZenych obci sledovanych "malych mést".

Souhrnné k politick§ym zménam a politickému klimatu na lok4lni drovni

Co souhrnného Ize fici k tomuto popisu politickych zmén ve venkovskych sidlech a
malych méstech? Lokélni scéna na venkové a v malych méstech reagovala v 1étech
1989-1990 na politicky v§voj v centru, tj. v Praze a n€kolika dalSich velkoméstech,
pfevaZné se zpoZzdénim a po svém. Bylo to zplisobeno nejen vzdélenosti, ktera
zejména v prvych nejistych tydnech po 17. listopadu piedstavovala fyzickou
prekazku Sifeni informaci, novych hodnot a vzort chovédni (venkov a periferni
oblasti byly napi. pomérné dlouho diskriminovany pfi distribuci denniho tisku), ale
také jingm rozmérem, odlisnym socidlnim profilem, socidlni organizaci a
hodnotami vesnického a maloméstského spoledenstvi v porovnani se spolecnosti
velkoméstskou - a proto i jeho jinou reakci na piekotny politicky a spole¢ensky
pohyb. Zejména nésledujici faktory prispé€ly k pomalej§imu tempu politickych a
socidlnich zmén na venkové a v malych méstech, k uchovani vétsi kontinuity
instituci, osob, chovdni i hodnot, a ¢asto i k vétsi vahavosti, skepsi a k vét§im
obavam zdejsich obyvatel.

Vnitini provdzanost a piehlednost lokilni spole¢nosti, prostorové propojeni
jednotlivych Zivotnich okruht lidi a konkrétnost jejich vzdjemnych vztahi - a tedy
intenzivné&j$i socidlni kontrola, malo tolerantni k ndhlym zménam politického
chovini.

Mensi podil inteligence v obyvatelstvu a skute¢nost, Ze znacnd Cast
schopnych a ochotnych mistnich aktivistd se jiz angaZovala v institucich byvalého
rezimu a byla proto nyni v mnoha piipadech politicky diskvalifikovdna - a tedy
omezena socidlni zdkladna pro formovani novych mistnich elit.

Zainteresovanost urcité ¢asti rurdlni a polorurdlni spole¢nosti na
ekonomickych a socidlnich podminkich byvalého reZimu, zejména na vysoce
dotovaném zemédélstvi a solidarité panujici v nékterych zemédélskych druZstvech
- a tedy nediivéra ke zméndm, jez by mohly tento systém rozrusit.

Vyrazna tloha integrujicich lokélnich zdjmt (vdzanych hlavné na mistni
hmotné Zivotni podminky) zmirfiujicich intenzitu stranickych politickych konflikti
a oslabujicich v§znam univerzilnich a abstraktnich hodnot a cild "velké" politiky.

Tradi¢ni sklon venkovské a maloméstské spoleénosti ke konzervatismu - a
tedy nedfivéra k rychlé zméné instituci a hodnot.

Politickou transformaci venkova a malych mést souhrnné charakterizuje ve
sledovaném obdobi, tedy v prvych mésicich po listopadu 1989, nékolik zikladnich
procest pfindsejicich v prvé fadeé rozklad starych a vytvafeni novych instituci:

1. Rozdéleni velkého poctu obci, pievazné téch, které byly v minulosti vytvofeny
administrativnim slou¢enim vice sidel, na jejich pivodni &4sti.
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Sluéovéni obci, probihajici direktivnim zptisobem v 70. a 80. létech, se ve svych
disledcich mnohde neosvéd¢ilo a bylo ze strany pfipojenych obci povaZzovano za
projev centralismu. Osamostatnéni diive nezavislych lokalit bylo tak ¢asto jednim
z prvych demokratizaénich poZadavkil na lokalni Grovni. Hledisko ekonomické a
organizaéni racionality zstavalo vesmés ve stinu dezintegra¢nich pozadavki.s

2. Rekonstrukce mistnich a méstskych ndrodnich vybord, kterd probihala do konce
bfezna 1990, spodivala obvykle ve vimeéné jejich vedoucich funkcionait (piedsedy
a tajemnika) a ¢asti poslancti tak, aby bylo odstranéno dosavadni monopolni
zastoupeni komunistické strany. Zpisob rekonstrukce byl zpravidla dohodnut
mezi politickymi organizacemi, jeZ v misté& plsobily, jednanim u "kulatého stolu”.
Zména pak byla provedena rezignaci &asti komunistickych poslancti a kooptaci
poslanci novych, zpravidla zastupujicich Ob&anské férum. Z nich se pak také
vétsinou rekrutovali novi vedouci funkcionafi narodnich vyborii. Vétsinou to byli
aktivisté vstupujici poprvé do politického Zivota, dosud nedotéeni zkuSenostmi
nejen v mistni spravé, ale také v fizeni vilbec. V mnohem mensi mife se
rekonstrukce dotkla aparatu narodnich vybord.

3. Vznik novych a zanik & pfeména dosavadnich politickych a spolecenskych
organizaci. Témér viude vznikd na konci roku 1989 nebo pocatkem roku 1990
mistni Ob¢anské férum, které se stdvd hlavnim prosazovatelem zmén a tribunou
nové lokalni aktivity. Ve svych, jen volné€ vymezenych fadach soustfeduje jak
donedavna mli¢ici nebo uml€ované aktivisty, tak ob¢as i politické pieb&hliky nebo
pragmatiky moci a né€kdy i socidlné marginélni typy, jaké docasné vynasi kazda
prudkd spolecenskd zména. V mnoha mensich obcich ztraci Ob¢anské férum
v poloviné roku 1990 dech, aby jej opét ziskalo pied obecnimi volbami.

Ve vétsich venkovskych obcich a malych méstech zadinaji plsobit i dalsi
polistopadové politické strany, i kdyZ ne viechny z téch, které se etablovaly na
centrélni trovni. Uzemni organizace KSC vétsinou pretrvavaji, méni viak &asto
vedeni, ztriceji ¢ast dosavadniho €lenstva, ale ziskavaji také nové, zkuSené&jsi a
mladsi ¢leny, pfichazejici ze zru$enych zavodnich organizaci. Komunisticka strana
ztraci v obcich a méstech formalni vliv, udrZuje si viak leckde prostfednictvim
svgch ¢&lend a jejich socidlniho kapitdlu (tj.jejich v minulosti vybudovangch
kontaktd, naucenych socidlnich obratnosti a zku$enosti) nezanedbatelny vliv
neformalni.

Zménou prochézeji i ostatni strany byvalé Narodni fronty. V nékterych obcich
se nové ustavujfi jejich mistni organizace nebo jiZ existujici organizace ziskavaji
nové &leny, jinde se vSak tyto organizace naopak rozpadaji. Zastavuje se ¢innost
fady dosavadnich spolecenskych organizaci (Socialistického svazu mladeze,
Svazarmu, Svazu Zen, Ceského svazu télesné vychovy apod.) a na misté nékterych
z nich vznikaji néstupnické organizace s podobnou funkci. PreZiva vétSina
zajmovych organizaci (zahradkari, rybafi, myslivci apod.), predstavujicich na
venkové jeden z nejdileZit&jsich, a zfejmé stdle funkénich pilifd lokéalni socilni
organizace. Ustavuji se spoledenské organizace nové, a to bud mistni odbocky

8) B&¢hem roku 1990 vzniklo takto v Ceské republice 1665 novych obci. Celkovy poéet obci se
tim zvysil z 4 104 k 31.12.1989 na 5769 k 31. 12 1990, tedy o0 40 %.
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novych celostatnich instituci (Jundka, Spoleénosti pfatel USA apod.) nebo - spife
v§jime¢né, organizace specificky mistni (vlastivédné a kulturni spolky, organizace
petujici o Zivotni prostiedi apod.).

4. Nové hospodafské organizace na lokalni Grovni v tomto obdobi jesté ve vétSim
méfitku nevznikaji - rysuji se v3ak uZ praskliny, které pozdé&ji povedou
k dezintegraci stavajicich podnikid. Zac¢inaji se také projevovat prvni zndmky
zajmu o soukromé podnikani, zejména v obcich méstského typu. Jen vyjimecné
Ize naproti tomu registrovat zdjem o soukromé hospodaieni v zemédélstvi nebo
projevy rozkladu stavajicich zemédélskych podnikli, s v§jimkou jejich
dekoncentrace.

5.S rozpadem nomenklatury je zpochybnéna legitimita dosavadni mistni
mocenské elity a rozrusuji se zpusoby jejtho vytvafeni a upeviiovani. Pfistup
k moci se otevird Sir§imu okruhu jedinct i skupin stojicich dosud mimo
vlddnouci vrstvu. Pravidla a kritéria formovani nové mistni elity vSak zatim
nejsou zietelnd. Ti, kdo nové vstupuji na mistni politickou scénu, spojuji své
ambice vétsinou s Obc¢anskym férem. Jsou zpravidla znevyhodnéni malou nebo
Z4dnou politickou a manaZerskou zkuSenosti. Zejména v malych obcich, kde
neni dostatek schopnych aktivistl, se viak setkdvame s pfipady, kdy dosavadni
funkciondfi narodnich vybort jsou ve svych funkcich potvrzovdni. V ogich
vefejnosti je legitimuji jejich manaZerské schopnosti a dosavadni zsluhy o rozvoj
obce, cenéné vyse neZ politicka prislusnost.

Castené se méni vedeni hospodafskych a daliich organizaci, které v obcich
pisobi (fediteld $kol, zdravotnickych zatfizeni, organizaci mistniho hospodafstvi,
zemédélskych a primyslovych zdvodd apod.). Proces personalnich zmén, ktery
byl ve sledovaném obdobi zapocat a do voleb zdaleka jest€ neskoncil, mé
zpodatku dosti Zivelny prubéh a teprve postupné dostava podobu konkurst se
stanovenymi pravidly.

Vcelku Ize konstatovat, Ze do Cervnovych parlamentnich voleb r. 1990 byly ve
venkovskych obcich a malych méstech vétSinou vytvoreny zakladni instituciondlni
pfedpoklady pro zménu mistniho politického Zivota. Tyto piedpoklady vsak
v tomto obdobi je$té nebyly prili§ pevné zakotveny a realita nové spoledenské a
politické situace zde byla stéle jest€ o mnoho méné ziejma neZ na Grovni centralni.
Téméf nic se v této dobe jesté nemeni (a za tak kratkou dobu ziejmé ani zménit
nemohlo) v socidlné ekonomickych vztazich uvniti vesnickych a maloméstskych
komunit. Budou to aZ tyto zmény, pfedevsim nova struktura vlastnickych vztahd,
které teprve s trvalejsi platnosti prestavi kulisy i na lokalni politické scéné.

Se specifickou situaci na této scéné souvisi i politické klima na venkové a
v malych méstech. PfestoZe ve vétsin€ sledovanych obci byly udalosti 17. listopadu
a nasledujicich dni (byt se zpozdénim) uvitdny a pfinesly zpo¢atku vzedmuti ville a
aktivity vefejnosti, za¢ind se z jara r. 1990 v postojich a naladiach obyvatelstva
projevovat jisty Gtlum. V predstaviach nékterych lidi se v§voj zalin zpomalovat a
situace jakoby vracet do "star§ch koleji". Soufasné s Gnavou se dostavuje i
vysttizlivéni z prili§ optimistickych predstav. Casto, a nékdy asi i opravnéné, je
vyslovovéan nazor, Ze venkovské obce a mald mésta ziistala jaksi stranou zajmu, at
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jiZz v souvislosti s pfedvolebni kampani, nebo s feSenim lokidlnich problémi.
K pocitu politického rozéarovani nékde znaéné pfispéla i jiZ zminéni
problematicka droveil pfedstaviteld mistniho Ob&anského féra.

Znatnou rezistenci prokazuje odcizeny vztah obyvatel k fizeni obce,
tendence stahnout se do soukromi, zaujimat vyckdvavé postoje, ocekavat, Ze feSeni
mistnich problémid obstara kdosi "nahofe". Pisobi zde nejen setrva¢nost vzord
chovani vytvofenych ve spole¢nosti "redlného socialismu", ale pfedeviim to, Ze
v fadé obci schizi vedouci ¢inorodé osobnosti, které by na ur¢itém poli (kulturnim,
ekologickém, podnikatelském aj.) lokilni spole¢nost stmelovaly. Nejde v Fadé
pfipadi ani tak o nedostatek schopnych lidi, jako spiSe o nedostaéné vyvinuty pocit
soundleZitosti s obci a z toho vyplyvajici absenci ochoty, zdjmu ¢&i snahy pokusit se
néco pro obec a s obci udélat. A stejné tak zde hraje roli i nerozvinutost instituci,
které by ob¢ana s obci spojovaly a zprostfedkovaly tak jeho vliv na vefejné
zileZitosti. Jinymi slovy jde tedy o nerozvinutou politickou kulturu a nerozvinutou
obéanskou spoleénost.

Uvedené procesy probihaly v jednotlivych typech obci rtiznym zpisobem a
s riznou intenzitou. Vyznam komunitniho faktoru, omezujiciho politizaci a
politickou polarizaci mistniho Zivota a podporujiciho lokélni etnocentrismus, klesal
- jak lze ostatné ocekavat - s rostouci velikosti obci, s jejich méstskosti, resp.
s blizkosti k v&t§im méstiim. Politickd mapa vétsich a urbanizovanéj$ich obci byla
zpravidla Clenit&jsi, vyvaZzenéjsi a ve vét§i mife zahrnovala nové, polistopadové
strany a spolky. Tyto obce byly oteviengjsi vii¢i zméndm na globalni drovni, bylo
zde vice vyraznych osobnosti a vétsi potencidl aktivistt. Vyvoj v téchto obcich
proto také méné zavisel na vysledcich rekonstrukce a na zpiisobu fungovini
niarodnich vybord, které zde predstavovaly jen jednu z vice slozek nové
vznikajictho politického systému. Méné také zavisel na jednotlivych funkcionarich a
aktivistech a na jejich osobnich dispozicich.

K velmi podobnym poznatkiim vedly i neddvné polské a madarské vizkumy
politickych zmén lokalni spoleénosti v postkomunistickém obdobi. Poukazuji jak
na aktivizaci lokalnich spolecenstvi, krystalizaci a diferenciaci mistnich zajmid a
postupné vytvaieni demokratickych instituci, tak i na fadu problémd, které
transformaci na mistni Grovni doprovézaji. Jalowiecki piSe v této souvislosti o
“"anarchizaci" lokdlni a regiondlni spole¢nosti v Polsku, o jeji amorfnosti a
atomizaci, o zatim nedostate¢ném osvojeni instituci mistni samospravy, o
nebezpedi apatie a rozarovini, o "nevolnickém" zpilisobu mysleni zdédéném po
starém rezimu [Jalowiecki 1990]. Velkey ve své monografii madarského mésta
Mezoberény upozoriiuje na malé zkuSenosti novych mistnich politikd v oblasti
fizeni a na pomalé a vdhavé vytvareni mistnich zdjmovych organizaci a skupin
[Velkey 1991].

Zavérem
Pokud budeme vychazet hlavné z instituciondlnich zmén, lze polistopadovy
politicky vyvoj na lokdlni drovni zatim rozdélit do tfi etap: 1. obdobi do

parlamentnich voleb v ¢ervnu 1990; 2. obdobi do zavedeni nového obecniho
ziizeni a obecnich voleb v listopadu 1990 a 3. obdobi, které bude ziejmé
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zakonceno zavedenim nového systému financovéni obci od roku 1993. Poznatky,
které jsme zde uvedli, se bezprostiedné tykaji prvé z téchto etap. V mnoha
ohledech v8ak $lo o obdobi kritické, které rozrusilo mocenskou strukturu starého
rezimu a vytvofilo prvni pfedpoklady pro utvafeni mistni demokracie. Procesy,

které se v této etapé zadaly odvijet, jsou trvaleji povahy a ovlivni lokalni scénu i
v dlouhodobéjsi perspektivé.

Na politické jaro, vrcholici parlamentnimi volbami, navazal pak v obcich a
méstech neméné duleZity politicky podzim s novym obecnim ziizenim a mistnimi
volbami. To je vSak uZ jina kapitola.

Tabulky:

Tabulka1. Obcev Ceské republice podle podtu obyvatel (stav k 31. 12. 1989)

Velikostni Pocet obci Obyvatelstvo
skupina n % tis. %
0- 199 462 11,3 63,4 - 06
200 - 499 1208 29,4 415,6 4,0
500 - 999 1100 26,8 771,5 75
1000 - 1999 665 16,2 912,0 8,8
2000 - 4999 385 9,4 1161,6 11,2
5000 - 9999 136 33 953,3 9,2
10000 - 19999 81 2,0 1152,0 11,1
20000 - 49999 43 1,0 12939 12,5
50000 - 99999 16 0,4 1102,7 10,6
100 000 + 8 0,2 2330,1 244
Celkem 4104 100,0 10 362,1 100,0

Tabulka 2.  SloZeni panelu sledovanych obci

Velikostni skupina  Podet obci Kraj Pocet obci
0- 499 8 Stiedocesky 6
500 - 999 3 Jihodesky 5
1000 - 1999 7 Zipadocesky 6
2000 - 2999 6 Severocesky 5
3000 - 4999 3 Vychododesky 4
5000 - 9999 7 Jihomoravsky 6
10000 + 1 Severomoravsky 3



E. Hefmanova, M. lliner, Z. Vajdova: Politické jaro 1990 na venkové a v malém mésté

Tabulka 3. Soukromé podnikani na venkoveé a v malych méstech
(panel 35 obci, konec éervna 1990)

Pocet soukromych podnikateld, resp.

Poéet povoleni NV registrovanych Zivnostniki
Typ obce (na 1000 obyv.) (na 1000 obyv.)
Vesnice 6,00 0,36
Venkovska stiediska 6,60 0,23
Méstyse 6,70 0,73
Mala mésta 6,54 1,47

Tabulka 4. Rekonstrukce narodnich vybori na venkové a v malych méstech
na jafe 1990
(panel 35 obci)
Situace po rekonstrukci MNV

predseda tajemnik poslanci
Typ obce d : n d : n nedlen : ¢len
Vesnice 4 1 1,5 1 234: 1
Venkovska stfediska 6 1 3 1 1,62: 1
Méstyse 1 5 1 2 391: 1
Mala mésta 1 2,6 1 1,6 246 : 1

d = dosavadni, n = novy; neé¢len = nedlen KSC, &len = ¢len KSC

EvA HERMANOVA se zabyvd geografickymi aspekty zmén lokdini spolecnosti v post-totalitnim
obdobi, studovala ekologické aspekty socidini patologie.

MICHAL ILLNER se zabyvd sociologickymi aspekty lokdiniho a regiondiniho vyvoje, mistni
politiky, mistni sprdvy a samosprdvy. Koordinuje vyzkumny projekt "Sociologické aspekty mistni
samospravy".

ZDENA VAJIDOVA se zabyvd sociologickymi aspekty zmén lokdiniho politického systému a
podili se na vyzkumu "Sociologické aspekty mistni samospravy".

Vsichni jsou vyzkumnymi pracovniky Sociologického tistavu CSAV.
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Summary

The first stage of transition on the local level between November 1989 and the parliamentary
elections in 1990 was monitored on a panel of villages and small towns in the Czech Republic.
Smaller municipalities were responding to the stimuli coming from big urban centers in their
own way and with delay. This was caused not only by physical distance, but also by their
different social profile and social organization and by different values of rural and small town
societies compared with big cities.

The following factors contributed to slower pace of change in Czech countryside after
1989, to preserving much more continuity of institutions, persons, behavior and values and to
frequently greater reluctance of rural and small town population in accepting the post-
communist transformation: 1. Traditional conservatism of rural and small town society as well
as intensive social control in smaller communities. 2. The fact that substantial parts of the
rural and semirural population profited from the economic and social conditions of "real
socialism" and had, therefore, vested interests in the old redistributive system. 3. The
integrative influence of local intcrests overriding political partisanship and reducing
importance of universal goals and values of global politics. 4. The narrow social basis for
recruitment of new leaders in rural communities and small towns.

Political change in rural places and small towns during the first year after the fall of
communist regime can be characterized by the following processes and cvents: 1.
Administrative disintegration of a great number of municipalitics into their original parts and
the resulting fragmentation of the municipal system. The number of municipalities in the
Czech Republic has increased by 40% during 1990. 2. Reconstruction of local governments in
spring 1990 which broke power monopoly of the Communist Party. In round-table
negotiations between CP and Civic Forum a new distribution of scats in municipal councils
was agreed and was brought into effect by the resignation of a great number of communist
councillors and by co-optation of new representatives. 3. New political and social
organizations were founded, while many old ones were abolished or transformed. Almost
everywhere a local Civic Forum was established to become main engine of political change.
New political parties founded their local chapters in some municipalities and also the former
satellite partiecs were reshaped. Communist Party survived in most places. It lost a portion of
its members but did retain a considerable influence in many places due to the social capital
previously accumulated by its members. Many of the old regime’s official social organizations
closed down, whilst others reappeared with a new face. The traditional pillars of local social
life - the gardeners’, gamekeepers’, fishermen’s etc. associations remained mostly intact,
proving their functional importance. Some new social organizations were established (Boy-
Scouts, ecological organizations). 4. The first, and still modest shoots of private business have
shown up, mostly in services, retail trade and crafts. While private activity was gaining
momentum in such fields, there was apparent reluctance to take up private farming. Cracks
appeared in the structure of the existing economic organizations, including local industry,
state farms and service organizations. Some were decentralized, some disintegrated. Most
service organizations operated by municipalities were privatized. Many organizations faced
economic troubles, had to modify their programs and to reduce labor force. 5. Leadership of
political, economic and social organizations has been mostly changed. Access to power was
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opened to a wider range of people. New leaders were mostly associated with the Civic Forum
and they frequently lacked political and managerial experience.

The character and intensity of the above change were influenced by the type and size of
municipalities. The community factor which reduced politization and polarization of local life
played smaller role in larger, more urbanized municipalities and in the vicinity of urban
centers. Here, the local political map was more differentiated and more balanced and more
frequently included the post-November organizations.



K vybranym socialnim efektiim transformace ¢eskoslovenské
ekonomiky

KAMIL JANACEK*
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Some social effects of economic transformation in Czechoslovakia

Abstract: Social effect of economic transformation are analyzed on the base of
statistical macrodata. In the behavior of households, adaptation and rationality
appears. Renewed propensity to saving toke place in 1991. Increase of inequality
in earnings between branches begun and will continue so that differences in
household incomes will increase. Unemployment remains still low and has a
clear territorial and age profile. Rate of poverty is estimated on 13% households
in 1991 but other 17% is to be considered vulnerable. The need of analyzing the
welfare effect, i.e. consequences of transformation on redistribution of incomes,
wealth and opportunities is stressed in conclusion.

Sociologicky ¢asopis, 1992, Vol. 28 (No. 3: 386-393)

Rok 1991 - prvy rok transformace &eskoslovenské ekonomiky - byl charakteristicky
silnym poklesem hospodaiské aktivity v disledku propadu vnitfni a vnéj§i
poptavky, tendenci ke stabilizaci cenovych hladin v druhé poloviné roku po
cenovém Soku po 1.lednu 1991, zménou instituciondlniho prostfedi a nastupujici
privatizaci a kone¢né obnovou zejména vnitini rovnovahy v disledku liberalizace
cen, restriktivni ménové a rozpo¢tové politiky.

Ekonomické subjekty se zménénym podminkdm pfizplisobuji v omezené
mife; pfevaZna vétsina stitnich podnikl se v olekavini privatizace orientuje na
velmi krétky ¢asovy horizont, prudce sniZuje investice a snaZi se udrZet uritou
droveti produkce a tudiZ i zaméstnanosti. Ekonomika ma podstatné vice rysl
trzniho hospodaistvi, ale stile zistavd "mixem" trZzniho a netrZzniho hospodaistvi.
Zésadnéjsi strukturalni zmény jsou teprve v pocatcich.

Je samoziejmé, Ze ekonomicky pribéh transformace se vyrazn& odrazil
v socidlnich parametrech: doméicnosti se poprvé po padesati letech setkaly
s nezaméstnanosti velkého rozméru (mira nezaméstnanosti ¢inila koncem roku
6,6 % pri 527 000 nezaméstnanych), s prudkym poklesem reédlnych pfijmi a se
znatnou zménou nejen cenovych hladin, ale i cenovych struktur. Chovéini
domécnosti bylo a je charakteristické jak zvySenou nejistotou a obavami
z budoucnosti, tak snahou raciondlné se adaptovat na ménici se podminky a
ptizplisobit se prostfedi se zv§$enym stupném rizika a nejistoty. Analyza téchto
novych jevii je nezbytna nejen z &isté vizkumnych hledisek, ale - a to zejména - pro
volbu takovych cest a opatieni hospodaiské politiky, jez by nepiekracovala

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Doc. ing. Kamil Jana&ek, CSc., Ekonomicky
tstav CSAV, Politickych vézitii 7, 111 73 Praha 1, tel.: (02) 26 87 19.
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kritickou uroveri socidlni tolerance obyvatel, a zajistila tudiZ prichodnost
transformace ¢eskoslovenské ekonomiky.

Chovani doméacnosti

V chovéni doméacnosti v roce 1991 dominoval jeden vyznamny faktor: obnovil se
sklon k dspordm. Mira tspor dosdhla historicky nejvyssi vyse za poslednich 40 let -
9,3 %. Lze to brat jako doklad pozitivnich o¢ekdvani obyvatel, vysledek bankovni
politiky i disledek zmirnéni inflace po cenové liberalizaci poé¢atkem roku 1991. Jak
ukazuje tabulka 1, restriktivni ménova a fiskalni politika vlady byla dspé&3na a vedla
- pfinejmensim v kratkém obdobi - ke zvladnuti inflace. To pisobilo velmi pfiznivé
na pokles inflaénich expektaci domacnosti a posililo uvdZlivost v jejich jednani a
sklon k dsporam.

Stabilizace spotfebitelskych cen ve 2. a 3. &tvrtleti 1991 i rist pifjmd se
odrazily ve zlep$eni hospodaiského vefejného minéni: tzv. index spotiebitelského
klimatu, ktery méri hospodaiské minéni domécnosti, se v kvétnu vyrazné zlepsil
(o 46 bodil) a v zafi o dalSich 8 bodi. Nicméné obnoveni ristu cen ve &tvrtém
¢tvrtleti mélo za nasledek pokles tohoto indexu v prosinci o 10 bodi, pfi¢emz
vzrostl pocet domacnosti, které ocekavaji zhorSeni své hospodaiské situace v roce
1992. Pritom pokles je podstatné vyraznéj$i na Slovensku, kde je obyvatelstvo
vyrazné kriti¢t€j8i k celkovému vyvoji narodniho hospodarstvi, Zivotni Grovné i
zasobovdni vnitfntho trhu. To je didno mj. nejen rozdilngm vyvojem
nezaméstnanosti v obou ¢astech statu, ale téZ tim, Ze inflace na Slovensku byla o
5 bodii vyssi nez v Cechéch.

Analyzy spotiebitelského chovani doklddaji, Ze spotiebitelé se zalinaji
orientovat v nové situaci, pfizplsobuji se novym cenovym hladindim a relacim
a zacinaji se chovat raciondlné a Setrné. Polet domdécnosti, které preferu;ji
okamzité utratit vSechny penézni prostiedky, klesa. SniZujici se sklon ke spotiebé
je disledkem jak zmény v hospodafeni s finanénimi prostiedky, tak poklesu
koupéschopnosti. Pokles koupéschopnosti se mnohem silnéji projevuje v oblasti
predmétt dlouhodobé spotieby nez u predmétt béZzné spotieby nebo u potravin.
Predmeéty dlouhodobé spotieby prozatim ztratily své dlouhodobé vysadni postaveni
ve vydajich obyvatelstva, jejich vaha ve struktufe vydaji v§razné poklesla.
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Tabulka 1.  Spotiebitelské ceny 1991 - 1992
mési¢ni tempa ristuv %

1991 leden 25,8
anor 7,0
biezen 4,7
duben 2,0
kvéten 1,9
&erven 1,8
Cervenec -0,1
srpen 0,0
zafi 0,3
ifjen -0,1
listopad 1,6
prosinec 1,2

1992 leden 1,1

Pramen: FSU

Nékupy jsou odkldddny v ofekdvdni sniZeni cen tuzemskych v§robkd.
V domécnostech s existujicim zdjmem o ndkup pfedméti dlouhodobé spotieby
pievlddd snaha o ndkup v zahrani¢i ¢i zahrani¢niho vyrobku. Zijem o nikupy
v zahraniéi je motivovan tim, Ze spotiebitelé preferuji kvalitu, uZitné vlastnosti,
nékupni podminky, i kdyZ ¢asto znamenaji vy$si cenu. Spotiebni G¢innost domécich
vyrobkil je doposud hodnocena jako nizka.

Vyvoj v roce 1991 naznaduje, Ze zdrZenlivost v ndkupech, stfidmost
a tuspornost spotfebniho chovédni postupné piechazi v tendence trvalejstho rézu.
Pfes - anebo pravé pro - $patnou finanéni situaci se domdécnosti odklanégji od
okamZité spotieby, snaZi se vytvaret finanéni rezervy a zabezpelit se tak proti
nejisté budoucnosti. V chovdni domdécnosti se stile zietelnéji prosazuje
dlouhodobéjsi horizont rozhodovéni.

Tady dochézi k zisadni zméné spotriebitelského chovéani oproti minulosti
Vieobecnym znakem chovani &eskoslovenskych spotiebiteld v nedostatkové
ekonomice bylo zv§3eni sklonu ke spotfebé v dobéch poklesu ekonomické aktivity
a rostoucich ekonomickych obtiZi ve vyrobé i na trhu. Spotiebitelé preferovali
okamZitou spotiebu; zv§Sené ndkupy mély ¢asto podobu nakupnich horedek & vin,
zaméienych bud’ na veskeré zboZi, ¢i na vybrané sortimenty. Je samoziejmé, Ze tyto |
vlny byly doprovézeny zvy$enou mirou inflace - bud oteviené, nebo skryté.

Takovy typ reakce se vyrazné li§i od spotiebitelského chovani v trinf
ekonomice; zde sklon k Gspordm v obdobich recese ekonomiky se zvySuje, nebof
domécnosti se snaZi zabezpelit se proti vzristajici nejistot¢ v budoucnosti |
(budouci pfijmy se stavaji nejistymi, a proto je nutné zvySovat rezervy).1 '

1) Tento fakt je zndm v ekonomické teorii jako tzv. efekt zapadky a poprvé jej popsdl |
J. Duesenberry [1949]. Spotiebitelé se snaZi udrZet jiZ jednou dosaZenou troveti spotfebya |
Zivotniho standardu, v pfipadé poklesu béZnych pfijmil Eerpaji z dfive nahromadénych rezerv |
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Tabulka 2.  Vyvoj hrubého doméciho produktu a miry Gspor

Rok HDP mira Gspor
1961 2,6 3,6
1962 3,2 23
1963 -2,0 2,1
1964 1,4 34
1965 31 3,7
1966 73 3,6
1967 -0,7 44
1968 3,7 3,9
1969 6,4 3,0
1970 6,3 51
1971 8,6 5,6
1972 4,1 6,1
1973 40 6,4
1974 5,6 4,0
1975 3,6 41
1976 1,8 4,7
1977 23 50
1978 24 28
1979 18 2,5
1980 2,5 3,3
1981 -1,0 34
1982 0,9 43
1983 0,1 4,6
1984 1,4 44
1985 24 4,1
1986 0,9 48
1987 1,8 49
1988 2,0 42
1989 1,7 41
1990 -3,11) 0,3
1991 -14 az -161) 9,31)
1) pfedb&Zné Gdaje

HDP - tempo ristu v %;

mira tGspor - podil Gspor na disponibilnich pffjmech v %

Pramen: V1. Nachtigal: Otazky dynamiky hospodafského rozvoje
Ceskoslovenska v 60. aZ 80. letech. EU CSAV, VP &. 380, Praha 1991;
FSU; vlastni vypocet.

Toto chovani éeskoslovenskych domécnosti Ize dokumentovat i empiricky.
Jak ukazuji daje tabulky 2, obdobi poklesu ekonomické aktivity bylo v Ceskoslo-
vensku obvykle doprovizeno poklesem miry Gspor. V chovdni domécnosti se
odrazila percepce prosazované koncepce socidlnich jistot (stdlé zaméstnani
znamenalo jisty pifjem, pokud ov§em nehovoiime o jeho vy3i, diferenciaci apod.).

(tispor apod.). Tak se d4 vysvétlit znam4 skuteénost, Ze vyroba, pfijmy, hruby domaci produkt
vykazuji podstatng vétsi vikyvy neZ soukrom4 spotieba.
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Ur¢ita droven dichodi byla zajisténa; co nebylo jisté, byl dostatek nékterych zboZ_
a sluZeb, resp. stfidani stavu dostatkovosti a nedostatkovosti (viz [Kornai 1980]).

Zvyseni sklonu ke spotfeb&, masové nakupy v obdobich ekonomickéhom
poklesu a obtiZi, tak typické pro chovani spotfebitele v centrdln€ plinovanés
ekonomice, zesilovalo inflaéni tlaky. Inflace byla navic sycena vysokymi inflaénimi
expektacemi obyvatelstva, které se zaklddaly na zkuSenostech z minulého v§voje:
vlada totiZ obvykle hledala vychodisko, jak feSit rostouci nedostatky na trhu,
centrdlnim zvy$enim cen u nejvice nedostatkového zboZi.

Proto néavrat k chovéni, typickému pro trZni ekonomiku - kdy v obdobi
poklesu hospodaiské aktivity klesa sklon ke spotiebé a stoupd sklon k tisporam -
pomahé tlumit inflaci: inflaéni expektace se téZ v prib&hu roku 1991 citeln&
sniZily. Prosazujici se trzni racionalnost do chovani domdacnosti potvrzuje né&které
poznatky teorie raciondlnich expektaci, resp. teorie adaptivnich expektaci.

Zmény v chovéni vSak neprobihaji nardz, maji del$i ¢asovou dimenzi. S uréitou
nadsidzkou by se dokonce dalo fici, Ze spiSe probihaji intergeneracné, neZ
intrageneracné. Proto vytvareni novych spotiebnich vzorci a modeli je déletrvajici
proces. V nejbliz§im obdobi lze tudiz ofekavat prolindni tradinich a novych
spottfebnich modeld, stiidani jejich pievahy, coZ bude uréovat definitivnéjsi podobu
ekonomického chovéni éeskoslovenskych domacnosti.

Diferenciace pfijmi

Nastup trZnich prvkt v eskoslovenské ekonomice s sebou pfinesl - ve srovnéni
s minulymi desetiletimi - podstatné vy$§i diferencovanost vyvoje priimérnych
nomindlnich mezd v jednotlivfch odvétvich nirodniho hospodafstvi. Zvysil se
variaéni koeficient, kterym se méf{ variabilita mezd mezi jednotlivymi odvétvimi o
7 bodi; to je na Ceskoslovenské podminky velky riist. Zatimco v 80. letech byla
vétsi diferencovanost mezd v odvétvich vyrobnich, v roce 1991 tomu bylo u
odvétvi nevyrobnich, zejména pak u nékterych sluzeb (bankovnictvi, pojiStovnictvi),
kde byl zaznamenin vysoky rist mezd a start k ndvratu k "normélnim"
meziodvétvovym relacim, zndmym z vyspélych ekonomik.

Rozvoj soukromého sektoru znamenal silny impuls pro vétsi diferenciaci
mezd. Uroveil mezd v soukromém sektoru byla v roce 1991 (po oéisténi o
pfispévek na socidlni a nemocenské zabezpeceni) zhruba o 20 - 30 % vy3§i, neZ ve
stdtnim a druZstevnim sektoru. Je to dano jak prednostni orientaci soukromého
sektoru na obory a odvétvi, které zaznamenaly nadprimérny rist mezd (sluzby),
tak faktem, Ze drtivd vétSina soukromych firem nepodléhala mzdové regulaci
(jedna se o malé podniky do 25 pracovniki).

Viechny pfimé i nepfimé informace nicméné jednoznadné potvrzuji, Ze
diferenciace mezd v Ceskoslovenské ekonomice zapodala, a Ze tento trend bude
pokradovat. PredevS§im lze ocekdvat prohlubovini diferenciace nejen mezi
odvétvimi, ale uvnitf nich - v z4vislosti na konkrétni ekonomické situaci
jednotlivych podnikii. Dosavadni piedprivatizaéni stav u vétSiny z nich tlumi dopad |
rizné ekonomické situace do zaméstnanosti a vyvoje mezd (manaZefi vétinou
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preferuji socidlni klid a tudiZ vyplaceji mzdy i tehdy, pokud nejsou schopni dostét
dal$im zavazkim).2

Vyrazné&jsi diferenciace mezd a piijmt vibec je v Ceskoslovensku novym
jevem a je otizkou, jakym zplisobem na ni bude spole¢nost reagovat, jak se s ni
vyrovni. Nivelizace silné poznamenala hodnotové postoje obyvatel, je v nich
hluboce zakofenéna, a to nejen v diisledku politiky uplynulych &tyf & péti
desetileti. Pfitom transformace ekonomiky pfind§i nejen vét$i pfijmovou
diferenciaci, ale postupné ztritu socidlniho pohodli a existujictho modelu
socidlnich jistot. Reakci spole¢nosti na tento vyvoj je moZné odhadovat dosti
obtiZné; nicméné s vysokou pravdépodobnosti lze ocekavat, Ze jiz dnes existujici
nerovnomérnost v rozdéleni pifjmd se bude dile prohlubovat. Pfitom podil
nejvyssich ptijmovych skupin bude citelné niZsi neZ podil skupin na opaéném konci
piijmového spektra.

Nezamé&stnanost a chudoba

Riznym aspektim analyzy trhu price je vénovdna znacna pozornost. Bylo by viak
uzite¢né indikovat né&které zvlastnosti dosavadniho vyvoje; rozbor odli$nosti napf.
od situace ve standardnich trZnich ekonomijkich totiZ miZe lépe pomoci
formulovat aktivni politiku zaméstnanosti, tzn. politiku orientovanou na tvorbu
novych pracovnich prileZitosti.

V Ceskoslovensku jsou nezaméstnanosti nejvice postiZeny nejproduktivnéjsi
vékové kategorie (mezi 20 a 40 lety). Tento jev je specificky a odliSuje CSFR od
rozvinutych trZznich ekonomik, kde nejvy$si miru nezaméstnanosti zaznamenivame
- vedle absolventi $kol - u star$ich ro¢niki. Didvodd je - ¢i miiZe byt - nékolik:

- pro odchod star§ich pracovnikti prozatim v na$ich podnicich neexistuji Zddné
divody. Modernizace v podnicich doposud neprobih4, moderni technologie -
vyZadujici vy$8i ¢i novou kvalifikaci - se prozatim v masovéj$im méfitku
nezavadéji;

- pfetrvavajici spolecenské klima ve vét§iné podnikill zatim znamené ohroZeni spiSe
pro mlads$i generaci, kterd si nestaila vybudovat pevna pouta v existujicich
kolektivech a riznych neformélnich skupinich;

- niZ¥{ Groven znalosti, zku$enosti a dovednosti - ¢ili kvalifikaéni kompetence -
u mlad§ich pracovnikd;

- soukromé podnikani vedle hlaSeni se jako nezaméstnany. Diky prozatim slabé
kontrolni moci piisluingch Gfednich organt nelze ani tento davod vyloudit.

Vyvoj nezaméstnanosti mél silné diferencovany regiondlni a strukturalni profil. Pfi
celostatni mife nezamé&stnanosti 6,6 % ¢&inila mira nezaméstnanosti v Ceské
republice 4,1 %, na Slovensku 11,8 %, pfitom mezera mezi mirou nezaméstnanosti
v Cechich a na Slovensku se v pribdhu roku neustile rozevirala. Tyto
prohlubujici se rozdily jsou zejména vysledkem rozdilného akcentu, kiadeného

2) ] pfesto byl vyvoj v roce 1991 zajimavy: zhruba 25 % podnikd v narodnim hospodafstvi
vykézalo stagnaci primérnych nominélnich mezd (nebo i pokles), 55 % riist mezd do 20 %, u
zbyvajicich 20 % rist mezd pfesahl 20 % (u 10 % dokonce 30 %).
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v obou republikdch na aktivni politiku zaméstnanosti: v Ceské republice bylo
vytvofeno 157 000 spolec¢ensky G&elnych pracovnich mist (z toho 50000
asistentskych mist pro &erstvé absolventy $kol),3 zatimco na Slovensku se s touto
¢innosti zapocalo pozdéji (bylo vytvoteno 24 400 novych pracovnich prileZitosti).

Ekonomicky v§voj v roce 1991 pisobil téZ na vyvoj skupiny domécnosti,
které se nachazely na ¢i pod hranici chudoby. Analyza socidlniho a ekonomického
fenoménu chudoby je totiZ vyznamna pro dosaZeni socidlniho konsensu a socidlni
priichodnosti realizovanych systémovych piemén. Proto je zasluZné, Ze zejména
sociologicky, ale i ekonomicky vyjzkum se zacinaji intenzivné&ji touto problematikou
zabyvat - viz napf. stat Jiftho Vecernika [1991] v tomto ¢asopise.

Propoéty provedené v Ekonomickém ustavu CSAV [Janadek a kol. 1991]
naznacuji, Ze koncem roku 1991 se na ¢ pod hranici oficidlné€ uznavaného Zivotniho
minima nalézalo 12-13 % domaécnosti. DalSich asi 17 % domaéacnosti se naléza
v pasmu do 25 % nad oficialni hranici Zivotniho minima. Jde o okruh domécnosti,
které lze oznadit za chudé (¢i potencidlné chudé). V této skupiné se nalézaji
zejména domacnosti s nésledujicimi charakteristikami: vicedétné domécnosti,
doméicnosti mladych manzeli, domdicnosti bez ekonomicky aktivnich ¢&lend.
zZejména domécnosti s détmi a s jednim ekonomicky &innym ¢&lenem jsou
potencidlné ohroZeny chudobou. Tyk4 se to prakticky vSech domécnosti, u kterych
ekonomicky ¢innd osoba méa pracovni pifjem blizky primérné mésiéni mzdé.
Vzhledem k zavislosti mezi vékem pracovnika a vy$kou jeho mzdy (s vy38im
vékem pracovnikl zpravidla vzristd jejich mzda) se to tykd domécnosti
s ekonomicky aktivni osobou ve véku do 29 let.

Piedpokladdme-li, Ze v roce 1992 vzrostou Zivotni niklady v priiméru o 12
aZ 16 %, penéZni piijmy o 10 aZ 15 %, Ize odhadovat, Ze rozsah "oficidlni" chudoby
se nebude piili§ lisit od skutecnosti na konci roku 1991. Znamenai to, Ze aZ 30 %
domacnosti bude ¢i miiZe potencialné byt ohroZeno chudobou.

Tyto vysledky je nutno spravné interpretovat. Neznamenaji totiZ, Ze vSechny
tyto domécnosti jsou vyslovené socidlné potiebné a vyZaduji poskytnuti socidlnich
davek. Vymezuji okruh domécnosti (respektive osob), které se nalézaji v takovém
pfijmovém pasmu, kdy zmény podminek (nezaméstnanost, narozeni ditéte, vyssf
rust inflace) mohou znamenat bezprostfedni ohroZeni a posun na ¢i pod hranici
oficidln€ pfiznaného Zivotniho minima.

Jak bylo uvedeno vy3e, v této skupiné se nalézaji doméicnosti s urlitymi
charakteristikami. To klade specifické ndroky na socidlni politiku. Vzhledem
k tomu, Ze Ceskoslovenské socidlni soustava md a bude mit prostfedky znaéné
limitované, je v zdjmu socidlni prichodnosti transformace Ceskoslovenské
ekonomiky nezbytné, aby pracovala efektivn€. To napi. znamena opustit vesmes
plo$na opatieni a orientovat se na takova opatfeni, kterd by selektivné a cilené
fedila situaci nejvice ohroZenych skupin. Tak lze podstatné zvysit socidlni efekt

3) Nezaméstnanost absolventd $kol poprvé vstupujicich na trh préce pfedstavuje vaZny
problém. Podle né&kterjch odhadi mé problémy se zafazenim do zaméstnini aZ 60 %
absolventil. Nicméné je nesporné, Ze vytvofeni institutu asistentskych mist je jednim z maéla
velmi disp&snych opatieni aktivni politiky zamé&stnanosti.
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vefejnych prostiedkl soustavy socidlniho zabezpecéeni v situaci silnych omezeni,
danych sou¢asngymi moZnostmi ¢eskoslovenské ekonomiky.

Zavéreéné poznamky

Pozornost vefejnosti i ekonomické obce pii posuzovani prvych vysledki
transformace cCeskoslovenské ekonomiky byla a je zaméfena predeviim na
hodnoceni makroekonomického vykonu ekonomiky, rovnovdhy, dopadu do
zaméstnanosti, vnéjsich vztahd, stability mény apod. Podstatné méné se prozatim
analyzuji riznorodé Géinky, diferencujici ¢eskoslovenské domacnosti.

Transformace ekonomiky ma totiZz hluboky "welfare effect”, tzn. dopad na
pferozdéleni pifjmi, majetkl, blahobytu a pfileZitostii. Meéni piijmovou
diferenciaci, prohlubuje - oproti minulosti - nerovnosti, vytvaii nové skupiny
obyvatel, kteri potrebuji pomoc socidlni sité. Znalost téchto procest je prozatim
nedostate¢nd, pfi¢emZ potieba objektivnich poznatki a relevantnich zavérh je
velka.

Prvni divod je profesiondlni. Ekonomicky a socidlni vyzkum se nemizZe
omezovat pouze na narodohospodéfskou stranku této unikatni operace, kterou
transformace ekonomiky z centrilné planované v trzni je. Poznini o riznorodych,
slozité strukturovanych procesech a jejich diferencovanych dopadech, vazbich a
zpétnych vazbach jsou stejné vyznamna jako poznatky o generilnich trendech a
systémovych a institucionalnich pfeménach.

Druhy diivod je pragmaticky a tyka se hospodaiské politiky. Cim dile a déle
postupuje ekonomickd transformace, tim potiebné&jsi jsou poznatky o rliznorodé
struktufe jejich dopadd, o jejich pozitivnich a negativnich efektech. Pouze s témito
znalostmi lze totiZ koncipovat hospodafskou a socialni politiku, kterd by efektivne -
a tudiz selektivné, zacilené na potfebné subjekty - zmirfiovala tyto negativni
socidlni dopady a udrZovala tak socidlni konsensus, nezbytny pro prichodnost
transformace ekonomiky.

KAMIL JANACEK je dlouholetym pracovnikem Ekonomického iistavu CSAV. V soucasné dobé
zde vede tym zabyvajici se problémy Zivotni tirovné, hospoddFské a socidini politiky, ktery mj.
dvakrdt roéné publikuje studie analyzujici socidini efekty transformace Cceskoslovenské
ekonomiky. Na tomto poli rovnéZ spolupracuje s viddnimi orgdny.
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K predbéznym vysledkiim s¢itani lidu, domu a bytu
k 3. breznu 1991

MILAN KUCERA*
Sociologicky tstav CSAV, Praha

With respect to the preliminary census data

Abstract: In the results of the census which was carried out on 3 March 1991
there could not be seen the impact of the social changes which are occurring
currently due to the prevailing former economic structure.

The population increase, and in particular, that of the Czech republic, declined
considerably, partly owing to the illegal emigration in 1981-89 (approximately
60 thousand inhabitants). In the cities with more than 10 thous. inhabitants there
lived 54 per cent of the population already. There were confirmed the long-term
trends in the ethnic structure of the population: there were 4.8 million Slovaks
(31 %), 587 thous. Hungarians (3.8 %), the number of the Germans decreased
to 53 thous. The enumerated number of the Gypsics does not reflect the real
situation - their real number is estimated at 420 thous. (figure 2).

For the first time since 1950 there was reported the data on the religious
denomination. Some kind of the denomination was reported by almost 8.4 mill.
persons (54 % altogether, in Slovakia by 73 %). Over 7.2 mill. persons (86 % of
total) declared themselves to the Roman catholic church, some 700 thous. to the
protestant churches (figure 3). All the census results will be published by the end
of 1992.

Sociologicky ¢asopis, 1992, Vol. 28 (No. 3: 394-402)

Séitani lidu, domi a bytd, presunuté k datu 3. biezna 1991 z pivodniho terminu
1. prosince 1990, bylo provedeno v obdobi spolec¢ensky vyznamného prechodu
vytvareni demokratickych systémi. V opa¢ném smyslu se opakovala situace s¢itani
1950, které probéhlo také jinak, neZ se plivodné predpokladalo. S¢itani 1991 bylo
piipraveno do poloviny roku 1989 obsahové, organiza¢né i z hlediska zpracovini,
takZe po listopadu 1989 nebylo uZz mozZné prosazovat Zadné vét$i zmeény. Nebylo
redlné ani Gcelné prejit rdzem k pouziti mezindrodnich klasifikaci odvétvi nebo
povoléni, protoZe pretrvavala driveéj§i ekonomické struktura. Zna¢nou roli pfitom
hrala znama skutecnost, Ze nékteré spolecenské procesy, napf. zmény socidlni
struktury, jsou Uzce vazany na formy vlastnictvi i fizeni ekonomiky, takZe se
nemohou projevit v kratké dobe.

V obsahu i zpracovani vysledkl s¢itani byly proto provedeny pouze nékteré
nutné korekce. Predn€ byla do obsahu scitaciho archu zarazena otdzka o
naboZenském vyznani, které se zjistovalo naposledy pti s¢itani 1950; tehdy byla
data sice zpracovina, ale ani pozdéji nebyla publikovina (jako dtvérné vysly jen

*) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Ing. Milan Kuéera, Sociologicky astav CSAV,
Jilska 1, 11000 Prahal, tel: (02)2358968-71, 1.291, fax: (02)2357888, E-mail
soc@cspgas11.bitnet.
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souhrny za republiky). Dale byly upraveny ¢isellniky charakteristik ekonomické
aktivity zafazenim osob hledajicich zaméstnani, zvyraznéno bylo hledisko
samostatné ekonomické ¢innosti (dfive okrajovd skupina) a vytvofena nova
skupina zaméstnavateld. Pokud jde o zji§tovani narodnosti, poprvé od roku 1930
byla uznidna romska (cikdnskd) narodnost; diivéj$i ukrajinskd narodnost byla
rozdélena na rusinskou a ukrajinskou a pozdéji byly fakticky uzndny ndrodnosti
moravsk4 a slezska. Dal$i zmeény jiZ nebyly Gcelné, protoZe by stejné neodpovidaly
moZnému zpisobu zji§téni pii s¢itani.

S¢itani lidu, domt a byt 1991 svym pojetim i zpracovdnim, a tedy také
vysledky bude plné navazovat na fadu s¢itani 1961-1980 a uzavie tak obdobi s¢itdni
provadénych v dobé "budovani socialismu" a centrilniho planovani ekonomiky.
Soucasné vSak bude i vychodiskem pro séitdni 2000, které bude jiZ plné odpovidat
mezinarodnim doporuc¢enim a klasifikacim a z hlediska struktury vysledkt bude
také zcela mezinarodné€ srovnatelné.

V predb&Znych vysledcich séitani byly zpracoviany pouze nékteré spole¢ensky
a demograficky dtleZité charakteristiky - poéty obyvatelstva a hrubé vékové
sloZeni, narodnostni sloZeni, struktura obyvatelstva podle niaboZenského vyznani
a hlavni ddaje o domovnim a bytovém fondu véetné vybaveni domacnosti. Viechny
udaje predbéznych vysledki byly sumarizovany od séitacich obvodl az po Ghrny za
republiky, viechny byly vypublikoviny v celém Gzemnim detailu od obci a jejich
casti.

Nasledujici struéné hodnoceni prvnich vysledkd s&itdni se zaméfuje
pfedeviim na tyto okruhy: polty a pfiristky obyvatelstva, sloZeni obyvatelstva
podle nédrodnosti a niboZenského vyzndni, na charakteristiky zmén poctu
a struktury domi a bytl a na droveii bydleni a vybaveni domacnosti.

1. Polty a pfiriistky obyvatelstva

Roéni bilance obyvatelstva od pocatku 80.let naznalovaly postupné
snizovdni pfirozenych pfirGstkd obyvatelstva, zpisobené hlavné poklesem
plodnosti Zen, a tim porodnosti, stagnaci timrtnosti a emigraci do ciziny. Proto bylo
pfi séitini selteno v CSFR jen 15568 tis. bydlicich obyvatel pti sniZeni
desetiletého prirlistku jen na 285 tis. osob (30 % piirdstku predchoziho desetileti,
poznamenaného oviem vyraznou demografickou vinou). V CR doslo k oekévané
stagnaci rdstu podétu obyvatelstva pf¥i pfirQstku pouhych 7tis., v SR rist poétu
obyvatelstva pokracoval, ale zpomalenym tempem (278 tis.). Viz tabulku 1.

Srovnani s bilancemi obyvatelstva prokézalo silny vliv pokracujici nelegalni
zahraniéni emigrace. Podle mého odhadu tim CSFR v letech 1981-1989 ztratila 56-
63 tis. obyvatel, vétdinou v mlad$im véku (CR 40-45 tis., SR 16-18 tis.). Doslo i
k nedopoctu pti s¢itdni v rozsahu aZz 50 tis. osob (20-25 tis. zdmérny tnik osob
stthanych policii, ostatni ndhodny unik zpisobeny nedodrZenim instrukci
k provedeni s¢itani).

V minulém desetileti pokracoval proces koncentrace obyvatelstva ve
méstech. Pocet bydlicich obyvatel ve méstech nad 10 tis. obyvatel vzrostl na
8 386 tis. (54 %), z toho ve velkych méstech nad 100 tis. obyvatel na 2 731 tis.
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(18 %). V CR je stupeti koncentrace obyvatelstva jesté stile vy$3i nez v SR (56 % |

resp. 49 % ve méstech nad 10 tis., 22 % resp. 13 % ve méstech nad 100 tis.), ale

pririistky méstského obyvatelstva byly v SR hlavné vlivem pokracéujictho ristu

obyvatelstva mnohem vyssi (v CR jen 2 %, v SR 22 %). Tyto Gdaje nejsou sice

pfepocteny na srovnatelné soubory mést, ale fadovy rozdil prirtstka by zistal i po
prepoctu.

Na druhé strané dezintegraci dfive spojenych pfevaZné mensich obci se |

zvysily poéty i podily obyvatelstva v mensich obcich do 500 obyvatelt, zvlasté v CR |
(ve srovnani s minulym s&itinim se v ni zvysil podet obei témé&F o tisic, v SR viak |
jen o sto).

Zmény vékového sloZeni zji§téné séitinim odpovidaji zhruba vysledkim
bilanci a projekci. Podil déti ve véku 15 let se sniZil vlivem poklesu porodnosti na
23 % pti absolutnim poklesu o 122 tis., podil osob v poproduktivnim veéku ve vysi
19 % se nezménil i pii prirGstku 88 tis. starSich osob. Slovensko ma trvale vyssi
a pomaleji klesajici podil déti (25,7 % - CR 21,7 %), naproti tomu niZsi, ale
rychleji rostouci podil obyvatelstva v poproduktivnim véku (17,0 % - CR 20,3 %).

V minulém desetileti se vyrazné zvysil pocet osob v poproduktivnim véku
o 327tis. (z toho v SR o 147 tis.), ale poet ekonomicky aktivnich osob stagnoval
vlivem vys8ich poétii osob pripravujicich se k povolani (siln&j$i populaéni ro¢niky
15-19 letych), vétsiho podtu Zen na matefské dovolené i tehdy jesté nizkého poétu
osob hledajicich zaméstnani.

Uzemni rozdily ve vékovém sloZeni obyvatelstva se postupné zmiriiuji. V. CR
napf. roste podil star§iho obyvatelstva v pohrani¢nich okresech, ve vnitrozemskych
stagnuje nebo klesd vymiranim.

Pokud jde o socidlni sloZeni obyvatelstva, nemohly se do dne s¢itani projevit
Zadné zmény, protoZe prevazna vétS§ina novych podnikateld realizovala své
zacinajici podnikani pfi béZném pracovnim poméru. Podle dil¢ich informaci ze
zpracovani prvnich okresti CR vzrostl poet samostatné &innych osob na nékolik
desitek tisic (odhad 50-70 tis. v CSFR), poet zaméstnavatelfi byl jest& velmi nizky.
Vyznamnéjs$i zmény socidlni struktury obyvatelstva Ize ofekéavat aZ po dokonéeni
privatizace, a to v¢etné zemédélstvi. Postupné vznikne vét§i diferenciace
ekonomicky ¢innych odvétvové, z hlediska skupin povoléni a zvla§té postaveni
v ném.

2. Narodnostni sloZeni

Nérodnosti se ve s¢itdni 1991 rozumeéla prislusnost k narodu a bylo ponechano
kazdému, aby se svobodné vyjadfil o své prislusnosti podle svého vlastniho
piesvédéenti. Slo tedy o klasickou stalinskou definici narodnosti; piipadnou zménu
pojeti by obyvatelstvo ziejmé stejné neakceptovalo a na jeho pfipravu nebyl ani
cas.

V ramci celé federace nedoslo od roku 1980 k Zidnym vétSim zméndm
v ndrodnostni struktufe, i kdyZz byly n€kterymi lidmi o¢ekaviny (vzestup pottu
Madarii v SR a Némcti v CR). Pouze o 1bod se sniZilo zastoupeni obyvatelstva
¢eské ndrodnosti (véetné zapsané moravské a slezské, piip. eskoslovenské, kterou
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uvedlo necelych 4 tis. osob v CR). Podil obyvatelstva slovenské narodnosti v SR
klesl o 1bod, v CR o pill bodu: oboji pokles byl zpiisoben uzninim romské
nirodnosti, a pravé ke slovenské narodnosti se Romové hlésili v roce 1980
nejcastéji.

Pocdet Némcii se sniZil z 61 tis. v roce 1980 na 53 tis. (podil 0,4 %), prevazné
vlivem vymiréani (v roce 1980 bylo Némci pies 40 % v poproduktivnim véku), ale
i pokradujici emigraci. K poklesu doslo v CR, zatimco v SR jejich pocet vzrostl
z 2,9 tis. na 5,6 tis. (vétsi skupiny v Kosicich a okoli, v okresech Prievidza, Martin,
Spisskd Nova Ves a Poprad). Absolutné i relativné se sniZil také pocet Polakd,
Zijicich prevazné v okresech Frydek-Mistek a Karvina. Viz tabulku 2.

Pocet obyvatel madarské néarodnosti (587 tis.) vzrostl jen o 8tis. pfi
nezménéném podilu 3,8 % v CSFR, ale poklesu na 10,8 % v SR. Rusinfi bylo
secteno 19 tis., Ukrajinc 21 tis.; ob& narodnostni skupiny Ziji pfevazné v okresech
vychodniho Slovenska, zpravidla spole¢né ve stejnych okresech. Z malych
nirodnostnich skupin bylo déle seéteno 6 tis. Rusi, pfes 4 tis. Bulharii, 3 tis. Rekd
a pres 1tis. Rumunti (vZdy $lo o bydlici obyvatelstvo; osoby v uprchlickych
taborech nebyly jako do¢asné piitomni cizinci zahrnuty mezi bydlici obyvatelstvo).

Z piedpoklddaného poctu 410-420 tis. Romi ke konci roku 1990 se
k romské narodnosti ptihlasilo jen 114 tis. osob, tedy v CR zhruba &tvrtina a v SR
zhruba tfetina skute¢ného poétu. Dosud se nepodafilo zjistit, z jakych diivodi se
ke své narodnosti pfiznala tak mald ¢ast Romi. Diléi informace "z terénu" svédci
o tom, Ze se tim Romové branili vzniku néjaké evidence o jejich pocétu a
rozmisténi.

O respektovani zapisi moravské a slezské narodnosti bylo rozhodnuto aZ
zhruba mésic pred s¢itinim. Byla o tom v¢as a dostate¢né informovana prevazna
vét§ina obyvatell Moravy a Slezska a samoziejmé predevSim séitaci komisafi.
Presto se k moravské narodnosti prihlasilo jen 1360 tis. obyvatel a ke slezské
pouze 45 tis. (33 %, resp. 1 % obyvatelstva obou moravskych krajii). Moravskou
nirodnost zapsala vice neZ polovina obyvatelli v sedmi okresech jiZni a stfedni
Moravy (maximum okres Hodonin - 65 %, v dalSich 3 okresech jich bylo 40-50 %,
v ostatnich 14 okresech méné nez 40 %), v okresech Jihlava, Frydek-Mistek,
Karvind, Opava a v mést¢ Ostravé dokonce méné neZz 10 %. Slezané byli
soustfedéni prfedevdim v okresech Opava (20 tis., tj. 11 % obyv.), Karvina (8 tis.,
tj. 2,8 %) a Frydek-Mistek (témér 5 tis., tj. 2,2 %). Lze sice piedpokladat, Ze pfii
divéj§im uzndni moravské a slezské narodnosti by se k nim piihlasilo vice
obyvatel, ale rozdil by ziejmé nebyl veliky a poéet zapsanych Moravani by v obou
moravskych krajich jen o malo presahl tfetinu.

3. SloZeni obyvatelstva podle naboZenského vyznani

Udaje o niboZenském vyznéni se pii séitani zji§tovaly naposledy pfi s&itani v roce
1950. Tehdy se za naboZenské vyznani povaZovala spiSe cirkevni pfislusnost a ve
vysvétlivkach bylo uvedeno, Ze "ndboZenské vyznani se zapisuje podle toho, ke
které cirkvi s¢itana osoba naleZ{".
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V dodateéné zarazené otazce 14. NaboZenské vyznani bylo pfi séitani 1991
uvedeno ve s¢itacim archu: zapiSte ndboZenské vyznani, ke kterému se hlasite,
nebo "bez vyznani". V dalsich vysvétlivkich se nabozZenskym vyzndnim rozuméla
uc¢ast na naboZenském Zivoté nékteré z cirkvi nebo nabozZenskych spole¢nosti nebo
vztah k ni a bylo kaZzdému ponechdno, aby se svobodné vyjadril o svém
nabozZenském vyznani nebo aby uvedl, Ze je bez vyznani. Podle svého uvdZeni méli
rodi¢e zapsat naboZenské vyznidni u déti do 15let. Srovniani obou pojeti
naboZenského vyznani ukazuje, Ze v roce 1991 se pouZilo liberaln€jsiho pfistupu
k vyjadreni vztahu s¢itanych k cirkvim.

Predpokladalo se, Ze zna¢na &ast obyvatelstva zapiSe do scitacich archii "bez
vyznani". Po témér 40 letech vZdy militantniho a né€kdy vulgarniho statniho ateismu
by to bylo pfirozené u viech ateistl a také u osob, které nemohly nebo se bély
v téch letech ziskat pozitivni vztah k né&jaké cirkvi. Prekvapilo vSak, Ze mnozi
jedinci i celé skupiny obyvatelstva projevili odpor proti zatazeni této otazky do
s¢itdni a odmitli na ni vibec odpovédét. Neéktefi povaZovali tuto otizku za
porudovani lidskych prav a svobod a neuznavali jeji opravnénost pfi s¢itdni. Néktet{
lidé se zase Gdajné béli své naboZenské vyzndni zapsat pro moZnost zneuZiti.

Udaj o nibozenském vyznani nezapsalo téméf 2,6 mil. obyvateld CSFR
(16,7 %), Cast&ji na Slovensku nez v CR. Zapis "bez vyznani" uvedlo 4,6 mil.
obyvatelfi (29,5 %) a to mnohem &ast&ji v CR (téméf 40 %) nez v SR (necelych
10 %). Rizna intenzita obou téchto zapish vychidzela ziejmé i z nejednotného
piistupu a vysvétlovdni séitacimi komisafi, pifestoze instrukce a Skoleni byla
shodné. Z4adné naboZenské vyznani tedy neuvedlo témér 7,2 mil. obyvatelf (46 % -
v CR56 % av SR 27 %).

Podle o¢ekavani se ovéem k nékterému ndbozenskému vyznani, k cirkvi
nebo niboZenské spole¢nosti, pihlasila vice neZ polovina obyvatel Ceskoslovenska,
ato73%v SR a44 % v CR. Potvrdil se tedy diivejsi predpoklad, Ze se zachovala
pomérné znacnd religiozita nadeho obyvatelstva, i kdyZ zjisténé Gdaje nelze
pieceiiovat. Pro vétsinu lidi zdpis niboZenského vyznini byl vyjaddienim skute¢ného
aktivniho vztahu k cirkvi a G¢asti na jejim Zivoté, pro ¢ast lidi mohlo ovSem jit jen
o projev formalniho vztahu nebo o respektovani skuteénosti, Ze s¢itand osoba byla
kdysi pokiténa. Z dat sCitdni nelze tyto rozdily v intenzité vztahu k cirkvi
posoudit. Viz tabulku 3.

Nejvetsi ¢ast osob, které se prihlasily k néjaké cirkvi (déle je oznacuji byt
nepiesné jako "vérici"), patfila k fimskokatolické cirkvi (vice nez 7,2 mil,, tj. 46 %
thrnu a 86 % véficich). Ke ¢tyfem vyslovné uvedenym nejvétsim evangelickym
cirkvim se piihlasilo 661 tis. osob (4,2 % thrnu a 7,9 % z véficich). Nejvétsi z nich
byla slovenskd evangelickd cirkev s 329 tis. zapsanymi a v CR &eskobratrské
evangelicka cirkev se 193 tis.; dalsi evangelické cirkve s malymi poéty prihldsenych
jsou zahrnuty je$té ve skupiné ostatni. Sviij vztah k Feckokatolické cirkvi zapsalo
189 tis. osob, prevazné v SR, k feskoslovenské husitské cirkvi 173 tis., téméf

vsichniv CR.

CRER D 11 ) TR LRSI 7 | oA i



y

|2
14

Milan Kuéera: K pfedbéznym vysledkiam séitani lidu, domd a byt k 3. bieznu 1991

Podrobné vysledky o pocétech osob hlésicich se k jednotlivym i malym

cirkvim budou zndmy aZ z definitivnich vysledki s¢itani do drovné okresii a mést
' (podle obci jen za vybrané veétsi cirkve).

V roce 1950 bylo bez vyznéni pouze 4,3 % obyvatelstva Ceskoslovenska (CR

. 5,9 %, SR 0,3 %). Sekularizace nasi spole¢nosti se tedy dile prohloubila, i kdyZ ne

tak rychle, jak ukézaly napt. ddaje prizkumu ve spolkovych zemich byvalé NDR
(téméf tfi ¢tvrtiny obyvatelstva tam prohlésily, Ze nevéfi v Boha - na rozdil od
spolkovych zemi dfivéj§i SRN, v nichz byla bez vyzndni neceld tfetina
obyvatelstva).

Hrubé srovnidni s daty ze séitdni v roce 1950 ukdzalo nejvétsi absolutni
ztraty samoziejmé€ u prevaZzujici fimskokatolické cirkve, nejvys$si relativni vSak
u Ceskoslovenské husitské a nizsi u ¢eskabratrské evangelické cirkve.

Vysledky scitdni prokazaly zna¢né tzemni rozdily ve stupni religiozity
obyvatelstva. Nejniz§i podil véricich byl zjistén v nejméné stabilizovaném
Severoteském kraji (25 %), smérem na jih a zvlasté na vychod se zvy$ovala.
V Jihomoravském kraji se k nékteré cirkvi hldsilo jiz 59 % obyvatelstva a ve
Vychodoslovenském kraji 77 %. Mnohem vétsi diferenciace byla mezi jednotlivymi
okresy: napf. minima podill véficich v okresech Most a Usti nad Labem pod
hranici 23 %, maximalni podily v CR v okresech Hodonin 68 % a Uherské
Hradi$té 74 %. V SR byl minimélni podil véficich v mést& Bratislavé (52 %) a
maximélni v okresech Bardejov, Stard Luboviia, Vranov nad Toplou a Dolny
Kubin s 88-89 % véficich. Z celkového podtu 75 okresti CR se jen ve 28 hlasila
k nékteré cirkvi vice neZ polovina obyvatelstva (z nich bylo jen 10 ¢eskych, ale
18 moravskych), na Slovensku pievazovali ve vSech 37 okresech véfici a ve
31 okresech predstavovali vice neZ 70 %. Ve vSech okresech celé federace
prevaZovali mezi véricimi pfihlaSeni k fimskokatolicé cirkvi.

Predpoklada se, Ze k naboZenskému vyznini se piihlasilo predevsim star§i
obyvatelstvo, které kdysi proslo naboZenskou vychovou v rodinich i v cirkvich.
Podily véficich v dhrnu i za jednotliva vyznani podle pohlavi, véku, Grovné vzdélani
aj. budou k dispozici z definitivnich vysledkt séitani, takZze teprve pak bude mozné
podrobnéji posoudit rozsah religiozity v riznych skupinach obyvatelstva.

Intenzitu religiozity, tj. Groven vztahd k cirkvim vyjadfenou podilem osob
Géastnicich se aktivné Zivota a prace urcité cirkve, nelze vSak hodnotit bez
podrobného sociologického prizkumu. Celkové je totiz ziejmé, Ze v Zadné
z vétsich cirkvi neodpovidé G¢ast na bohosluZebnych shromédzdénich po¢tim osob
piihlasenych k nim pfi s¢itani.

4. Hlavni vysledky s¢itdni domii a byti, Groveii bydleni a vybaveni doméacnosti

V desetileti 1981-1991 pokracoval vzestup poétu domi slouZicich nebo uréenych
k bydleni na 2 858 tis., ale zpomalenym tempem neZ drive. Doslo v§ak k poklesu
pottu trvale obydlenych domt (2460 tis. tedy o 44 tis., a to v obou narodnich
republikach). Poéty bytovych domi dale pomalu rostou. Nejvice pribylo
neobydlenych domt (jiz 398 tis., pfiristek 141 tis.), jejich podil vzrostl téméi na
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14 %. Zvysuje se predeviim podet neobydlenych rodinnych domkd, slouZicich jen
k rekreaci.

Podle piedbéZnych vysledki bylo sefteno 5 320 tis. trvale obydlenych byti.
V minulém desetileti jich tedy pribylo jen 411 tis., coZ bylo o 40 % méné nez
v letech 1971-1980. Absolutni ptirGistky byly témét stejné velké v CR a v SR,
relativni priristek byl na Slovensku 2,4 krat vy$§i nez v CR. Trvale obydiené byty
v rodinnych domcich predstavuji stile jesté 44 % trvale obydleného bytového
fondu (CR 41 %, SR 50 %). Po&et neobydlenych bytii vzrostl na 525 tis. (372 resp.
153 tis.) a dosahl podilu 9 % pii malém rozdilu mezi narodnimi republikami.

Dale se vyrazné zlepSovala velikost i struktura trvale obydlenych bytd.
Primérna obytna plocha bytu vzrostla ze 43,4 m? na 47,0 m2, tfi nebo vice obytnych
mistnosti mélo jiz 56 % bytd (CR 54 %, SR 62 %). Ustfednim nebo etaZovym
topenim bylo vybaveno 75 % bytii, koupelnou nebo sprchovym koutem 91 %;
v obou ukazatelich jsou mezi CR a SR jiZ malé rozdily.

Pokracoval pokles zalidnéni bytd, tj. primérného poctu trvale bydlicich osob
v byté z 3,11 v roce 1980 na 2,93 (CR 2,78, SR jesté 3,26). Priimérna obytni
plocha na osobu se zvysila z 13,9 m2 na 16,1 m2, v CR rychleji pii minimalnim
ptirdstku obyvatelstva na 16,7 m2, v SR na 14,8 m2. Na obytnou mistnost s 8 m?
obytné plochy a vétsi (bez kuchyni) ptipadalo jiz jen 1,07 osob (v CR 1,04, v SR
jesté 1,14). Byty na Slovensku jsou v priméru o 2 m? obytné plochy vétsi, ale
protoZze v nich bydli vét§i domdacnosti, zdstdvd tam prdmérnd droven bydleni
o néco horsi. Dfive znaéné rozdily se v§ak postupné vyrovnavaji.

Velmi pfiznivé se zlepsilo také vybaveni domdcnosti piedméty dlouhodobého
pouZivini. Automatickou pracku mélo jiz 42 % bytovych doméicnosti, televizor pro
pfijem barevného obrazu 56 %, telefonni pfipojka byla ve 30 % bytd. Osobni
automobil vlastnilo 44 % domdcnosti a rekreacni objekt mélo k dispozici (ve
vlastnictvi, spole¢ném vlastnictvi nebo v ndjmu) jiz 10 % bytovych doméacnosti
(v CR 12%, v SR vsak jen 5%). Domacnosti v CR byly vybaveny kromé
telefonni pifipojky vZdy lépe nez domacnosti v SR, ale vzestup vybavenosti probihal
v SR zpravidla rychleji.

PiedbéZné vysledky neumoziuji vypocitat existujici nedostatek bytd.
Z charakteristik primérné tirovné bydleni Ize jen odhadnout, Ze se v CR sniZil na
droveini kolem 100 tis. a na Slovensku pod tuto hranici, ale zfejmé& pomaleji nezZ
v CR.

5. Rekreaéni objekty

V CR bylo v ramci séitani zjisténo v osobnim uZivani témé&F 400 tis. rekrea¢nich
objektl, v SR 75-80 tis. (odhad pti neiiplnosti Setfeni). Z nich bylo v CR zhruba
214 tis. rekra¢nich chat a domkd a 182tis. rekrea¢nich chalup, d¢astéji
nevytlenénych z bytového fondu neZ vyclenénych. V letech 1971-1991 vzrostl
v CR pocet rekreacnich objektli o 239 tis. (0 153 %), a to chat a domkd vice ne
o polovinu, chalup viak sedmindsobné.

Nejvétsi soustiedéni rekreacnich objektd bylo kolem Prahy v okresech
Stiedocteského kraje (107 tis., z toho okres Praha-zapad 23,5 tis. a Praha-v§chod
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14,6 tis.), dale ve 4 okresech kolem Plzné (témér 27 tis.), ve 4 okresech Jizerskych
hor a Krkono§ (témér 23 tis.), v mésté Brné a jeho venkovském okrese 15 tis.
a v okrese Frydek-Mistek 11,0 tis.

Zavér

PredbéZné vysledky séitani prokazaly sniZeni prirdstku obyvatelstva a potvrdily
piedpoklddané zmény vékového sloZeni za republiky i v Gzemnim ¢lenéni. Nizky
piiriistek obyvatelstva v obdobi 1981-1991 v CR se projevil v mnoha okresech
stagnaci nebo dbytkem obyvatelstva, a tyto tendence budou déle pokracovat. I pies
dezintegraci obci roste koncentrace obyvatelstva ve méstech, zvlasté v SR, kde jsou
pro to vytvofeny podminky vy$8imi pfirtistky obyvatelstva.

Pfi zndmé znadné setrvadnosti spoledenskych procesti - na rozdil od rychlych
politickych zmén - se projevi ve vysledcich séitini jen malé zmény v socidlni
struktufe. Nova struktura ekonomiky a vlastnickych vztahi teprve postupné vznika.
Zjisténé zmény narodnostni struktury odpovidaji dlouhodobym trendiim a neda se
tedy fici, Ze by vysledky predchozich S¢itdni 1970 a 1980 byly né&jak zkresleny.
Udaje o niboZenském vyznani obyvatelstva na jedné stran& potvrdily odekavany
znany pokles religiozity, ale na druhé strané prokazaly uchovani vztahti
k naboZenstvi a cirkvim 1 po 40 letech statniho ateismu u vice neZ poloviny
obyvatelstva CSFR, predeviim na Slovensku.

Podrobné vysledky S¢itani 1991 a jejich prvni analyzy budou k dispozici ve
druhém pololeti letodniho roku za republiky i v plném tzemnim ¢lenéni. Do konce
letodniho roku maji byt v ndvaznosti na né vypocteny nové prognézy vyvoje poctu
a sloZeni obyvatelstva a domacnosti.

MILAN KUCERA je pracovnikem Sociologického tistavu CSAV, kam ptesel po dlouholetém
piisobeni na Ceském statistickém tradu. Zabyvd se hodnocenim vyvoje obyvatelstva, zmén jeho
struktur a populaénich prognéz. Je odbornikem na analyzy vysledkii s¢itdni lidu, domit a byti.

Tabulky

Tabulka 1.  Poéty a pfirdstky bydliciho obyvatelstva podle dat séitani (v tis.)

1961 1970 1980 1991
CSFR 13 746 14 345 15283 15 568
priristek  abs. 599 938 285
v % 44 6,5 19
CR 9572 9 808 10 292 10 299
priristek  abs. 236 484 7
v % 25 49 0,1
SR 4174 4537 4991 5269
pfirtistek  abs. 363 454 278
v % 8,7 10,0 56
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Tabulka2. SloZeni obyvatelstva CSFR podle nérodnosti
Ceska Slovenska
republika republika CSFR
Nérodnost 1991 1980 1991 1980 1991 1980
tis. % % tis. % % tis. % %
Ceska 8373 81,3 946 53 1,0 11 8426 541 64,1
Moravska 1356 132 4 01 1360 87
Slezska 4 04 1 0,0 45 03
(spoletn&) (9773) (949) 946 (58 (1,1) 1,1(9831) (63,1) 64,1
Slovenska 308 30 35 4512 856 865 4820 31,0 306
Madarska 20 02 02 57 108 112 587 38 38
Romsk4 33 03 81 1,5 114 0,7
Polsk4 5% 06 06 3 01 0,0 62 04 04
Némecka 48 05 06 5 01 0,1 53 04 04
Rusinska 2 00 17 03 19 01
Ukrajinsk4 7 01 01 14 03 08 21 0,1 0,4
Jin4 23 02 02 7 01 0,1 30 02 01
Nezjiténa 26 02 02 5 01 0,2 31 02 0,2
Celkem 10299 100,0 100,0 5269 1000 100,0 5568 100,0 100,0
Procenta byla vypoétena z nezaokrouhlenych Gdaji
Tabulka 3.  SloZeni obyvatelstva CSFR podle naboZenského vyznéni
Cesk4 Slovensk4
republika republika CSFR
Vyznéni % % % % % %
tis. Ghrnu v&f. tis. Ghrnu v&f. tis. Ghrnu vé&f.
Veéfici (hlasici se) 4541 44,1 100,0 383 72,8 100,0 8377 53,8 100,0
v tom k cirkvi (vyznéni)
timskokatolické 4039 39,2 889 3179 603 829 7218 464 86,2
feckokatolické 9 01 02 180 34 47 18 12 22
pravoslavné 20 02 04 34 07 09 54 04 06
&s.husitské 173 1,7 38 0 00 00 173 11 21
¢eskobratr.evang. 191 19 42 2 00 00 193 12 23
slezské evangelické 49 05 11 1 00 00 50 03 06
slovenské evangelické 3 00 01 326 62 85 329 21 39
reformované slovenské 4 0,0 0,1 8 16 22 89 06 11
ostatni 53 05 12 29 06 08 8 05 10
Bez zépisu 1670 16,2 922 175 2592 16,7
Bez vyznéani 4088 39,7 511 9,7 4599 295
Uhrnem 10 299 100,0 5269 100,0 15 568 100,0

Procenta byla vypo¢tena z nezaokrouhlenych tdaji



OHLASY

lvo Mozny: Tii opravdu malé poznamky k Muchoveé stati
o systémovych teoriich a modernizaci

Muchova stat pfina$i v§znamny podnét pro ¢eskou sociologii a soucasné i dobrou
informaci o vlivném proudu v soudobém sociologickém mysleni. Cini tak
s podstatnymi referencemi k sociélni realité, kterd nds obklopuje, neomezila se na
esoterické problémy sociélni teorie. S poté&3enim jsem si ji ptecetl, a madm-li k ni
dvé &i tfi malé poznadmky, je to proto, Ze bych chtél poukizat na néktera mista jeho
vykladu, kde, zda se mi, nebyl svym vychodiskim dosti véren.

Systémovéa teorie a teorie modernizace, jak ndm je Mucha predstavuje,
aspiruji na interpreta¢ni optiku a) holistickou, takovou, kterd pozoruje spole¢nost
s jistym odstupem a jako celek; b)pragmatickou a antiideologickou;
¢) diferencujici a diferencovanou, distancujici se od "totalistického pojeti systému",
které uptednostiiuje celek proti jedinci a vy33i drovefi proti niz$i; d) v principu
nehodnotici. Se viemi témito principy je moZno souhlasit, i kdyZ pii jejich aplikaci
obcas shleddme, jak je obtiZné je smifit. Zda se mi, Ze by stélo za Gvahu:

1. v zdjmu pragmatickych zfetelli k interpretativni sile sociologické analyzy vzdat
se univerzalniho oznacéeni na$i spole€nosti v uplynulych étyficeti letech terminem
"totalita" ¢i "totalitdrni spole¢nost". Nechme to novinarim, ktefi potfebuji néco
iiderného. Sociologicky pohled je schopen stalinistickou periodu, ktera vskutku
aspirovala na "totalni" zvlddnuti spole¢nosti, rozlisit od - v na3i historii - stejné
dlouhé periody poststalinistické. Po Stalinov€ smrti uZ systém plynule, zvolna a
kradi rezignoval na totélni zvladnuti celého socidlnitho univerza. Omezil se na
piisnou ideologickou i mocenskou kontrolu vefejného Zivota, ponechavaje
soukromou sféru spontdnnimu adaptivnimu chovéni. Vyrazy jako "socialistickd
rodina", "socialisticky zpidsob traveni volného dasu" ba i klifovy vyraz
"socialisticky zplisob Zivota" se staly pouhou souddsti socilni rétoriky, za nimiZ
konkrétni obsah nepredpokladali (a ve svém soukromém kondni nesledovali) ani
ti, kdoZ z profese tuto rétoriku artikulovali a $ifili. Po spoleenském Soku
sovétské invaze se pak stala rezignace na totalni kontrolu a nabidka neruseného
Zivota v soukromi, jeZ bude ponechano tém, kdoZ se zafadi, pfimo soudésti
politické strategie nového establishmentu. Byla to strategie, jak vSichni vime, na
fadu let Gspésna. Zietel k jemnéjsimu pochopeni toho, co se tu skutecné dalo (a
dé&je), mne tedy vede k tivaze, zda by nebylo prakti¢téj$i chdpat jako spole¢nost
posttotalitni spiSe spole¢nost sedmdeséatych a osmdesatych let. Anebo se vyrazu
totalita radéji Uplné vyhnout - i kdyZ ho zavedly takové autority, jako je
Arendtovi; jenZe ty nemély nasi zkuSenost. Dnes je to vyraz po vytce ideologicky.

1) Ivan Mucha, Systémové teorie a modernizace spole¢enského Zivota. Sociologicky casopis 27
(1991), &. 6, s. 715-725.
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2. Systémov4 teorie modernizace, jak ji predklddd Mucha, se distancuje od
"pokrokarskych" teorii. Autor se hlasi k sociologiim, kteii ‘evoluci spolecnosti’
chdpou nehodnoticim zpiisobem. Neni-li ale dost opatrny na vyroky jako: Zdkladni
typ moderni spolecnosti je pouze jeden. Ne proto, Ze by ho nékdo vymyslel, ale Ze je
vysledkem evolucniho vyvoje, ktery sméfuje k svétové spolecnosti a vynucuje si
diferencované zmény, téZko se ubranime dojmu, Ze autor nejenZe vi, kam evolu¢ni
vyvoj sméfuje, ale i co je lepSi. Mohu s nim i souhlasit, ale vidim, Ze pak je
zbyteéné vyhybat se terminu pokrok a naznacovat nehodnotici pohled. Mohu
piijmout pfedpoklad evoluce od segmentarniho principu diferenciace
k diferenciaci stratifika¢ni a potom funkéni jako déjinny princip a snad i jako
vyvoj od horsiho k lep$imu, ale nemohu piijmout tezi, Ze je to vyvoj fatdlni
a jednosmérny. Coz, at si ji autor preéte dnes a s jistym odstupem, jeho stat’ - asi
nechté - piece je implikuje. Zda se mi ale, Ze i pro popis toho, co se kolem nds
déje, z obecné sociologického hlediska je podstatné, Ze u nds Rudd armaida
pfinesla (dvakrat) prvky tradiéni spolecnosti do spole¢nosti s pomérné
rozvinutymi modernimi institucemi a Ze to, co se zde jen zdanlive lehce prosadilo,
byl zvlastni amalgdm moderniho a tradiéniho. Spoleénost se vyvijela vzad.
Evoluce po involuci vSak nese v sobé jak stopy uZ jednou dosazené Grovné, tak
vle¢e s sebou i konsekvence procesu svého boje s involuci. Nepomineme-li
mozZnost interpretace naich aspiraci na vstup do Evropy také jako aspirace na
re-modernizaci, budeme lépe rozumét systémovému rozdilu mezi staty vychodni
sttedni Evropy (my, Madarsko, Polsko) a zbytkem vychodniho bloku.

3. VSechny teoretické proudy maji tendenci k mySlenkovému imperialismu.
Holismus systémové teorie - a to je také na stati vidno - chce né€kdy nejen
vysvétlit celek, ale i v8e. A nejlip, ne-li sdm. Muchova polemika
s postmodernismem u nds md mnoho do sebe, ale jisty zietel k tomu, Ze tytéZ
véci je moZno vidét rizné (véetné "socialni evoluce"), potad stoji za Gvahu.

Obévam se, Zze mé poznamky k sympatické Muchove stati se tykaji i jinych autori

(a vice), ale prave proto uZivim mozZnosti této formy odborné komunikace.

Bedrich Loewenstein: Nacionalismus, demokratizace,
manyrismus:

Jako mezioborové pracujici historik a autor nékolika studii o fenoménech
nacionalismu (uvadim pres deset let na Svobodné univerzité v pravidelngych
seminafich do problematiky narodnich hnuti) jsem zvédavé sahl po Sociologickém
¢asopise ¢&islo 1 letodntho roku, slibujicim diskusi o nacionalismu. Pfizndvam, Ze
jsem trochu zklamin ponékud hubenou empirickou a literdrni zékladnou

2) Jan Keller, Nacionalismus jako neczamysleny disledek demokratizace spolednosti.
Sociologicky casopis 28 (1992), €. 1, s. 38-48.

Lubomir Brokl, Nacionalismus jako nezamysleny disledek demokratizace spole¢nosti?
Sociologicky casopis 28 (1992), ¢. 1, s. 49-57.

Dovétek redakce. Sociologicky casopis 28 (1992), €. 1, s. 58-59.
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Kellerovych schémat; jak se zda, nezni ani Winklera ani Gellnera, natoZ novéjsi
price Hobsbawmovy, Andersonovy nebo Breuillyovy. Také &eska historiografie,
sice vétiinou ateoretickd, prece viak pfinesla pravé k tématu nacionalismu fadu
pozoruhodnych pokust, z nichZ jmenuji jen Kfenovo Osudné spoledenstvi. Nicméné
Kellerova stat obsahuje nékolik diileZitych nahledt, které rozhodné nelze
deklasovat na "posttotalitni manyrismus". Je jisté moZno mnohé v ni zpfesnit a
zkonkrétnit, ale ptidomky jako "polyvalence, prolinani vyznamovych rovin" nebo
"produkt zhrouceni jistot dosud neménného svéta" se vztahuji spile na pFedmét
Kellerovy studie, totiZ na samotny nacionalismus neZ na jeho metodu. S rizikem,
Ze Brokl i mé oznadi za manyristu, si troufim tvrdit, Ze nacionalismus je moZno
zkoumat jako celek nejen v jeho rozmanitych socidlnich a historickych podobéch;
Ze oviem nacionalismus se vzpird jednoznaénym funkcionidlnim modelim -
parsonsovskym neméné neZ marxistickym. To znamena pohled z vice Ghlb, a tedy
viceoborovou analyzu, nejen sociologickou a historickou, nybrz napf. i
politologickou a psychologickou. Jist¢ véda potfebuje pokud moZno piesné
definované pojmy a strategie vyzkumu: zname viak i scestnost piili§ "dokonalych"
typologii. Proto sdim d4dvidm pfednost kombinované, vzidjemné se korigujici metodé
teorie, empirickych sond a hermeneutického "vcitovani".

Z Kellerovych jist&¢ ne pravé objevnych, nicméné obhajiteingch tezi bych
jmenoval sekulariza¢ni, centralizaéni a modernizaéni pozadi nacionalismu;
skute€nost, Ze nacionélni vazba se pokousi nahradit star$i integraci tradi¢nich
instituci a autorit, ale reaguje i na vZdy nedokonalou integraci trzni a na hrozici
anomii. Krizovd situace ptirozené plodi i jiné, konkure¢ni ideologie, ale
nacionalismus svou sugesci ingroup-outgroup a konstrukci zdanlivych identit ¢&i
fale$ngch kontinuit, také samotnym faktem "zhus$téné komunikace" (teorie Karla
Deutsche) obvykle vitézi nad paralelnimi ideologicko integra¢nimi pokusy. To, Ze
piitom (u stran, cirkvi apod.) dochazi k analogiim sociologickym
a psychologickym, napi. k pocitu v¥lu¢nosti ("privilegovanosti”), nemusi nias mast
a pouze podtrhuje oprivné€nost terminu lidového ndhrazkového ndboZenstvi.
Galerie narodnich mudéednikt, stejné jako diabolizovani nepfitelé, zesiluji konflitni
potencidl dané spole¢nosti a znesnadiiuji racionalni Feseni - snad pravé pro masoveé
demokraticky charakter naciondlni mobilizace, jak si povSiml Antonin Springer uZ
1848. Neni ostatné jen piiza¢né pro "margindlni" nacionalismus, Ze chova
ambivalentni postoj vi¢i trznim hodnotdm a vold po mimoekonomickych,
neliberdlnich zasazich, coZ nevylutuje, Ze naciondlni ideologie miZe byt
instrumentalizovdna nejriznéj$imi socidlnimi z4djmy (zdaleka nejen pro boj
"ndrodni burZoazie" o trh).

Snad by se misto nacionalismu "marginalniho" mélo hovofit o nacionalismu
'druhotném”. Reaguje totiZ na usp&$ny vzor pokrocilej§i zemé, vladnouci
metropole, na cizi "v§zvu", ale neomezuje se vidy na zaostalé oblasti velkych stét.
Casto nirodni hnuti tohoto typu kladou diiraz na etnicko jazykové, "kulturni"
znaky, jimiZ se opoZdéni brani proti pohlceni ekonomickému a politickému (Né&mci
proti Napoleonovi, Cesi proti Vidni). To je smysl ddvného rozlifovani mezi
"zdpadnim" a "herderovskym" nirodem, které pted H. Kohnem, ostatné PraZikem,
u nas propagoval zvla§t¢ Em. Ridl. Mival vSak sklon misto spolecenského
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a historického vysvétlovani propadat moralizdtorskym dichotomiim (tGstavni
loajalita proti kmenovému resentimentu). Pokud jde o Francii a Francouzskou
revoluci, nelze v§ak, jak ¢ini nejen Brokl, piecefiovat rétoriku volnosti, rovnosti a
bratrstvi a jejich integra¢ni silu; vydsténi v agresivitu, iracionélni prestiZni my$leni
a kult vojenské slavy smaz4dvd hranice i bez "manyristické mixédZe", takZe
nacionalismus vskutku miZe byt nezamyslenym vedlej§im produktem
demokratizace, popf. revoluce: tmelem nedosti integrované nové spoleénosti, ale i
logickym zvratem idealistickych proklamaci prav ob¢anskych a lidskych v teror a
rozpinavost. Je pravda, Ze bychom méli byt opatrni s pfendSenim zkuSenosti
s "tot4ln" demokracii (literatura spi§ uZivd pojmu "integrilni nacionalismus") do
star$ich fazi; nezapominejme v3ak, Ze Talmoniv korunni svédek je J. J. Rousseau a
Ze revolu¢ni krize mobilizuji zpravidla masové strachy a masové agrese, takZe
v nich dochdzi k jeviim velice podobnym totalitnimu nacionalismu naSeho stoleti.
(Sam jsem se proto neddvno pokusil uplatnit poznatky masové psychologie na
"krizovy nacionalismus").

Méné bohorovné arogance by Broklovi sluselo i pfi posuzovani problémi
centralizace, demokratizace, modernizace atd. a jejich vztahu k nacionalismu. Jde
totiz historicky o jevy vzdjemné spjaté, tiebaZe se konkrétnég, jako otec se synem, i
stfetdvaji: byrokraticky mocensky stat postupné vyfazuje stavovské, cirkevni
a lokdlni “forces intermédiaires” a vytvafi velky, centralizovany "n&rodni" dtvar;
modernizace na tento proces navazuje mobilizaci spoleénosti, a to mj. znamena
i otekdvani vertikdlntho pohybu, pfesahujici moZnost uspokojeni trZnimi
mechanismy. Nacionalisticky populismus do znaéné miry Zije z nepokoje,
vyvolaného modernizaénimi krizemi, coZ neznameni, Ze je jejich legitimnim
vyrazem. Spravné zji$téni, Ze demokracie hynou na neintegrovatelné diléi z4jmy
(Brokl) je starou pravdou, jejiz evidence nevyplyva jen ze soucasnych nedobrych
zkuSenosti; nelze vSak zaméfovat normativni pojmy s empirickymi vypovédmi.
V nerovnovazZné oteviené spolecnosti nékteré skupiny ziskivaji, jiné na mobilitu
doplaceji (plati to i o horizontadlnim pohybu obyvatelstva, ktery dnes vytvéti
vybu$ny problém “multikulturni spole¢nosti". Multietnicka sple¢nost oviem mizZe
fungovat, stejn¢ jako demokracie, jen tenkrat, bude-li respektovat nadfazeni
pravidla). Je nasnadé, Ze skupiny fakticky nebo domnéle doplécejici, skupiny
znejisténé, budou nejen nichylné pro "pudovou identifikaci s vlastnim kmenem"
a pro hledani obé&tnich berankd, ale i pro voldni po statnich kontrolach. Otevien4
spole¢nost, mailo solidirni, bude vidy v pokuSeni zrudit svou otevienost,
a "postmodern{" v&domi vi, Ze neni spolehnuti na automaticky pokrok ve viech
sférach civilizace. Je véci vkusu oznacovat tento postideologicky stav mysli za
"manyrismus".

Kellerovy teze jsou sice misty piili§ obecné, ale nikterak "konfizni" a uZ
vibec ne dédictvim ‘"teoretického narcismu". Mezi starym absolutismem
a modernizujicim se statem je napf. jist¢ rozdil v ob¢anskych pravech a zpiisobu
tvorby politické vile, zdroveti viak i v mife a intenzit€¢ kontrol z centra, které
v pitedmodernich epochdch prakticky nemélo kontakt s vétSinou obyvatelstva.
"Ukazniovaci" civilizaéni proces, zesileni kontrol a interdependenci pfitom
podstatné zvySuje v§znam koordinaénich center (prace N. Eliase ¢ M. Foucaulta,
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jisté€ v lectems problematické, zfejmé unikly Broklové pozornosti). To vie vytvaii i
nové podminky pro fundamentilni demokratizaci (Schumpeter), kterd nemd
automaticky podobu liberdlntho parlamentarismu, ale svym postupnym
probouzenim $ir$ich vrstev a jejich Gsili o vzestup a participaci je i pfedpokladem
fundamentélniho nacionalismu.

Berlin, iinor 1992.
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RECENZE

Sharon L. Wolchik: Czechoslovakia in
Transition: Politics, Economics and
Socicty

London, Pinter Publishers 1991, 390 s.

V stale rostoucim mnoZstvi publikaci o
zhrouceni komunistickych reZimt ve stfedni
a vjchodni Evropé pfevladaji knihy o Polsku,
Madarsku, pfipadné o byvalém Sovétském
svazu. Tim vice je t¥eba uvitat, Ze v britském
nakladatelstvi Pinter vy$la na sklonku roku
1991 kniha Sharon L. Wolchikové o Cesko-
slovensku v obdobi transformace. Autorka,
kter4 je feditelkou Ustavu ruskych a vycho-
doevropskych studif na univerzité George
Washingtona v Marylandu ve Spojenych sti-
tech, byla u nés jiz dfive znama jako odborni-
ce zabyvajici se postavenim Zen ve spole¢no-
stech sovétského typu. V poslednich letech
se jeji zajem stale vice pfesunoval k politolo-
gickému v§zkumu a autorka se stala respek-
tovanym analytikem politického vyvoje
moderniho Ceskoslovenska a napsala o této
zemi fadu zajimavych praci, véetné pfispévku
“Ceskoslovensko ve dvacitém stoleti” pro
The Columbia History of East Central Eur-
ope in the Twentieth Century, kterou vydava-
ji Joseph Held a Stephen Fischer-Galati.
Kniha, kterou recenzujeme, nepatfi ani
do kategorie rychle napsanych zprav o pfe-
ménéch stfedoevropskych spole¢nosti, které
vznikaji na zdkladé né&kolika navitév a rozho-
vord, ani do kategorie teoretickych praci,
které wusiluji o interpretaci dramatickych
zmén spolecnosti tzv. reilného socialismu.
Autorka je pfedeviim empiricky orientovana
a jde ji o to podat uceleny a pokud moZno
Gplny rozbor a popis zmén, které
pfedchazely "sametové revoluci"
v Ceskoslovensku v roce 1989, které tvotily
obsah vlastnich revolu¢nich zmén po roce
1989 az do za¢4tku roku 1991. Jde ji také o to
odhadnout pravdépodobny vyvoj
teskoslovenské spoleénosti v blizké budouc-
nosti. Na knize je ddleZité a sympatické, Ze
spojuje minulost s pfitomnosti. Zabyva se
totiz mezivaleénym Ceskoslovenskem a tim,
jak komunisticky reZim v obdobi 1948 - 1989
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usiloval o pferuseni kontinuity s prvni repu-
blikou, jednak tim, do jaké miry miiZe obno-
vujici se¢ demokracie v soudobém Cesko-
slovensku navazovat na tradice v obdobi
1918 - 1938.

Sharon Wolchikova je si plné¢ védomi
také toho, Ze analytické a teoretické néstroje
a pfistupy, které pouZivali politologové pfi
analyze Ceskoslovenska v poslednich deseti-
letich, se stavaji v diisledku rychljch zmén,
kterymi zemé& prochéazi, zastaralé. Soustiedu-
je se proto na roztiidéni a shrnuti bohatého
empirického materidlu, ktery byl o Ceskoslo-
vensku shromazdén.

Knibha je rozdélena do Sesti kapitol,
z nichZ prvni podava na pomérné malé plode
velmi vystiZzn€ historii a problémy prvni repu-
bliky, druhd podavd zejména zahraniénim
&endfdim uZitedny piehled o politické struk-
tufe a politickych institucich Ceskoslovenska,
tieti se soustfeduje na socidlni strukturu
a socidlni zménu, &tvrta pak na hospodafstvi
zemé&, pétd na jednotlivé &asti politiky - jako
napf. zahraniéni, vychovnou a vzdé€lavaci.
Kniha je pak zakonéena kapitolou, kterd
formuluje obecné zavéry. Je to struktura jas-
na a {tenaf, zejména zahranicni, ziskd étenim
knihy uceleny piehled vyvoje pfed rokem
1989 a kratkého obdobi jedna a pil roku po
listopadu 1989. Postraddm v této skladbg
knihy kapitolu o kultufe a jeji roli v pferodu
Ceskoslovenska. Zd4 se mi, Ze udalosti néko-
lika poslednich let nelze dobfe interpretovat
bez piihlédnuti k zménam, které probihaly
v kulturni oblasti. V knize jsou &etné odkazy
na tuto slorku promén Ceskoslovenska,
aviak postrddim v ni ucelenou kapitolu,
ktera by o tomto tématu byla zpracovina na
tak dobré drovni, jakou ma napf. kapitola o
socidlni struktufe.

Wolchikova velmi vystiZn€ zpracovala
dé&jiny prvni republiky, druhé svétové valky
a prvnich tfi let po roce 1945. Znaénou
pozornost vénovala rozboru odli$ného vyvoje
v Ceskych zemi a pa Slovensku a obecné
vénovala vice pozornosti, neZ je to obvyklé
rozboriim etnickych otdzek. V podstaté sou-
di, Z¢ Ceska a slovenskd spoleénost jsou po-
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mérn¢ odlisné a kdyZ k tomu pfipodteme
problémy ¢esko-némeckych vztahil v 1. repu-
blice, musime podle ni dojit k zavéru, Ze
etnické problémy, otazky minorit a dalsi véci
s tim spojené, hraly v kratkych dé&jinach
ptedvaletného Ceskoslovenska rozhodujici
roli. Klade na n& rozhodné vét$i diraz nez
vétdina ¢eskoslovenskych historiks. Soucasné
autorka nenechédva ¢tendfe na pochybach o
tom, ?e Ceskoslovensko'v dobé mezi valka-
mi bylo prakticky jedinym skuteéné demo-
kratickym statem ve stfedni Evropé. Pii ¢teni
jeji knihy jsem piemyslel o tom, jesth se
nedopustila ve svém vykladu n&jaké chyby,
nespravného vykladu, neporozuméni souvis-
losti. Myslim, Ze cely historicky vyklad, ktery
obsahuje také obdobi mezi roky 1948 aZ
1989, ni¢im takovym nctrpi. Soustavné stu-
dium historie moderniho Ceskoslovenska,
sledovani literatury a publikaci nagich autord
se projevily tim, Ze autorka vystihla hlavni
rysy historického pohybu i konkrétnich sil,
které v ném hraly rozhodujici roli. Myslim,
Ze pro zahraniéni {tendfe, ale rovnéZ i pro
Ceské a slovenské Ctendfe, je to publikace
pfinasejici bohaté informace, které jsou - aZ
na nékolik drobnosti - spravné interpretova-
ny. Zaroveii jako pozorovatel ‘"zvenku"
postiehla n&které jevy, kterych si pfili$ nevsi-
mame, nebo které jsme si vZdy neuvédomo-
vali. Jako pfiklad bych uvedl jeji diiraz na
dlouhodobou a postupnou pfipravu listopa-
dové krize nebo poukaz na jistou izolaci
Charty 77 a na potiZze komunikace mezi disi-
denty a &eskou spole¢nosti. Tezi o postup-
ném zréni krize opira o zajimavou a empiric-
ky orientovanou analyzu vyvoje disidentskych
skupin, pozoruje jejich riist, zejména pak rist
po¢tu mladych lidi v disidentském hnuti. Na
rozboru struktury vedoucich &initeld komu-
nistické strany a na rozboru zmén této
struktury ukazuje, jak také strana hledala
G¢inné zbrané proti rostouci krizi. Tato &ast
jeji knihy ukazuje, jak miZe v podstaté jed-
noducha empiricka analyza provadé&na socio-
logicky orientovanym ¢lovékem, odhalit
skryté procesy ve spole¢nosti. Wolchikova to-
tiz velmi nazorn¢ poukazala na pokus strany
vnitfn€ se omlazovat a modernizovat ve sna-

ze udrZet svou moc. Podobnych postfehu je
v knize vice.

K piednostem knihy patfi rovné¢Z autor-
¢in pichled o &eskoslovenské sociologické,
demografické a z€asti 1 historické literatufc.
Je tfeba zdiiraznit, Ze autorka ¢&te Eeské texty.
Pichled literatury je i pro &eskoslovenského
&enafe pouény a najde tam fadu citaci, které
ho piekvapi. Myslim, Ze bibliografie pfedsta-
vuje dibleZitou &ast knihy. Jeji rozsah je
neobvykly, je to 59 stranek husté tidténého
textu. Patii k nejrozsahlej$im bibliografiim
v knihach tohoto zamé&feni. Soudim, ze
autorce $lo o to, aby zvla§t€ zahrani¢ni
¢endfi méli k dispozici co nejipln&jsi pre-
hled studii k vyvoji Ceskoslovenska po druhé
svétové valce a zejména po roce 1989. Zadna
vaZna véc )i neunikla.

K jistym slabindm knihy patfi piekryva-
ni nékterych dvah z prvni kapitoly o historii
s podrobnym zpracovanim v diléich kapito-
lach vénovanych ekonomii, politice atd. Rov-
néZ zavéry jednotlivich kapitol pisobi sche-
maticky a nejsou pokusem o skuteénou syn-
tézu bohatého empirického materialu, ktery
je v kapitoldch popsin a rozebran. Stejné
plisobi i celkové zavéry z celé knihy. Ctena-
te, ktery Zije v Ceskoslovensku, samoziejmé
potési optimisticky zdvér, ktery vyjadfuje
minéni, 7e Ceskoslovensko ma pomérné piiz-
nivé $ance k vytvofeni trzniho hospodafstvi a
fungujici politické demokracie. Snad by bylo
jesté vhodné, kdybychom se dozvédéli vice o
problémech, které souvisi s¢ vzdjemnym
vztahem formovani politickych instituci, hos-
podarskych instituci 1 mechanismd, a o vytva-
feni ob¢anské spoleCnosti. Tyto vzdjemné
vztahy mezi politickymi, hospodéfskymi a
kulturnimi aspekty probihajici transformace
patfi pravdépodobné mezi nejsvizelngjsi a
nejriskantnéj$i aspekty soudobych promén
teské a slovenské spolenosti.  Sharon
Wolchikova pfispéla velmi vyrazné k poro-
zuméni témto jednotlivim procesim a
nepochybné pfemysli intenzivné i o tom, jak
na sebe pisobi. Smad to bude obsahem
nékteré z jejich dalSich knih.

Jifi Musil

ANO
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Ivo MoZny¥: Pro¢ tak snadno...
Praha, Sociologické nakladatelstvi 1991, 82 s.

Prigel jsem, vidél jsem, zvitézil jsem. Ano i
ne. Souhlas i nesouhlas. Nad8eni i zklamani.
Recenze v superlativech i zatraceni do
posledniho pismene. Provokace a blaznovstvi
i seri6zni pokus o uvedeni Bourdiecuovy
koncepce do &eské sociologie. To vie se
vybavuje &tenéfi, pokud se odhodli k "pro-
kousani se” na prvni pohled itlou publikaci
brnénského sociologa Iva MoZného s vyzyva-
vym titulem: Pro¢ tak snadno..., za kterym se
jedté objevuje: Nékteré rodinné divody
sametové revoluce.

Prvni pohled na MoZného knihu klame.
Dilo svym rozsahem sice skute¢né patii mezi
trpasliky sociologické literatury, aviak jiZ pfi
letmém kontaktu s nim &tenaf poznavi, Ze
dostal do rukou tvrdy ofiSek, ktery pomiicka-
mi, jimiZz disponuje, miZe byt nerozlousknu-
telny, Je moZné, Ze pravé tento zdkladni rys
knihy budou mnozi sociologové povaZovat za
nejvys$si dosaZitelnou miru kvality. Neporozu-
mi-li nékdo jejimu obsahu, pak je to chyba a
nedostatek jen a jen jeho. (Zcela zamérné
zde z oznadeni ¢tenaf piechazim na oznade-
ni sociolog, protoZe si nedovedu piedstavit,
jak by se s MoZného knihou vypofadal ¢lo-
v€k nevybaveny alespoit zdkladnimi znalost-
mi o sméru iivah sociologii.)

O co vlastné jde? KaZzdou praci, ktera se
pfedstavuje jako sociologicky esej, je nutno
v soufasné dob€ empirizace sociologic jen
vitat. Stejné tak je nutno rozifovat podet
publikaci, jeZ si kladou za cil pfibliZit ceské
sociologii alespori z4kladni sociologické
orientace, které se rozvinuly v zapadni
Evropé a USA v poslednich nékolika deseti-
letich. V téchto smérech je MoZného snaha
zasluzna a kazdy, komu leZ na srdci rozvoj
sociologie jako komplexni védy, tedy spojeni
teorie s empirii, ji musi chté nechté ocenit.
Ivo MozZny zde pfedvedl mistrny kousek.
Uk4zal, Z¢ moZnosti sociologie nalézt své
misto v mé&nicich se podminkach ve spole¢-
nosti jsou §iroké, a pokud se naleznou vhod-
né cesty, bude moZné ptevadét prakticky
vyuZitelné poznatky ze sociologickych vyzku-
mil mezi §iroké spolefenské vrstvy.

Jako na jeden z prvnich kroki "polisto-
padové" sociologie v jejim sbliZovani se "své-
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tem" a zarovei se spole¢nosti, ve které piso-

bi a ze které vzesdla, se lze na MoZného esej

podivat "riZovymi brylemi". V takovém pfi-
pad¢ by nezbyvalo, neZ na tomto misté
ukonéit recenzi a rozloudit se zdvérem:

"Preltéte si se shovivavosti a zkuste napsat

néco daliiho. Sociologie to potfebuje.” Tak

jednoduché to viak neni. I pfesto, Ze Ivo

MoZny na mnoha mistech zdiiraziuje, Ze jde

o es¢j, ktera nemiiZze snést viechna méfitka

sociologické price, je u tohoto textu nutné

zastavit se u nékterych jeho pasazi.

Jak jiZ bylo feéeno, pfes viechna poziti-
va si esej nese s sebou typické znamky viech
prototypd, u ktergch je3t¢ nebylo moZné
"vychytat viechny mouchy” v praxi. Ziklad-
nim kamenem trazu je a nepochybn& pro
vét§inu ¢tenaft bude sdélitelnost nejen
jednotlivich ¢4sti, ale v mnoha pfipadech i
vét. Casto se nabizeji nadherna "zjednoduse-
ni", ktera by na obsahu nic neubrala, na sdél-
nosti a srozumitelnosti by viak mnohokrat
pfidala. Uvadét ptiklady neni zapotiebi,
protoZe co véta, odstavec, kapitola, to moZny
ptiklad. Pokud to nebyl zamér autora, ktery
tim snad cht&l uchrénit svoji préaci pred
"nepovolanymi”, pak by esej mohl poslouZit
jako vychodisko pro diskusi na téma, kam aZ
sociolog miZe ve sloZitosti konstrukce svfch
sdéleni zajit. Kde leZi préh pfekombinovano-
sti a zamlZenosti? Tam, kde jest¢ porozumi
vétsina sociologl, urcité, dejme tomu vzdéla-
néjsi, vrstvy obyvatel anebo vét§ina &tenafd,
kterym se publikace, tieba i ndhodné, dosta-
ne do zorného Ghlu? Ivo MozZny si poloZil tfi
otazky, které dal do ndzvu jednotlivich
kapitol:

- pro¢ tak pozdg;

- jak to, Ze tak hladce;

- aco dal?

Pokusil se na n& odpovédét. Odpovéddl i

neodpovédél. Dale viz prvni odstavec tohoto

textu. A co vlastné zajimalo Iva MoZného?

To, co vét§inu z nés:

- jak se mohlo stat, Ze komunistick4 vlida se
v Ceskoslovensku udrZela p¥es &tyfi deseti-
leti a Ze tak dlouho odolavala i reformnim
tlakiim z Vychodu po nastupu M. Gorba-
Cova;

- jak se mohlo stat, Ze tato vlada se vzdala
tak neocekdvand, snadno a témé&F bez
odporu;
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- a co délat dnes, s nové nabytou svobodou,
bez ideologickfch dogmat a Gstfedniho
vyboru viemocné strany?

Viechny t#i kapitoly knihy majf své zapory i

klady. Casto, zvladté ve druhé &4sti, ¢tenaf

zlistdva v nevife stit a pfemysli, zda si z néj
autor netropi Zerty. A aby jest€ vice byl
udiven, autor mu to pod ¢arou vysvétli

Lidovost hospody ¢tvrté cenové skupiny se

zde stfidd s t&?kopaddnymi pojmy Bourdieu-

ovy koncepce obsaZenymi v dlouhych cita-

cich z Bourdieuovy prace z roku 1977.

Zameér pfenést zdkladni Bourdieuovy my-

Slenky do &eské sociologické vefejnosti, je

sdm o sobé, jak jsem jiZ zddraznil, ocenéni-

hodny. Stejn& tak cennd je snaha aplikovat
poznatky ze sledovani Zivota primitivnich
pospolitosti na v§voj spoletenského Zivota

v modernich spole¢nostech a v komunisti-

cké zvlast. Toto novum, alespofi j4 osobné

jsem nemél dosud moZnost setkat se u jinych
autorl s timto postupem, viak autora svadi

k tomu, Z¢ na mnoha mistech ani neskryva

své pfesvédéeni, Ze si doslova miZe "dovolit

vie". Bez ohledu na realitu poslednich dvou
desetileti, ve kter¢ch také on sam velice
intenzivng #il. Natolik intenzivng, aby nemohl
nyni tvrdit, Ze pfedkladany text “... nosil

v hlav¢ n&kolik let, ale protoZe nebyl

prostor, kde bych ho mohl publikovat,

nena$el jsem ani &as ho sepsat.” (s. 9)

Néktera tvrzeni v prvni kapitole udivuji
svoji zdanlivou pfimodarosti a zjednodusova-
nim problém. Dovolim si napfiklad
pochybovat o tom, Ze by "v§ichni vidéli, Ze ve
velkém to vede k bankrotu, z néhoZ se
nakonec nikdo nezachrani” (s. 22). Na druhé
strané je zde poddna vyborna analyza skuteé-
nosti, Ze lidé si uvédomovali, Ze disidenti
majf svou pravdu, nebyli si viak jisti, jestli to
je 1jejich pravda. To se ostatné v poslednich
dvou letech pln& potvrdilo. Zakladni otizka,
kterou se lidé zabgvali zvlast€ po vzniku

Charty 77, a kterou také MozZny zdiraziuje,

je i dnes zakladni: Jak to bude s majetkem?

BohuZel, autor ji jen zd@raziiuje, ale jiZ na ni

neodpovida. V dal§im textu sice kolem ni

neustdle krouZi, ale ani jednou se nepokusi
vymanit se ze zafarovaného kruhu tabuizova-
nych otazek. Zde se ukézalo, Ze am

Bourdieuova koncepce analyzy Zivota sahar-

sk¢ch Kabyld neni schopna pomoci ve viem,

do &eho se dostaly komunistické a postkomu-
nistické spole¢nosti.

Na druhou &3ist, kterd ma vlastné tvofit
jaddro publikace, pln&¢ plati vyse uvedena
kriticka i pochvalna slova: od lidovosti k pie-
odbornosti, od naprostého zjednodudeni aZ
banalit po nejvy$§i miru komplikovanosti a
nejasnosti. Je nepochybné, Ze MoZného kni-
ha se bude za pét, deset a spile jeste za vice
let &ist bez jakéhokoli projevu souhlasu nebo
nesouhlasu. Stane se jednim z diikazti poku-
si o pohled na pfitiny padu komunismu
v Ceskoslovensku i ve svété. Dnes je tomu
v§ak jinak. Proto, pfecte-li si ¢lovek, ktery si
alespofi néco pamatuje, Z¢ nespokojenost
vyvoldvalo to, Ze se §ifil sortiment zboZi,
k jeho? =ziskdni nestadily penize (s. 34),
nemiie nic jiného ncZ? se pousmit, ne-li
zasmat. Jak je tomu potom dnes? Anebo
skuteéné "... vlddoouci tfida byla stdle para-
noi¢téji neditkliva na sviij symbolicky kapital
a na ritualech tupg trvala"? (s. 40). Podle
mého nazoru, pravé v oblasti rituald byl
"astup komunismu" patrny. VZdyt', kdo vlast-
n& ve druhé poloving 80. let vyvégoval jesté
vlajky na 1. mije, 9. kvétna a na dalsi svatky?
Koho se podafilo pfinutit k VUMLu? Malo-
koho, lidé jiz mohli nalézt anik, ani? byli
postihovani. MoZny ma pravdu, ale zdrovei ji
nemd. V tom spofivd podstata tragikomié-
nosti s pfevahou tragiky, do které se nase
spole¢nost dostala.

Skiipéni zubi, projevy nad$eného sou-
hlasu i nesouhlasu jakoby zizrakem mizi na
stranich 44 a 45. Zde se MoZny pousti do
dvahy nad tim, pro¢ vlastné neexistuje socio-
logick4d teorie de-modernizace. Ve svétle
pfedchazejicich fadkd se zda, Ze se zde autor
skute¢né “trefil do ¢erného”. JenZe, jak jen
miiZe, toto pole vyklizi a vstupuje opét na
tenky led spekulaci. O to v&tdi ranou je hned
nésledujici strana. Pro¢ ta absolutizace a
zjednodudovani? Pro toho, kdo dobu, o které
MoiZny piSe, zaZil, je to malo, pro mladé
zmatedné a zavadéjici. A dale opét jeden
z efektnich vykiikd do tmy, se kterym &lovek
miiZe i nemusi souhlasit: V roce 1968 "... ne-
$lo o Glast pracujicich na fizeni, jak to
nazgval Sik, ale o paralyzaci G&asti
aparatnikd na ekonomické moci." Sociologu,
mas, cos chtél, poper se s tim.
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Tieti kapitola, spolu s prvni, jsou t&mi
&astmi knihy, které si pfedte vétsina, ktefi po
ni sdhnou. Je zvla§tni, jak mnoho se ob¢
kapitoly, v rozsahu né€kolika malo stran, li§i
od prostfedni. Zvl4a3te tieti kapitola je srozu-
mitelnd a Ctiva, aviak deprimujici. MoZny je
nézoru, Ze byvalé heslo "Zij v pravdé” nahra-
dilo dnes heslo "Diivéfuj ostatnim". Pokud se
jeho nézor potvrdi, pak nas$i spole¢nost &eka
dlouhé obdobi hledani a nejistoty. Jestlie se
nebylo moZné drZet prvniho, jak nyni lze
paplnit to nové? Mozny to sdm ostatné
v posledni vété ¥ika: "Nebude to o nic lehé&i”
(s. 77).

Obratime-hi je$t€ list, vysmé&je se nam
z ilustrace Mikula§, déda Mraz nebo déd

Vsevéd. Pro¢ a kdo se nam to sméje? Na to
si odpovi kaZdy sam, podle toho, jak se s ku-
lometnou a dé&lostfeleckou palbou myslenek
Mozného ze viech stran vyporadal.

A na zavér malou poznamku. MoZného
kniha, i kdyZ je vydana jako "paperback’,
nebude patfit mezi ty, které jsou urleny
k rychlému pieéteni ve vlaku z Prahy do
Brna. Teprve dal§i vyvoj d4 za pravdu jejim
kritiklim i zastancim i samotnému I. MoZné-
mu. JenZe Z4adny z nich, pokud si knihu
alespoii jednou prolistuje, ji uZ ned4d
dobromady. Rozpadne se mu pied o¢ima. A
to je $koda. Vzdyt' jde jen o trochu lepidla.

JiF{ Svitek

Jan Keller: Uvod do sociologie

Praha, Sociologické nakladatelstvi 1991,
192 s.

Jakkoli se to na prvni pohled nemusi zdat,
napsat dobry tivod do sociologic je neméné
narotné¢ neZ napsat originalni sociologickou
monografii. Je k tomu zapotiebi mit solidni
pfehled o dosavadnim vyvoji sociologie i o je-
jim sou¢asném stavu, disponovat uréitymi
pedagogickymi zkuSenostmi, mit alespoit
v zikladnich rysech vytvofenu svou vlastni
koncepci péstovani sociologie a v neposledni
fadé psat takovym zplsobem, ktery je &tivy a
pfistupny i vzdélanym laikiim.

Autor recenzované prace Jan Keller,
Cerstvy docent sociologie na Masarykové
univerzité v Brng, pfislu$nik nad€jné mladsi
stfedni generace naSich sociologt, ktery ma
za sebou jiz fadu pozoruhodnych sociolo-
gickych studii i skript a v posledni dobg pati{
u nas mezi nejpilngji publikujici sociology,
vechny zminéné pfedpoklady spliuje. Jesté
diive neZ jsem v&dél, Ze mé& redakce Sociolo-
gického Casopisu poZzadd o recenzi na jeho
knihu, jsem si ji proto s chuti a se ziymem
preletl.

Struktura Kellerovy pfiru¢ky je promy-
$lena, pfehlednd a logicki. Prace kromé
iivodu obsahuje sedm ¢asti, z nichZ prvni se
zamy3li nad podminkami vzniku sociologie a
vidi v této v&d€ produkt spoletenské krize,
k niz doslo pfi pfechodu od spoleénosti
tradi¢nich ke spolednostem modernim.
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V této souvislosti odpovida autor na otézku,
co to je spole¢nost, jakym zpisobem repre-
zentativni sociologické koncepce reflektuji
problematiku uvedenych dvou jejich typd,
piitem? se ztotoZituje s t&mi nazory, které
za zdroj zminéné radikdlni pfemény spoled-
nosti, jeZ se nejprve realizovala v nejvyspé-
lejdich  evropskych zemich v 19. stoleti,
povaZuji generalizaci trhu. Druhd &4st se
zabyva problematikou Zivotniho prostfedi,
socidlnich nerovnosti, orientace ve svété,
socializace a socilni kontroly.

Treti &ast je nejrozsahlejii a J. Keller
v ni rozebird tfi zdkladni kulturni zptisoby
fefeni spolefenskych problémi. Jako prvai
z nich uvadi symbolickou komunikaci, o niZ
se domniva, Ze je zdkladem lidské kultury.
V této souvislosti pomérné podrobné analy-
Zuje masovou komunikaci, publikum, @éinky
komunikace, jeji socidlni podminénost a
ritualizaci, pfiCemZ upozoriuje rova¢Z na
hlavni pfi¢iny kritiky masové komunikace.
Druhym zpilisobem fedeni spoledenskych pro-
blémi je podle autora institucionalizace
jednani. Tato podkapitola obsahuje vymezeni
instituce a jeji odlifeni od organizace. Dile
jsou zde rozebirdny pojmy kulturni instituce
a socidlni role, je podana 1 kritika teorie roli
a vysvétlem pojem ritualismu instituci. Jako
piiklad instituce je uvedena klientela, jejiz
pojem a fungovéni autor podrobng objashiu-
je. V podkapitole zabyvajici se organizova-
nym jednidnim jako tfetim zpisobem
kulturniho feSeni problémi autor nejprve
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popisuje vyvoj organizace moci, analyzuje
pojem ufadu jako jeji zakladni jedmotky,

zabyvd se  problematikou formalnich
organizaci a vysvétluje pojem ritualismu
organizaci.

Ctvrta &ast knihy je vénovana hlavnim
paradigmatiim sociologického mysleni, za
néZ autor povazuje konsensuilni teorie,
teorie konfliktu a interpretativni sociologii.
Mezi konsensuvélni teorie fadi strukturni
funkcionalismus, pfi¢em? hlavni pozornost
vénuje T. Parsonsovi a R. Mertonovi, a dale
teorii zmény, jeZ je reprezentovina
G. Homansem a P. Blauem. Teorie konfliktu
je demonstrovina na dile L. Cosera,
C.Millse, R.Dahrendorfa a R. Collinse.
V ramci interpretativni  sociologie je
analyzovan symbolicky interakcionismus a
jeho teorctické zdroje, pfitemZ jako hlavni
pfedstavitelé  jsou uvedeni C. Cooley,
W. Thomas, G. Mead, E. Goffman, H. Dun-
can a H. Garfinkel i jejich zdkladni my$lenky
a pojmy, jimiZ k rozvoji sociologie pfispéli.
V této &asti je v&novdna pozornost rovnéZz
fenomenologické sociologii.

V paté &asti nazvané Komplementdrni
pristup k vykladu socidlnich jevii autor na
analyze t¥i pfikladid z oblasti instituci; moci a
komunikace dokazuje, Ze Zidné z vyie
uvedenych sociologickych paradigmat samo o
sobé neni s to jakykoli socidlni jev komplex-
né vysvétlit. Plodnost jejich spojeni demon-
struje na rozboru svatkd, stitu a védéni.

Posledni dv& ¢éasti knihy obsahuji vyklad
nékterych zdkladnich sociologickych pojmi,
jeZ se v préci objevui, i struénou charakteri-
stiku sociologt, ktefi jsou v nf uvddéni.

Jak je z v§¢tu obsahu Kellerovy prace
zfejmé, dobfe orientuje ¢tendfe v zakladnich
rysech dosavadniho v§voje sociologie a nasti-
finje i jeji nejpodstatnéj$i soucasné otdzky.
Cenné je, Ze autor zddraziiuje nutnost
komplementarniho pfistupu k fedeni socio-
logickych problémil a poukazuje na potiebu
pfekonat tradiéni roztffSt&nost sociologic do
gkol a sméri, &imZ bude posilena kumulativ-
nost jejich vysledkd. Informace o n&kterych
problémech i reprezentantech sociologie, jez
autor podava, jsou pro S$ir§i vefejnost
v tomto rozsahu nové a do znaéné miry
objevné. M4am na myshi zejména ty €4sti, kde
s¢ publikace zabyvi napiiklad netradi¢nim

vymezenim instituci a organizaci i jejich
vztahu, dosud v nasi sociologii nepfili§
frekventovanym pojmem klientely, socio-
logickou problematikou svatkd i dvojznad-
nosti jejich funkce, kde informuje také o (u
nas) mén& znamych sociolozich, jako jc
R. Collins a H. Duncan.

Celkové tedy Kelleriv Uvod do sociolo-
gie povaZuji za dobife zpracovany. Di se
odekdvat, Ze v soudasné dobé v najem pro-
stfedi dsp&sné splni dvojjediné poslani:
sezndmi viechny potencialni zijemce z Fad
nesociologd s tim, co sociologie je, ¢im se
zabyva a co lze od ni zhruba o¢ekévat, a bude
rovnéZ dobrou pomiickou pro studenty socio-
logie, kteti zatim takovyto text postradali.

Vzhledem k tomu, Z¢ publikace bude
plnit i tuto druhou tdlohu, nelze piejit nekteré
jeji diléi obsahové nedostatky, ale i1 zfejmé
chyby a omyly, jez by snad bylo moZné
v pfipadnych daldich vydanich korigovat a
odstranit. JiZ jsem napsal, Z¢ zpracovat dobry
avod do sociologie je niroéné. Ono je to ale
také zodpovédné, nebot’ ze své pedagogické
praxe vim, Ze¢ studenti maji ¢asto tendenci
povaZovat vie, co je v takovychto pfiruckach
napsino, za provéfené a jisté. Objevi-li sc
v textu jakdkoli vécna chyba, setkdvime se
pak s jejim opakovanim u riiznych zkousek 1
nékolik let.

Domnivim se, Ze né&které autorovy
soudy jsou piili§ apodiktické a jednoznaéné,
zatimco fedeni sociologickych problémi,
jichZ se tykaji, v 24dném pfipadg tak nespor-
na a nepochybni nejsou. Miam na mysli
napiiklad tvrzeni, Ze "spole¢nost ve skuteéno-
sti neexistuje. Vyjadfeno presnéji: spole¢nost
existuje, jen pokud se lidé chovaji, jako kdyby
skutedné¢ existovala. Empiricky se viak
vyskytuji pouze jednotlivi idé se svymi zajmy
a svym konkrétnim jednanim" (s. 11). Tento
nézor je pfinejmensim diskusni, jak o tom
svédéi dlouhodobé spory vedené v sociologii
mezi tzv. sociologickymi nominalisty a
sociologickymi realisty. Existujf pfece i spole-
¢enské vztahy a instituce neredukovatelné na
pouhé lidské jedince a pfitom empiricky
zachytitelné. Nechci samozfejmé autorovi
pravo na takovy nédzor upirat. V ulebni
pomiicce tohoto druhu by vSak snad mél na
mo?Znost jiného fedeni alespofi upozornit.
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Podobny charakter m4 véta, Ze "soudas-
na doba je stile vedena zcela neodpovédnym
heslem strategie urychlent’ (s. 21). Nehledé na
to, Ze vyraz "soucasnd doba" je ze sociologic-
kého hlediska velmi vagni, mél by snad autor
rozli¥ovat mezi uplatiovinim tohoto hesla ve
vyspélych zapadnich zemich a mezi jeho
uplatiiovinim v zemich byvalého socialistic-
kého spolecenstvi a v zemich rozvojovych.
Pro druhy typ zemi je tzv. strategie urychleni
(naptiklad ve smyslu jejich dynamického
rozvoje) doslova podminkou jejich pfeZiti.

Dosti pfekvapivé je autorovo tvrzeni, Ze
"konkurence v oblasti vikladu svéta vede ke
znehodnoceni vykladii viech, ke ztraté jejich
kvality" (s.22). "Vyklad svéta" bude patrn&
vZdy pfedmétem spord. $ tim se asi neda nic
délat. Ale vidyt pfece pravé stietavani nazo-
ri bylo v2dy jednou z hybnych sil lidského
mysleni ve viech oblastech duchovni tvorby.

Kellerovo tvrzeni, Ze "nerovnost budi
odpor pouze tehdy, neni-li pfijatclng vysvét-
lena a ospravedlnéna® (s.25), je rovnéZ
problematické. Nesnaz vidim v tom, Ze ve
spole¢nosti nerovnych lidi se nazory na to, co
je "pfijatelné vysvétleni", vidy Lsi.

Také obecny soud, Ze “instituce nejsou
nadekretovany zvnéjiku, Lidé je respektuji
sami a zcela pfirozend" (s.32), je pfili§
jednostranny. Ostatné sdm autor to jinou

formulaci na s.56, kde pi§e, Ze "kulturni .

instituce predstavuji gramaticka pravidla a
uréuji, které zptisoby jednani jsou v dané
kultufe gramaticky spravné", podle mého
minéni do uréité miry vyvraci. Problematické
se mi jevi tvrzeni, Zc "jednotlivé instituce
dané kultury spolu nesouvisi” (s. 57).

Za pfili§ zjednodusujici povaZuji i vyro-
ky, Ze armada je organizaci instituce legalizo-
vaného zabijeni (s. 71), Ze "pfenos tabuizace
z oblasti verbalni do oblasti neverbalniho
jedndni nazyvame civilizaci” (s.78) a Ze
"sociologic je od sv€ho politku pomérné
konzervativni  disciplina” (s.87). Znowvu
opakuji, ¢ mi nejde o to dokazovat, Ze by
tyto vyroky byly zcela nespravné. Jsou viak
podle mého minéni jednostranné a tim do
urtité miry zavadéjici.

Nas. 30-31 v souvislosti s otazkou fese-
ni smyslu svéta a Zivota v ném autor pise, Ze
"v oblasti hledini smyslu véci je (...) v&da
téZce handicapovana oproti i tomu nejméné
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védeckému naboZenstvi. Pomoci kategorie
nadpfirozena je naboZenstvi schopno zasadit
jakoukoliv v&c ¢ udalost do kontextu vééngch
principd, které tvofi zakladni soufadnice jeho
univerza. Zvlastniho vyznamu nabyva tato
operace v souvislosti s lidskym Zivotem.
Vzta’eni k oblasti nadpfirozena miiZe
propijéit smysl kritickym fazim Zivota, které
by jinak mohly zikladni pfedstavu o
uspofadanosti svéta nebezpeéné zpochybnit".
Autor v nivaznosti na to piSe, Zec véda
nedokdZe zejména uspokojivé Fesit problém
smrti, zatimco “naboZenstvi je schopno
zakomponovat moment smrti do svého
vykladu zpisobem, ktery nerusi, naopak posi-
luje pocit ontologického bezpeéi. (...) moder-
ni spole¢nost dosdhla diky v&d& neuvéfitel-
nych 1dspéchi pfi  vykladu technickych
aspektill fungovani svéta i pfi konstrukei svéta
umélého. Nedafi se ji viak nahradit dFivejsi
symbolicka univerza, ktera védecky zpochyb-
nila, analogickfm mySlenkovym systémem,
ktery by umoZiioval lenfim spole¢nosti zafa-
dit vlastni osobni existenci do ramce, jenZ by
piesahoval jejich nihodné individualni bytf".
Véda tedy v fedeni této otazky dopad4
ve srovnini s niboZenstvim podle autora
velmi Spatné. Neni s to dét ¢lovéku jakoukoli
oporu v klicovych tzv. existencialnich
situacich. Autor by viak mél pfipustit, Ze
prosté takova opora realn¢ opravdu nemusi
existovat a véda to pouze konstatuje. Je to
viak jeji handicap? Je moZné, Ze pravé tato
existencidlni nejistota je podstatnou a nejty-
pict&jdi vlastnosti ¢lov€ka, &lovék si i
uvédomuje a jako jediny Zivofich na této
zemi Zje rovnéZ s tragickym a v podstaté
nefeditelnym v&domim nutnosti své smrti.
NéboZenstvi je sice uréitym Fesenim, ale za
jakou cenu? Na tuto otdzku svého &asu odpo-
védél velmi vystizné Max Weber, kdyZ
napsal: "Kdo neni schopen tento osud doby
muZné snaset, tomu je tfeba fci, at’ se radéji
vrati, ml¢ky, bez obvyklé vefejné reklamy
renegitl, prosté a jednodu$e do Siroce a
milosrdné oteviené néarufe starych cirkvi.
Nebudou mu to zazlivat. Tak ¢ onak bude
muset pfinést ’intelektudlni ob&t” - to je
nevyhnutelné." (M. Weber: K metodolégii
socidlnych vied, Bratislava 1983, s. 253). Jde
o to, zda tato obé&t, kterou c¢&lovék musi
pfinést za to, Ze ziska "pocit ontologického
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bezpedi”, neni ve svich disledcich pro jeho
intelekt pfili§ velikd a v jistém smyslu
nenapravitelna.

V préci jsou bohuZel i zcela evidentni
vécné chyby. Cooley je na s. 13 uvidén jako
autor rozlifujici primarni a sekundérni sku-
piny. Cooley viak zavedl pouze prvni termin,
zminéné dichotomické rozlieni nepouZival a
termin sekundérni skupiny je dilem R. Parka.
H. Becker nerozlifoval spole€nosti posvatné
a privatni (s. 13), ale spoletnosti posvatné a
svétské (secular). Weberovo vymezeni
panstvi bylo sloZit&jsi, neZ jak je uvedeno na
s.26. V tabulce na s.38 u moderniho
systému ma byt ve sloupci "masovd” ano
misto ne. Solidarita v Durkheimové pojeti
(s- 154) neni integrujicim protipdlem dé&lby
prace. Nepfesn¢ je chdpdn Durkheimiv
pojem solidarity i na s. 180. Autoriiv nazor,
Je Comte ve sporu liberalismu se socialis-
mem nezaujal explicitni stanovisko (s. 178),
je mylny. Comte byl explicitnim kritikem
liberalismu, hl4sil se k uréitému typu
socialismu, ktery byl viak odliny od tzv.
spontinniho socialismu délnikd (za jehoZ
hlavnitho pfedstavitele Comte povaZoval
Blanquiho) a ktery Comte nazjval socialis-
mem systematickym. Durkheimova préce
Elementdrni formy naboZenského Zivota
nevysla poprvé roku 1925 (s. 180), ale rokn
1912. Ani Weberova studie Protestantska
etika a duch kapitalismu nevy$la poprvé roku
1901 (s. 181), ale vychazela ve dvou
pokracovanich Casopisecky v letech 1904-
1905.

V textu se objevuji i chyby
terminologické a jazykové. Autor <(asto
pouZiva slova vzor a vzorec jako synonyma,
coZ neplati ani v ka?dodennim jazyce, ani
v sociologii. Nespravné sklofiuje slovo privi-
legium (s.26 aj.). Nevim, pro¢ pouZivi
béZnému ¢étendfi  nesrozumitelny termin
plétorickdi komunikace (s.46), kdyZ miZe
prost¢ napsat komunikace nadbyte¢na.
Nekteré anglické terminy nemiiZeme jedno-
dude pouZivat v doslovném piekladu. Mam
na mysli vfrazy "intra-sd€lovatel konflikt" a
“Ja-role konflikt" (s. 60-61). Neni mi rovnéz
jasné, pro¢ na s. 105 v Sesti fadcich pouZil
tfikrdt dnes modni slovo generovat, kdyZ
existuje n&kolik jeho vhodngch &eskych
ekvivalentil.

V pfiruéee, kterd ma charakter studijni-
ho textu, by autor nemél pouZivat terminy a
pojmy, které nejsou béZné, a nechat je
nevysvétleny. Tyka se to napfiklad formulace
"koncepce jazyka jako systému topoi” (s. 53),
Mertonova efektu sv. Matouse (s. 65), Webe-
rova pojmu "odkouzleni svéta" (s. 83), pojmu
vetujici skupiny (s. 112) a Meadova pojmu
diskurzivni univerzum (s. 121).

Bez pozniamky nemohu ponechat zavé-
refnou &ast nadepsanou Nejéastéji citovani
sociologové, v niZ autor struéné charakteri-
zuje dilo t&ch vyznamnych sociologi, jejichZ
charakteristiku neobsahuje jiZ piedchozi text.
(Mimochodem necjde ani tak o sociology
nejéastéji citované, nebot citdtd je v celé
pfiru¢ce minimaini mnoZstvi, ale o sociology
zmifiované. Autor jist¢ dobfe vi, jaky je
rozdil mezi citaci, parafrazi a opisovanim.)
Z evropskych sociologd 19. a zalitku
20. stoleti jsou uvedeni Comte, Spencer,
Pareto, Tonnies, Durkheim a Weber. A&
v pfedchozim textu zminéni, chybéji zde
Simmel a Marx. V p¥ipadé Simmela miZe
autor argumentovat tim, ?e¢ v knize nepatii
mezi nejéasté)i uvadéné, nicménd piirucka
tohoto druhu se bez jeho charakteristiky
miZe sotva obejit. Absence souhrnné
charakteristiky Marxovgch sociologickych
pazorii je t€rko zdlvodnitelnd. Je sice
pravda, ¢ Marx sdm se za sociologa ze
znamych divodd nepovaZoval, to viak
neméni nic na skute¢nosti, Z¢ ve svém dile
fe$il mj. otazky typické pro sociologii
19. stoleti, Ze je fedil originlnim zplsobem a
Ze jeho prace mély na vyvoj sociologie od
konce 19. stoleti znatny vliv.

Zivérem je tfeba pfipomenout, Ze kniha
vy$la v nakladatelstvi Slon, zaméfeném na
vydévani sociologické literatury. Zatimco
mnozi dlouze diskutovali o potieb¢ vydavat
tuto literaturu a nafikali nad tim, Ze ji
vychazi velmi malo, dva obé&tavci a nadienci
Alena Miltova a Jifi Ryba pfisli s tim, co je
vZdy nejcennéjsi, s praktickym ¢inem. Nakla-
datelstvi zaloZili a sociologickou literaturu
vydavaji. Umim si dobfe piedstavit, jaki
rizika pfi tom museji podstoupit, kolik
prekazek prekonat, jak velké Gsili vyvinout a
kolik prace a ¢asu vynaloZit. Patfi jim za to
dik celé nasi sociologické obce.
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V jedné véci v8ak v pfipadé recenzova-
né knihy méli smillu. AZ servis, ktery knihu
vytiskl a predpokladam tedy, ze i "brozZoval',
odvedl velmi $patnou, vpravdé $lendrianskou
praci. Brozura se po prvnim éteni doslova
rozpadne na jednotlivé listy, coZ jak je mi
znamo, neni piipad jen mého vytisku. Nevim,
pro¢ by kniha, ktera stoji 44 koruny, z nichZ
znacna ¢ast padla jist¢ pravé na jeji technické
zpracovani, musela byt po této strance dale-
ko za témi knihami, které za mnohem niZ$i
ceny vychazely jesté¢ v predlistopadovém
reZimu.

Dobry byl nipad nakladatelstvi uvést
jako pfilohu knihy dopis ufednika minister-

stva $kolstvi, mliade?e a télovjchovy CR,
zdiivodiiujici, pro¢ toto ministerstvo nemize
na vydani pomiicky poskytnout finanéni pfi-
spévek. Je to vystizné svédectvi vztahu
zminéného ministerstva i ministerstva financi
CR, na néZ se dopis odvolava, k nezistnym a
nekomerénim iniciativim na vydavatelském
poli a celkové i ke vzdélavacim aktivitim
tohoto druhu viibec. Je dobré, Ze se tento
dokument spolu s knihou uchovd po cela
desetileti a bude mnohé vypovidat i nasim
potomkiim o nékterych rysech doby, ve které
Zijeme i o jejich politickych reprezentantech.

Jan Sedldcek

Gyorgy Szoboszlai (ed.): Democracy and
Political Transformation: Theories and
East-central Realities

Budapest, Hungarian Political Science
Association 1991, 360 p.

Vznik publikace byl inspirovan jedndnim
konference o politické transformaci, se
zvla§tnim akcentem na Madarsko, kterd se
konala v srpnu 1990 v San Francisku za
icasti americkych a madarskych politickych
védcl. Kniha se sklada za tii &asti a celkem
dvanacti kapitol. 1. &ast - Teorie demokratic-
ké transformace - obsahuje nésledujici pri-
spévky: Robert A. Dahl, Pfechod k demo-
kracii; Adam Przeworski, Politickd dynamika
ekonomickych reforem: vychod a jih; Arend
Lijphart, Prezidentsky systém a vétSinova
demokracie: teoretickd poznamka: Robert
H. Bates, Ekonomie a demokracie. Ve
2. &asti - Demonta? statniho socialismu ve
sttedni a vychodni Evrop€ jsou kapitoly:
Attila Agh, Pfechod k demokracii ve stfedni
a vychodni Evropé z komparativniho hledi-
ska; Ellen Comisso Politické koalice a eko-
nomické varianty; Valerie Bunce, Demokra-
cie, stalinismus a management ncjistoty;
Andras Korosényi, Obroda starého nebo
vznik nového? Podstata postkomunistické
politiky. Posledni 3. ¢ast - Mad'arsko - mode-
lova zem¢g stiedo- vychodoevropské transfor-
mace se sklada ze sedmi kapitol: Gyorgy
Szoboszlai, Politicka transformace a Gstavni
zmény, Laszl6 Bruszt: 1989: dojednania revo-
luce v Madarsku; Rudolf L. Tokés, Nové
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madarské politické elity: adaptace a zména,
1989-1990; Péter Hardi, Systémové zmény a
zmény v pojeti bezpenosti: madarsky pfi-
pad; Laszl6 Urban, Pro¢ byl madarsky pre-
chod neobvykle mirny?; Maté Szabd, Zména
vzorch aktivizace v Mad'arsku v pfipad€ no-
vych  socidlnich  hnuti: na  pfikladu
ekologického a studentského hnuti; Maria
Csanadi, Struktura, koheze a dezintegrace
madarského statniho stranického systému.
Ve svém prispévku k tomuto dileZité-
mu svazku argumentuje Valerie Bunceova,
7e "... aplikovéni teorii na Vychodni Evropu
odhalilo méné z toho, co se d&je v této obla-
sti, nez chudost naSich teorii." Interpretace
souasnych pfemén v postkomunistickych
spoleénostech vskutku prokazala, Ze je to pro
spoledenské védce sice ldkavy, ale pokofujici
tikol. Zatim co se prestali obracet pro inspi-
raci k teorii chaosu, zapilisobil témé&f na
véechny z nich mimofadny rozsah nejistoty,
charakterizujici tyto pfemény, a omezend
aplikovatelnost stavajicich teorii, vytvofenych
na zakladé¢ jihoevropskych a latinskoameric-
kych zkusenosti. Aviak patnact americkych a
mad’arskych autord, ktefi pfispéli do tohoto
svazku, prokazuje pozoruhodnou empirickou
a teoretickou obratnost v pfistupu k tak
dillezitym tématiim jako je: 1) dopad dfivéjsi-
ho statniho socialistického systému, mezina-
rodnich souvislosti a elitnich pfedpovédi na
zpusob transformace; 2) obrozeni pfedkomu-
nistickych  socidlng politickych  formaci
v dne$nim pfechodném prostiedi; 3) povaha
vznikajicich stranickych a socidlné ekonomic-
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kych rozporii a jejich vliv na ekonomickou
politiku; a 4) schopnost demokratickych rezi-
mi podpofit radikalni ekonomickou zménu.

Titul publikace je oviem poné€kud nad-
sazeny. S vyjimkou provokativni schematické
kapitoly Adama Przeworského, kterd pojed-
navé o &tvrtém tématu - schopnosti demokra-
tickych reZimi podpofit radikalni ekonomic-
kou zménu - a v podstaté navrhuje radikalni
$okovou terapii jako politicky nejudrZiteln&jsi
ekonomickou politiku, velka vétsina ostatnich
pfispévki je zaméfena na Madarsko. Dis-
proporéni vliv madarského  fizeného,
evolu¢nitho prechodu ve vztahu k fadé
zavéri je velice zfejmy. Dominantni role elit
minulého reZimu v pfeméné Madarska je
jen ziidka porovndviana s pfeménami
v Polsku a Ceskoslovensku. V ptipadé
Ceskoslovenska neni ani zminka o
komplikujicim faktoru &eskoslovenského
narodniho rozdéleni. ZavaZnost tohoto
rozd€leni vSak nebyla jesté tak zfejma na
podzim v roce 1990, kdy se konala
konference, z niZ vze§la tato publikace.
Navzdory tomu, a pfes evidentni nemoZnost
zabyvat se disledky poslednich voleb v Pol-
sku, neni tento svazek zastaraly ve svém
vyznamu.

Zcela mimo otazku intraregionédlniho
srovnavani se fada autorli zab§va problémem
wZite¢nosti stavajicich teorii, které se zabyvaji
zkudenostmi sc spolefenskon pieménou.
Cast4 ujistovéni o jedine¢nosti transformace
statniho socialismu neodradila nejvytrvalejsi
pfedstavitele srovnivaci politické védy, ktefi
prochazeji procesem bourani své vlastni aka-
demické "berlinské zdi". Ralf Dahrendorf
podotkl na jiném misté, Ze samotny jazyk
prochdzi opétnym sjednocenim ve stopach
revoluci roku 1989. Postkomunistické pfemé-
ny, kriticky vztaZené k jinym historickym
zku$enostem a zarovefi soucasnym promé-
nim - to vie miize hrat v tomto procesu
transformace vyznamnou roli.

Przeworski zpochybiinje jedinecnost
postkomunistické pfemény tvrzenim, Ze nové
latinskoamerické demokracie se také vyrov-
néavaly nejen s politickou pfeménou, nybrZ i
s podobné radikalni ekonomickou reformou.
I kdyZ uznédvd, Ze systémovy piechod od
socialismu ke kapitalismu se zdd byt méné
odrazujici neZ latinskoamerické "strukturalni

pfizpisobeni’, nabizi dile statistické a kon-
cepéni podobnosti. Naptiklad tvrdi, Ze obé
skupiny pfipadid odhaluji slabiny, v nichZ se
kombinuje zranitelnost viaci politickym poZa-
davkim (napf. na subvencovani) velkych
monopolistickych firem s neodpovidajicimi
systémy vybirani dani. Vcelku tyto rysy maji
za nasledek vznik vladnich schodkd a zne-
moZiiuji reformni iniciativy.

Podle Przeworského vy33i stupeti sttni-
ho vlastnictvi a monopolizace v postkomu-

nistickych spole¢nostech podmiituje, ale
neanulyje, teoretickou hodnotu srovnani

obou situaci. Rudolf Tokés vidi naopak "pod-
statnou autonomii” a pravni ochranu soukro-
mého majetku pfed stitnim vméSovinim za
pravicového autoritafstvi jako kvalitativni
rozdil, ktery vdZn¢ omczuje srovnatelnost.
Samotna existence takovych sporil o to, zda
urdité rozdily jsou kvalitativni nebo kvantita-
tivni, vytvafi cenny, ale pouze prozatimni
prostor, ve kterém lze zadit kontextualizovat
postkomunistické pfemény.

P#i ochotném pfijimani takovych sporit
miZeme viak vytypovat nékterd dals$i srovna-
vaci omezeni. Jednim z klamnych zavérd,
pfed kterym varoval Dankwart Rustow
v podnétném ¢lanku z roku 1970 o demo-
kratickych pfeménach, byla aplikace "funk-
¢nich teori” zaloZenych na stabilnich, rozvi-
nutych politicko-ekonomickych systémech
v rovnovdze se vznikajicimi demokraciemi,
kde bylo zapotiebi "genetické" teorie. V ji-
nak zavazném pfispévku Ellen Comissové je
tento analyticky pfedél porusen. Bez uvdZeni
upoudti od destabilizaéniho potencidlu
reformnég zpiisobené nerovnosti v postkomu-
nistickych spole¢nostech tim, Ze poukazuje
na vysokou iroveii tolerance pro takovou
nerovnost v zipadnich zemich, Robert Dahl
zdliraziiuje, Ze¢ v dob&, kdy demokracie
zapou$téla své kofeny v dneska vyspélych
demokraciich jesté v 19. stoleti, byly to podle
done$nich méfitek nerozvinuté zemé€ se
skromnymi pfijmy a pfevaZné se zemédél-
skym obyvatelstvem; nasleduje
Montesquicua a doporuduje, aby dnes nové
demokracie hledaly takové ekonomické
struktury, které by pilsobily nerovnost méné
pravdépodobné. Comissova spravné fika, Ze
zaklad nerovnosti na Zapad¢ spociva v tom,
Ze ekonomicky "poraZeni” jsou obvykle bud
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"zkroceni”, nebo "neorganizovéani". Zistava
viak velmi nejistd v odpovédi na otazku, zda
vznikajici postkomunistické demokracie -
v nichZ se spojuje silna rovnostafska tradice
s nekonsolidovanymi demokratickymi
institucemi - mohou zkrotit a kooptovat
poraZzené tak, jak to délaji rozvinutéjsi
demokracie. Comissova viak opira svilj zavér
méné o ptfedpoklddanou "krotici" schopnost
postkomunistickych instituci neZ o
nedostateénou  organizaci  potencidlnich
kolektivnich aktérd.

Jadrem analyzy Comissové je diagndza
politickych koalic potfebnych pro podporu
kazdého z péti privatizaénich modeli. Dva
z nich pokladd za dominantni. T¥eti cesta,
ktera zdiiraziiuje vytvoreni narodni burZoazie
a zpomaleni privatizace aZz do existence
dostate¢ného domaciho kapitalu, je podporo-
vana predevSim uZzivateli dfivéjsi "druhé eko-
nomiky". Modifikovany thatcherismus, odpo-
vidajici ortodoxnosti mezinarodnich véfiteld,
zdiraziiuje roli ciziho kapitdlu a relativni
statni neutralitu vii¢i osudu dom4cich skupin.
Autorka ofekava, Ze koalice "tfeti cesty"
bude mit potiZe s udrZzenim se mezi pfisnymi
rozpoftovymi tlaky a Ze asi ustoupi
ortodoxnimu modelu. Zatim z toho budou
mit prospéch podnikatelé, av§ak . od
pracujicich, rolnictva, dichodci a jinych
skupin si zména vyZada velkou obét, nebot’
tyto skupiny pravdépodobné nedestabilizuji
demokracii pro  svou  nedostateénou
organizovanost.

Podobn¢ jako Comissovd i Andras
Korosenyi zdiiraziiuje malou organizovanost
ckonomickych skupin, ale sméfuje za koali¢-
ni spekulace a zdiraziuje, jaky konkrétni vliv
to ma na tvorbu stran a jejich silu. Za daného
nedostatku politického vyjadfeni socidlné
ekonomickych rozpori a z toho vyplyvajiciho
"charakteru stfedni tfidy" madarskych stran
se obraci k historii o vysvétleni jejich rozpo-
ri. Argumentuje tim, Ze systém stran, ktery
se utvafel v obdobi let 1987-90, vykazuje sil-
nou kontinuitu s mezivile¢nym obdobim a
bezprostiednim povéleénym obdobim.

Uznéava, 7e dvé dominantni strany ve
volbach v roce 1990 - Mad’arské demokratic-
ké féorum a Aliance svobodnych demokrati -
byly technicky "nové" strany, ale jejich nedo-
statek pfimych politickych piedchidci je
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méné dilezity neZ jejich ideologickd konti-
nuita, ktera se¢ datuje aZ k "populistickému”,
"urbanistickému" rozkolu elity ve tficatych
letech. Kromé téchto novych stran dokumen-
tuje na statistickych datech opé&tovné vynofre-
ni se regiondlni zdkladny pro volbu historic-
kych stran, obrozenych z predkomunistické
éry.

Tato skute¢nost naznaduje piekvapivou
schopnost spoleénosti vzpamatovat se poté,
co byla podrobena &tyficetileté homogeniza-
ci, neutralizaci a institucionalni destrukci.
Zatimco se vieobecné uznavaji meze komu-
nistického "pozitivniho" socidlniho fizeni, pfi-
pousti se obecné (s takovymi vyjimkami,
jako je katolicka cirkev v Polsku), Ze "nega-
tivni" nebo destruktivni cile komunistii byly
velkou mérou splnény. MoZn4, Ze se dokaZe
v zavislosti na tom, jak rychle se tyto
spoleénosti odrazi zpét, pokud jde o znovu se
objevujici vzorce spoletensko-politické dife-
renciace, e tato destrukce byla pfehdnéna.
Oviem Korosenyi bere v tdvahu pouze
madarsky pfipad a uvazime-li, Z¢ kddéarismus
se vyznacoval tim, Ze dovolil evoluéni obroze-
ni ob¢anské spole¢nosti jiZz na zalatku Sede-
satych let, potfebovali bychom podobné stu-
die jinych postkomunistickych systémi k to-
mu, abychom mohli obecnéji teoretizovat o
povaze socialni schopnosti vzpamatovat se i
v ramci vladnouciho statniho socialistického
systému. Vzhledem k tomu, Ze systém nyni
vznikajicich stran miiZze mit prokazatelné
kofeny v pfedkomunistické éfe, mohly by
takové studie také obritit pozornost k opa-
kovatelnosti demokratickych zhrouceni, ktera
charakterizovala ono obdobi. Dahl se trefné
zmiiluje o tom, Ze zatimco historicky pocet
Uspésnych demokratickych pifemén je pie-
kvapivé vysoky, je tomu tak i s poétem jejich
zhrouceni.

Pojem schopnosti spole¢nosti zotavit se
ze statniho socialismu, si vyZaduje dopliujici
otazku, tykajici se schopnosti, nebo snad spi-
e neschopnosti statu, ovladaného komunis-
tickou stranou, zotavit se po roce 1989, kdy
mé] "vfhodu'. Maria Csanadiovd sestavuje
schematicky diagram hierarchické zavislosti
na systému statniho socialismu a v podstaté
dokazuje, Ze schopnost vladnoucich struktur
monopolizovat viechna rozhodnuti ohledné
distribuce privilegii a zdroji se stala
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paralyzujicim zivazkem, nebot’ jiZ nemohly
spliovat poZadavky vznaSené jejich podfize-
nymi. Anal§za Csanadiové se soustfed’uje na
rozpad reZimu a nastup pfemény, ale mohla
by také byt pojimana jako naznak dne3niho
nebezpedi: nové demokraticky zvolené vedeni
se prost¢ nastéhovalo do strukturdlniho
vézeni, které po sob& zanechali komunisté, a
tak mohou byt teréem stejnych nesplnitel-
nych poZadavki lidu a tim mohou byt
pfemozZeni dfive, neZ se vytvoii nové soukro-
mé zdroje uspokojovani potieb ze sféry sou-
kromého vlastnictvi,

Laszlo Urban umistuje neschopnost
rozvoje starého reZimu do perspektivng
zaméfenych Gvah o elitich, které nejsou
natolik uvéznény ve staré struktufe, aby je
lakalo vyuZiti jejich vyhod tim, Ze by se klidn&
spokojili s jeji pfemé&nou. Dokazuje, ?¢ apa-
ritnici a byrokrati raciondln¢ pfedvidali

dokonce vétsi prospéch za nového systému
majetkovych prav, smérem pies Zivelné
privatizace, udrZzeni a zmodernizovani vfhod
druhé ckonomiky a ziskani vlastnich mimo-
fadngch dichodi. Jeho tvrzeni ma zfejmé
kofeny v praci madarskych vé&dch jako
Elemera Hankinsse, ktery hovotil o vzniku
"nové velkoburZoazie'. Tim, Ze¢ tyto &lanky
bouraji obrazy monopolistickych stranicko-
statnich systémii a pfedkladaji vysvétleni na
zakladé vSeobecnéj¥tho kursu "zajmi",
pfispivaji k opétnému sjednoceni jazyka (a
politické védy). Aviak - jako v pfipadé mno-
hych sugestivnich kapitol v tomto svazku -
musime schopnost vysvétleni jevi, prekracu-
jicich  hranice relativné pluralistick¢ho
madarského ptipadu, spie pedlivé hodnotit
jako inspiraci pro dal§i pfemyfleni, neZ
piijimat.

Daniel R. Abassi, Stanford University

D. B. Dord&vi¢&: O religiji i ateismu:
pfispé&vky k sociologii ndboZenstvi

Ni$-Bélehrad, Gradina - Stru¢na knjiga 1990,
254 5.

Sociologie naboZenstvi je relativné nova,
aviak ne pfili§ mlada véda, respektive socio-
logick4 disciplina. Jeji po¢atky jsou spojovany
s Marxem, jeji konsolidace s klasiky sociolo-
gického mysleni - Durkheimem a Weberem.
K jejimu  vyznamné&j§imu rozvoji jako
moderni  teoreticko-empirické  védecké
discipliny v nejrizngjSich smérech vSak
dochazi v n&kolika poslednich desetiletich,
pfedevsim od 2. sv&tové valky.

Mezi typické pfedstavitele soutasné ne-
marxistické, resp. postmarxistické jugoslav-
ské sociologie naboZenstvi patii nissky socio-
log D.Dordévié. Je pfisluinikem mladsi
stfedni gemerace sociologll, jiz n&kolik let
Gsp&in¢ kombinuje teoretickd vychodiska a
hypotézy o fenoménech naboZenstvi a
ateismu s rozsahlymi a hloubkovymi empi-
rickymi $etfenimi.

Ve své posledni viznamnéjsi publikaci -
O ndboZenstvi a ateismu - rozebira D. Dordg-
vi€ v ramci uvedeného obecného tématu
mnoh¢ zisadni a aktuélni sociologicko-nabo-
Zenské problémy spolu s jejich gir§imi teore-
tickymi a filozofickymi souvislostmi, které

jsou do celého sociologického kontextu umné
implantovany. Vysledky autorovy snahy jed-
noznadné¢ svédéi o tom, Ze neustrnul na pou-
hé empirické, teoreticky nepodloZené, popis-
né a kvantitativni sociografické roving.

V prvni kapitole - Kritické sledovdni
ateismu - se autor nejdiive zabyva zakladnimi
charakteristikami ateismu, poté rozvadi kri-
tickou analyzu "v&deckého" ateismu, ateistic-

ké vychovy a vzdélavani. Thned v téchto

iivodnich textech se projevuje podstata
DordéviCova postmarxistického  pfistupu.
Autor zde podava pokus o nové zhodnoceni
marxistického ateismu s tim, Ze vychazi
z autentického Marxe, tedy z autentického
marxismu jako z komplexu ideji, ktery neni
definitivné ukonéen a uzavien.

Z nejvyznamnéjdich postfehd a twvah,
obsaZenych v 1. kapitole, j¢ moZné vybrat
tvahy na téma vztahu vira/nevira. Autor roz-
vadi skutecnost, Ze stejné jako akt viry, tak
akt neviry je v podstaté tajemstvim a zdha-
dou. Pfitom zdhada viry je {asto a z nejriiz-
néjdich moZnych Ghli rozebirdna v rdmci
mnoha v€dnich disciplin, jako napf. psycho-
logie, historie, filozofie, sociologie... Jinak je
tomu viak se zkoumdinim tajemstvi neviry
jako metafyzického aktu a pfedeviim ateismu
jako psychického a spole¢enského faktu. Tyto
otazky se prakticky viibec nestavaji prfedmé-
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tem v&deckého z4jmu, jsou proto minimalng
objektivné objasnény a metodicky a systema-
ticky zpracovany. Mimo jiné i z tohoto divo-
du je neocenitelna snaha Dordéviée o konsti-
tuovani sociologie naboZcnstvi komplemen-
tarni sociologické discipliny, pfipadng speci-
alntho sméru sociologie naboZenstvi, a to
sociologic ateismu, ktera by ve spolupraci
s filozofii, antropologii, psychologii a dal§imi
humanitnimi védami méla za cfl zkoumani
ateismu, jeho pfi¢in vzniku a jeho pfetrvava-
ni, klasifikace apod.

Sam Dordévi¢ se pokousi pfispét ke
konstituovani sociologie ateismu jeho defino-
vanim. Zdiirazfiuje piitom, Ze i pfes existenci
mnoha druhii ateismu v dé&jinach lidstva jsou
vz4cna jeho viestranné teoretickd zpracovanf;
vétinou jde o sklouznuti na pouhou negaci
ateismu. Ateismus definuje jako postoj for-
movany socialnim prostfedim, s pozndvacim,
emotivnim, hodnotovym a éinnym aspektem
byti. Jako takovy je jak mordlni pozici, tak
zpisobem chovani a stylem Zivota. Za
zakladni charakteristiky ateismu chiape Dor-
dévi¢ radikalni humanismus, radikalni orien-
taci na viestranny rozvoj a osvobozeni ¢lové-
ka a vSech duchovnich a tviiréich potenciald
jeho existence a na vytvoreni lidského vztahu
v fetézci  Elovék-piiroda-spolecnost.  Je
samoziejmé, Ze s Dordévicovym vymezenim
ateismu lze polemizovat, autor je viak na
polemiku pfipraven, ponévadZ fadu my$lenek
jiz publikoval Casopisecky a podrobil je tak
védecké kritice. Jednim z diisledku této kri-
tiky je i cast 1. kapitoly v€novana pojmu
védecky ateismus. Autor ho odmité a zdiraz-
fiuje, Ze tento pojem vychdzi z Leninova po-
jeti ndboZenstvi, rozpracovavaji ho bolSeviéti
osvétafi a vnucuji ho jako povinny Skolni
pfedmét.

Druha kapitola - K sociologii pravoslavi
- je pro &eského sociologa odborné méné pii-
nosné, je viak informativni a to o empiric-
kém vyzkumu pravoslavi v Srbsku, ktery, na
rozdil od vyzkumu jinych néaboZenstvi, je
popelkou sociologie nabozZenstvi. Divody
tohoto faktu vidi autor v pfevladani nazoru,
Ze homogenni pravoslavné oblasti nejsou
zajimavymi cili sociologického vyzkumu.
V soudasnosti tento nazor ztraci na sile tim,
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jak nabyvaji na vyznamu souvislosti niboZen-
stvi a nacionalismu.

Druhou polovinu knihy tvofi kapitoly
Nékteré otdzky sociologie ndboZenstvi a Kritic-
kd kartotéka sociologie ndboZenstvi. Jde o
text, ktery je &tivy a ktery miZe zaujmout
kazdého ¢&tenédfe. Je to tim, Ze kapitoly se
skladaji z kratSich textl, viceméné dfive
publikovanycnh, které se dotykaji nejriizngj-
gich témat: niboZenstvi v uéebnicich obecné
sociologie, sociologie niboZenstvi a spoleden-
ské praxe, konfesni mentalita jako faktor
(dez)integrace, vztah Zen k naboZenstvi,
naboZenstvi a narod apod. Zvlastni pozornost
vénme Dordévi¢ kritické analyze sociologie
naboZenstvi v SSSR. Dordévi¢ ma ke kritice
viechny pfedpoklady, svého éasu totiZz poby-
val v Moskvé a seznamoval se zde se socio-
logii ndboZenstvi. Pokud mohu soudit, pouze
hrstka jugoslavskych sociologli se mohla
dikladnéji seznamit se sociologii v§chodo-
evropskych zemi a stdt se tak transfernim
dankem pfi cesté sociologickych poznatki
z Vychodu na Zipad a naopak do konce
80. let. Jsem piesvédeen, Ze pravé Dordévi¢
patii mezi ty sociology, ktefi se tohoto tikolu
zhostili na vfbornou.

Struéné zavérem. Dordévitiv text, dopl-
n&ny o pfedmluvu pfedniho jugoslavského
sociologa N. Skledara, je iniciaci ke vzniku
sociologie pravoslavi a sociologie ateismu
s tim, Ze shrnuje autorovy pozmatky o obou
smérech sociologického vyzkumu. Zvlastg
sociologie ateismu by mohla oslovit &eské
sociology v dnesni dobé, kdy v CSFR proi-
vame renesanci naboZenského Zivota a vieho,
co je s ndboZenstvim spjato.

D. Dordévi¢ neni pro Ceskoslovenské
sociology neznamou osobnosti. Jeho publika-
ce byly recenzoviny v &asopise Impuls. Je
jednim z autorli staté o vyvoji jugoslavské
sociologie v 70. a 80. letech, kterou uvetejnil
tasopis Socioldgia v roce 1990. Dlouhodobé
spolupracuje s nékolika brnénskymi a praz-
skymi sociology, z této spoluprice ji¥ vzesla
fada textli, z nichz se mnohé objevily ve
védeckych srbskych Casopisech. Dafi se mu
tak Gsp&3né popularizovat alespoil vysek sou-
tasné Ceské sociologic v jugoslavském (srb-
ském) prostoru.

JiFi Svitek
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V' rdmci Akademické licence SPSS se znacné rozSifuje okruh ufivatelii programii SPSS/PC+ i

uZivatelil sdlové verze SPSSX. Postupné se budou zavddét tyto programy i pro jiné operaéni

systémy. SPSS se intenzivné vyuZivd ve vyuce analyzy dat pro sociology a ekonomy, pouZivd jej

mnoho védeckych a vyzkumnych pracovist. PouZivd se ve stdtni administrativé pro pravidelné

rozbory navazujici na pribéiné vytvdfené datové bdze. Je béiné v komerénim vyzkumu trhu,

médil a veFejného minéni. PouZivd se také v mezindrodnich komparaclnich vyzkumech, kterych

se nasi sociologové ucastni. SPSS se tak i u nds stdvd standardem v aplikacnim socidinim

vwzkumu a zpracovdni dat. Proto pFibylo a pfibyvd mnoho zdjemcii o kvalifikované vyuZivdni

programu v piné §ifi jim poskytovanych (ale ne vZdy rozpoznanych) moznosti. Pro né otevirdme

tuto novou rubriku - pro né jako pro ¢tendre i jako pro autory. Chceme v ni:

- pFindSet pravidelné informace o systému, jeho cdstech i novych verzich;

- odpovidat na nejcastéjSi a nejzajimavéjsi dotazy o pouZivdni systému, napt. jak FeSit
nestandardni tlohy nebo jak prekonat nékteré limity;

- poskytovat shmuti uZivatelskych zkuSenosti z vyzkumnych aplikaci, z vyuky pomoci SPSS i
z vyuky SPSS, z PC i sdlovych instalaci, pracovnich stanic i siti apod.

Rubrika md tedy slouZit sociologickému vyzkumu a md byt mistem vymény zkuSenosti mezi

vzkumniky. Je oteviena viem kvalifikovanym pFispévkim i uZivatelskym dotaziim a problémiim.

Dotazy, které chcete, aby byly zodpovézeny, a své pHspévky zasilejte na adresu redakce

s oznacenim "Rubrika uZivatelii SPSS".

Redakce

Akademicka licence SPSS

Rozhodnuti o ndkupu statistického software
je v dnesni $iroké nabidce podminéno cili,
rozsahem, hloubkou zpracovatelskych a ana-
Iytickych &innosti i praktickou zkusenosti a
teoretickymi znalostmi uZivateli. Programi
rizné tGrovné, komplexnosti, univerzalnosti,
vybavenych pro rizné typy aplikaci a uZivate-
14, s riznym stupném uZivatelské vlidnosti je
velice mnoho, nabidka je pestra, kvalita riiz-
na. Vybér z této rozmanitosti neni jednodu-
chy, pfedpoklada dobrou informaci, jasné za-
méry a pfesnou pfedstavu o vyuZitelnosti, a
také zvaZzeni nejen vSech pro, ale i vSech
proti.

Sociologicky tstav stal v roce 1991 pied
zdvaZnym rozhodnutim, jak vybavit své gran-
tové projekty statistickym softwarem pro per-
sonélni potitade. Pfesto, Ze pouZivime na sa-
lovém potitati UTIA CSAV pronajaty sys-
tém SPSSH a pozdgji SPSSX jiz od roku
1976, a pfesto, Z¢ mame s programem i
s firmou dobré zkusenosti, provedli jsme po-
drobny prizkum nabidky. Rozhodovani o
softwarové volbé bylo vaZeno nékolika krité-
rii:

1. uZivatelska vlidnost programu pfi jeho fi-
zeni;

2. cenové relace a moZnosti;

3. zajiiténa spravnost postupli v matematic-
kych proceduréch;

4. kompatibilita s okolim (jiné programy, sa-
lovy poéitag, partnefi ve vjzkumuy);

5. univerzalnost pro prace rizného typu,
vhodnost pro préce vétsich objemi, opako-
vané b&éZné analyzy, snadné manipulace se
soubory, ale i moZnost pouZivat moderni
sloZité statistické metody pro kategorizova-
né i ¢iselna data;

6. dynamika a odhad budoucnosti systému.

Tato kritéria byla hlavni.

Ad 1: Béznymi uZivateli ve vyzkumu jsou

sociolog, psycholog, ekonom ap., nékde stie-

doskolsky vzdélany pracovnik. Ti neuméji ani
se nechtéji uéit programovani a bylo by také
nesmyslem to na nich vyZadovat. Program
musi byt proto snadno ovladatelny a to tak,
aby uZivatel nebyl v b&Zné praci s daty na
nikom zavisly, aby viechny prostiedky pro fe-
eni standardnich dloh mél k dispozici ne-
komplikovanym ovladidnim programu (to
oviem nesniZuje naroky na metodologické
znalosti, které jsou zakladem pouZivani poci-
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taovych  techmickych  prostfedki). Po
obvykle nakladném nikupu nechceme také
dale investovat dalsi prostfedky do vlastnich
dodate¢nych tdprav k zajidténi uZivatelské
piistupnosti. Jednoduché ovlidani oviem
oceni i statistik, pro kterého sloZit&jsi jazyk
zadavani netvofi principidlni problémy.

Ad 2: Cenové relace jsou rozhodujici nejen
v uvaZovani vlastnich limitd, ale také v dva-
hach o vyuZitelnosti, postupnosti softwarové-
ho i hardwarového vybavovéni pracovi§té. A
také vzhledem k dlouhodobym investicim,
cena neni jen otdzkou pfitomnosti, ale jde o
zaji§téni  dlouhodobé  vyhodné  koupég
(obzvlasté nyni, pfi kratkodobém nasazovani
penetracnich cen neni moZné srovnivat ceny
okam?ité, ale dlouhodoby vyhled); na druhé
stran¢ se soudasnd cema softwaru miZe
snadno postupné zhodnotit nepfimo ve
vy$$im rlstu znalosti a moZnosti pracovisté.
V cenovych Givahich je nutno vzit i celkovou
sumu nakladii, véetné ceny salové verze, je-li
nutni, cenu za udrZovani provozu ap.

Ad 3: Malokteré pracovi§té¢ ma kapacitu na

kontrolu sprivnosti algoritmili, numerické
efektivnosti a pfesnosti, a ne vidy mivime
s programy dobré zkusenosti. U velkych sys-
témi je tato kontrola zaji§téna permanent-
nim vefejnym z4djmem odborniki z univerzit,

a jeji vysledky jsou publikovany. Tim je vytva-

fen tlak na sprévnost.

Ad 4: Kompatibilita se tykd n&kolika aspektii:

a) je vyhodné a pfi domacich i mezinarod-

nich spole¢nych projektech i nutné, praco-
vat s jednim spole¢nym systémem: viména
soubord, jejich zpracovatelské vybaveni,
spole¢né a paralelni analyzy, zjednoduseni
vyzkumné komunikace ap. Je proto vhodné
se rozhodovat mezi systémy, které jsou
majoritn¢ pouZiviny v daném oboruy; to
maé i tu vyhodu, Ze jsou k dispozici zku3eni
uZivatelé pro poradenstvi i vzdjemnou
vypomoc;

b) SoU potiebuje hladky pfenos dat z PC na
salovy potita¢ a zpét, v budoucnu i pfenos
na jiné operacni systémy (UNIX, Win-
dows);

c) ve v§zkumné a v&decké ¢innosti vyuZivime
rizné specidlni analytické programy a
potfebujeme hladky pfechod do nich i zpét
(té2 tabulkové kalkulatory, databazové pro-

gramy).
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Ad 5: Pro vjzkumnou préci je nesmirng diile-
Zité, aby co nejvice manipulaénich i vyzkum-
nych &innosti bylo providdéno "pod jednou
stfechou”, abychom nemuseli neustale pie-
chazet z programu do programu. Statisticka
prace neni jen vypodet statistik a t¥idéni, ale
pfedeviim jsou to tGpravy souboru (redukce,
vybéry, spojovéani, tvorba a dpravy promén-
nych), jejichZ podil Zerpa velkou vétinu ¢asu
pfi zpracovani dat. Program musi také obsa-
hovat i procedury pro profesionélni analyzu
dat vysoké komplexnosti a sloZitosti a musi
poskytovat nejpokrodiiejsi statistické metody.
I kdy? neni hlavnim uZivatelem, musi tu na-
1ézt své odpovidajici prostfedky i statistik a
matematik.
Ad 6: Do kazdého systému pronikd uZivatel
postupng, po krocich objevuje jeho moZnosti
a nachézi optimélni postupy. Po jistém ¢ase
uZ moZnosti programu nahle nestaéi. Proto
s vfvojem systému a s jeho novymi verzemi,
roste nejen uZivatelska zkusenost a zruénost,
ale i analytickd a metodologické kvalifikace.
Vznika také uréita metodologicka a pracovni
kultura, ovliviiyjici styl prace, pfistupy k ana-
lyze ap. Statisticky software tedy nekupujeme
na rok, ale pfedpoklddime dlouhodobé
vyuZivani. Z toho plyne poZadavek nejen na
dobry systém, ale i na systém dynamicky,
perspektivni a pfizpisobivy novym trendiim
jak v programovani, tak ve statistice, opera-
tivn¢ reagujici na velmi rychle se promé&itujici
potieby vyzkumu a statistickych analyz, pruz-
né implementujici nové metodologie a meto-
dy. To tzce souvisi s Gvahami o investiénim
charakteru vloZengch prostfedkii. K rozvoji
patfi také otazka mé6dnosti a nékdy 1 libivych
efektd, které jsou podmifiovany konkurené-
nim bojem. Tyto, na prvni pohled, likavé
momenty viak je lépe posuzovat aZz po dii-
kladném zvaZeni jejich uZiteénosti a frekven-
ce vyuZiti (to se tyka napi. grafiky, exoticky
nazvanych metod, efekin€ popsaného progra-
mového zazemi ap.).

Pres 8iroké spektrum neni dosud Zadny
z nabizenych systémil idealni po viech stran-
kach, i kdyZ vyvoj je tu velmi rychly, a viech-
ny prestizni programy se snaZi v ramci svych
strategii o preciznost, vhodnost, Gplnost, u%-
vatelskou vlidnost. Lisi se viak typem cilové-
ho wZivatele, smérem vyvoje a dirazem na
jednotlivé aspekty, i pochopitelng dsp&3nosti
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realizace. Jsou tu stale v rozhodovani aspek-
ty jako cena vs. moZnosti, rychlost vs. objem,
moZnosti vs. uZivateiska jednoduchost. N&k-
teré systémy pfedpokladaji velmi intenzivni i
extenzivni specidlni znalosti, které vyZaduji
témé&f specifickou kvalifikaci (maji napf.
vlastni jazyk), n¢které vyZaduji enormni
paméti apod. Proto je vybér obtiZny, nebot je
to dnes jiZ vybér z dobrych produkti. Hlav-
nim hlediskem se tak stiva pravé ona uZiva-
telskd vlidnost, vhodnost, jednoduchost,
snadné ovladani, univerzalnost, rychlé zasko-
leni v pouZivaini a nasledna nezavislost uZiva-
tele. Je téz dileZité, aby ndkupéim a rozho-
dovatelem nebyl zprostfedkovatel, ale uZiva-
tel sim ¢&i ten, kdo s témito systémy opravdu
pracuje a ma analytické zkuSenosti, tj. ten,
kdo ma pfedstavu o tom, co bude potfebovat
vyzkumnik, uéitel, prakticky statistik.

Opétné rozhodnuti pro SPSS/PC+
(DOS) bylo v Sociologickém tstavu prove-
deno po podrobném zvdZeni viech t&chto
aspektl, nebot’ se ukazuje, ¢ a¢ neni ve
viech bodech jesté optimalni, vyhovuje témto
kritériim rovnomé&rné nejlépe a v cenové
trovni byl nejadekvatnéj$i. Pfi jednéni s fir-
mou se navic podafilo ziskat dalsi pfimé i ne-
ptimé vyhody, které podstatné piekrodily ra-
mec SoU i CSAV, a které podle nascho pie-
svéd¢eni podstané pomohou vybavit nase pe-
dagogicka a v€decka pracovisté i jednotlivce:
1. Nelegalni pouZivani programii SPSS/PC+

bylo zcela bezplatné legalizovino pro ne-
komeréni osobni &innost na dzemi celé
CSFR. Tato "amnestic” byla ukontena za
pomoci a podpory SoU k 31. 8. 1991.

2. Jednorazové nakupy vsech PC produkti
firmy SPSS pod DOS je moZné provést do
30. ervence 1992 s 50 % slevou.

3. Pronajmim byla na prvni rok licenéni
smlouvy poskytnuta 50 % sleva v platbg
(pocitana z evropskych cen, pro neko-
meréni a pro akademické instituce
sniZzenych).

Pro akademickou obec viak byla poskytnuta

navic velmi podstatnd cenova sleva tim, Ze

bylo umozn&no sdruZit pod globalm licenci

SoU nejen tustavy CSAV, ale i katedry a

fakulty viech vysokych $kol v CR (obdobna

smlouva je moZna i pro SR). To ndm umoZ-
nilo, po prizkumu zijmi (SoU rozeslalo
informaci o této moZnosti na viechny fakulty

viech vysokych kol a viem védeckym aGsta-
viim CSAV) a zhodnoceni viech rizik, uzavtit
smlouvu, kterd otevira pfistup k prondjmu
programu $irokému okruhu uZivatehi ve véde
a ve $kolstvi, a to za velmi vyhodnych ceno-
vich podminek. Tak vznikla "Akademicka li-
cence SPSS", klerou organizuje a koordinuje
SoU (koordinatorem je autor tohoto &lanku,
ktery je zdroveh autorizovanym partnerem
SPSS). Informace o existenci této smlouvy je
zaroveit nabidkou viem fakultam ¢i katedram
i viem Gstaviim CSAV k pfipojeni se k nadi
licencia k jejim vyhodam.

Obsah programi SPSS/PC+ aplikova-
nych pod systémem DOS a zahrnutych v li-
cenéni smlouvé je dostate¢né bohaty pro béz-
nou 1 naro¢nou analytickou praci. Zakladni
licenéni sestava modulil obsahuje:

BASE: manipulace s¢ soubory, transformace
dat, zékladni tabelacc cetnosti a priméra,
pfehledy, EDA;

STATISTCS: regresni analyza, analyza roz-
ptylu, neparametrické techniky, korelace,
t-testy, analyza reliability, faktorova analyza,
hierarchicka scskupovaci analyza;
ADVANCED STATISTICS: diskriminaéni
analyza, MANOVA, log-linearni modely,
logistickd regrese, nelinedrni regrese, logito-
vé a probitové modely, analyza tabulek délky
Zivota;

TABLES: vytvéfeni tabulek nejriiznéjdich ty-
pW, vhodnych pro ptimou publikaci;

DATA ENTRY II: vstup, pfima i logicka
kontrola, pfimé i automatické tpravy dat,
&isténi soubory, dpravy definice systémového
souboru.

Volitelné moduly obsahuji:

CATEGORIES: jednoduchi i nasobna ko-
respondendéni analyza, analyza spojeného mé-
feni zaloZzeného na skdrech i pofadi, pfiprava
experimentu pro spojeni méfeni;
TRENDS: procedury pro analyzu &asovych
fad zahrouji vyhlazovani, dekompozici, re-
gresni postupy, ARIMA, spcktrilni analyzu,
X11ARIMA, specidlni transformace.

Utastnici maji také moZnost ziskat
v ramci licence se slevou dal3f produkty fir-
my: GRAPHICS (pfimé napojeni z SPSS do
znamych grafickych systémi jako Harvard
Graphics nebo Microsoft Chart), MAPPING
(ptimé napojeni na mapové grafické systémy
Maplnfo nebo MapMaster), CHAID (Chi-
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kvadratovd automatickd detekce interakci

pro kategorizovana data).

Globalni charakter licence také umoz-
fiyje daldim zijemciim ziskat se slevou pro-
najem verzi SPSSX pro sédlové potitaée, pra-
covni stanice a jiné typy stroji, pro UNIX,
08/2 a v blizké budoucnosti pravdépodobné
i pro dalii programové produkty, de facto
pro viechny produkty firmy. I tato informace
je nabidkou pro pfipadné zijemce.

Vybrané podminky provozu licence
(struény vytah, s podrobnostmi je moZno se
seznamit u koordinatora):

1. Prondjem sc uzavird nejméné na tii roky a
je poskytovian na védeckou, vyzkumnou a
pedagogickou ¢innost, nikoli na ¢innost ko-
meréni.

2. Diléi uZivatelé - instituce (sublicencee)
uzaviraji smlouvu s koordina¢nim praco-
vi§tém, které je nositelem smlouvy s fir-
mou a zaji§tuje pravidelné roéni platby
pronijmu; dba na dodrZovani podminek
smlouvy.

3. Kazdy dil¢i uZivatel m4 stanoven maximal-
ni podet provozovanych kopii, ktery je
oznaten ve smlouvé o pronijmu (kaZdy
terminal v siti je poéitan jako jedna provo-
zovana kopie) a soulet téchto provozova-
nych kopii nesmi pfekroéit potet uvedeny
ve smlouvé s firmou.

4, Kazdy diléi wZivatel uréi svého koordinato-
ra a poskytne SoU (a ten firmé SPSS) se-
znam viech koncovych uZivatelii - osob.

5. Zadny uZivatel neposkytne software 74dné
daldi strang a nepifekrodi maximalni sjed-
nany pofet kopii (pfekroeni této
podminky zaklddd moZnost zrudeni
smlouvy ze strany SoU k dil¢imu uZivateli
a ze strany SPSS k licenci jako celku resp.
k odnéti vyhod).

Cenik byl pro rok 1992 stanoven pro zikladni

sestavu takto: 1 kopie - 5 000,-K¢s; 2-3 kopie

- 10 000,-K¢s; 4-10 kopii 15 000,-K¢&s; 11-20

kopii - 20 000,-K&s. Moduly TRENDS a

CATEGORIES jsou hrazeny kazdy dvaceti

procenty z pfisluiné &astky pro odpovidajici

pocet zékladnich sestav (jejich pocet viak
miiZe byt mendi ne? je podet smluvenych za-
kladnich sestav). Pro vét§i pocet kopii a pro

an4a

velké instituciondlni celky se ¢astka stanovi
smluvné. Ceny byly stanoveny po zji§téni z4j-
mu tak, aby pokryly naklady smiouvy a zaro-
veill umoZnily fakultam zajistit vjuku v podi-
tatovych tfidach (verze pro NOVELL).
V soudasné dobé jsou naklady kryty poplatky
wivateldi, sponzorstvim SoU, podporou vel-
kych uZivatelii v ramci smluvnich cen a pfi-
spévkem Lazarsfeldovy védecké spolecnosti
ve Vidni.

Na daldi roky budou ceny stanoveny po-
dle  kursu  koruny, udrzeni  vyie
poskytovanych slev a inflatnich trendd.
Vyznamnym faktorem udrZeni soucasné,
velmi piiznivé hladiny je také podet uZivateld
a plné vyuzZiti limitd licenéni smlouvy. Bude-k
o program zijem a pofet uZivateld se déle
roz§ifi, bude moZno wudrZet ceny i
v nepfiznivém vyvoji. Poznamenejme pro
srovnani, e evropska cena pro jednorazovy
ndkup zakladni verze je 4650 DEM a
kazdého z dodate¢nych moduli 900 DEM.

Akademicka licence SPSS miZe, kromg
poskytnuti v§$e uvedené skladby SPSS/PC+
zajistit také daldi vyhody: jiZz vy$e zminény
vyhodny prondjem nebo i dokoupeni daldich
specifickych moduld SPSS (napf. zcela novy
modul CODEBOOQK) nebo pronijem SPSSX
pro jiny typ politage & operaéniho systému,
hromadny  nakup manuald, vznik
uZivatelskych  center pfi  katedrach a
ustavech, odbornou konzultaci u koordi-
naéniho pracovidtg i v daldich centrech po-
uZivani, a snad i tuto novou informaéni rubri-
ku. V budoucnu chceme také vyhledévat, do-
porucovat a nabizet specidlni programy, kte-
ré dopliiuji SPSS. Budeme se je snafit ziskat
za takovich podminek, aby bylo moZné vy-
bavit nasi védu a vyuku co nejlépe i v obtiZné
rozpodtové situaci.

Zijemci o provozovani systému SPSS
v ramci na$eho programu ¢i o informaci o
produktech firmy SPSS se mohou obratit na
koordinatora: Jan Rehak, Akademicka licen-
ce SPSS, Sociologicky tistav CSAV, Jilska 1,
11000 Prahal, tel: (02)2359115, fax
(02) 235 78 88.

Jan Rehdk
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InformationsZentrum
Sozialwissenschaften

Informaéni centrum spoleéenskych véd (1Z)
se sidlem v Bonnu patfi k vyzkumné infra-
struktufe sluZeb spolefenskych véd, ktera
zdsadnim zpisobem zvySuje trovefi, moZno-
sti a profesionalitu price nasich zipadnich
kolegi, ktefi diky témto sluZbam nejsou
v heuristice a tvorb¢ informaci, nezbytnych
pro odbornou préci, odkazani pouze na svou
individudln{ kapacitu na tkor tvofivé préce,
jako je tomu dosud u nas. Centrum bylo
zaloZeno v r. 1969 pfi pracovnim sdruZeni
spole¢enskovédnich ustavii (ASI) a jeho
z4kladnim poslanim je poskytovat informadni
a dokumentaéni servis v oblasti spolecen-
skych v&d.

Béhem svého trvani zbudovalo Sirokou
dokumentaéni zdkladnu a 3tdb spolupracov-
nikd, ktery nabizi rozmanity okruh sluZeb,
k nim? patfi:

- dokumentace o literatufe a vyzkumech
v némecky mluvici oblasti; literatura je evi-
dovana od r. 1945, po roce 1976 vietné
abstrakt, vyzkumy jsou anotovany od roku
1978;

- zprostfedkovani kontaktli mezi experty a
vyzkumnymi institucemi;

- podpora interdisciplinarnich projektd a dis-
kusf;

- pomoc pfi zprostiedkovani vysledku spole-
tenskovédnich vyzkumi giroké vefejnosti;

- podpora rozvoji védeckého vizkumu, véetné
metodologie a know-how.

Informace jsou ukladany ve dvou databazich

- SOLIS a FORIS. SOLIS soustfeduje infor-

mace o spoleCenskovédni literatufe v&etng

¢asopisit z n€mecky mluvici oblasti. Databa-
ze je dopliiovana kaZd§ mésic a ro¢né se jed-
né o cca 15 000 novych poloZek.

FORIS obsahuje informace o probihaji-
cich, ukonéenych nebo planovanych vyzkum-
nych projektech v N&mecku, Rakousku a
Svjcarsku. Databaze je dopliiovana tiikrat

ro¢né a jedné se v priméru o 5000 novych
poloZek. Zdrojem informaci je pfes 4200
univerzitnich i neakademickych vyzkumnych
instituci, dokumentaénich center a védeckych
organizaci. Datab4aze zachyti pfiblizné 80 %
vyzkumné produkce v této oblasti.

Od prosince 1986 je IZ jednim ze tfi Ele-
nil Association of Social Science Infrastruc-
ture Institutes (GESIS), organizace, jejimZ
posldnim je integrace a poskytovani servisu
pro spoledenskovédni vyzkumy a jejich vyuZi-
ti. GESIS je financovéna spole¢né federélni a
zemskou vladou. Daldim &lenem je Ustiedni
archiv empirickych vyzkumi v Kolin€ nad
Rynem (Zentralarchiv fiisr Empirische Sozial-
forschung - ZA), ktery shromaZd'uje empiric-
ka data z vyzkumi, pokud je autofi poskytli,
a jejich vymé&nu mezi autory pro potiebu
sckundarnich analyz apod. Tietim ¢lenem je
pak Centrum pro dotazovani, metody a ana-
lyzy (Zentrum fir Umfragen, Methoden und
Analysen - ZUMA) v Mannheimu, které po-
skytuje konzultace pfi planovani a realizaci
velkych empirickych vyzkumil a zpracovani
dat.

Informaéni stfedisko je ¢lenem nékte-
rych ndrodnich dokumentaénich sdruZeni a
Mezindrodni federace pro dokumentaci
(International Federation for Documentation
- FID), coZ rozdifuje jeho moZnosti. Plni
funkci nirodniho stfediska European Co-
operation in Social Information and Docu-
mentation (ECSSID).

Zmény ve stiedni a vychodni Evropé
vedly k zdjmu o vyzkumnou produkci v této
oblasti a roz§ifeni dokumentaéni baze o dalsi
teritoria. Proto vznikla od ledna 1992 pobo¢-
ka pro stiedni a vychodni Evropu se sidlem
v Berling. Spoluprace s timto informacnim
centrem a vyuZivani jeho sluZeb skyta moz-
nost rychlej§itho piekonani informaéni barié-
ry, jejimiZz disledky badatelé ve stfedni Evro-
pé trpi, a prezentace vlastni prace na evrop-
ském f6ru.

Zdenka Mansfeldovd
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Luxembourg Income Study

Luxembourg Income Study (LIS) je mnohem
znaméjdi mezi ekonomy neZ mezi sociology,
piestoZe jejim zakladatelem je profesor
sociologie na Harvardské univerzité Lee
Rainwater. Smyslem jeho osili, které vyvr-
cholilo zaloZenim LISu v roce 1983, bylo
pfekonat agregitni rovinu mezinirodnich
srovnani v oblasti piijmovych distribuci,
socidlniho transferu, incidence chudoby atd.
a poslavit je na béazi analyz zaloZenych na
individualnich (primdrnich) datech. Spolu
s dalifmi badateli s oblasti ckonomic a
socialni politiky a za podpory lucemburské
vl4dy i soukromgch nadaci byla vytvofena
unik4tni databaze, ktera slouZi dnes desitkam
vyzkumnikd (pfedeviim ckonomiim) z celé-
ho sv&ta. Na rozdil od nds, na Zipadé uz
totiZ pochopili, Z¢ vhled do distribu¢nich
mechanism@i, tvorby nerovnosti a souhry
daitového a davkového systému je pro pozna-
ni ekonomiky stejn& dileZity jako souhrnné
informace na makrodrovni. Pfehrady mezi
ekonomif a sociologii v této oblasti mizi. Na
rozdil od nas, v§znam studia nerovnosti,
socidlni politiky a trhu price je zde velmi
uznivanym oborem a narodni vlady i mezina-
rodni organizace maji o n&j stale v&t3i zdjem.
Proto se také do financovani LISu nedavno
zapojily i takové instituce jako je U.S. Na-
tional Institute of Aging, OECD nebo Komi-
se evropskych spolecenstvi.

Jak vlastné LIS funguje? V soudasné
dobé obsahuje jeho databanka zahrnuje
20 evropskgch i mimoevropskych  zemi
(v&tn& Polska, Madarska a Ceskosloven-
ska), vétdinou ke dvéma Casovym bodiim.
Datové soubory nejsoun zcela identické. VéEt-
ginou jde o statistickd pffjmova Setfeni, v né-
kterych ptipadech $etfeni dafiového typu &
rodinné G&ty. Vechny jsou viak "lisifikova-
ny", tj. zpracovéany do jednotné podoby, kterd
dovoluje libovolné amalyzy v programu
SPSSX. Pro analyzu je moZné deklarovat jed-
nu nebo vice zemi zarovef a zvolit jakoZto
jednotku pozorovani bud jedince nebo
domdcnost. Politalové prace jsou zdarma
provadény vypocetnim stfediskem lucembur-
ského velkovévodstvi. Technicky jsou prace
zajiStény malym $tabem LISu, ktery funguje
jako soulast statniho lucemburského dstavu
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pro  vyzkum  populace a  chudoby
(CEPS/INSTEAD) ve Walferdange. Postup
prace je jednoduchy. Badatel zapojeny do
sit&¢ LISu si nejprve provéfi program anal§zy
na zkusebnim souboru na svém osobnim
potitadi a poté jej elektronickou postou zasle
do LISu. Stab LISu zajisti pfedani vypocetni-
mu centru a vét¥inou jiz behem nasledujictho
dne odesle listing vypoétu zadavateli. KaZzdy,
kdo je napojen na systém EARN/BITNET,
tak miiZe operativné pracovat se soubory ulo-
#enymi v LISu a provadét komparativni ana-
lyzy stejného designu. Vétsina analyz vychazi
nejprve ve Working Papers LISu, které dnes
dosahuji 60 tituld.

Zisk4vanim datovych soubord a technic-
kym zajifténim vypodti se viak aktivity této
instituce zdaleka nevy€erpévaji. LIS pfede-
viim iniciuje komparativni analyzy a zajistuje
seminafe k problémim tykajicim se ekono-
mické nerovnosti a socidlni politiky. V roce
1988 byla uspofddana prvni letni §kola LISu
pro zhruba 30 postgradudlnich studentii a
vizkumnych pracovnikd a od té doby dalii
dv&. Organizatorem t&chto velmi druZngch
setkani je Timothy Smecding (Syracuse Uni-
versity), vfkonny feditel LISu. Na rok 1992 je
planovana jiz &tvrta letni 3kola, pficem? je
predpokldddna @last badateli zvutngch
jmen, jako je A. Atkinson, F. Cowell (Lon-
don School of Economics), R.Hauser
(Frankfurtskd univerzita), M. Rein (MIT).
(Poplatek za $kolu ¢ini 1100 $, pro uréity po-
et G&astnikd je viak moZno ziskat podporu.)

JiZ na letni Zkole 1990 rozepjal LIS svoji
aktivitu smé&rem ke stfedni a vjchodni Evro-
pé. V té&chto intencich pak byla v sidle LISu
v &ervenci 1991 uspofdddna mezindrodai
konfcrence o "ménici se struktufe pfijmid a
socialni politiky ve vychodni Evrop¢". Orga-
nizitorim se podafilo shromazdit piedstavi-
tele v§zkumnych instituci a statistickych fsta-
v@ z Polska, Madarska, Ceskoslovenska a
Jugoslavie a dale vétSinu zédpadoevropskych
badateld, ktefi se touto problematikou zabyg-
vaji (zastoupena byla Svétova banka, OECD,
London School of Economics, Evropsky uni-
verzitni institut a fada daldich univerzit a
vyzkumnych instituci). V napinavé diskusi
byly fedeny mj. problémy operativniho zachy-
ceni probihajicich zmén v oblasti pfjmové
nerovnosti a socidlni politiky. K tomu pak
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byly ustaveny "ndrodni tymy" LISu z uvede-
nych zemi (plus "vychodni teritoria® SRN),
jeZz by mé&ly na starost obnovovéni datovych
soubord a komparativni analyzy. Doufejme,

¥e z4jem o tyto nepochybn& dramatické pro-
cesy se u nds necomezi jen na akademické a
univerzitni instituce.

Jifi Vecernik

Sjezd &eskfch sociologh a Valné
shromaZ?déni Masarykovy &eské
sociologické spole&nosti

Téma: Postkomunistické Ceskoslovensko
1992 - obavy a nadgje

Ve dnech 13. - 15. bfezna'se sesel Sjezd Ces-
kych sociologii doplnény prvni den o Valné
shromazdéni Masarykovy &eské sociologické
spole¢nosti. Sociologové se setkali k neoka-
zalému projednani diléich vysledki své prace.
Sjezd nebyl oslavou tspéchd, byl pracovnim
sctkanim, kratickym zastavenim mezi Fadou
minuljch a budoucich v§zkumnych akci a
dal$ich pracovnich povinnosti pléna naSich
sociologi.

Nékolik slov k valnému shroméZdéni
MCSS. Z idvodniho referatu  Miloslava
Petruska, opétné zvoleného pfedsedy spoled-
nosti, stoji za pfipomenuti konstatovani roz-
dild v situaci sociologické spole¢nosti i obo-
ru pied listopadem 1989 a dnes. Role socio-
logie se¢ nyni prosazuje prostfedmictvim z4-
kladnich instituci oboru - v§zkumnych Gstavi,
fakult vysokych gkol a jinych pracovidt,, socio-
logickd spole¢nost tedy nemusi nahrazovat
jejich  vzdélavaci, sdruZovaci, informa&ni
nebo sebezichovné funkce ve vztahu ke svym
¢lenim. Zaroved viak mnozi, dfive
ncjaktivngjsi predstavitelé MCSS dnes spojuji
své uplatnéni v oboru s vedoucimi funkcemi
ve statni spravé a administrativé a v fizeni
v&deckych a  pedagogickych  instituci.
Masarykova ¢&eska sociologickd spoleénost,
"... nemusi dnes jiZ nikomu zddvodiovat svou
existenci ... musi vak hledat a najit funkéni a
atraktivni model této existence". V dal$im
prib&hu jednani zvolilo plénum dvacet ¢lend
blavntho vfboru a z nich pfimou volbou
deset ¢lendl pfedsednictva a pfijalo zasady
stanov Masarykovy &eské sociologické
spole¢nosti. Pokud budou pfijaty stanovy
v duchu t&chto z4sad, bude znaéna <&ast
budouciho rozhodovani pléna probihat
korespondenéni formou, véetné budoucich
voleb hlavniho vyboru, piedsednictva,

pfimych voleb pfedsedy a mistopfedsedi.
TeZistg konkrétni &innosti spole¢nosti bude i
nadale spotivat v préci sekci.

Téma sjezdu: Postkomunistické Cesko-
slovensko 1992 - obavy a nadéje se projevilo
v profilovani prace jednotlivich sekci sjezdu
jen dil¢im zpisobem a nestejnou mérou.
Vyznamné bylo patrné zejména ve vederni
diskusi u kulatého stolu: Co se déje, kam
spéjeme a co o tom vime? Zrcadlo nastavené
sociologii ukazalo, Ze na mnohou otazku sice
umime odpovédét, Ze viak sociologic jen
maélo pronikla do sféry rozhodovani a ovliv-
fiovini kaZdodenniho Zivota lidi tak jako
napfiklad ekonomie, architektura, medicina
nebo dal§i obory lidské ¢&innosti. Jakou roli
m4 hrét sociolog, zda ma byt pfedeviim ana-
Iytikem nebo pfedeviim “"konstruktérem”
spole¢enskych vztahd a instituci, diskuse defi-
nitivn€ nevyiefila. Podle mého nédzoru se
v této otizce sociologové univerzalng
neshodnou nikdy.

Sjezd mé&l n&kolik charakteristickych
rysi. Z pohledu vnéjsitho pozorovatele to byl
sjezd pracovni, nijak nakladny, misty zajima-
vy, misty viedni. Touto svou sympatickou
stfizlivosti byl pfimym protikladem sjezdu ve
Strbském plese, ktery byl nakladny, plny
nerovnosti, rozdild a pfedstirani. Tento dnes-
ni splnil béZn4, ne viak pfemriténa olekava-
ni, Ukazal potenciél jednotlivjch sociologic-
kych pracovist. Ukazal §ifi zabéru i mezery
v z4jmu sociologili, rozdilnou néiro¢nost,
s niZ autofi pfistupuji k problémiim a jejich
feseni, soutasné meze i budouci moZnosti
nasi sociologie.

Pracovni  jednéni sjezdu  zadalo
v sobotu. Probihalo v budové, kterou obci
sociologli na dva dmy =zapij¢ila Fakuita
socidlnich véd Univerzity Karlovy. Zah4jeno
bylo neokézale, pracovné, a to soulasné
v osmi paralelnich sekcich. Jména sekci

napovi  obsahové  rozriznéni  témat
projednavanych na sjezdu: Transformace
socidini  struktury.  Socidini  politika.

Ndrodnostni, etnické a regiondlini souvislosti
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transformace. Socidini souvislosti ekonomic-
kych promén. Socidini souvislosti politickych
transformaci. Kulturni aspekty socidiné eko-
nomickych promén. Armdda a spolecnost.
Sociologie venkova a zemédélstvi. Sociologi
se sedlo ke dvéma stim. Poslucharny byly
naplnény a kratké referaty ve vétding sekci
dovolily vystoupit mnoha referentim i disku-
tujicim.

Neni moZné, aby jeden Glastnik sjezdu
ziskal prehled o préci nékolika sekci. Utast-
nil jsem se jedndni sekce zaméfené k narod-
nostnim, etnickym a regiondlnim aspektiim
pfemén. K jejimn zdaru pfispéla tcast
poletné i intelektuélné silné skupiny sociolo-
gi ze Slovenska. Vystoupeni i diskuse k nim
byly stru¢né, stfidaly se pohledy i pfistupy.
Zaznél zde teoreticky vyklad pojeti naroda
prave tak jako vysledky z vyzkumi.

Nahlédl jsem také do &asti jednani sekce
k transformaci socidlni struktury a mél jsem
§tésti na zdafily referat ukazujici velice pfe-
hlednou formou vysledky multivariaénich
v§zkumnygch technik v grafické podobg&. Mys-
lim, Ze byl takovou reklamni skiini nasi apli-
kované metodologie, ukazkou pokrocilé a
viem srozumitelné aplikace naro¢nych postu-
pii matematické statistiky. Cten4fi mi jist&
odpusti, Z¢ vynechdm jména autori piispév-
ku a referatu. Vzhledem k nereprezentativi-
t& pohledu jsem témér jisté opomenul mnohé
jiné, neméné zdafilé referdty a vice, neZ na
konkrétni pochvale mi nyni zaleZi nma tom,
abych vyjadfil sviij pocit, atmosféru jednani,
osobni dojem ze sjezdu.

Mimo zaseddni sekci prob&hlo b&hem
sjczdu nékolik kulatfch stold. Jeden z nich
mél za kol najit jednu nemalou generaci
t&ch mladsich sociologi, ktera se jakoby ztra-
tila. Nevim viak bohuZel, zda se ji uéastni-
kim kulatého stolu podaftilo najit.

Dalsim kulatym stolem bylo setkédni nad
tématem vyuky metodologie pti profesionalni
pfipravé sociologa. Pfi tomto kulatém stole
se sesli zastupci Ceskych i moravskych fakult
pfipravujicich sociology. Vyména informaci o
nérocich a skladb&é vyuky metod a technik,
metodologie, statistiky, matematiky, logiky,
demografic a zdkladd vypoéetni techniky sice
nepfinesla 24dny pfevrat ve vyuce. Pfitomni
se viak myslim vSichni inspirovali pfiklady
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svjch kolegil a shodli se na nazoru, Ze je nut-
né podpofit a urychlit tvorbu a zvefejiiovani
uéebnich pomiicek a dalsich publikaci
z oblasti metod a technik sociologického
vjzkumu. Paralelné s timto ned&lnim kula-
tym stolem probihalo setkani sociologi
s Zurnalisty a nakladateli.

Zdafily, podle mého osobnitho nézoru,
byl kulaty stiil s &eskymi sociology piisobici-
miv zahrani®i. J. Krejéi z Univerzity v Lan-
casteru, M. Disman z Univerzity v Torontu,
L. Srubaf z Univerzity v Konstanzi, B. Utitz
ze SRN a I. Bayer z Univerzity v Miinsteru,
pfedstavovali jen ¢ast zahraniénich Géastniki
sjezdu, to byli ti, ktefi se zidastnili panelu.
Atmosféra optimismu, s niZ posuzovali dosa-
vadni vysledky prace Ceskoslovenskych socio-
logi, doufejme, nebyla jen zdvofilym gestem.
Byla samoziejmé také zavazkem do budouc-
na.

V pitek veler, jako souddst programu
sjezdu, byl promitnut film z televizni dilny
skupiny Film a sociologie - sociologicky ladg-
ny dokument o nezaméstnanych, o jejich po-
hledu na vlastni situaci v roli nezaméstnané-
ho, na jeji pfi¢iny, na to, kdo je podle nich vi-
nen, kdo ji ma fedit. Po této predpremiéie
probehla diskuse s ¢leny skupiny Film a so-
ciologie. Byl to zdafily veéer.

Co se Sjezdu Ceskych sociologh podafilo
av ¢em by ten pfisti mohl byt lepsi? Mnohé,
co se sjezdu zdafilo, bylo diky nesmirné obg-
tavosti nékolika malo nadienci, ktefi se na
piipravé sjezdu podileli prakticky od
polatku. My ostatni, ktefi jsme se pfidali
pozdéji nebo s mendim zipalem, bychom
méli pifsti podobnou akci chapat jako v&c cti
celé sociologické obce. Ubylo by drobnych, a
nutno podotknout, Ze v naprosté v&t3ing&
dspésnych improvizaci spojenych s pripravou
sjezdu, pfibylo by klidu a soustfedéni na pro-
fesioniln¢ perfektné odvedenou praci.

A jaky si ze sjezdu odnd$im osobni
pocit? Piedeviim, Ze je nis hodn&. Kdyby
kaZdy napsal za rok jeden zdafily ¢lanek a za
tfi roky dobrou knibu, bylo by sociologii vidét
také mimo zdi sociologickych pracovist. PH-
kladii, Ze to jde, i vzori, jak to jde, bylo jiZ na
tomto sjezdu dostatek. A to mne do budouc-
na napliluje optimismem.

Hynek Jerdbek
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Franti$ek Fajfr ke sporu o sociologicky objektivismus

V' deské sociologii se k principu objektivismu hidsila vétsina aktivnich pracovni-
kit v tomto oboru. Existovaly ovsem mezi nimi rozdily, které se projevovaly v chdpdni
proporci vztahu teorie a empirie v jejich jednotlivych vystupech. Pribéh diskuse, kterd
se kolem "sociologického objektivismu" na pocdtku tficdtych let rozvinula, ukdzal, Ze
napt. jinak nez Z. Ullrich, O. Machotka a J. Mertl chdpou tento princip E. Chalupny a
1. Bldha a %e V. K Skrach a E. Rddl jej zcela zavrhuji.

Bezprostrednim podnétem k diskusi, v niZ se stanoviska autorii projevila cilevé-
doméji a vyhranénéji, byly ndzory Jana Mertla (1904 - 1978), ktery do Ceské sociologie
uvddél dalsiho "nového ucitele" - Maxe Webera. Mertl v predmluvé k ceskému vyddni
Weberovy Politiky jako povoldni (Praha, Orbis 1929) odkazoval predevsim na Webero-
vo pojeti védy oddélené od politiky, jeZ pro Ceské poméry povaZoval za krok vpred proti
masarykovskému chdpdni tohoto vztahu. Zduraznil, Ze védecké bdddni je ve vztahu
k politice neutrdlni zdleZitosti a je naprosto nevédeckym problémem, "jaké disledky
z védeckych poznatlai vyvodi prakticti politikové" (s. 9).

Kdyz potom J. Mertl rozvinul tyto své predstavy v obsdhlejsi publikaci (Politické
strany, jejich zdklady a typy v dnesnim svété, Praha, Orbis 1931, 272 s.), vystoupil
s kritikou sociologického objektivismu proti Mertlovym ndzorim E. Rddl (Véda a
politika. In: Nase doba XXXIX, 1932, ¢. 9); obsdhle reagoval podobnym zpiisobem
V. K Skrach (Rozhledy po Ceské sociologii. In: Ceskd mysl XXVIII, & 3-4) a postupné
se do tohoto sporu zapojili dal§i. E. Rddl poZadoval, aby védec neoddéloval své profe-
siondini zdjmy od spolecenskych a politickych potieb, aby se svymi dily ucastnil "verej-
né diskuse", a nesl tak osobni odpovédnost za ndvrhy, které spolecnosti predkilddd.
Sociologicky objektivismus byl pro Rddla druhem formalismu s heslem 'véda pro
védu', které povaZoval za heslo "umirajici Evropy". "Divat se na dané skutecnosti jako
zcela neucastni divdci”, uvedl Rddl, "jak Zddd jinde Mertl (po prikladu Durkheima,
paradoxniho francouzského sociologa), je zhola nemozZné, protoZe jsme spolupracovni-
ci téch uddlosti a jsme za né odpovédni” (s. 548).

Také V. K. Skrach byl presvédcen o tom, e by Ceskd sociologie méla Celit socio-
logickému objektivismu proto, Ze je totoZny s ndzorem, ktery lze charakterizovat jako
‘pouhy positivism bez viry, bez ideologie, positivism odlidstény, proti kterému je
klasicky positivism Humilv, Comtiv, Milliiv, historicky objektivism Marxitv,
evolucionism Darwiniiv a Spenceritv, bojovny zaujaty, diisledny positivism Krejc¢iho
velkou metafyzikou a vysokym idealismem" (s. 218).

V diskusi o sociologickém objektivismu vystoupil rovnéz Frantisek Fajfr (1892 -
1969), tehdy jiZ zndmy autor spisii Positivism a ndboZenstvi (1924) a Masaryk a
Comte (1925), ktery ve svém pFispévku zhodnotil obé strany sporu. (Sociologicky
objektivism. In: Ceskd mysl, XXVIII, 1932, & 6, 5. 358-365).

Emanuel Pecka
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Sociologicky objektivism

Sociologicky objektivism znamen4 pfedné: Ze se mé sociolog omezit na to, aby jen
konstatoval, co jest. Sociologie ma zachovat mezi subjektem a objektem nepiekro-
¢itelnou distanci. Sociolog ma pristupovat ke svému pfedmétu z vnéjska, ¢ili studo-
vany pfedmét se mu ma4 jevit jako vnéjsi nezavisly jev, majici svou zvlastni osobitou
existenci.

Odtud plyne druhd these, kterou tvofi nauka o socidlnim jevu. Pfedmétem
sociologie jsou tikazy, jevy socilni, které existuji a se dé&ji svou vlastni specifickou
zdkonitosti, a tu m4 sociologie objevovat. Tyto fikazy s jedné strany a jejich socio-
logické poznani se strany druhé jsou tedy dvé riizné véci. Poznani m4 byt vécné,
tfebas abstraktni, obecné, ale véc sama, totiZ ty socidlni jevy, nejsou na ném z4vislé.
Déji se svou zékonitosti bez ohledu na to, zda a jak jsou sociologicky poznany, préi-
vé tak jako planety obihaji kolem slunce bez ohledu na astronomické teorie dejme
tomu geometrické. Sociologicka pozndni, spravna i nespravn4, sociologické theorie
tvoif dé&jiny sociologie, ale nepatii do dé&jin toho socidlniho jevu, netvoii jeho dé&jin-
stvo. Také sociolog nemé ani pomysliti na to, aby tvofil a pisobil v objektu né&jaké
zmény resp. Ze je pusobi.

Sociologové uznévaji, Ze tato pfedmétnost a vécnost socilniho jevu nenf tak
jednoduchd. Mertl napt. pravi, Ze "spolecenské jevy existuji jen v dusich jednotliv-
cd" (s. 8, 13), Ze nejvétsi Cast socialni skutecnosti tvofi hodnotici soudy (s. 4), ideo-
logie, ale povaZuje to pouze za zvlastni okolnost znesnadriujici sociolgické studium.
Nepoklddam nézor Mertliiv za spravny ze dvou divodi.

Sociologicky objektivista tu jednak aZ prehani subjektivni, tj. vnitfni, myslen-
kovou, neviditelnou dusevni povahu socidlnich jevil, jednak, kdyby tomu tak bylo,
musil by i svou sociologii pfizplisobit subjektivismu vic neZ ¢ini.

Socidlnim jevem, drZime-li se uZ tohoto pochybného pojmu, je pfedevsim
skute¢né jednani clovéka. Toto jednanf je vidy télesné, viditelné, smysly vnimatel-
né. Mési¢ni t&€Zba uhli, vrazda, valka, politika i ndboZenstvi jsou viditelné dkony.
I demokracie nebo stranictvi jsou hmotné skutky, nebot’ konec koncli b&Zi ve spo-
le¢enském Zivoté prakticky i teoreticky o to, co Zivi lidé délaji, prave tak jako v pfi-
rodni védé béZi nikoli o to, co si opuka o sobé mysli, nybrz o to, co fysicky déla.
Objektivisticka sociologie by mohla byt jen takova, kdyby se doopravdy a vylu¢né
omezila na zji§tovani t&lesngch, hmotnygch skutka.

Avsak pravé odpirce objektivistické sociologie by mohl souhlasit s Mertlem
a ukazovat na to, Ze fysicky Gikon neni celym jevem socidlnim a Ze jest jen projevem
nééeho ve vlastnim slova smyslu socidlniho. Aspoi tdkon fysicky zcela totoZny rlizni
se socidlné podle toho, jak je myslen. Usmrceni ¢lovéka miiZe byt vrazdou, zabitim,
popravou nebo vileénym tGkonem. Pii tom v§ak neni nikdy a nikde Ziddnou viditel-
nou objektivni zndmkou na tGkonu samotném urcen jisty specificky smysl. Je oviem
pravda, Ze je malo "jevil" socilnich bez slovniho doprovodu, v némz se vyklada, co
jev znameni a co se jim chce, je pravda, Ze se lidé donucuji, aby vécem dévali uréity
smysl, a nezapominejme, Ze toto donucovéni ke konformité je konec koncil fysické,
takZe lidé z existenénich diivodd se podvoluji i s mentdini reservaci. Nésili a pod-
vod patii k podstaté spoleenského Zivota. Aviak objektivné, viditelné neni Zadné-
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mu jevu vti§téno, jaky urcity smysl ma. Sociolog je nezavisly na tomto socidlnim
nétlaku, a ohledy existen¢ni, finanéni, prestizni nebo ohledy na popularitu by
nemély ani s hlediska tzv. neobjektivistické sociologie tuto nezévislost porusovat.

Av3ak sociolog musi ddvat smysl uddlostem, chce-li viibec mit né&jaky pted-
mét. Musi se na spoledensky Zivot divat jako politik, jako ekonomista, jako mravni
osobnost, tj. jako jeden z lidi tohoto Zivota, jako ¢inny ¢len souboru. Vytidhnout
sebe z tohoto objektu nelze, jak by chtéla objektivisticka sociologie. Proto je socio-
logie, resp. kazda socidlni véda vlastné€ pokracovdnim spolecenského Zivota, je sam
ten spoledensky Zivot, oviem pokradujici v jiné, totiZ teoretické, literarni forme. Ze
je v ném mnoho objektivnosti, subjektivnosti, nasili a pravdy, va$nivosti i rozumno-
sti, tak jako v tzv. "skutedném Zivoté, jak probiha mimo literaturu, je disledek
toho, Ze se prosté ze spole¢enského Zivota nemiiZeme vyfadit. Jsme nalodéni, je tie-
ba plout; nechtit plout, znamenda nechat se uniset, tedy ptece jen plout. Na sociilné
teoretickou literaturu, resp. na tuto socidlné-literarni praxi klademe nékteré zvlast-
ni poZadavky. Literarn{ ¢innost spoletenskd miiZe byt raciondlnéjsi a méné vasniva,
protoZe neni v jeji disposici ani v intencich, aby pfivodila G¢inek pfimo, fysicky a
ihned, jako tzv. skute¢nd praxe.

Tim se dostdvame k tfetimu, nejsporné&j§imu bodu, totiZ k otdzce hodnoceni.
Plati za uznanou pravdu, Ze véda nemuzZe hodnotit. Z toho se vyvozuji pro sociolo-
gii dva krajni ddsledky:

a) jestliZe sociologie musi hodnotit, neni védou,

b) sociologie, na niZ se Zad4 hodnoceni, se vyli¢uje jako agita¢ni literatura nebo
jako sluZebna placena literatura, kterd je za pfizen uréitych skupin socialnich
ochotna ke viemu.

Ad a). Neobejde-li se sociologie bez hodnoceni, pak to znamend, Ze neni pfirodni,
exakmi védou. Uznavam, Ze neni. Mertl namit4, Ze je takova véda scholasticka.
Stupnice vé&d, tj. véd objektivistickych, exaktnich, konéi psychologii. CoZ je nad to,
je opravdu "scholastika", chceme-li tomu rozumét tak, Ze v tzv. védach duchovych
pfevaZuje argumentace nad pozorovanim, Ze tyto védy ptfedpoklddaji stanovisko,
v posledni instanci néjaké stanovisko etické; jsou to védy praktické, k jednani
namifené.

Ad b). Druhy disledek je zbyeéné piehanéni. Hodnoceni neni agitaci a politikate-
nim, provadi-li je clovék védomy své mravni svobody a odpovédnosti a podle zisad
poctivosti a pravdomluvnosti, neni servilnost, vyplyva-li z opravdového presvédce-
ni, a vime, Ze je pravé k nému tfeba nékdy nadlidské odvahy. Nezapominejme
viak, Ze se mnoho hodnoticich soud@ schovdva za domnélou ptirodnickou objekti-
vitu z riiznych divodi. Je to pfedné Gkryt spisovatele, ktery se snaZi ukazat, Ze on
za to, co tvrdi, nemiZe a Ze jen konstatuje pouh4 fakta, za druhé je to taktika hod-
noceni, predpokladajici, Ze hodnotici soud nalezne vice ohlasu, bude-li vydavan za
¢irou piirodninu, za tfetf se hodnotici soudy vydavaji nékdy bona fide, vét§inou viak
fraudulosné za objektivni pravdy, tj. ndzory, hodnoty a zdjmy vladnouct tfidy spole-
tenské, protoZe jsou b&éZné a nenalézaji odporu, pokladaji se a vydavaji se za vécné
objektivni pravdy skutkové, které se mohou jen samoziejmé konstatovat. Proto
také velmi ¢asto hodnotime, aniZ jsme si toho védomi.
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Hodnoceni a prakticka véda maji byt také praktické. Pusté a jalové morélka-
feni nebo vylévani vlastnich citil neni pravé nic praktického.

Sociologicky objektivism je také doktrinou v tom smyslu, pokud mu plati spo-
le¢nost za realitu. Nase sociologie neni v tom ohledu dost uréitd. Domnivam se, Ze
sociologicky objektivism by mél znamenat disledné také tento sociologicky kolekti-
vism. Pro dnesni diskusi neni vSak tato otazka tak zasadni.

Diive nez piejdu k poznidmkam, jak vypada objektivistickd sociologie v lite-
rarni praxi mladsich sociologti naSich, zminil bych se jeste o stanovisku neobjekti-
vistickém. Vyjadtil bych je asi takto:

Predmétem sociologie by méla vzdy byt uréitd otdzka socidlni, tj. otdzka, jez
opravdu hybe dnesni Zijici spole¢nosti, spor, konflikt socidlni, srdZka rdznych ten-
denci, zajm{, nazort a hodnot. Sociolog se ukdZe uZ v tom mistrem, do jaké miry
si dovede vybrat za pfedmét svého studia otdzku opravdu aktudlni a Zivotnou nebo
opravdu iminentni. Vybrat si né&jaky "jev" neni tak t&zké, nebot s hlediska pravé
objektivistického jest jev jako jev. Jako prirodovéda zlata neni lepsi neZ piirodové-
da zinku, a zoologie Iva nenf lepsi neZ zoologie komdra, tak i sociologie filatelisty je
prirodovédecko-objektivisticky stejné duleZita a cenna jako sociologie nezaméstna-
nosti. Aviak ocenit vyznam socidlniho sporu znamena hodnotit eticky jeho disled-
ky, nehledé k tomu, Ze bez hlediska v etickém smyslu socidlniho nebo piimo poli-
tického by sociolog ten spor aktudlni nebo hrozici ani neuznamenal. To se nedé
ocité odpozorovat, sociolog musi byt sém uvnitf sporu.

Socidlni véda ma vSak také kol otdzku socidlni né&jak fesit, ma byt jakousi
theoretickou krizi spole¢enského Zivota, tj. mistem, kde se otdzka miiZze nejostieji
vyvrcholit a rozhodovat. V literatute, ¢ili na papite, se da asponi kazda otdzka hnit
ke krizi s nejmensimi ob&tmi, nejméné bolestné, v praxi fesit otdzku znamena uz
fesit ji na Zivych lidech a eventudlné neuzavirat se ani krutosti. Neni oviem vétSina
téch otdzek snad tak tragickd, ale pravé literatura socidlné-védecka by méla byt
pokusnym polem; v tom zéleZi pravé ta prakti¢nost tzv. praktickych véd, Ze se sna-
Zi umoznit mirnéjsi pribéh nejriznéjsich socidlnich krisi, Ze usnadiiuji praktikim
feSeni aktualnich spord a konfliktd, Ze eventudlné tyto konflikty pfedem oznamuji,
zkrétka Ze se snaZi pfipravit budoucnost. Objektivita praktické védy je objektivita
soudce, ktery si nezad4, ptikloni-li se v rozsudku k jedné ze spornych stran, a kte-
ry si nezachovd objektivitu tim, Ze by chtél z nechuti k rozhodovéani vé¢né zistat
nad stranami jako nezicastnény divik. Hodnoceni neznamena projevovat a una-
vovat étendfe svymi city a ndladami. ReSeni otdzky se neobejde bez ustaviéného
déavani smyslu, ocenovani vyznamu, etického méfeni a srovnavani tmysld se skutky,
prospésnosti se $kodou.

Proto ma socialni theorie tak Casto oblicitelny charakter, tj. usvédéuje spolec-
nost, ukazuje, jak si spole¢nost mnoho véci jen namlouvi, jak se podvadi a klame,
jak si libuje ve formalitdch jen vné€j$né zachovavanych a jak se na pohled okrasluje.
Snad praveé touto hodnotici kritikou dospivame k subjektivnimu sice, politickému,
ale ¢asto hlubSimu a relevantnéj§imu konstatovini toho, ¢im spole¢nost vskutku
jest a jak jest, neZ pasivnim nazirdnim s katedry na hemZeniv labyrintu svéta.
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