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Uvodem k éislu vénovanému fakulté socialnich véd UK

Prvniho ledna tohoto roku do§lo v redakci Sociologického Casopisu oficialné k jedné
personalni zméné, ktera se ovSem fakticky udala uZ v prib&¢hu roku. Na misto
dosavadniho $éfredaktora Jifiho Vedernika nastoupil jeho zastupce Milo§ Havelka. Jedna
se 0 zménu, ktera je spi¥e technickd neZ koncepeni. To znamena: kontinuita orientaci,
naroku a zpusobil prace je vydavatelem, redak&ni radou i vedenim redakce povaZovana za
dilezitgjsi nez promény v konstelacich osobnosti. Odstupujicimu Sefredaktorovi Jitimu
Velernikovi se diky disledné recenzni ¢innosti a vysokym narokim na praci redakeni
rady podafilo profilovat Sociologicky ¢asopis na takové odborné Grovni, kterd odpovida
mezinarodnim standardim. Nebot’ jenom tak je totiZ moZné zvySovat védecké . renomé*
¢asopisu, jeho ,citation impact”, a tim jit také vstfic naro¢né&j$im scientometrickym
kritertim.

Casopis by oviem nemél jen prezentovat nejlepi vysledky prace v oboru, ale
zarovei, prostfednictvim lektorské &innosti, dostavat pokud moZno viechny pfedloZené
ptispévky na co nejvy$8i uroven. Pfedpokladem je zde piipravenost k diskusi, ochota
k falzifikacim vlastnich vychozich hypotéz a orientace na pokrok poznani, a to jak u
autoru, tak u recenzenti. I zde, stejné jako pH vybéru pFispévkii, stalo v pozadi zakladni
piesv&dteni moderni teorie védy, totiz, Ze pokrok poznani je funkci svobodné védecké
diskuse o vysledcich badani a Ze tedy pojem svobody (jakoZto zdkladni podminka
moZnosti diskuse viibec a jeji produktivnosti zvlasté) je - jak kdysi ukazal Karl R. Popper
- ve specifickém smyslu nadfazen pojmu pravdy. Dosud dosaZena uroveit Zasopisu, to
znamena orientace na standardy védeckosti oboru, a zirovefi i toto pfesvédCeni, Ze
pluralita hledisek a jejich vzajemna diskuse je jednim z rozhodujicich predpokladd
védeckosti védy a pokroku poznani, ma a bude orientovat praci redakce i pii pfipravé
dalgich ¢&isel.

Casopis vak nema pouze povinosti k oboru, ale také ke komunit& sociologi. Do
Sociologického &asopisu proto podle naseho nazoru patfi nejenom sociologické analyzy
situace a trendu ¢i stati teoreticko metodologické, informace o vyzkumu atd., zkratka to,
co obnasi badatelsko kognitivni vykon védy (a jak do n&ho pHspivaji jednotlivci na
jednotlivych pracovistich), ale také sebereflexivni, ve v&deckém eseji programove
nejednoznatné a oteviené formulované pfedb&Zné identifikace problémil a badatelskych
zaméri, nebo dokonce pokusy o trasovani nejistot poznani. Domnivame se, Ze toto
viechno je moZné zavadét tak, aby se to nemuselo brét jako zmé&k&ovani kriterii, ale jako
pluralitu zplisobi a orientaci.

A v neposledni fadé je tieba také vénovat pozornost ,bé&mému‘ provozu
discipliny.

Organickou soucasti Casopisu by proto mély byt také Zivé a inspirujici, ale
samozfejmé predeviim presné prehledy literatury, které by vlastngé mély pfedchazet
kazdému usilovani o zadani projektu, §ir§imu okruhu zidjemcd uréené historicko
systematické pichledy problémil a medailony osobnosti, ale pfedev§im informatni a
recenzni rubriky, zkritka ony ,.malé Zanry* védy, (mezi néZ nepominutelné patii také
védecka polemika). To viechno se dnes oviem zda chyb&t nejen ,u sociologi”, ale i
v jinych spoleCenskych védach. Pohyb v ,hlavnim proudu oboru je totiZ pohodlngjsi a
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individudlné bezpe¢néj§i. Privanu mezi idejemi, mezi perspektivami a mezi pfistupy by
v zasadé mél odpovidat také priivan mez sociologickymi intitucemi. Nebot', jak zji§tuje
sociologie védéni, konkurence je produktivni i ve sféfe védy. Aby to bylo momé, je tfeba
ztetelngj$i a ,,plastitj§i” prezentace nejen individualnich, ptipadné skupinovych
vykoni, ale také prezentace zaméri, orientaci, Cinnosti 1 vysledkid celych pracovist’.
Ukolem se tak stava jejich predstaveni nejenom v oblasti badatelské, ale také teoreticko
metodologické, pedagogické i popularn& védecké.

Vedle tradi¢ni snahy o pfipravu monotematickych tisel Sociologického &asopisu -
ve stavu konkrétnich jedndni s autory je &islo k feministické sociologii a sociologii
feminismu, a také ¢islo k problematice nacionalismu - by se proto v tomto ro¢niku méla
objevit také &isla takfikajic ,fakultni”, ktera by méla jit vstfic oném shora uvazovanym
potfebam a jejichZ ,, monotématem® by nebyl problém, ale pracoviité. Pokud moZno
komplexni pfedstaveni price a orientace nejvyznamnéjSich a nejvétSich sociologickych
instituci, které spolu se Sociologickym ustaven AV CR vytvafeji teoreticko-
pedagogickou i vyzkumnou zikladnu &eské sociologie, tj. fakulty socidlnich vé&d
Univerzity Karlovy, katedry sociologie filozofické fakulty Univerzity Karlovy, katedry
sociologie filozofické fakulty Masarykovy univerzity a také Stfedoevropské univerzity
v Praze, to patii k kolim &asopisu nejbliZz§im. Obsahovou pkipravu prvniho ¢isla tohoto
typu pfevzala fakulta socidlnich v&d UK, a to - aZ na dv& vyjimky, totiZ Sojakovu recenzi
Mezinarodni konflikty a jejich feSeni a Tychtlovu recenzi knihy Adama Przeworského -
v plném rozsahu. Prvni spoletné vystoupeni uliteli této fakulty na strankach
Sociologického Casopisu ma je§t¢ jeden vyrazny rys, ktery pozomy C&tendf jisté
nepiehlédne a ktery tuto instituci asi odlisi od sociologickych instituci ostatnich: zfetelné
t&Zigte v usili o ,kvalitativni sociologii* a pomémé jednoznagnou postmoderni orientaci.

Milos Havelka



Ceska sociologie a postmoderni vyzva
Uvodni zamysleni k &islu fakulty socialnich véd UK

Vlidny &tenaf (a jiné neZ vlidné &tenafe Sociologicky casopis nema, uvaZime-li jejich ab-
solutni i relativni potet) se nemusi obavat, Ze bude v nasledujicich textech zaplaven ava-
hami o dekonstrukci, intertextualité, kontextovosti, indexikalit&, legitimité, metanarativi-
t&, simuldkrech a jazykovych hrach. Nebude ani obté¢Zovan problémy gnoseologického
relativismu, multikulturnosti, etnocentrismu a kulturniho partikularismu nebo me-
todologickeho ¢&i teoretického pluralismu. Vyslovné nebudou zpochybnény ani jeho
ptipadné dosavadni predstavy o sociologii jako privilegovaném poznavacim pfistupu
k socidlni realité nebo o tom, Ze sociologie je Fadnou védou jako kazda jina a Ze je pouze
véci Casu a nali usilovné pile, aby se dobrala podoby i statusu nejrozvirutéjdich véd
pfirodnich. Dokonce ani nebude Feceno, Ze svét je text, Ze zakladni komunika¢ni zbrani
sociologie je rétorika, Ze sociologie se nema za¢ stydét, jestlize se o ni mluvi nikoliv jako
o védé, ale jako o pouhé literatufe, protoZe vypravi pfibéh o tom, jaké pfibéhy sama vy-
slechla, nebo - nedej boZe, dokonce, ?e kazda ontologie je konec koncii sociologie.

Nebude to Feteno, ackoliv viecko toto jiZ fe¢eno bylo, v riznych kontextech a
riznymi autory sice, ale v jediném duchu - v duchu uvaZovani o postmoderni spole¢nosti,
postmoderné a postmodernismu.

Nejsme viak zatim tak daleko, nebot’ v &eskych zemich otéZe tizeni diskuse o
shora uvedeném - s Eestnou vyjimkou Vdclava Bélohradského, jehoZ Zivotnimu jubileu je
toto Cislo se v§i skromnosti dedikovano - se ujali filozofove (pars pro toto Hejdanek,
Horak, Kosik, Havelka, Hubik, Petticek ml.), estetici (Zuska, Sevéikovi), literarni kriti-
kové (Pokomy, Petfiek st.), historici (Ttestik, DoleZal), teoretici architektury a urbanis-
1é, spisovatelé¢ (Jamek, Richterova), teologové (Stampach) a - jak jinak - Zumalisté. So-
ciologové do jiZ zapocaté diskuse bud’ vibec nevstoupili, nebo do ni vstoupili na ne-
vlastni pidé, diskutujice o relativité poznani, o Pravdé a lectems jiném, pfipadné o his-
torickosociologickych kontextech postmoderniho diskursu (Mucha, Kabele, Stfitecky,
Havelka), nikoliv viak o specificky sociologickych aspektech tématu (vzicnou vyjimkou
jsou texty Zdeiika Konopaska). A pFitom téma ,,postmodernismus” je téma navysost so-
ciologické a svymi konsekvencemi - at’ uZ si o nich myslime cokoliv - se pravé, ba
predeviim sociologie velice citelné dotyka.

To vSechno se jiZz dobrych dvacet let tudi (pfelomova Jencksova kniha The Lan-
guage of Post-Modern Architecture je z roku 1978) a minimélné deset let pfesné a
s ur¢itosti vi (diskuse s Habermasem jiZ v poloviné osmdesatych let sp&la k tomu, aby
ziskala status sociologicko-filozofické antinomie, protoZe spor o to, zda osvicenecky
projekt modemny definitivné zkolaboval, nebo nebyl dosud dovr¥en, roziesi s definitivni
platnosti pravdépodobn¢ a2 d&jinna perspektiva budouciho stoleti [o tom srv. Thompson,
Held 1982]. Postmodernismus se dokonce v intelektualskych kruzich statil stat moédou (a
proto stejné tak vyrazem uznani jako naddvkou) a pokusil se i v sociologii metodologicky
etablovat, aniZ by se etiketou postmodernismu pfili§ vychloubal: postmoderni sociologie
ma4 totiZ sviij potatek pravdépodobné v dobé, kdy si sociologové viimli pozdniho Witt-
gensteina a kdy Garfinkel zatini se svymi provokativnimi etnometodologickymi expe-
rimenty a prohladuje je za legitimni vyzkumny postup, maje pro to pomémé dobré
ddvody teoretické i metodologické [srv. Bauman 1987b a Bawman 1991].
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Sociologickou diskusi o postmodernismu jsme si zatim nedoptali, a 1o ani diskusi
vécnou (co to je postmoderni spoletnost, zda vitbec takovy fenomén existuje nebo nako-
lik je to pouze jazykovy konstrukt, které z pfiznaki postmoderni spole€nosti jsou pro nas
hic et nunc relevantni a nakolik je postmoderni diskurs naopak pouze jazykovou hrou,
arcit’ v tom nejbanalnéj§im a nejpejorativnéj§im vyznamu), ani diskusi metodologickou
(zda existuje néco takového jako je postmoderni sociologie, jestliZe ano, jak je teoreticky
a metodologicky legitimovana a &im, jak souvisi predchozi usilovani téch, kdo kon-
struovali jakousi alternativni sociologii v obdobi pozdniho totalitarismu, s postmoderni
sociologii zdpadniho typu a nakolik védom¢ postmoderni jsou snahy tviirct biografické a
narativni ¢i generalng - kvalitativni sociologie atd.). A pfitom k takové diskusi je dano
nékolik snad pomémé vaznych diivodu. Pokusme se je bez naroku na uplnost a z diivodi
spise inspirativnich neZ jakychkoliv jinych zrekapitulovat, protoZe timto ivodnim slovem
védecké ambice par excellence samozfejmé nesledujeme.

1) Cteme-li pozomng jednoho z otcli-zakladatelt postmodernismu Jeana-Francoise
Lyotarda [1993], st¢?f ndm unikne, Ze poctatek postmoderni epochy (jsme-li ochotni
v t&chto kategoriich oviem viibec uvaZovat, protoZe néktefi postmodernisté nepFpoustéji,
Ze postmoderna je epochou, nanejvy$e stylem ¢i metodou) je mu totoZzny s koncem véro-
hodnosti velkych legitimiza¢nich vypravéni ¢i pfibéht. Jestlize viak je marxisticky legi-
timiza¢ni pfib¢h z nejvyznamnéjsich a jestlize snad definitivni konec jeho vérohodnosti
spada v jedno s potatkem postkomunistické vyvojové etapy, v niZ se pravé nachazime,
pak skutetny globalni pocatek postmoderni éry je totoZzny s koncem komunismu jako
vtéleného marxismu. Toto tvrzeni, a¢koliv sdilené dokonce nékterymi vyznamnymi au-
toritami (napt. Zdzislawem Krasnodebskim, ale logika Fukuyamovy slavné stati je stej-
na), se miZe jevit jako pouhd logicka hfi¢ka bez socidlni relevance. Pojmeme-li totiZ
postmodernismus hlavné a pfedev§im jako typ védomi a stav ducha, jeZ jsou pFiznatné
pro postindustrialni spole¢nosti [Jameson 1984], pak jsme na poCatku postmoderni éry
v 1é mife, v niZ po¢iname etapu postindustrialni. Zatim tedy, jak pravi Krasnodebski
[1991], ¢ekame na supermarkety...

2) Proti tezi, 2¢ do Evropy ve smyslu postindustridlniho standardu (o0 Americe
nemluvé) mame pH v§i Ceské neskromnosti prece jen pfili§ daleko, 1ze oviem vcelku
pfesvédEivé namitnout, Ze pouze v jistém smyslu a pouze v nékterych ohledech ¢i
parametrech. Elementy postmoderni spole¢nosti k nam totiZ vstupuji (a nejen tim, Ze je
piejimame, ale taky tim, Ze je - v&tdinou oviem na principu stimulujici, tedy anticipujici
akulturace nebo jen tardeovské napodoby - védomé vytvafime), aniZ &ekaji na to, zda
k nim bude vybudovana dostateéné komplexni materidlni zakladna (high technology,
informa¢ni spolenost, rozvinuty konzum).

Postmoderni spole€nost totiZ - zatim in abstracto, na Grovni sociologické teorie -
proméituje téméf viechny podstatné parametry socidlniho Zivota, nikoliv viak nutné
soudasné (tedy ani ve smyslu comtovského konsensu, ani marxovského souladu mezi
zakladnou a nadstavbou). Bauman dosti pfesvédivé ukazal (a doznal sluchu, napt. u Ar-
nasona, Castoriadise, ale i Featherstona aj.), Z¢ v ekonomicko-socidlni sféfe jde
ptedeviim o zdsadni proménu zpiisobu reprodukce systému a jeho integrace a o nasled-
nou podstatnou proménu Zivotniho (&i Zitého - v tomto kontextu jde o rozdilnost nepod-
statnou) svéta, kdy ,,prostor, z n€hoZ je vykdzina préce, nezistdva prazdny, protoZe jej
zaujala spotfebitelska svoboda, kterd pfejima ulohu pojitka, jeZ drZi pohromadé Zivoty
jednotlivel a ucelnou ra cionalitu Zivota* [Bauman 1989].
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Lyotard [1993] celou svou dnes jiZ vpravdé klasickou tivahu o postmoderni situaci
zalozil pfece nikoliv nahodou na konceptu spolecenské vazby, tedy na klicovém sociolo-
gickém pojmu, ktery ustavuje a stabilizuje stejné¢ tak sociologii Comtovu jako Tonni-
esovu, Marxovu jako Parsonsovu. Lyotard zpochybnil pravé tato pojeti socialni vazby
nikoliv z ditvodu snad ¢isté metodologickych & pojmoslovnych, ale z divoda vécnych,
protoZe povaha socialni vazby sama se v postmoderni situaci proménila. Toto zpochyb-
néni, zejména pak jim navrhovanou vykladovou alternativu, miZeme sice také zpochyb-
fiovat, dfive bychom viak to viechno méli vzit sociologicky zcela vazné.

Posun ve vnimani distinkci mezi tzv. vysokou a nizkou kulturou a prunik masové
kultury téméf do viech sfér socialniho Zivota a dramaticky rist role masmedidlni inter-
pretace svéta je u nas jiz do té miry nepochybny, Ze je dokonce pfedmétem Zurnalistic-
kych sloupetki, nikoliv viak systematické sociologické analyzy. V oblasti Zivotniho
stylu dochazi sice na jedné strané zfeteln& k jakési zvlastni odridé jeho egalitarizace,
ktera je vSak na hony vzdalena egalitarizaci proklamovaného socialistického Zivotniho
zpusobu, protoZe je egalitarizaci dobrovolnou, na druhé strané pak vznikaji nové formy
Zivotniho stylu spojené s rostouci vertikalni diferenciaci spole€nosti a konstituci vys$ich
stfednich vrstev a ekonomické elity, nemluvé o rozmanitych alternativnich Zivotnich
stylech s funkcemi nezfidka generatné ¢&i ,,ideologicky* expresivnimi. Co uZ vitbec nelze
pominout, je pravdépodobna destrukce tradicni soustavy hodnot, tedy oné soustavy, ktera
se v nadi spole¢nosti nestatila ve své , moderni** podobé¢ ani fadné stabilizovat a jiZ byla
rozvracena dvéma totalitnimi systémy. Spor o hodnotovy relativismus, zatim vedeny sice
zanicené, ale na rovni spiSe jen verbalni neZ fakticky dokumentované, nelze uz viibec
bagatelizovat, protoZe neni ani zdaleka sporem abstraktné noetickym &i epistemologic-
kym o ,status Pravdy", ale je diskusi o konstantach a proménach celé zapadoevropské
kulturni a civiliza¢ni tradice a o zplsobech souziti lidi riznych kultur, civiliza¢nich
urovni a tradic [zde srv. Gellner 1992 nebo Finkielkraut 1993). Lze proto pouze vyslovit
udiv nad tim, Ze se sociologové k vé&ci viibec nevyslovili (prvni vlastovkou je diskuse
zahajena Sociologickymi aktualitami, 1994). Generacni a nelze vyloutit, Ze také etnicky
konflikt, pfed nim2 pravdépodobné stojime, bude stejné tak konfliktem kulturnim a hod-
notovym, jako konfliktem socialng existen¢nim.

V tomto smyslu a v této v&cné perspektivé (kterou lze bohaté doplnit) se tedy
netfeba obavat, Ze by diskuse o postmodernismu byla u nas jakkoliv pfed&asna.

3) Proces, ktery proZivame a jehoZ jsme aktivnimi Gcastniky, je procesem
revolu¢ni transformace s vyraznymi prvky restaura¢nimi, coZ oznaCujeme obvykle
metaforou navratu na trajektorii, na niZ jsme uZ jednou byli a z niZ jsme vice ¢i méné
dobrovolné sedli. V terminologii obvyklé, byt’ oficializovanym marxismem kompromito-
vané, jde o navrat ke kapitalistickému socioekonomickému a politickému uspofadani.
Relevantni otdzka, kterd byla ostatné poloZena téméf na samém pocatku vécného i mod-
niho zdjmu o postmodernismus, tedy zni - v jakém vztahu je postmodernismus (jako fakt
i jako periodiza¢ni oznateni) ke kapitalismu? JestliZe jde o jinou vyvojovou fazi kapita-
lismu, pak &im je charakteristickd obecné a ¢im je svébytna v postkomunistickém kontex-
tu? Neni samozfejmé bez zajimavosti (a i to je velké téma, v tomto pfipadé feknéme me-
tasociologické analyzy), pro¢ je postmodernismus tak atraktivni pro autory neomarxistic-
ké &i , marxisticky inspirované“?

Jeden z nich, ostatné kdysi (totiz v letech 1949-1965) spolu s Claudem Lefortem a
Jeanem-Francoisem Lyotardem spoluvydavatel &asopisu Socialisme ou barbarie,
Cornelius Castoriadis konstatuje, Ze ,,nalepka postmodérnismu zcela jisté nevymezuje a
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nemiZe charakterizovat nadi dobu, ale naprosto adekvatné ji vyjadfuje* [Castoriadis
1992: 14} uZ pro ,,svou patetickou neschopnost vyjadfit epochu pozitivné neustalym od-
kazovanim na post-something'. Sdm navrhuje inspirujici a jist¢ provokativni periodizaci
vyvoje evropské civilizace:

a) obdobi konstituce Zapadu, které kon¢i v poloving 18. stoleti;

b) obdobi moderni &i kritické, jeZ je socioekonomicky charakterizovano vznikem a dy-
namickym rozvojem kapitalismu a koexistenci autonomie, zejména pak individualni
svobody, s racionalnim ovladanim, moci a kontrolou. Tato koexistence je moZna pouze
pod dohledem Rozumu proménéného v tribunél, ktery ma pravo posoudit, zda jednotli-
vé véci a procesy odpovidaji kanonu efektivity, maximalizace zisku a kvantifikovatel-
ného ristu. Kapitalisticky racionalismus je tak soutasné vyslednici i disledkem lidské
potfeby absolutni fundace, jistoty a univerzality. Rozum se v této etapé tedy stava
sob&statnou fundaci lidské racionalni aktivity, D&jiny jsou Rozumem a Rozum si sebe
sama uvédomuje v Dgjinach, lineamé nebo dialekticky, vystupem &ehoZ je kapitalis-
mus, liberalismus a klasické délnické hnuti;

¢) navrat ke konformismu, kdy vznik totalitarismu a dvé svétové valky (metaforicky Os-
vétim a Hiro$ima) vedou k padu mytologie pokroku a volaji po obnoveni destruované
stability. Kritika kapitalismu proto pfirozené mizi a vznika ideologie apologeticka, jeZ
je asociovana ,,s viditelnym tGpadkem duchovni tvotivosti®, ktery v3ak neni identicky
s exponencialnim ristem technickym. A pravé tento kapitalismus je jiny neZ kapitalis-
mus, ktery se vyvijel v permanentni konfrontaci se svymi kritiky, nebot’ kapitalismus,
ktery nema vnitini opozici, je ,,zcela odliSny sociohistoricky tvor.
Proslulé avahy Fukuyamovy jakoby chtély programové doloZit Castoriadisovu skepsi:
pdd komunismu a totalni, globalni vitézstvi liberalismu interpretované jako ,konec
dé&jin“, je pfece variaci na téma ,,postmodernismus jako vzne$ena apologetika konfor-
mismu a banality* [Castoriadis, 1. c.], v jiné dikci - postmodernismus jako ,,ideologie
neokonzervatismu®. Postmoderni kontext musi pfipoustét - a z povahy véci by pFipoustét
mél - v&nou kritiku onoho socioekonomického systému, v némZ Zjeme a jehoZ lepsi
alternativu zatim vymyslet nelze (podle znamych piedstav hayekovskych je vibec
neptipustno takovou alternativu ,,vymyslet*). Tato kritika, a to dokonce ve svych nejra-
dikalngjSich verzich, ba i v podobé& neodpovédnych velkych emancipagnich projekti,
které se zcela ,,zakonit€* znovu objevi, pakliZe jiZ nejsou v né&jaké podobé na svété, musi
plnit funkci sebedestruujiciho proroctvi. Pravé tak tomu bylo, jak ukazal Popper, ve
vztahu mezi kapitalismem a marxismem: marxismus se stal sebedestruujicim proroctvim,
protoZe systém, jenZ byl ptedmétem jeho kritické analyzy, byl sam schopen - pokud se
vyvijel bez vné&jsi intervence - se z n€ho a z ni prosté poucit. Totalitarismus zesnul
hanebnou smrti pravé proto, Ze ex definitione takovou vnitfni potenci nemél.

4) To viechno a mnoho dalSiho nachdzi sviij odraz nejen v tématech, jeZ jsou
v soudobé zapadni sociologii rozvijena a kultivovana, ale pfedevsim v tom, jak se socio-
logie vibec déld. Pfijméme na okamZik bez vyhrad Lyotardovu tezi o dominantni roli
jazykovych her ve spole¢nosti a v procesu utvafeni socialni vazby. V kaZdém pfipadé je
sociologie zcela nepochybné jednou z jazykovych her, protoZe konec koncii je - feceno
s klasikem - dobfe nebo 3patné pouZitym jazykem a mimo jazyk se sociologie jaksi
.nekona“ (o spole¢nosti to tak zcela, bez ohledu na minéni radikalnich postmodernistd,
neplati). Z této elementarni teze, ktera je i ve své umirn&né podobé velice nepochopitelna
kaZdému rigidnimu objektivismu, oviem vyplyva Fada pozoruhodnych dusledka.
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Piedev§im - v minulém vyvojovém obdobi &eské sociologie miizeme snadno rozligit tfi
jazykové hry, které se v ni a s ni hraly. Byla to - s pfirozenym typologickym zjednodu-
$enim - pFipustna hra na sociologii jako marxisticko-leninskou sociologii a stejng
pfipustn4, i kdyZ méné rada vidéna hra na empiricky vyzkum. Kromé toho se hrala supe-
riorni jazykova hra, ktera slove ideologie a ktera ma podle Lyotardovy opravnéné pked-
stavy ve vztahu k jinym jazykovym hram pravo socialni exkluze: kdo hraje jinou hru, neZ
pHpousti totalizujici ideologicka hra, nebo kdo nehraje podle ji stanovenych pravidel, je
ze hry vyloucen. Prosté fe€eno - ideologie je jazykovou hrou, ktera je nebo konsekventné
usti v teror, je 1o teroristickd a terorizujici jazykova hra. Odtud, z této potence ideologie
jako jazykové hry, pak vyplyvaly viecky ty ne vZdycky distojné ulitby ideologickym
bozstvim, jeZ jsme mnozi ¢inili ve snaze nebyti z institucionalizované jazykové hry vy-
louceni. Pokusil jsem se tuto hru popsat v Alternativni sociologii, kde jsem se viak snaZil
dolozit existenci i daleko obecnéjSich nebezpeti. Ta jsou disledkem nepfijeti teoretické-
ho pluralismu a kritické tolerance jako nosnych metateoretickych a metodologickych
principt socialni védy - a to jsou principy postmoderni, i kdyZ nikoliv nutné pouze post-
modermi. Nebezpeli, Ze budeme znovu hrat totalizujici hru na ,jedinou vé&deckou socio-
logii*, tedy viibec neni neblahou vysadou pouze totalitnich politickych reZimi. Je zabu-
dovano v pfedstavé, Ze sociologie je privilegovanou jazykovou hrou, kterd ma ve vztahu
k jinym jazykovym hram ,patent na rozum", rozhodné alespori pokud jde o socialni
skute¢nost. Tato jiZz comtovska pfedstava je viak stale siln&ji zpochybriovana a otazka,
odkud bere sociologie legitimitu, jestlize je produktem mySlenkového vyvoje, jenZ swij
pocatek bere v osvicenstvi, je kladena se stale v&t§i naléhavosti. Neni to viak otazka tak
znepokojiva, jak se na prvni pohled zda. Je znepokojiva pouze potud, pokud neptijmeme,
Ze dosavadni vyvojova tendence sociologie ve sméru exaktni (empirické, systémové,
kvantifikované atd.) védy je pouze jednou z moZnych vyvojovych trajektorii, kterd sama
jsouc legitimni ma stejné legitimni alternativy.

Dnes je jiZ vcelku obecné uznano, Ze ve sféfe teorie je pluralismus normalnim
stavem a Ze nadéje na znovusjednoceni sociologie v ramct jedin¢ho paradigmatu je nejen
licha, ale pfedev§im pro sociologii neobytejné¢ nebezpetna. Jinak v3ak otazka vypadé na
urovni empirického vyzkumu, kde se po dlouhou dobu zdalo, Ze to, co se oznaduje jako
kvantitativni, tvrda, standardni atd. sociclogie, nema a vlastné ani nemiZe mit faktickou
a vérohodnou alternativu [srv. Wyka 1990].

SouCasny vyvoj tzv. kvalitativni sociologie v8ak dosti pfesvéd¢ivé naznacuje, Ze
existuji i jiné varianty empirického pfistupu k socialni skuteCnosti, jeZ jsou stejné legi-
timni jako klasické standardizované postupy t&$ici se oblib¢ i akademickému uznani. Ne-
bezpeti obsaZené v tomto ,alternativismu® je vSak zjevné a - zdirazituji - i u nas
poméme dobfe znamé. Je to nebezpeti konstituce védy bez pravidel [srv. Petrusek 1994].
V ramci postmoderni filozofie v&dy i sociologické metodologie miZeme sice Las od asu
zaznamenat navraty k feyerabendovskému anything goes, neznamena to viak nikterak, Ze
je opravdu viechno dovoleno. Neni to dovoleno ani na drovni ,.,ontologické®, ani metodo-
logické. Tak tfebas Johann Arnason fiké, Ze odmitnuti mytologie pokroku je sice ko-
rektni, ale neplyne z n¢ho, ?e vSechny minulé a soufasné reZimy jsou ekvivalentni.
Odmitnuti ideje unifikovaného univerzilniho Rozumu je sice stejné korektni, neplyne
viak z ného, Ze viechny styly mysleni jsou ekvivalentni a hodnotové indiferentni. John
Murphy privem konstatuje, Ze postmodernismus nehazi pravidla pfes palubu, protoZe
jazykové hry samy pfece taky maji sva pravidla a jejich nedodrZovéni se tresta absenci &i
nemo2nosti komunikace [Murphy 1988]. I nestandardni metodologie mé své standardy
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(..nebot’ ani alternativni sociologie neni poezie®, jak Fika Anna Wykova), i kdy? jeji vztah
k tématim verifikace, distance od objektu, definice pozorovatele, pojeti zkoumaného
subjektu, operacionalizace, ale i k pouZitému vé&deckému jazyku bude samoziejmé
ponékud jiny, neZ jak jej zname z b&Zné metodologické literatury. Dilema této nové me-
todologie bude odli$né od dilemat klasického empirického vyzkumu, protoZe bude znit -
jak se vyhnout naivnimu subjektivismu a nevratit se pFitom ke staré vyzkumnické ruting
[srv. Wyka 1990: 59]?

Peter Berger v kniZce The Sacred Canopy ji? v roce 1969 vyzyval k ekumenické
toleranci, ktera je mu pfedpokladem rozvoje sociologie jako védy moderni (a za sebe do-
dejme: i postmodemi). Cislo Sociologického ¢asopisu, které ma &tenaf pted sebou, chce
byt pfikladem takové ekumenické tolerance. Je vysledkem usilovani uditeld, védeckych
pracovniku i studentl Fakuwlty socialnich véd Univerzity Karlovy, ktera je nejmlad$i uni-
verzitni faktultou a ktera by se rada takto pfedstavila sociologické obci. Nepfislu§i mi,
abych jednotlivé texty komentoval, protoZe hraji vlastni jazykovou hru, mluvi vlastni
dospélou Feli a jsou otevieny ke kazdé dal§i vécné komunikaci podle pravidel, jeZ jsou ve
v&de, byt’ jakkoliv pluralitni, obvykla.

Miloslav Petrusek
dékan Fakulty socidlnich véd UK
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Narativni a analytické paradigma v soudobé sociologii

JOSEF ALAN’
Institut sociologickych studii FSV UK, Praha

The Analytical and the Narrative Paradigm in Current Sociology

Abstract: The study deals with the problems of the ,,scientific status* of sociology
against the background of debates arising between its analytical and narrative
branches. It examines those common issues in which both branches are grounded
while continuing to develop in their own way. Those issues comprise with an in-
dividual (a respondent or a narrator), with everydayness, language and story-tell-
ing. The risk of possible confrontation between these paradigms 1s identified. The
conclusion drawn is that real existed methodological heterogeneity of sociology
leads to a recognition of its methodological eclecticism. These findings challenge
a one-sided definition of the scientific character of sociology.

Sociologicky ¢asopis, 1994, Vol. 30 (No. 1: 11-19)

Stejn¢ jako v minulosti ani dnes se sociologie nevyhne tvaham, které se tykaji jejiho
védeckého statusu. Nejde v nich pouze o otdzku po zpisobech, jimiZ je v sociologii
tematizovana realita, ale nutné se dotykaji souvislosti, které pfesahuji ramec samého
oboru. NemiiZe zistat lhostejna k hlasim, které ji adresuji védci jinych obori a které se
soustfed’'uji ve vyroku fyzika C. F. von Weizsiackera, Z7e ,(bez pfihlédnuti
k hermeneutickym piedpokladim se sociologie sotva jevi jako védecky zduvodnitelna*
[Weizsdacker 1992: 154]. DuleZit¢j$i neZ sama pochyba o védeckosti sociologie je na
tomto misté zminka o hermeneutickych pfedpokladech, protoZe tim se soucasné otevira
téma vztahu analytického a narativniho paradigmatu v sociologii - a moZna i mimo ni.

Oznadeni analytické paradigma je v jistém smyslu metaforické. Jak ukazuje tieba
R. Rorty, pouZivaji se takova slova jako védecky, objektivni, metodicky, analyticky &i
racionalni vlastné jako synonyma [Rorty 1991: 193]. Jeho zakotveni je primarné meto-
dologické, dusledky se v8ak promitaji do pojeti socialni reality a jsou tedy epistemolo-
gické. Soubor metod je§té nestati k tomu, aby se konstituovalo paradigma. Navic se
i sam pojem paradigmatu stal v podstaté hodnoticim a bylo by moZna lep$i ho do budou-
cna viibec opustit.

JestliZe analyticka vétev sociologie dosahuje diky svym metodickym postupiim,
zaloZenym na aparatu, ktery se opird o méfeni, klastry, regresni kiivky, agregované
vzorce atd., usp&chi, které jsou ocefiovany jako vyraz scientizace sociologie, je to
uspéch ponékud sporny. Koresponduje sice s modelem ptirodnich véd i ekonomie, jejiz
schopnost absorbovat matematiku a stat se kvantitativni védou spociva v redlné kvanti-
tativni povaze ekonomické reality (pfedeviim diky takovym fenoménim, jako jsou
penize), soucasné viak tajné eliminuje vlastniho piivodce dat, s nimiZ pracuje - totiZ
jedince. Sama to pfiznava, kdyZ ho nazyva respondentem. Tato S-sociologie, pouZiji-li
Petrusktiv termin [Petrusek 1992: 90 an.], tedy sociologie pocitatova, kvantitativni,

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: doc. PhDr. Josef Alan, CSc., Institut sociologic-
kych studii FSV UK, Celetna 20, 116 36 Praha 1, tel. (02) 24 21 05 05, fax (02) 24 22 79 50.
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matematizujici, formalizujici, modelujici, dospiva totiZ k tvrzenim o spole€nosti, ktera
v Zadném ptFipadé nepotvrzuji a neupeviiuji postupy, jichZ pouZiva.

Standardni pojeti empirického vyzkumu, opteného o dotaznik, spoliva v indexaci
verbalnich projevi lidi, ktefi odpovidaji na otazky zajimajici sociologa. ,,Dotaznikovy
blanket*, pise Batygin, ,leZi na ply§ovém ubruse, ale skuteny Zivot protéka sociologic-
kymi standardizovanymi otdzkami jako voda FeSetem* [Batygin 1987: 29]. Tento
vyznamny nastroj sociologického poznani socialni reality je jednou z forem, jejiZz moc
sestupuje do kaZzdodenniho Zivota - a pfiznejme, Ze jde pfedev§im o moc byrokratickou,
proto je dotaznik tak radostn& byrokraty pfijiman, vZdyt je soudasti jejich arzenalu. Je
dulezité zasobit se fakty, aniZ bychom museli pfihlizet k tomu, jaky vyznam jim
pHipisuji sami jednajici. A chceme-li tento vyznam zjistit, poslouZi nam k tomu stejny
dotazovaci postup. Nakonec je na sociologovi, jak pomoci svych analytickych postupd
dojde ke kvantitativné fundovanym vyrokim o spole¢nosti - a k jakym.

V podstaté se timto postupem legitimuje a racionalizuje urdita forma sociélni or-
ganizace, jejimZ zékladem je panstvi kvantity - od hospodatstvi pres techniku aZ po
pravidla demokracie. V tomto smyslu jde o racionalisticky konstruovany portrét kultury.
Jak upozoriiuje J.-J. Salomon, tento typ institucionalizované v&dy z ni ucinil soucast
technické kultury, podfizené pravidlim vyroby - jak ve smyslu uZitetnosti, tak organi-
zované anonymity védci [Salomon 1987}

Bylo by viak velkym omylem, kdybychom propadli iluzi, Ze sociologie stejné
jako ptirodni védy stoji na metodologickém aparatu, ktery je uren k co nejlep$imu
zvladnuti ,,bezhlasého pfedmétu®. Naopak, v sociologii jde primarné o rekonstrukci a
interpretaci cizi promluvy, ktera nam zprostfedkovava sociélni realitu. Tak jako slova
odtrzena od reality znamenaji degeneraci promluvy, znamena skutenost odtrZend od
promluvy degeneraci socialni skutetnosti.

Nejde viak viibec o n&jakou samoucelnou kritiku tohoto paradigmatu sociologie.
Smysl tohoto zamysleni je v néfem jiném, totiZ v hledani spole€nych zdroju analytické i
narativni sociologie, od kterych se pak jedna i druhd vydaly svou cestou. A moZna, Ze
nahlédnuti do téchto spolednych zdroji umoZni kdyZ uZ ne spoluprici zaloZenou na
epistemologickém zikladé, pak alespoil spolupraci na zékladé etickém. V jistém smyslu
je moZno souhlasit s Lyotardem, Ze ,,védéni je fundované vypravéni o jeho vlastnim
martyriu® [Lyotard 1991: 71] - a sociologické védéni, véetné v&déni o sociologii samé -
takovym martyriem nesporné je také.

Charakteristiky onoho spoledného mista a podle mého zaklad kaZdé sociologie
tvoti:

- pfitomnost subjektivniho prvku v sociélni realitg,

- respektovani kazdodennosti,

- zpisob zachazeni s jazykem a

- (biograficky) ptib&h a jeho vypravéni.

Ze stokrat opakované ulebnicové teze, Ze sociologie nejen odkazuje k pfedem dané
skutegnosti, nybr? je jeji soutasti, plyne zavér, kterému &asto nevénujeme pozomnost -
totiZ nezbytnost zamyslet se nad moZnosti radikalni distinkce mezi pozninim a jeho

pfedmétem. Nebo jinak: nad moZnosti distinkce mezi realitou sociologa a realitou re-
spondenta.
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PoloZme si proto otazku, jak zachazi sociologie s onim subjektivhim prvkem
(jedincem, &lovékem, aktérem), ktery je imanentni soucasti socidlni reality a zdrojem
poznatku o ni. Analyticka sociologie ho povaZuje pfedevsim za respondenta, coZ je spi$
neZz bytost mluvici bytost mluvena. Sta¢i ji, kdyZ jeho zku$enost na sebe vezme
viceméné predepsanou znakovou podobu, a vyznamy, které se za touto rovinou znaku
skryvaji, si jiZ troufa odhalovat sama. Soubor téchto znaku vytvafi empiricky text, ktery
pak ma byt vysvétlen za pouZiti sociologického jazyka a postupil, formulovanych so-
cialnim prostfedim a normami samotné sociologie. Jak zduraziuje K. Popper, ,.toto
védecké jednani konstituuje jiny koncept ,skute¢nosti‘ nez kognitivni styl praxe*
[Popper 1974: 46].

Sam empiricky (dotaznikovy) vyzkum je zaloZen na rezignaci zpétné vazby
s ,respondentem*, a je tedy kategoricky a-dialogicky. Sociolog klade otazky a predpo-
klada shodu mezi odpovédi a skute¢nosti. Aby byla shoda co nejpravdépodobné;jsi, musi
byt otazka formulovana tak, aby eliminovala klamani - tj. vyloucila emotivni konotace,
hrozbu neporozuméni ¢&i $patného Cteni, snahu odpovéd® dovypravét atd. To je umeéni
sociologického dotazniku. Pfredpokladem ov§em je korespondence mezi svétem sociolo-
ga (a jeho védy) a Zitym svétem dotazovanych. Otazka tedy musi byt natolik obecné
platna, aby se hodila na jakéhokoli originalniho jedince. VSichni samoziejmé védi, Ze
v jeho Zivotéd je tisice jinych a dileZit&jSich v&ci, neZ na které se pta sociolog, ale smys-
lem dotazovani neni rozumét konkrétnimu ¢lovéku, nybrZ dosahnout toho, aby on poro-
zumél naSim otazkam. Jeho odpovédi jsou pak samoziejmé& vypreparovanou realitou,
jejich cena v8ak spotiva v tom, Ze se stavaji daty, dale pouZitelnymi informacemi, které
slouZi k verifikaci sociologicky formulovanych hypotéz. Sociologie propadla absolutis-
tické predstavé, e zarukou poznani spole¢nosti jsou hromadna data a vyzkumné proce-
dury jim podtizené a teorie na nich zaloZené.

Socidlni realita, jiZ se zabyva sociolog, tedy musi byt stejného fadu pro néj jako
pro respondenta. V obou pfipadech musi byt tedy situatné bezkontextova. To patfi
k podminkam objektivity. A dojde-li k ptekvapivym vysledkim, je véci interpretacniho .
uméni se s nimi vypofadat. Empiricky vyzkum, ktery ma zaplnit sociologem zkonstruo-
vanou ,,prazdnou** matici, ml¢ky predpoklada, Ze to, na& se pta, viechny né&jak oslovuje.
Predpoklad jisté riskantni, le¢ nezbytny.

Tento postup, ktery je vlastni analytickému rozumu, samozfejmé vytvafi v jistém
smyslu fragmentarni podobu skute&nosti, ale je to dafi, kterou tieba zaplatit a ktera je
z&asti kompenzovana nadéji vkladanou v kumulativni povahu v&déni. JenZe to nas
nezbavuje povinnosti opakované si klast otazku, co vlastné znamena socialni skute¢nost.

V tomto smyslu analytickd sociologie vénuje jen mélo pozornosti disledkim,
které mA pro empiricky vyzkum - myslenka, Ze stejné jako vé&c, pozorovana
v kaZdodennim Zivot&, neni pouhym smyslovym vjemem, nybrZ je my$lenym objektem,
tedy konstruktem [Whitehead 1949], je skutednost ve smyslu , Lebenswelt®, tedy ,,Zitého
svéta“, konstruovana socialn€ [Schutz 1969, Berger a Luckmann 1966]. Nema na tomto
misté smysl pouitét se do viech souvislosti, které konstruktivisticky koncept vnasi do
sociologie, nevyhneme se viak pfinejmen$im jednomu momentu, ktery se vaZe na onen
vstupni kontakt empirického sociologa s témi, ktefi ho zpravuji o stavu spole¢nosti. Jde
o moment situaéniho kontextu.

Je naprosto pochopitelné, Ze poznavat spolenost prostfednictvim téch, ktefi v ni
Ziji, znamena odhlédnout od toho, co bychom mohli nazvat nahodnosti. Tomuto

13



Sociologicky éasopis, XXX, (1/1994)

pozadavku sociologii dobfe poslouZila ortentace na institucionalizovanou dimenzi
spole¢nosti i socidlniho jednani. V jistém smyslu bychom mohli pfedmét analytické so-
ciologie definovat jako institucionalizovanou spoletnost. A dokonce pravé tato dimenze
pfedstavuje v jistém smyslu zna¢né& rozsahlé spoledné pole viech sociologii, jak téch,
ktefi vychazeji z toho, Ze se sociologie zabyva socialnim svétem, ktery je konstituovan
situaénim jednanim jednotlivcl, tak t&ch, ktefi situaéni jednani vidi jenom jako epife-
nomén. Shoda totiZ plati v tom, Ze socialni systém je pro jedince objektivni (Ze tedy so-
cialni normy, kategorie atd. povaZuji za nezavislé na vlastnim jednani), a za druhé, Ze
jednani druhych, tedy jejich slova &i gesta, jsou thned pochopitelna. Mistem sporu viak
zistala kontextova zavislost smyslu jednani. Ac¢koli tedy interakéni mechanismy maji
obecny nekontextovy zaklad, neboli maji indexovy charakter, ktery viibec umoziuje in-
terakci, aby ji byl zpétné reprodukovan, jsou soucasné kontextové rozvijeny.
Kontextualnosti se dostavame k dal$i moZné spojnici mezi analytickou a narativni
sociologii - ke kaZdodennosti. Zakladem kaZdodenniho jednani je, jak ukazuje tfeba
Soeftner, ,konstruovani normality” {Soeffner 1983], ktera spotiva na vSednim opako-
vani. Rutinnni styl praktické ka?dodennosti spo¢iva na osvojené premise, Ze nemusi byt
fe¢eno v§e. Kazdodenni védéni je tedy z velké &asti neexplicitni, protoZe spo¢iva na
samoziejmosti a podléha opakujici se zkuSenosti pokusti a omylu. Je zakotveno v tradici
a soucasné nesmirné variabilni. KaZdodennost je konstituovana angaZzovanym jednanim.

Sociologie k tomuto svétu kazdodennosti pfistupuje jinak - jako k objektu, ktery
je pfedmétem pochyb, ktery je nesamozfejmy, ktery je zdrojem poznani jen v jeho ex-
plicitni formé&, ktery je soudasti §ir§ich a hlubSich socialnich procest atd. Ale soutasné
puvodnim rezervoarem viech jejich metod jsou ,techniky viedniho dne*. Pravé zde do-
chazi oviem k vyraznému posunu. Z dialogu nebo vypravéni jako podstatnych prvki
kazdodenni komunika¢ni praxe se stalo dotazovani, ve kterém se jedna strana pta a druha
pouze odpovida. Jde o jisty druh kfiZového vyslechu, jehoZ smyslem je zvefejnéni
privatniho svéta.

Tento posun implikuje mnoho souvislosti, z nichZ je tfeba zminit alespoil jednu -
totiZ zachézeni s jazykem, nebo $ifeji s promluvou. KaZdodenni dialog je moZno defino-
vat jako stfetavani & souvztaZznost ,,socialnich® jazyki - tedy riznych jazykovych styla a
s nimi spojenych vyznami. Jsme neustalymi svédky priniku jazykového svéta kazdo-
dennosti do sociologie, ale 1 naopak, jisté sociologizace ka’dodenni zku$enosti. JenZe
jazyk sociologie je aktualizovan ve svébytném jazykovém prostiedi a usiluje udrzet si
vlastni styl, ktery je nesen tendenci k autonomni a v jistém smyslu esoterické dialogi¢-
nosti uvnitf sociologie. Tak se sociologie svym jazykem nutné odliSuje od svéta kazdo-
denniho védéni. Prosté mezi kaZzdodennosti a jejim jazykem na jedné strané a sociologii
na stran& druhé se otevira propast.

Zatimco ,,ptirodni védy vibec neznaji slovo jako pfedmét, na ktery se lze zaméfit*
{Bachtin 1980: 123], je pro sociologii slovo zakladnim nositelem sdéleni. Ale nejde
pouze o slovo nebo promluvu, jde také o problém vztahu mezi analytickou logikou védy
a heterogenitou logik, o niZ mluvi dila Pribrama, Kluckhorna, Batesona, Waddingtona,
Maruyamy - tedy pfedstaviteld riznych védnich oborii - a s niZ se setkdvame v socialni
realité, tfeba pl vyzkumu generaci, socidlni deviace, delikvence a pod. Pravé v tomto
kontextu se dostavame ke kofeniim narativni sociologie.

Vstup konceptu vypréavéni do sociologie neni nikterak jednoduchy a bezrozporny.
KdyZ to pon&kud pteZeneme, pak je soudasti stietnuti dvou kultur, jak ho explikoval
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C. P. Snow [Snow 1959] - kultury technicko-scientistni a literarni - a nov& ve svém
pokusu definovat sociologii jako tfeti kulturu, stojici mezi nimi, zpracoval Lepenies
[Lepenies 1985]. Tento obrat k narativni sociologii je jistou reakci na metodologicky
feti§ismus, kterému tato disciplina zacala propadat, a je dokonce spojovan se vstupem
sociologie do postpozitivistické éry [Maines 1993]. Diky nému se méni i pojeti empiric-
ké sociologie, ktera zacala reflektovat nékteré sva dilemata, plynouci z toho, Ze kontakt
se socialni realitou je z velké ¢asti verbalni a Ze sama sociologie je vlastné vypravénim.

Vypravéni jako socialni situace je b&Znou souasti socidlniho svéta a takové
procesy jako socializace, formovani skupinové koheze, vznik socidlniho konfliktu atd. se
bez n&j viibec neobejdou. Vypravéni je prosté¢ formou socidlniho jednani. Kontakt
s realitou, zaloZeny na ,sbéru dat”, je v podstat¢ transformaci vypravénych piib&hi do
schématu, ktery urfuje sociolog, aniZ by oviem respektoval jejich smysl a vyznam pro
vypravéjici. Nastroje, uréené pivodné ke zptesnéni ziskavanych informaci, napfiklad
$kaly, vychazeji z pfedpokladu jejich (pfibliZn&) stejného vyznamu pro viechny - coZ se
nepotvrdilo. Tim se sociologie stala vice spekulativni, neZ by odpovidalo postupim,
které pouziva.

Narativni sociologie se pokoudi odvaZnéji respektovat konstruktivistické pojeti
socialni reality a stejné tak vyznam symbolické a typologické logiky pro formovani i
pribéh socialniho jednéani. To se nepromita pouze do toho, jak definuje pfedmét svého
zajmu a jak s nim zachazi, ale i do toho, jak definuje sebe samu.

Na prvni Grovni tedy podstatné vice respeT(tuje toho, kdo je zdrojem textu (s nim2
pak pracuje jako s datem). PovaZuje ho nikoli za pouhého respondenta, ale za nositele
originalnich pfib&hi, které maji své pevné socidlni i biografické zakotveni. Jeho
vypravéni je moZno povaZovat za extenzi odpovédi na oteviené otizky, aniz by viak
jejich kladeni bylo zdvaznym voditkem. Ricoeur [1984], Bruner [1987] a jini ukazuji, Ze
vypravéni je autentickym zpGsobem popisu udalosti, které propojuji socialni situaci
s tasem. Kulturné sdilené postupy vypravéni nejsou pouhymi zpraivami o jednani, o
pribéhu udilosti, ale soutasné v sob& nesou védomi tohoto jednani. Clovék je prosté
vypravéem historek a vidi svét jejich prostfednictvim. Ony organizuji nejen jeho
pamét, ale ovliviluji i jeho pfistup ke skuteCnosti jako nositeli udivu i pochybnosti.
V tomto smyslu je vypravéni jednanim.

Uzname-li, Ze skutenost je vysledkem selektivni a interpretativni aktivity
tlovéka, uznavame soucasné, e ,.Clovék se v kazdém okamZiku svého kaZdodenniho
Zivota nachazi v biograficky determinované situaci a ve fyzickém a sociokulturnim
prostiedi, které si sam definuje* [Schutz 1953: 9]. Vypravéni je konstruktem svéta
kazdodennosti, béZnou formou kaZzdodenni komunikace i autoreflexe.

Vénovat pozornost vypravéni jako formé, jiZz se dostivame k socialni realité,
soutasné umoZiiuje pfesnéji formulovat ty epistemologicky relevantni otazky, které
souviseji s hodnotou ziskavanych sociologickych dat. Naptikiad problém reliability re-
trospektivnich dat, které tvoH standardni soucast kazdé sociologie, je spojen s analyzou
fenoménti vzpominek, selektivni paméti, strukturni amnézie, reinterpretace udalosti atd.
Samozfejmé se tim dostdvame do gravita¢niho pole diskursu o pravdé.

Vypravéni méni v jistém smyslu i pojeti aktudlni pfitomnosti, nebot’ potvrzuje
panstvi minulosti - tim konstituuje kontinuitu, ale sou¢asn& diky moZnosti pfevypravéni,
nové interpretace téhoZ, potvrzuje panstvi pfitomnosti - a tim nabizi $anci diskontinuité.
To ma své specifické etické disledky, které se projevuji jak instrumentalnim zachazenim
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s minulosti, tak pragmatickym zachazenim s pfitomnosti. , . Kazdy se pokousi né&jak vy-
stavét vlastni ontologii*, zdtiraziiuje A. Hankissova [Hankiss 1981: 203}, nejen jednot-
livei, ale i celé spolednosti.

A pravé v situaci, kdy jsou spoletnosti zasahovany radikalnimi socialnimi
zménami, stoji sociologie pfed otdzkami, které si diive ani nemusela klast. PfHitomnost
jiz neni pouhou extenzi minulosti [Mead 1970], ale stava se historii. To je jeden
z momentl pfesvédCeni, Ze sociologie nemiZe byt védou po zplisobu véd pfirodnich.
Jakmile napfiklad kaZda vékova kohorta ma své dé&jiny, slabne Uc¢innost tradi¢niho
vzorce genera¢niho pienosu kultury; novéa generace nejen nereplikuje chovani generace
pfedchozi, ale stava se nositelem chovani, kterému se pFizplsobuji generace pfedchozi.
Viechny tyto souvislosti - a daly by se uvést dalsi - pfinejmen8im legitimuji heuristic-
kou funkci narativni sociologie.

V okamZiku, kdy se empirickym vychodiskem sociologie stdva vypravéni, bliZi se
sociologie hermeneutice. Koneckoncil nejedna jeji vétev - napf. objektivni hermeneutika
nebo empiricka hermeneutika - na pidé sociologie pfimo vznikla a pisobi [viz Zelder a
Moser 1983]. Pfedmétem zajmu se tedy stavaji protokoly symbolicky zprostfedkované
socialni interakce, které oviem nemusi byt fixovany pouze v pisemné podobg, ale mo-
hou mit o podobu vizualnich zdAznaml. A protoZe hermeneutika je uménim porozumét
fixovanym projeviim Zivota [Zelder 1983], dostava se narativni sociologie do blizkosti
oné kultury, kterou Snow oznaCuje slovem literarni. AniZz bychom se vénovali dvéma
jasn& se nabizejicim tématim - tedy sociologii literatury a sociologii masmédii, které
oteviraji ony problémy, jimZ se analyticka sociologie do jist¢ miry vyhyba, tedy
problémy fikce, klamani, literarni licence, stylizace atd. -, je tfeba upozornit na jiny
moment. Epistemologicky obrat k lingvistické, narativni, rétorické a textualni strance
reality a jejiho zkoumani [Konopasek 1993] nesouvisi jen s nespornym obratem ke
komunikativnim zdrojim socialniho Fadu, ktery byl - v intencich durkheimovské,
pfipadné funkcionalistické linie sociologického mysleni - doposud odvozovan ptedeviim
od institucionalizace lidského chovani, nybrZ? sméfuje také k jistému pfekonani propasti
mezi védami pfirodnimi a humanitnimi, ba dokonce mezi v&€dou a uménim, k pfekonani
ptedstavy, Ze tato vznikla dichotomie je dana dvéma naprosto nesoumétitelnymi pfistu-
py ke skutetnosti. Neni bez zajimavosti, ¢ vyzvy na adresu sociologie pFichazeji hned
z obou stran. Tak tteba M. Bachtin uvadi, e romanovému Zanru miZe byt prava pouze
sociologicka stylistika [Bachtin 1980: 77} - coZ je soucasné vyzva, ktera nesporné kores-
ponduje s nékterymi aspekty narativni sociologie, naptiklad s jejim zdjmem o estetické
parametry narativnich textd, dokonce texti sociologickych. A na druhé strané o této di-
chotomii hlasit¢ zapochybovala nejedna z velkych postav soucasné fyziky, chemie,
matematiky ¢&i biologie a dokonce své pochyby opfela o argumenty, vychazejici z pie-
své&deni o ohroZeni védy technikou, tedy jejim praktickym smyslem. Rorty, ktery by tak
rad zbavil sociology predstavy, Ze existuje néco jako ,status v&dy” [Rorty 1991: 197],
k této situaci dokonce poznamenava: ,KdyZ zvaZujete, co dobrého a Spatného udélali
spoletensti romanopisci a co dobrého a $patného udélali spoletensti teoretikové,
dospéjete k pfani, aby bylo vice romanii a méné teorii* [Rorty 1993: 42]. Obava z toho,
Ze narativni sociologie nespliiuje parametry védy, jak je stanovuje analytické paradigma,
je tim vic neZ zpochybné&na.

Uvodem zmifiovany Carl Friedrich von Weizsicker jednou vypravél &inskou hi-
storku o stromu, ktery se stal nadherny a mocny proto, Ze jeho dfevo bylo sukovité,
plody hotké a listy jedovaté, Ze byl prost¢ naprosto neuZite¢ny. Touto historkou doplnil
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prednasku fyzika Thoma, ktery v ni uvedl: ,Nutnou podminkou védeckosti toho kterého
oboru humanitnich vé&d je jeho naprosta neefektivnost™ [Thom 1992: 29].

Pro danou chvili by bylo uspéchem, kdyby skon¢ila svou kariéru ptedstava, e
pouZiti jedné skupiny metod v sociologii uZ je paradigmatickym krokem, kdybychom
tedy uznali nejen multiparadigmati¢nost sociologie, ale pfiznali i jeji realnou metodolo-
gickou heterogenitu, pfipadné - Fekneme-li to méné uctivé - pfiznali ji pravo na metodo-
logicky eklektismus. At vezneme jakykoli sociologicky text, stejné nakonec zjistime, Ze
sociologové jsou primarné vypravédi.
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Summary

If our thoughts are based on doubts as to the scientific character of sociology, doubts which are
raised namely by natural scientists, there is hardly any other possibility than to discuss the ways
by which a particular reality is translated into sociological discussion. With respect to the her-
meneutic presuppositions of sociology there are differences between its analytical and narrative
branches.

Especially thanks to methodological procedures based on quantitative data about social re-
ality, analytical sociology enjoys considerable success. It i1s considered as an expression of its
tendency to become truly scientific. This model is a constituent part of a relatively unified and
rationally constructed image of culture in which both the pragmatic character of knowledge and
organizational forms of science feature.

However, sociology not only seeks to offer the best possible understanding of a ,,voiceless
object™. It is precisely narrative sociology that identifies the moments in which the former unity
of sociology disintegrates and where two different approaches are forming. These moments
concern namely the subjective aspects of social reality, an understanding of everydayness, the
use of language and an approach to the narration of (biographic) stories. In this connection an
orientation to impulses coming from narrative sociology should be adopted in preference to the
criticism of the analytical sociological approach to these problems. It seems that an epistemo-
logical turn to linguistic, narrative, rhetoric and textual aspects of reality and the investigation
thereof 1s connected not only to an interest in communicative sources of social order but also to
overcoming the dichotomy between technological-sciential and literary culture which is charac-
teristic of modern society. It is perhaps due to narrative sociology that classical empirical re-
search has begun to respect and to solve the problems arising from the fact that the contact with
social reality 1s of a primarily verbal nature.

An attention to narration as a form which connect us with reality enables sharper defini-
tions of a number of questions that are connected with the value of collected sociological data
and with ways in which these data are interpreted. When societies are affected by radical
changes - a situation which concerns of our society - many subjects (such as the redefinition of
the past, the function of selective memory, the role of fiction, etc.) become a part of the socio-
logical reconstruction of social reality. Many other moments are connected with this situation -
starting with the real and fictitious role of public opinion or mass media in an orientation in the
world, through the changing standards of socialization, and ending with the influence of value
pragmatism, life-of-the-day approaches or an extreme conformity to strategies of everyday so-
cial interactions.

It 1s perhaps the achievement of narrative sociology (which opened up the field for exami-
nation of these and similar problems of sociology), that the notion of that, sociology as a scene
1s defined by singular methodology. Together with a recognition of the multi-paradigmatic
character of sociology as well as a recognition of its existing methodological heterogeneity is a
heretic right for methodological eclecticism arises. His in connection with this that sociology
returns to its forgotten role of narrator.

19



SLON SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTV!I (SLON)

NABizi svUJ NOVY TITUL

Vede prechod k demokracii skutecné k demokracii? Mohou za neispéch demokracie
objektivni podminky nebo konkrétni lidé? Je moZné vytvdret demokracii
nedemokratickymi prostredky?

Vladimira Dvofdkova - Jifi Kunc

O PRECHODECH K DEMOKRACII

Politologicka studie seznamujici s diskusemi, pfistupy a vysledky zkouméni pie-
chodli k demokracii v zdpadni politologii v poslednich dvaceti letech. Autofi se
zaméfili na otazky charakteru odstrafiovaného rezimu, samotného momentu zlomu,
typologie cest pfechodu, periodizace a rytmu zmény a na problematiku tzv. starych
struktur. Kniha nepojednavid o konkrétnich osobich a aktérech, ale o tom, jak
urditd podinédni téchto aktérii nékdy k demokracii vedou, jindy nevedou. V &eském
prostiedi je to prvni publikace tohoto druhu. Mohla by étendifim umoZnit i novy
pohled na dosud publikované dokumenty, memoary ¢i analyzy Ceskoslovenského
pfechodu k demokracii.

Je uréena prfedeviim odborné vefejnosti, ale diky tomu, Ze podrobnéji rozebird
nékteré prelomové politologické price zabyvajici se problematikou demokracie, lze
ji vyuZit i jako uéebnici pro studenty politologie, historie, sociologie, filosofie.

Demokracie znamend jistd pravidla a nejisté vysledky. Nedemokracie znamend nejistd
pravidla a jisté vysledky. Prechod k demokracii pak md nevyhody obého - nejistd
pravidla i nejisté vysledky.

Kniha vychézi v dubnu 1994,

Objednavky zasilejte na adresu:
Alena Miltov4, poste restante 140 02 Praha 42.
Knihy zasilime na dobirku i na fakturu.
Knihkupcim poskytujeme vyhodny rabat.




Mytus, realita a transformace

Mytus neni protikladem reality, je spiSe alfou a omegou nasi zkusenosti, samozfejmé
: obyvanym univerzem

JIRI KABELE’
Fakulta socidlnich v&d Univerzity Karlovy, Praha

Myth, Reality and Transformation

Myth is not the antithesis of reality, but rather the alpha and omega of our experience, and a
natural part of our world

Abstract: The new constructivist conception of myth is introduced as a reinterpre-
tation of structuralistic (Propp, Lévi-Strauss, Greimas) and hermeneutic (Ricoeur)
theories. Myth is conceived as a universal method of coping with transition. It fa-
cilitates the dismantling of the old human order and the construction of a new one.
The vision of a new human order built through opposition to the old one and real-
1zable after a series of trials is the main part of the myth. But myth is not only the
antithesis of reality. Its representation of a self-evidently inhabited universe en-
sures that those who necessarily share relatively fixed visions of human order do
not lose hope. It enables people, during extraordinary periods of transition, to ne-
gotiate and build a new formal shell of rules and basic institutions for everyday
life. The constructivist conception of myth is illustrated by the economic myths of
The Return to Europe, The Tightening of Belts, The Temptations of the Third Way
and The Successful Self-made Man.

Sociologicky &asopis, 1994, Vol. 30 (No. 1: 21-34)

Sociélni déni je svou podstatou neurcité. Je trvalym zdrojem vétSich nebo mensich krizi a
zvratd. Lidsky svét ziskava teprve usilim jednotlived a instituci figuru 1 smysl. Socialni
déni je tak uvadéno a vsazovano do Fadu, ktery ma dva na sebe nepfevoditelné rozméry:
jeden je zakotven v pravidelnostech souvislosti anebo pravidlech, druhy
v pravdépodobnosti a situatni zaméfenosti, ktera odpovida déjum zformatovanym do
ptib&hi. Prvni rozmér stavi na pfedvidatelnosti, druhy fe$i delikatni problém neptedvida-
telnosti a jedine¢nosti. V prvnim pfipadé muZeme o Fadu hovofit jako o dynamickém
reZimu, v némz jedineCnost je srozumitelna bud’ jako uplatnéni souvislosti a pravidel hry
(mohou zde existovat pravidla hry pro zménu pravidel) anebo jejich poruseni. V druhém
piipadé¢ budeme hovofit o pfibéhové nice, kterd propojuje a zapojuje Zivotopisna
vypravéni, biografie, historie i myty do ramce viezahrnujiciho konstitutivniho pfib&¢hu
rodiny, obce, spole¢nosti (lidstva) a odkazuje k jejich spoleénému prosttedi, ke svétu.
Dualita socidlniho fadu odpovida tomu, Ze déni je neustale in statu nascendi a tedy by-
tostné neurtité.

Svét jako produkt Fadu

Sociaini mikrosvéty i makrosvéty, které si lidé vytvateji, aby je chranily pfed syrovosti
impulst socialniho déni, jsou dvoudimenzionalnim zté€lesnénim obou podob Fadu. Nejen
sociologie ma dv¢ paradigmata, analytické a narativni, jak je pojmenovava Alan (v tomto

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Jiti Kabele, katedra sociologie fakulty
socialnich véd Univerzity Karlovy, Celetna 20, 116 36 Praha 1.
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tisle), ale 1 zplsob nazirani v8ech lidi na svét je podobné dudlni. Jako svétlo je soucasné
a rozporné korpuskuli i vinénim, tak i kaZdy socialni jev vsazeny do fadu je souvislosti
pfibé¢hovou i institucionalni. Sv&t takto konstruovany je neustale obnovovan jako
homogenni socidlni Casoprostor, ktery je v podstaté narativnim, argumentativnim a
metaforickym pfetvofenim nespojitosti ve spojitost a nesourodosti v sourodost. Je vy-
rovnanim se s principialni neurtitosti a neodvratnou konec¢nosti jednotlivych polozek
socidlniho déni. PHIi§ stabilizovana spoleXnost trpi nedostatkem piib&hd. Nouze
spole¢nosti, ktera prodélava dramaticky pferod, naopak spociva v rozvraceném reZimu.

Prerod jako uskutecnéni nemozného

Pferod je dramatem, v némZ stary fad musi byt odvrhnut a demontovan, pfi vytvafeni
nového fadu, ktery je ale na pocatku jen nadéjnym a idealnim pomyslem. V mezidobi
mimokadna, v pferodové anomii, se lidé, skupiny i celé spolefnosti ocitaji na pokraji
propasti zvané chaos, kam se déni zdanlivé neodvratné hrouti. Nedopadne to tak zpravi-
dla proto, Ze lidé navzdory viem piekazkam nakonec uskutedni nemoZné a uvedou sviij
svét znovu do Fadu. Zahadu tohoto ,.zAzraku“ jsem se pokusil ZasteCné rozlustit jiz
v n€kolika pracich [Kabele 1989, 1992, 1993a, 1993b, 1993¢]. Rozvinutou verzi , fefeni*
bude obsahovat chystana kniha Prerody. Hlavni metoda zvladani krizi dotykajicich se
zékladd Fadu je ptekvapivé jednoducha. Tak jednoducha a samozfejma, Ze je neuvéfitel-
na. Je ji mytus, jehoZ strukturu uZ Propp [1969] a po ném dale Greimas [1966] a Lévi-
Strauss [1950] bezd&tné& popsali - ne§lo jim o to - jako proménu nefddu v ¥ad skrze sled
zkousek.

Strukturalistické a hermeneutické pojeti mytu

Pojeti mytu
Existuje mnoho pfedstav a textd oznaCovanych jako myty, které z na3eho hlediska myty
nejsou, a naopak existuji texty a literarni Gtvary s jinymi nazvy (Carod&jné pohadky,
dejiny spasy, nejriznéj§i eschatologie a teleologické teorie vyvoje), které naopak v nafem
pojeti myty jsou. Pro naSe pojeti je dileZity obsah. Dotykaji se zrodu, pferodu i zaniku a
podili se na nich transcendentni Cinitelé. Dale pak je pro né typicka, maji-li se stat
obyvanym univerzem pro jednotlivce a socialni utvary, specialni forma uctivini a
tradovanosti spotivajici v jejich t&sném sepéti s ritualy, které je v proZitku trvale
zpfitomfiuji.

Strukturalisticky vyklad mytu

Existuji dv& vlivné 8koly vykladu myti: strukturalistickd a hermeneuticka. Nage pojeti se
opira o jejich vysledky a predstavuje jejich pfehodnoceni z konstruktivistické perspek-
tivy. Strukturalismus fe§il dva problémy: jednak se pokousel vytvofit teorii mytu jako
soubor ,.gramatickych® pravidel, kterd jsou viemi myty respektovana (zde prilom
provedl svou teorii ¢arodéjné pohadky Propp [1969]), a jednak pfedstavit mytické
my3$leni jako svého druhu myto-logiku, pfedlogicky zpiisob mysleni [Lévi-Strauss 1962].
Proppova a Greimasova strukturdlni semantika
Proppovou zasluhou je odhaleni stalych prvkl (invarianti), jejichZ vzijemny vztah vy-
tvati univerzalni gramatiku pohadek. Témito invariantami jsou funkce, vyjadfujici dy-
namickou ulohu winkujicich postav v pohadce, pfedpovédi, zakazii atd. Celkem jich
objevil 31. Greimas [1966] pak roziifil pod vlivem Lévi-Strausse Proppovu analyzu na

viechny myty. Pfitom se mu podafilo redukovat po&et.funkci na 20 a pak je jedt& spojil
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do dvojic, které tvofi logickou inverzi. Z naSeho hlediska je podstatné, Ze mytus nabizi
univerzalni pfibéhové role uréené ke zvladani nefadu. Greimas rozeznival nakonec jen tfi
takové dvojice roli, tzv. aktanty: subjekt vs. objekt pfani (konflikt zajmu a stéet narok),
adresujici vs. adresat komunikace (vyjednavani), pomocnik hrdiny vs. rival-oponent.
Stiety a zapletky jednajicich popsatelné v terminech pfedurlenych vztahi uvedenych
aktanti maji podobu zkousek a dil¢ich krizi. Skladaji se do mytického pfibéhu a pfitom
zarovefi nespojit¢ posouvaji situaci malymi skoky vpted 1 vzad. Premostuji tak
zhrouceny socialni Casoprostor, proluku tvofenou mimofadnym, vyjimeénym stavem
kolapsu. Nastoluji postupné novy fad. Greimas tak zarovefi také objevil generalni
ptibéhovou linii mytu. Jeho dé&j se zafind naruSenim stabilni situace moci, takto vznikla
nerovnovaha musi byt silou opatnou vracena zp&t do stavu stability. Ten je podobny
ptedchozimu, ale nikdy neni stejny. V Greimasov& podani pocate¢ni ¢ast mytu zacina
negativni sérii funkci (nahromadéni nes§tésti a odcizeni, narueni dohovoru). Obrat
nastdva sledem zkouek, které jsou zaloZeny na uzaviené dohodé a pak nastupuje
pozitivni série funkci (ne$tésti je odvraceno a hrdina je odménén).

Lévi-Straussova myto-logika

Lévi-Strauss se pokusil porozumét mytim jako symbolickym konstrukcim, které jsou
v pozadi jejich prvniho narativniho planu a které vyjadiuji abstraktni vztahy svéta.
Analyzou vice neZ 800 myti dosp&l k predstave, Ze mezi myty je moZné postulovat
vztahy podobnosti a inverze, takZe je moZné chapat jejich vztahy jako vztah ,.genetické
transformace*: jedny myty vznikaji obménou druhych. Dohromady fixuji svymi séman-
tickymi opozicemi kod, ktery dovoluje vykladat protiklady svéta jako pFiroda a kultura,
Zivot a smrt, muZ - Zena, obyCejny - neobycejny Zivot atd.). Ricoeur [1971] vyzdvihl tyto
zékladni rysy jeho myto-logiky: ,,Za prvé, sounaleZitost mytu jakoZto vypravéni a sémio-
logickych struktur; dile formalni charakter systému protikladi a kombinaci, ktery plati
pro celou sémiologickou doménu; a konetné¢ - a moZna predev§im - naprosto ne-
uvédomélé fungovani pravidel, ktera zajistuji logicky charakter systému. Zdlraznime-li
tento posledni bod, pak je tfeba Fici, Ze mytus lidé nemluvi, nybrZ jej daleko spise jakoz-
to mluvei obyvaji, a Z2e moc, kterou nad nim maji, je pouze zdinlivda moc kaZdého
mluvéiho nad tim, jaké plisobky smyslu sémiologické systémy vyvolavaji.*

Porovnani dvou myti

Sperber [1985] ilustroval Lévi-Straussovu metodu na pfikladu jeho objevné analyzy dvou
ze CtyF Wannebago myti (pivodné je publikoval americky antropolog P. Radim),
uvefejnéné v praci ,,Ctyli Wannebago myty: strukturalni narys* [Lévi-Strauss 1960].
Tato prace méla zfejmé kli¢ovy vyznam pro rozvinuti jeho myto-logiky. My zde ocitu-
Jeme Sperberovy souhrny, protoZe se stanou vychodiskem naseho vlastniho pojeti mytu.

Strulny obsah &vrtého mywu: Sirotek, vyborny lovec jako jeho otec, Zil s babitkou na
konci vesnice. Dcera nacelnika ho uvidéla a zamilovala se do n¢ho: ,kéZ by si ji pfed-
chazel, promluvil na ni a zasnoubil by se s ni‘. Tohle v§echno si vroucné ptéila a na to
neustale myslela. Mladik byl stale je§t¢ ponékud nedospély a nikdy na ni nepromluvil.
Sama se neodvaZila zac¢it hovor a po dlouhém &ase neitasiného touZeni onemocnéla a
umfela. Povrch jejiho hrobu byl pokryt popelem, takZe nic nemohlo do ného prosaknout.

Po smutku se natelnik rozhodl odst¢hovat s vesni¢any na misto nékolik dni cesty
vzdalené. Sirotek ale nechtél jit, protoZe se bal, Ze zde nebude tak dobry lov. Se svolenim
nacelnika zistal se svou babitkou ve vesnici, aby pecovali o hrob nalelnikovy dcery.
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Pfedtim neZ opustil kmen vesnici, nacelnik pokryl podlahu své chatrée popelem, aby
Zistala tepla.

Sirotek, ktery ,neumél je§t& rychle zpracovavat zvifata‘, lovil v blizkosti, ale vy-
hybal se staré vesnici. Jednoho velera pronasledoval zranénou zv&f dal neZ obylejné.
KdyZ se pozdé veler vracel a mijel vesnici, v8iml si svétla ve starém nacelnikové domé.
Uvnitf uvidél ducha nalelnikovy dcery. Rekla mu, co zpisobilo, 2e zemfela. Dodala:
,Kvuli tvému chovani jsem mrtva, ale mij duch je§t¢ neodeel do téch mist, kam
duchové sméfuji. Zaptisaham &, snaZ se mi pomoci.* Aby ji vrétil Zivot, fekla mu, musel
by podstoupit zkouSku: musel by stravit &tyfi noci v nacelnikové domé. KaZdou noc se
musi pokusit zdolat spanek tim, Ze bude vypravét pfib&h pfed velikym ohném. AZ se
bude citit pfili¥ ospaly a lehne si a bude se mu zdat jako by se néco hemzilo na jeho téle,
ale nebude to hmyz. Za Zadnych okolnosti se nesmi za&it krabat.* Ackoliv kaZdou noc to
bylo t¢28i a t&Z8§i, sirotek ve zkousce uspél. Duch, ktery ho mu¢il, ho nechal jit a jemu se
podafilo vzkfisit divku, uvést ji do domu a oZenit se s ni.

KdyZ vesni¢ané uslySeli tuto zpravu, vratili se. Mladd manZelka brzy porodila
syna. ,KdyZ syn povyrostl a u? mohl vypustit opravdovy 8ip, manZel promluvil k Zen¢ a
fekl: A&koliv nejsem je§té stary, byl jsem na svété tak dlouho, jak jsem mohl ... Neumfu
tak, jako ty jsi umfela; pijdu jednodufe domu, jen tak.‘ Rozhodla se jit s nim a oba se
stali vlky a Zili pod zemi. N&kdy ptichazeji zp&t na zem, aby posvétili Indiany, kdyZ se
posti.®
Strulny obsah druhého myru: ,Nalelnikiiv syn travil as postem, aby ,ziskal moc od
téch bytosti, které byly zvany svaté ... Po n&jakém Case se vytvotil pevny svazek mezi
nim a pfitelem, kterého oddané€ miloval.* Jednoho dne fekli nadelnikovu synu, Ze se bude
konat valetna porada, ale mél zakazano to komukoliv Fici. Ale on to pfesto fekl svému
ptiteli a oba se pFipojili k bojovnikiim. Oba bojovali s velkou odvahou a byli po navratu
oslavovani vesni¢any jako hrdinové. Stali se velkymi bojovniky, oZenili se a zacali Zit ve
svych vlastnich chatrtich stranou vesnice. Kdykoliv pfi§li do vesnice ,vzorn& se o né
starali pro jejich hrdinstvi ve valce. Vesnice jim ob&ma vdétila za mnoho a byli za to
cténi a respektovani.*

Jednoho dne vysli z vesnice, aby se pfipravili na dalekou vypravu ve sluZbach
vesnitani. Byli pfepadeni a po tuhém boji zabiti. Jejich duchové se vratili do vesnice,
jenom aby si ale uvédomili ke svému velikému zdrmutku, Ze jsou neviditelni. Pfedtim
neZ se vydali do zemé& duchu, navstivili je§t€¢ ¢tyfno¢ni bdéni na jejich oslavu. Ptitel
natelnika byl tak dojat smutkem vesnitanii, Ze trval na tom, aby nalezli cestu zpatky.
. Nagelnikiv syn fekl, Ze je to moZné, jestliZze béhem navratu uspéji ve zkousce.

Jeli aZ dojeli do prvni vesnice duchi. Byli mimotadng dobte pHijati krasnymi muZi
a Yenami. Tanec trval celou noc. Ale négelnikiiv syn varoval pfitele: Nikdy se nedej
zlakat k tanci s nimi. KdyZ to zkusi§, nedosahne$ svého cile. Zkouska byla opakovana po
&tyfi noci a kazda noc byla obtiZn€j§i. A pak se &tyfno€ni tancovani opakovalo je§té
v dal§ich tfech vesnicich a pokaZdé bylo t&23i nepfipojit se k tanetnikiim. Ale oni uspéli
a nakonec mohli dojet do domu Stvofitele. Ten jim dal na vybranou, kde chtéji op&t Zit.
Vybrali si svou vlastni vesnici a znovu se narodili, kazdy ve své vlastni roding.

,A potom, v prib&hu asu, se potkali a poznali se, atkoliv byli novorozefiata a
ackoliv je jesté museli nosit druzi. ... Radovali se z tohoto setkani a kdy? vyrostli, opa-
kovali to, co udélali v pfedchozim Zivotg&
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Lévi-Straussuv komentar

V pfipad¢ prvniho mytu je hlavni hrdina sirotek a zachrafiuje dceru nacelnika, ktera je na
opa¢ném konci socialni 8kaly. Divka je paralyzovana, kdyZ ma vyjadtit své city, hoch je
zazratny lovec atd. Mytus nas dusledné konfrontuje s polarnim systémem. ,SyZet
spodiva v tom, Ze pfivadi tuto nerovnovahu do svého logického extrému, divka umira
pHirozenou smrti a mladik ziistava sam, tj. také umira, ale socialné ... Jejich pozice jsou
invertovany, divka je dole (v hrobu), mladik nahofe (ve své chatréi).* Podobna opozita se
opakuji v druhém mytu, pfitom se daji navic zjistit, atkoliv na prvni pohled oba myty
nemaji nic spole¢ného, pfekvapivé symetrie. Tyto vztahy symetrie a inverze vyjadtil
Sperber [1985] v nasledujici tabulce:

4. mytus 2. mytus

Nacelnikova dcera Nacelnikiv syn

Zamiluje se Sprateli se

Je zticha, kdyZ by méla promiuvit Promlouva, kdyZ by mél micet

Proto trpi a zemie Proto bojuji a zabijeji

Vesni¢ané opoustéji hrdinu, Hrdinové opoustéji vesniCany a
Ziji nékde daleko z1ji nékde dal

Jednou se hrdina vic vzdali, Jednou hrdinové museji jit dal
aby zabil svou kofist nez obyc¢ejné a jsou zabiti

Hrdina prochézeji vesnici Hrdinové se vraci do vesnice
spatii ducha hrdinky jako neviditelni duchové

Aby hrdinka obzZivla, hrdina musi Aby se mohli vratit do Zivota, musi pod-
podstoupit po ¢tyfi noci zkousku stoupit ¢tyTikrat ¢tyfno¢ni zkousku

Zkouska spo¢iva v pokuseni zbavit se ~ Zkouska spociva v odolavani pokuseni
agresivniho ducha, ktery ma piipojit se k duchlim, ktefi jsou
odpudivou ne-lidskou podobu nadherni a podobni lidem

Hrdina uspéje, hrdinka obzivne Hrdinové uspéji a vrati se do vesnice
a vesnicané se vrati

Hrdinovi se narodi dité Hrdinové se znovu narodi

Navzdory obZivnuti hrdinové Diky tomuto obZivnuti hrdinové
nemohou Zit. Stavaji se duchy-vlky, mohou Zit svlij Zivot znovu
ochranci téch, kteti se posti (a mohou se postit)

Konstruktivisticka reinterpretace obsahu obou myti

Nas tu oviem mnohem vice bude zajimat obsah mytu, ktery miiZeme rekonstruovat takto:
zvrat do ne¥tdsti (svétska ztrata) —> transcendentni zkou¥ka — zvrat do Stésti
(transcendentni zisk). Cely tento pferod je rdmovan vztahem hlavniho poskozeného a
hlavniho hrdiny, ktery mediuje proménu prokazanim svého vztahu k obé&ti. Zvrat do
nestésti je ukdzan jako vstup do mimofadné, mohli bychom fici vykolejené, situace. Po
uspé$ném zvladnuti zkousky se situace normalizuje, ale nevraci se do pivodniho stavu.
Na§ popis moZné vystihuje trochu zdhadnou Lévi-Straussovou zakladni intuici, kterou
vyjadkil ve své kanonické formuli:

F(a).F, () = F.(b) F,,(»)

Lévi-Strauss tuto formuli vysvétluje jenom v jednom kratkém paragrafu, nikdy ji po-
drobné neaplikoval na Zadny mytus. Nicméné tato formule vyjadiuje toto: a souvisejici
s negativni funkci x, je pomoZeno b, ktery souvisi s pozitivni funkci y, tim, Ze b je
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schopen ptijmout i negativni funkci a; zplsobuje to anulovani prvotniho negativniho
stavu, nikoli v8ak navrat (proto F,_,) do d¥ivéjsiho stavu.

Ricoueriiv metaforicky model mytu

Ricoeur [1971] nabizi metaforicky model mytu, ktery jej pojima jako promluvu, akt fedi
zasazeny do kontextu ritu. Jako takovy je nositelem smyslu a reference (¥ika néco o
né¢¢em). V zdkladu pochopeni mytu je metaforicky proces, ktery otevira cestu symbolic-
kému vyjadfovani skute¢nosti. Stejné jako u paraboly je i u mytu zakladem spojeni
narativni formy a metaforického procesu. Retené vytvafi vnitfni pnuti (odtud opozita a
zvraty majici charakter inverze), které umoZiuje rozbiti b&2ného sémantického znaceni.
Imaginace zbavena pout doslovné feené¢ho vytvafi navedena promluvou nové povytce
transcendentni sémantické znamenani. Tento akt odstupu a substituce je tedy aktem
tvofivé imaginace, ktera v sob€ spojuje schematizaci a heuristickou syntézu. Svét je po-
moci ni alternativné popsan. Odkryty jsou hlubinné struktury reality, k niZ jsme vztaZeni
jako smrtelnici, ktefi se narodili do svéta a pobyvaji na ném jen chvili [Ricoeur 1971].

Praktické funkce mytu

Ricoeur praktickou funkci mytu spatiuje v tom, Ze mytus stanovuje paradigmata jednani,
ktera konstituuji ritus. Ten se tak stava pfileZitosti k opakovanému dramatickému
spoluproZzivani mytu. Emociondlni poloha posvatna [Otto 1917] ji spatfuje
v ambivalentnim pocitu strachu a lasky, s nimz2 se ¢lovék obraci k tremendum fascinum, a
je pochopitelna, jestliZe si uvédomime, Ze ,.Clovek skrze vypravéni o piivodu vystupuje z
¢asu s d¢jinnym smérem k &asu zakladnimu, a to jak aktem vypravéni, v némZ se stava
souCasnikem polatku, tak reaktivaci smyslu vypravéni v ritualnim ukonu“ [Ricouer
1971].

Konstruktivistické pojetimytu
Myitus jako pribéh pFerodu

V navaznosti na Eliadeho {1943], ktery mytus chape jako histoni po€atku, budeme mytus
obecnéji povaZovat za ptibéh o pterodu, ktery zceluje nesmititelny protiklad mezi starym
obtiZzné opousténym fadem a fAdem novym, ktery v prib¢hu ptemény musi byt teprve
konstituovan. Mytus je metodou porozuméni prerodové anomii - neskutetnému
mimofadnu -, jako skutednosti sméfujici k novému fadu. Mimofadno pferodu je dénim
v hmatatelném rozkladu a nejasném skladu, pro néZ je charakteristicky chaos, vymknu-
tost z pravidel hry a rizikovost vzbuzujici krajni existencialni uzkost. Je ¢asoprostorem,
kde neni jasné, co je realita a co fikce, kde odpovédi na up&nlivé volani po pravde,
spravedlnosti anebo BoZi milosti se ozyva ¢asto jenom mrtvolné ticho. Je krizi, koncem
svéta, kdy neni moZné navodit normalni vztah mezi horizontem zkusenosti a o¢ekavani
[Ricouer 1992]. Horizont zkuSenosti nepfechazi logicky v horizont o¢ekévani, mezi nimi
zeje prirva nemajici hranice dole ani vpfedu. Mytus pfetavuje horizont zkuienosti. Po-
moci opozic je z materialu starého fadu konstruovana vize nového; vize Gniku z amorfni
masy déni do smysluplného pokratovani svéta.

Konstituce protikladii mytem

Lévi-Strauss [1962] hledal, jak jsme se jiZ zminili, za mytem-vypravénim univerzalni
symbolické konstrukce, které vyjadiuji abstraktni vztahy svéta. Chépal je jako sémantic-
kymi opozicemi vytvofeny kod, ktery dovoluje vykladat protiklady svéta jako ptiroda -
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kultura, Zivot - smrt, muZ - Zena, obylejny - neobyCejny Zivot atd. Ptedkladané pojeti

mytu se o vyvody Lévi-Strausse opira, ale jeho naleziim rozumi pravé opatné. Mytus je

nastroj, ktery ani tak protiklady nevyklada, jako je konstituuje a vnasi do hry jako prvek

konstrukce mimofadna, z néhoz se ,Jlogicky* rodi novy tdd. Pro uskute¢néni zdzraku

zrodu nového fadu, kterym se vize méni ve skutednost, mobilizuje v mytické struktufe

viechny ostatnich protiklady, které tvoki samoziejmou vybavu pro porozuméni svétu.
Zkousky jako nastroj promény

AU uZ se pki vstupni krizi jedna o ,zvrat do §tésti nebo netésti, vZdy jsou jistoty
minulého fadu ztraceny. Mohou ale byt obnoveny - cestu nabizi mytus -, kdyZ podstou-
pime cely seriél transcendentnich zkouek. Obstojime-li, pak teprve muZe dojit k novému
zvratu do fadu. Cely tento pferod byva dramaticky ramovan sluzbou hrdiny-zachrance,
ktery proménu iniciuje svym vstficnym vztahem k postizenym U¢astnikiim a dobrovolné
zvolenou obéti. Vykolejeny béh udalosti se uspé¥nym zvladnutim seridlu zkoudek
normalizuje. Mytus tak zaroven globalni proménu rozklada do diskrétni posloupnosti
udalosti-mikrokrizi spojenych s dil¢i proménou. Béh udalosti se nevraci do pivodniho
stavu, protoZe zkousky v modu pokus-omyl zarovefi konstituuji praktickou moZnost
nového tadu a zarovefi k ni spéji.

Zkousky jako nastroj zviadani pferodovych konflikti

Kazdy existencialni pferod znamena pad do nezniama, ktery musi byt vysvétlen
{neuchopitelné tajemno je fadové nesnesitelnéjii neZ tieba sebeobvifiujici i velmi pomy-
slné vysvétleni). Vytvaki konfliktni tuzby (vratit se zpét, ale také pokrodit zdzraéné do
nového svéta), vyvolava agresivni pohnutky, unikové reakce, stigmatizuje, stfidavé
nabizi nadé&ji a uvrhava do beznadé&je. Pravé tyto pferodové pocity jsou v mytickém &a-
soprostoru vsazeny do piib&hi novych a novych zkoulek, které diskrétné posouvaji per-
spektivu, zpfesiiuji kontury nového fiadu a nakonec ze ztraty ucini transcendentni zisk.
Podle Marrise [1974] zvladnuti pferodu zavisi na artikulaci konfliktnich impulsi, kterym
musi byt dovoleno, aby samy sebe zvladly. .

Diskréni pFesun ze starého do nového Fadu jako jeho tvorba

Konfliktni opozice je strukturou, ktera vtiskava dynamicky uchopitelny vztah nepfehled-
nym situacim pferodu, je radikalni vyzvou k odvrhnuti staré vybavy znalosti a presvéd-
¢eni [Kabele 1993a]. V podobg diltich stfeti a krizi, které samy ptedstavuji jakési malé
pferody”, poskytuje vZdy nové a presvédCivé evidence pro nutnost zmény. UmoZiluje
pfestavbu zvyku a zaceluje biografické prirvy postupnym presunem centra vlastniho
Zivota smérem do nového svéta. Mytické porozuméni a rozvrhovani pkerodu, je-li
dovrieno, vytvati diky malym krokiim linedrni (téméE ,spojity”, jak jej popisuje teorie
katastrof [Thom 1992]) prichod mimofadnem z jednoho do druhého stavu stability.
Pterod pFitom ale zistava bytostn& otevienym, jeho priib&h je individualni a vysledek, tj.
novy fad ma charakter originalu. Lidé se pfi ném vzdavaji starého fadu a novy naplfiuji
dovednostmi, vyznamem i zkuSenostmi.

Od negativni k pozitivni fazi mytu
Mytus vytvati tedy klenbu spojujici dva fadné svéty pted a po pferodu. Negativni faze
mytu pfedstavuje transcendentni vysvétleni ztraty jako urfitého selhani, které oviem
nabizi moZnost opravy. Usp&ch ve zkoudkach v mytickém podani je podminén nejen
obéti, ale také spolupraci hrdiny s transcendentnim Cinitelem, ktera mu dovoluje zvitézit
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ve stfetu s n&jakym transcendentnim $kudcem. Pozitivni faze mytu ve form¢& odmény
nastoluje znovu fad, ktery ale neni navratem, ale spiSe transcendentnim pokracovanim
svéta, je uskutednénim jeho ,fiadné" a podivuhodné otevienosti. Struktury mytu lidem
nabizeji narativni ramce, které vyuzivaji k mytickému porozuméni a tvarovani zkugenosti
v prub&hu zhrouceni biografického a historického ¢&asu. Jsou jejich ochrannym
pistteSkem i zdrojem obnovené nadé&je, umozfiuji jim znovu se ve svété zabydlet. Kazda
epizoda, dil¢i neuspéch a ztrata miZe byt do této klenby zasazena jako dil&i zlepSeni nebo
zhorgeni, jako nova pobidka k podstoupeni ob&ti, jejiz smysl je temny, nicméné apriori
pozitivni. Mytické porozuméni ¢ini vyjednavani s ,,osudem” i nad&je vkladané do novych
a novych zac¢atki smysluplnymi, obstarava energii dil¢im pokusim uvést svét do fadu. V
neposledni fad¢ formuje spoleCenstvi podporujici pterod. Mytické porozuméni totiZ
vybizi k pfijimani i nabizeni pomoci, umoZiluje a posvécuje transcendentni spolu-utrpeni.

Mpyitus jako zdroj transcendentniho porozumeéni

Dokonané zviadnuti pferodu je jeho individualizovanou realizaci i sebeospravedinénim.
Vytvaki aposteriorni odstup, ktery z pterodu &ini osvojenou zkusenost, k niZ je mozné se
vztahovat jako k opémému bodu pii pfekonavani novych krizi. Univerzalita popsaného
mytického zvladani pferodu neni tedy dana tim, Ze by nabizela vysvétleni, co se dé&je
(poskytovala univerzalni diagnézu, jinou nez Ze se lidé ocitaji v mimofadné situaci
s podstatné vy$§im stupném neurcitosti a rizik), a vSelék, jak Celit krizi, pouze nabizi
struktury transcendentniho porozumeéni, které nas motivuji projit bluditém anomie a
posléze uznat urtity dosaZeny stav jako obnoveni fadu. Mytus dava tvar ¢asoprostoru
mimofadna, do néhoZ je moZné viechny epizody zahrnout a zhodnotit jejich ptispévek
k Zadouci a povytce idealni prom&né&. Vytvaii ramec transcendentni nadéje pro odvraceni
svétské beznadéje. Stanovuje podobnost tak nepodobnych véci jako je smrt, revoluce,
vyhra milidbnu a svatba, které pfedstavuji dil¢i zhrouceni socialné konstruovanych a
zabydlenych svéti. Mytické porozuméni si kazdy osvojuje a v mytu se zabydluje
v raném dé&tstvi, kdyZ propada kouzlu ¢arodéjnych pohadek.

Myty ekonomické transformace
Zdhada ,, budovani* kapitalismu a jeji FeSeni

Trh se dal komunistickou zvili snadno znitit, ale nikdo donedavna neumél poradit, jak
v kratkém &ase obnovit v lidech sumu pfesvéd&eni, institucionalnich siti, psanych i ne-
psanych pravidel hry, ktera se v historii trznich ekonomik tvofila stovky let. Po tfech a
pul letech transformace, kdy jsme se dostali zfejmé za bod moZného navratu do starého
rezimu, lze ale feSeni této ekonomické zahady vtésnat do jedné véty: je tfeba zavést re-
striktivni rozpo¢tovou politiku, liberalizovat ceny, devalvovat ménu a predevsim privati-
zovat statni majetek. Musi se postupovat pravé opacné ne? pti budovani socialismu, kde
se zaCalo znarodiiovanim, zmrazily se ceny, uméle revalvovana ména se stala nekonver-
tibilni a zahajila se praxe rozsahle rozpottové zprosttedkované redistribuce zdroju.

Obnova ekonomické subjektivity

Doslo oviem také k zasadni zméné postaveni vlady a centralnich instituci ve vztahu
k hospodafstvi. | to viak je moZné ale popisovat v koncep&ni urovni jako pravy opak
socialistického planovani. Socialistické poskytovani pislibu jistot privné nesamostatnym
ekonomickym subjektim vyménou za jejich dodrZovani smémic planu urdujicich
dodavatelsko-odbératelské vztahy bylo nahrazeno vytvafenim a udrZzovanim podnétného

28



Jifi Kabele: Mytus, realita a transformace

a postupné 1 pravné ur¢itého prostiedi pro ekonomickou podnikavost. Vlada a centralni
instituce pfevzaly na sebe ukol pienést hospodaiské pravomoci, ale i odpovédnost za
neuspéch, na svobodné ekonomické subjekty véetné ob¢and.

Spontanni a legalni privatizace

Fakticky pfenos odpovédnosti za fungovani podniki na jejich managmenty se uskute¢nil
zrugenim podnikovych komunistickych organizaci a razantnim sniZovéanim dotaci.
Soucasné se oviem také otevrel prostor pro nekontrolovanou spontdnni privatizaci ve
velkém, kterou dfive vyluCovalo pravé znarodiiovaci zakonodarstvi. Po dobu pravniho
vakua a anomie byla tato spontanni privatizace drZena v mezich jenom setrvaénosti,
kfehkou lidskou zdrZenlivosti, tiskem vdé&nym za kaZdou aféru a predeviim zavisti a
mistni bd&losti vii¢i neCestnym praktikdm Zivenou rozhoftenim namifenym proti dfivéjsi
nomenklatufe. AZ t€éméf s roénim odstupem byla odstartovana legalni privatizace, ktera
pHnesla také i prvni pfibliZné soupisy statniho majetku.

Vitalita trhu

Pro¢ se ,.zazra¢né" nikdy nenaplnily Cerné obavy z ekonomické krize a socialnich
nepokoju, které ptedpovidali profesionalni prognostikové Komarek a Zeman? Trh je od-
povédi na tuto zahadu transformace. V politickém a pravnim ramovani u&inéném
divéryhodnym pomoci mytu vykazuje trh totiZ neuvéfitelnou vitalitu, ktera doslova
smrskava ¢as. Doslo k urychlené ekonomické sukcesi zapocaté bleskurychlym sputénim
pouli¢niho obchodu v nedostatkové ekonomice socialismu a konéici dnes jiZ startujicim
kapitalovym trhem. Zpot¢atku se podnikalo v laciném, malo kontrolovaném a nevyklaj-
movaném svété s velkymi riziky i zisky. Dobré ramovani projektem ekonomické trans-
formace nabidlo od samotného zatatku voibu mezi kratkodobymi a dlouhodobymi vel-
korysej§imi strategiemi a tim urychlilo ekonomickou sukcesi. Vlada nastésti svou inter-
ven¢ni zdrZenlivosti nepfipustila stav, kdy by z téchto podnikatelskych her byly apriori
vylou¢eny nékteré socialni skupiny. KdyZ nemohla zaru¢it rovnost startovnich podminek, .
alespofi si uvédomila, Ze jakakoliv jeji snaha odstranovat tuto ,nespravedinost* by
vytvofila ptileZitost pro ur¢ité skupiny ziskat kontrolu nad privatizaci, spoutat prostor
podnikani a zhodnotit svilj monopol.

Budovani institucionalniho ramce transformace

Teprve kdyZ se prostor podnikani, ekonomickych i politickych aktivit zahuitoval a
ekonomicka sukcese jiZ postoupila dal, bylo moZné i nutné uvadét do hry stale jasné&j$i
pravidla hry, aby se pfedchazelo divokym konfliktiim a pokusim mistn je fe$it mocen-
sky na bazi byrokratickych struktur anebo mafie. Nesnadna loha ,,budovani* pravniho a
institucionalniho ramce byla ostatng spolena ob&éma pterodum, socialistickému i kapi-
talistickému. M4 svou formalni, zdkonnou a neformalni (dle Mertlika [1993] nominalni a
redlnou) stranku. Ani v pkipadé socialismu se nepodafilo formalni institucionalni, tj.
primame pravni a spravni ramec vytvofit v ¢ase krat§im neZ pét let. Skuteéné zavrien byl
teprve vydanim nové Gstavy z roku 1960. Ctyfi roky po listopadu 1989 se Ceska repub-
lika ocita ve stavu, kdy nejdelikatnéjsi &ast prerodu, v niZ se formuje krunyf pravniho
tadu a systém statnich instituci, je dokonfena. Pfesto ale mame v jistém smyslu
instituciondlni proménu jest¢ ,,pfed sebou*.

29



Sociologicky ¢asopis, XXX, (1/1994)

Spontanni institucionalizace v pferodové anomii

Problém institucionalizace je spojen s tim, Ze lidé jsou postaveni v ramci socialniho déni
pfed né&jakou problémovou situaci. Musi rozpoznat o jako ,hru* se tu jedna, hledat dalsi
informace, patrat ve své zasob& zkuSenosti po precedentech a jejich rozhodnuti i jednani
se musi uskutetnit v realném Case. Podobaji se [.évi-Straussovu [1960] kutilovi, ktery
musi zvladnout velky pocet rozli¢nych dkold. ,Na rozdil od inZenyra si neurfuje pk
kazdém z nich jako prvni cil stanovit a ziskat suroviny a nastroje uzpusobené specialné
k danému zaméru, jeho instrumentalni svét je uzavfeny, a pravidlem jeho hry je vystacit s
tim, co ma doma, tj. se souborem nastroji a materiali (dodejme i navoda a dovednosti,
aut.) v kterémkoliv okamZiku ohrani¢eném.** Rozhoduje se pro né&jaké jednani &asto aZ po
pfekonani anticipaéni uzkosti z neznamych rizik a nejprve zpravidla situaci jen nor-
malizuje. K pravému experimentu, ktery pfesahuje ramec jeho stavajici zkuSenosti, se
lidé odhodlavaji zpravidla obtizn&. Je-li pokus skuteCné tspé$ny, v zasadé opakuji uz
jednou ozkousené jednani. Kutilsky feSena, vyhody starého i nového zfizeni vyuZivajici,
spontanné se rodici institucionalni praxe ji§t€na siti znamosti tedy podstatné piedbiha
v pferodu budovani formalnich institucionalnich ramci a pFirozené se posléze brani jejich
zavadéni vyuZivajic je jen jako fasad.

.. Prazdny kruny¥“ prdava a pferodovych formalnich instituci

Mertlik [1993] popisuje fungovani novych instituci jako existenci ,,prazdnych krunyfi -
empty shells*. Instituce-ifady (rizné typy bank, berni a kontrolni ufady atd.) se budovaly
na ,zelené louce* podle zapadnich vzori. Na oko pfipominaji kopirované zapado-
evropské instituce, ale jejich vnitini fungovani je principialné odlisné, Casto plisobi nad
rozsah svych kompetenci a rozehravaji své hry na politické scéné. Pferodova anomie je
sice témito ,,institucionalnimi kulisami* vytlatovana do zakulisi, ale projevuje se skryté
jako ,.systemické vakuum* [Mertlik 1993, Jessop, Hausner, Nielsen 1991]. Spontanné se
utvafejici a plirozenému respektu se t€3ici neformalni institucionaini struktury a pravidla
hry jsou médiem, které umoZziuje prosazovani pravnich koncepci zabudovanych do for-
malni struktur a pravidel hry. Lastury zakond a nové utvofenych institucionalnich
struktur tedy tvof jen nutnou, nikoli postacujici podminku pro vladu a uplatnéni prava.
V zasadé ale nejde jen o to Zivé télo spontannich &asto konfliktnich forem instituciona-
lizace napasovat do hotového pravniho krunyte, ale spiSe je tieba obé sloZky postupné
ptizplisobit tak, aby pravni krunyF nebyl pouhou fasiddou. Transformace je takto pfisné
vzato ukolem nejméné pro jednu generact [Mertlik 1993].

Mty a vyména krunyi
Slozity manévr opou$teéni a vybudovani pravnich a institucionalnich , krunyfi* mize byt
zpétné nedocenén. Je ale vitbec nejriskantné)$im a také nejditleZitéjSim obdobim pferodu,
které rozsahle predurduje daldi vyvoj spole¢nosti. Predstavuje velkou kolektivni
intelektualni i ekonomickou investici, ktera musi byt velmi sloZité a s rozmyslem vyjed-
nana, navic je$té také podpofena blahodarnou vizi. Pfedpoklada obrat politického, prav-
niho a ekonomického smysleni a strategii jednani podstatné ¢asti spolenosti o 180
stupfitt! [Kabele 1993a), ktery je proveditelny, jen kdyZ je spojen s ob&tmi a skyta proto

1) Ve vyzkumech Institutu pro vyzkum vefejného minéni uskutednénych v kvétnu a prosinci
1989 a lednu 1990 stale zhruba 70 % obyvatel nesouhlasilo s tim, aby velké vyrobni prostfedky
byly vraceny do soukromého vlastnictvi, pro bylo stale jen asi 20 %. Zvrat musel nastat az
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také transcendentni nadéji. TrZni strategie se staly i ve sféfe spontanniho jednani v dob¢
pterodové anomie hybnou silou transformace, protoZe byly zasazeny do univerza myti,
které vérohodné vytvotily a v podobé dramatické cesty plné zkousek pieklenuly protiklad
socialismu a kapitalismu, planovani a trhu. O trhu zde ale neuvaZujeme jako o
ekonomickém pojmu. Nemame na mysli ani jeho idealni typ z ekonomické teorie, ani
néjaké jeho empirické stavy. Trh je zde aktantem mytu, Greimasiv pomocnik hrdiny,
ktery ma svého rivala ve starych strukturdch a mafiich. VeSkera dynamika socialnich
problémil byla a dodnes stale je ptevadéna na logiku jejich opakovanych dramatickych
utkani, ktera nas aZz do nedavna osudov& piitahovala den co den k obrazovkam
televiznich zprav a udinila z Klause a Je’ka zboZfiované 1 nenavidéné symboly
ekonomické transformace.

Mpytus navratu do Evropy a utahovdni opasku

Kli¢ovou roli v pferodu do kapitalismu zde sehraly dva myty: o cesté do Evropy a o uta-
hovani opaskti v ramci radikéalni transformace (v odborné terminologii o socialnich na-
kladech ¢i pruchodnosti ekonomické transformace). V prvnim piipadé se dostaly do
radikalni opozice demokraticky kapitalismus zapadnich stati s kacejicim se realnym so-
cialismem vychodoevropskych zemi. Druhy povytce ekonomicky mytus postavil do
nesmifitelného nicméné prekonatelného protikiadu planovani a trh. Jeho pfirozenymi
doplitky &i variantami se staly mytus o $kodlivosti treti cesty (jedna se o rub mytu o uta-
hovani opaski, nebot’ tvoti stejné opozitum planovani versus trh a soutasné demaskuje
o$idnost volby kratkodobych ziski) a selfmademanovi (stavici proti sob& uslapnutého
staitniho zaméstnance a svobodného podnikatele).

Pfeznamenani , kapitalismu*

Hovofime-li tu o pierodu do kapitalismu, nejedna se o normativismus, jak jsem byl kri-

tizovan Illnerem a Machoninem v diskusi na Sjezdu &eskych sociologld. Boj o tento

v socialismu démonizovany pojem, ktery dodnes v leckom budi tichou hriizu, vedl az

k opatnému extrému, k jakémusi zboZ§téni trhu. Ne nahodou se proto ujalo u kritikt -
ekonomické transformace posmésné oznateni ,realny kapitalismus* pro dravou trzni

proménu. Vratme se ale do druhé poloving roku 1990, kdy se kapitalismus prosadil

v parlamentu projednanymi zakony podmifiujici radikalni ekonomickou transformaci.

Pravé politické diskuse kolem ,privatizatnich® zakoni pfivodily rozpad Obcanského

fora, umoZnily s konednou platnosti prosadit se politickym stranam oproti hnutim a

vtiskly politické scéné pravo-levou dimenzi.

Ceské §tastné okolnosti

K pomé&mému tspéchu plispély i ryze teské §tastné okolnosti. Kladnou roli sehrala nase
statotvornost projevujici se loajalitou viuci vladam (stejn¢ Rakouska-Uherska, prvni re-
publiky, protektoratu, komunistického reZimu i polistopadovym vlddam), tradi¢ni celko-
va vysoka vzdélanost, kterou nezdolal ani socialismus, planovanim svérazn¢ vycvitena

v prubéhu roku 1990. Nabizené teorie také vysvétluje zahadu, pro¢ lidé politicky podporovali
pravicové strany, pfestoze vyzkumy vefejného minéni trvale v detailnich otazkach zjistovaly
pfevahu v podstaté levicovych orientaci. Na politickych programech stran koalice je oslovoval
pfibéh a v ném obsaZena vize vic nez jednotlivé konkrétni kroky pfipravujici je o konkrétni
socidlni jistoty [Kabele 1993, Vecernik 1993, Krivy 1993). Jediné prostfedi mytu je pfimélo
davat pfednost dlouhodobym vizim pred ldkadly kratkodobych jistot.
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schopnost improvizace a i silna rezidua podnikavosti velmi §tastné probuzena restitu-
cemi. Cesko-slovenské dilema vytésiiovalo ekonomické obavy do sféry stinu, a kdy?
bylo zvladnuto, hospodaiskou proménu spide podpofilo. Kromé posledniho tvrzeni
viechna ostatni mohou byt dolo¥ena vysledky vyzkumii vefejného minéni. Stastné i
ne$t'astné okolnosti (moralni devastace, rejdy StB, zhrouceny vychodoevropsky trh nebo
zavislost na ropé) pusobily ale také hlavné skrze svou funkci v mytech. Ceské §t'astné
okolnosti se tak mohly stat . .ne§tastnymi* pro Slovaky a podstatné ptispély k tomu, Ze
zde ekonomické myty nemohly byt osvojeny ve srovnatelné sile a jasnosti jako v Ceské
republice.2

Antimyty

Proti uvaZovanym ekonomickym mytim postavila opozice politicky antimytus o zradé
revoluce, ktery zakladni opozici budoval na polarité stavici nadéje a idealy revoluce proti
tdajnému selhani a mocenské zvili novych elit. Ve Slovenské republice se dobie ujal. O
vysledkii voleb zde nakonec také vyznamné rozhodoval politicky mytus o dospivani
naroda, stavici suverénni narodni stat do protikladu k nedovyvinutosti a nesuverénnosti
rodicich se narodl v podrudi téch siln&j$ich narodi. Pravé srovnani feské a slovenské
spole¢nosti je pro posouzeni role mytu p¥inosné, protoZe obé spole¢nosti sdilely zhruba
stejny postup budovani pravnich a institucionalnich raimct transformace. Zatimco v Ceské
spole¢nosti stfet nosnych mytu a antimyti nutil i levicové strany k deklarovani trinich
strategii a neumoZiioval volebni uplatnéni moralizujicich stran stfedu zamiZené
nabizejicich vyhody starého i nového Fadu, na Slovensku je tomu pravé naopak. Trium-
fuji zde strany typicky tribalniho charakteru (slibujici zachovani neslutitelnych vyhod
obou rezimi [Marris 1986] a novy formalni institucionalni ramec je tu pocitovan jako
importovany.

Mpty, pravo, politika a ekonomie

Problém ekonomické transformace, kterd sméfuje k obnové demokratického kapitalismu
v Ceskych zemich, je dle nadeho vykladu problém spide politicky a pravni neZ
ekonomicky. Ani politika, ani pravo nemohou asi pln¢ vysvétlit zevnitf svou u¢innou
podminénost mytickymi ramci, z nichZ nékteré byly ptijaty a jiné odmitnuty. Myty samy
jsou totiZ spojeny s tajemstvim. Nemohou byt vynalezeny, ale spise musi byt objeveny.
Jejich pusobeni je hlavnim divodem, pro¢ ,nelze vladnout (natoZ pak transformovat
spole¢nost, aut.) proti vefejnému minéni [Ortega y Gasset, 1993]*.

JIRI KABELE pracuje jako vedouci katedry sociologie na Fakulté socidlni véd Univerzity Kar-
lovy. Zabyva se teoriemi socidlniho konstruktivismu a v soucasnosti dokoncuje knihu o prerodech,
ktera se pokousi podat teorii jednani jednotlivci, skupin a spolecnosti v meznich situacich a v
zasadnich proméndch. Ddle se zabyva biografickou a klinickou sociologii. Spolu s Josefem
Kandertem, Lubosem Micochem a studenty FSV UK pripravuje semindgi , Konstruktivismus a
Fad*“.

2) Tutc hypotézu nepiimo podporuji empirickd zji§téni Krivého [1993], ktery prokazuje u
slovenské spolednosti spojitost mezi v&t§i vnitini inkongurenci postoji a mensi ddvérou
v ekonomickou i spoleéenskou transformaci.
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Summary

The new constructivist conception of myth is introduced as the reinterpretation of structuralistic
(Propp, Lévi-Strauss, Greimas) and hermeneutic (Ricoeur) theories. The human order is not only
a regime of regularities but also a niche of social dramas and narratives able to absorb extreme
or emerging situations, crises and collapses. Myth is conceived as a universal method of coping
with transitions, i.e. the method of dismantling the old regime and building the new one. The
vision of a new human order built upon oppositions to the old one and attainable after a series of
trials 1s the main component of the myth. But myth is not only the antithesis of reality. For peo-
ple who must share relatively certain visions of human order not to lose hope it represents the
self-evidently inhabited universe. It enables people, during an extraordinary time of transition, to
negotiate and build a new formal structure of rules and basic institutions and impose it on the
spontaneous and rather chaotic social relationships and human transactions emerging during an
abnormal transitional state of affairs. Within this mythical universe, or under its umbrella, people
are able to cope with transitional anomie and accept the challenge of the fundamental openness
of the stream of social events. Transitional success is determined by collaboration with the
helper who draws upon the ,,miraculous” to gather sufficient strength to defeat evil-doers. The
negative phase of the myth explains the losses caused by the fall into misfortune as a reversible
failure. Step by step the positive phases of the myth restore a new human order through a series
of micro crisis and little changes, and so bridges the historical gap created by the collapse of the
old regime.

The role of myth during transitions is illustrated by the economic myths of The Return to
Europe, The Tightening of Belts, The Temptations of the Third Way and The Successful Self-made
Man. In the Czech Republic these myths create a supportive climate for the realization of an
economic transformation based on price liberalization, the devaluation of the national currency,
restrictive monetary policy and sweeping privatization. In the myth of The Return to Europe the
disintegrating and rigid socialism is put in radical opposition to democratic capitalism; the role
of helper 1s played by the market and evil-doers are the ,,0ld structures*, 1. e. the flexible social
networks and clienteles of the old regime accused of misusing democracy and privatization. The
government and the parliament interfere in this ,,fight between good and the evil* by building a
structure of democratic’ and pro-market laws and new democratic institutions to encapsulate all
these spontaneous social processes formed by the behavior of new, independent and powerful
actors. The authority of governmental and parliamentary interventions, necessary for survival
during the period of ,,empty structures** when the formal and the informal in social processes
only converge step by step, cannot be based solely on their mythical role. On the contrary, an
incongruent and nebulous mythical universe without a fixed frame of clear oppositions renders
this process of mutually adaptive convergence impossible.



Masmedialni krajina - nové zaramovani
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The Mass Media Landscape: A Reframing

Abstract: The article contains new and original views on contemporary mass me-
dia reality. A basic distinction concerning linear, circular and paradox mass com-
munication models is presented. This new conceptual web is constituted by the
original synthesis of psychological, psychoanalytical and other social scientific
insights. Within this description a completely new image of contemporary mass
media power, which 1s often invisible and eludes description, evaluation, or com-
prehension, is formed. Not only are new theoretical frames of reference discussed;
the main topics of contemporary mass media - the aggressivity of advertising, the
problem of television violence, the promise of virtual reality, selective attention,
manipulation by media, the historical consequences of media development and
other important issues - are also examined.
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Prognosticky orientované uvahy o potencialnich vlivech velkoplo§né vysokodefini¢ni
televize HDTV (High Definition Television) v postmoderni spole€nosti oZivily pozoru-
hodny pojem masmedidlni krajina. Tato krajina informaci a komunikaci se vyznauje
ne¢kolika charakteristickymi konturami, které zatim vzdoruji piesnéj§imu zméfeni a
pfevedeni do jasné &itelné mapy. Stavajici soufadnicova sit’ pfestava vyhovovat a cely
obor médiologie ofekava nové geodetické zasmérovani. Masmedialni krajina dne¥ni
doby je tak ptesycena informacemi, Ze se viici lidem za¢ina chovat jako totalni instituce.
[Altheide 1992]

Metafora ,.sedmé velmoci* sdélovacich prostiredkii nutné vyvolava obrazy dalSich
velmoci. I kdyZ plvod této metafory je dnes uZz malo znamy, pojmenovani pfed nami
vyvolava potencialni obraz nové, tentokrat komunika¢ni totality. Ta sice bude vniting
rozriznéna, ale ve svém tvaru bude pravdépodobné piisobit stejné patologicky jako to-
tality jiné. Souc¢asna masmedialni krajina svou neurtitosti totiZ vzbuzuje velké mnoZstvi
nestrukturovanych informatnich situaci, z &ehoZ plyne opa¢ny efekt informovanosti,
velka uzkost. [Rakos1993]

Masova komunikace se odcizuje sama sob&. Misto strukturovaného ramce rele-
vantnich informaci nabizi nestrukturované Zivotni situace, které svou nejistotou a infor-
macni hypertrofii rozhlodivaji piivodn€ bytostné ureni smyslu veskerého komuniko-
vani: uinit v&ci spolenymi, byt ve vzijemném ulastenstvi, ve vzdjemnosti onoho
~communio®. Viechny obory zabyvajici se lidskou komunikaci dospély ke vzacné
shod¢: nadbytek informaci je stejné znitujici, devastujici a patologicky jako jejich ne-
dostatek. Pfipo¢teme-li k tomu vSechny informa¢ni inkongruence, vyskytujici se na
viech trovnich komunikovani, mame pfed sebou pomé&mé chmurnou perspektivu: mas-

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Michal Cemousek, Fakulta socialnich véd
UK, katedra masové komunikace, Smetanovo nabfezi 6, 110 00 Praha 1.
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medialni krajina trpi podobné jako krajina naSeho Zivotniho prostfedi. Je devastovana,
exploatovana a zneist'ovana nejruznéj§imi polutanty. Vedle Zivotné duleZitych infor-
maci je kontaminovana ohromnym mnoZstvim informagnich zplodin, takZe miize docha-
zet k imunitni insuficienci, majici za nasledek zhoubné komunikativni metastaze. L.ze to
pomémé jednoduse ilustrovat konkrétnimi priklady masmedialnich G&inku: agresivni
aroganci reklam {Bucha 1993], problémem tzv. televizniho nasili [Centerwall 1992,
Cernousek a Jirak 1993}, idealizaéni neptesnosti politickych a volebnich kampani [Tan
1985], skrytym svétem masmedialni erotiky [Cernousek 1993], rozpory mezi postojem
v dotazniku a skute¢nym chovanim [Tan 1985], jemné a dimysiné skryvanou nazorovou
manipulaci [Rodman 1984] atd. Zahlcena masmedialni krajina bude podle pomémé
stiizlivych prognédz zhoubn& kulminovat v masovém nastupu tzv. umélych komputero-
vych svéth - virtualni reality.

Jest¢ pred tficeti lety panovala v nauce o masové komunikaci teoreticka i
vyzkumnicka pohoda. V oboru jednozna¢né vladlo pozitivistické, neobehavioralni
paradigma, ramcované linedrnimi modely masové komunikace. Lasswelova véta o tom
kdo, s kym, jak, kdy a za jakym u¢elem komunikuje, vytytila pfislu$ny terén popisu,
vysvétlovani 1 empirickych studii. Na jedné strané komunikator, na strané druhé recipi-
ent. Ze zdroje informaci komunikator sd&leni koduje, to se formalné a obsahové usmérni
do komunika¢niho kanalu, jimiZ informace proudi k pFijemci. Ten ovlada pkisluiné
dekédovaci operace a ptijetim informaci komunika&ni fetézec uzavie. Zaroveni se pied-
pokladalo, Ze kaZdy intuitivn€ rozumi zaml¢enému piedpokladu masového ¢&loveéka a
masovych (hromadn&) sdélovacich prostfedki. Linearni modely masové komunikace
navodily rétoriku vyrfefenych problémi. A tak se donekone¢na podnikaly empirické
vyzkumy s cilem statisticky podchytit takzvané u¢inky masovych médii. Stailo utvofit
reprezentativni vzorky, poloZit ty spravné otazky (smétujici neochvéjné k spravnym
vysledkiim), mavnout kouzelnym proutkem statistické interpretace a &isté kvantitativni
data se proménila v kvalitativni vypovédi. Masmédia v tomto uvodnim paradigmatu
pfedstavovala jedno velké optimistické epistémé - slouZi k transmisi informaci, udrzuji
socialni stabilitu, pfedavaji kulturni dédictvi, pravdivé informuji, jsou normativni.
Zkratka, v oblasti komunikovani jsou tim nejlep§im, ¢eho &lovék ve svém civiliza¢nim
vyvoji dosahl. 1dylicky obraz takové bukolické masmedidlni krajiny podava fada publi-
kaci - klasickym titulem je zakladni u¢ebice Mass Communication Theory: An Introduc-
tion [McQuail 1983].

Zhruba pfed dvaceti lety byla romantizujici mediadlni Arkadie podrobena novému
soufadnicovému zaméfeni. Misto linearnich komunika¢nich modelt nastoupily modely
cirkularni, politajici se zpétnou vazbou a pfedev§im s fadou neotekavanych
vmezefenych proménnych, které komunikativni linearitu odsunuly do muzea sociologic-
kych teorii. Matematicky model komunikace, vypracovany na sklonku padesatych let
[Shannon a Weaver 1949], byl tvofivé adaptovan na masmedialni podminky a zatalo se
hovotit o informaéni entropii a komunika¢nim $umu. Misto exaktniho matematického
zachyceni oviem nastaly je$té v&t§i problémy, protoZe se zjistilo, 2e masmedialni krajinu
nelze spocitat. Socialng-psychologicky model Newcomba [Newcombe 1953] konstato-
val, 7e a¢ by komunikace mela vést k redukci nejistoty, nestava se tak, protoZe do hry
vstupuje diabolicky prvek zvySujici se entropie, coZ plodi nepfehiédnutelné mnoZstvi
nabizenych informaci. Transakéni model masové komunikace ptivedl jiZz tak sloZité
souvislosti k je$té vétdim sloZitostem [Tan 1985]. Komunikativni transakce jsou nejen
nevypotitatelné, ale ziroveih mnohoznatné a komunikator si nikdy nemuze byt jist do-
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padem své komunikacni intence. V inspirativnim ramci neobehavioristického modelu se
proto zrodily pojmy jako .dvoufazovy tok komunikace, ,usmérfiova¢i minéni*, ¢&i
.gatekeeper - [Westley a Mclean 1957], coZ je pouze nové slovo pro funkci starého,
dobrého a spolehlivého cenzora {Hiebert et al. 1974].

Ptiblizné ve stejné dobé upozornila strukturalisticka filozofie na hlubokou symbo-
li¢nost masového komunikovani. Vedle fadu realného a imaginarniho se ¢lovék nachazi
t v fadu symbolickém, klery hmatatelnou a vnimatelnou skute¢nost reprezentuje in
absentia. V tomto pohledu masova komunikace vlastné zastupuje komunikaci realnou, a
protoZe je diky svému symbolickému zakotveni nasmérovana na viechny potencialni
ucastniky, je ve skute¢nosti minimalné zpétnovazebni. Tudiz by se v rozmérech maso-
vych médii o komunikaci mélo hovofit jen velmi opatrné. Masmedialni krajina je
iluzivnim odrazem skute¢né krajiny lidského byti, divaci pfed televizni obrazovkou jsou
na tom podobné jako lidé pfikovani v platonské jeskyni, kde na jeji zadni stén¢ mohou
sledovat pouze odlesky svéta skute¢ného. Tento obraz homo telespectator ukazal na ni-
ternou rozporuplnost masového komunikovani: na jedné strané se hovofi o pravdivém
zobrazovani svéta a déji, na strané druhé je vice nez zfejmé, Ze se jedna o masové
sdilenou, elektronicky navozenou hypnotickou halucinaci. [Cazaneuve 1972]

Kritické hlasy Frankfurtske $koly ukazaly na dal3i zaml¢ované atributy masového
komunikovani: na hromadnou dimenzi odcizovéni, na neuvéfiteiné mocny (a mocensky)
potencial manipulace, na skryty i zjevny diktat konzumu a kone¢né na represivni aspekty
masmeédii, které vytvafenim iluzi zbavuji ¢lovéka autentickych proZzitkd [Marcuse 1968].
Zkratka feteno, masmedialni krajina tvami obyvatelstvo do stereotypnich, vyklonova-
nych recipienti. Hriizné konsekvence masové industrializované komunikace, které jsou
dnes nahlodavany osamélymi hlasy ekologickych aktivit a zastanch trvale udrZitelného
Zivota, byly predznamenany timto smérem kritického zamysleni. Patogenni rozpor
spoliva v tom. Ze se masmédia obraceji na lidi jako na jedince, ale zaroven také jako na
masu. Hluboké myS$lenky prvnich myslitelit zabyvajicich se tzv. ,masovym ¢lovékem™
se potvrdily v novém zardmovani. Lidé jsou radi, kdyZz mohou vystupovat jako jednot-
livci, jako autenticka, svobodna individua, ale na druhé strané maji nevykofenitelnou
‘potiebu uspokojovat ,,stadni instinkt* (McDougall 1923) [1967], .byt v davu* (Le Bon
1911) [1966], ..stat se masou* (Ortega y Gasset 1936) [1992], ,.nevédome¢ participovat
v kolektivni du$i** (Freud 1923) [1990]. Ruzné technologie ovladajici soutasnou masme-
dialni krajinu jim tuto v podstaté¢ schizoidni potfebu pestrymi zpisoby umoZiuji
naplitovat. Jsem sam, ale zarovei se viemi ostatnimi.

Vyde uvedenym vhlediim do skryté podstaty masmedialnich funkci se dostalo
hlubokého potvrzeni dilem McLuhana a Innise. Oba autofi masmedialni krajinu zaméfili
ptedev8§im v historickém rozméru. Teorie extenzionality, vykladajici d&jinny vyvoj
masmédii jako postupné prodluZovani lidskych smyslt, akcentovala nejen sociaing-his-
torické determinanty masmedialni krajinotvorby, ale také jejich skryté psychologické
dimenze. Ti velkd, od sebe nesnadno oddélitelna obdobi, totiZ éra oralni tradice, éra
Gutenbergova ti§téného slova a nakonec elektronicka éra Marconiho galaxie [McLuhan
1991] koresponduji ve vyznamnych souvislostech s ttemi odliSnymi socialné psycholo-
gickymi typy tradi¢né, niterné a vné&jskové fizeného &lovéka [Riesman 1968]. Zatimco
v dob¢ vlady oralné¢ transmitovaného slova byl ¢lovék celym svym Zivotem ustrojnou
tkani dlouhodobé tradice a po vynalezu knihtisku, nastupu reformace a zrodu kapitalis-
mu se Fdil niternym zvnitinénim hodnotovych orientaci, v moderni dob& se spolu se
zrodem elektrickych médii stal vnéjikové manipulovatelnym jedincem. S postupnou
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kultivaci a kolonizaci medialni krajiny miZeme v dé&jinném pohybu lidstva konstatovat
tendenci od solidarity k individualismu, od Gemeinschaft ke Gesellschaft, od tradi¢ni
komunity ke spole¢nosti industrializované. Tendenci vy¢lefiovat individua ze symbiotic-
kého pouta pivodnich pospolitosti, ale zarovefi jeho stale se prohlubujici odcizovani
Zivotadarné kolektivité.

Podle viech relevantnich symptomi souvisi s historickym vyvojem masmedialni
krajiny - od tradice mluveného slova aZ k elektronickym virtudlnim realitam postmo-
derni doby - nejen zavratné rychlé zmnoZovani extenzionalnich potencialit komuniko-
vani, ale také rist moci a masivni bobtnani byrokracie. Jedinec se v pfesycené mas-
medialni krajin¢ za¢ina nesnadno orientovat, jeho individualita se vytraci v nariistu zma-
sovéni Zivotnich pfedpist, ktera masmédia kaZdodenné chrli mérou vrchovatou. Doslo
ke zvla§tnimu paradoxu: a¢koliv na tkor solidarity a pospolitosti vyrostla individualita,
zarovefi se vytratila, protoZe nema moZnost autentického komunikovani na vé&cech
spolednych. Communio se zménilo na komunikovani. Vysledkem je psychopatogenni i
sociopatogenni proces: Lidé se snaZi byt individualitami, ale stavaji se ¢im dal tim vice a
hloubgji jen amorfnimi soucastkami obrovské masinerie masmedialni krajiny. Jejich in-
dividualita je iluzorni a stale vice je ur€ovana preskriptivnimi vzory masmedialni kraji-
ny. Misto integrace individua nastupuje narcisticka fragmentarizace. A obecna neuroti-
zace modernich i postmodernich spoletnosti se projevuje znamymi jevy, s nimiZ si
vlastné nikdo nevi rady: nepfetrZit€ stoupajici agresivita, fantazijni promiskuita, devas-
tace Zivotniho prostfedi, vytésiiovani problému starnuti a umirani, vSeobecny stres
z uspdchanosti, nepfetrity svar informaci s dezinformacemi, oslabovani imunitniho
systému a narnist novych nemoci; slovem - mensi radost ze Zivota.

Dilo McLuhana je v podminkach nové se rodici ¢eské médiologie hluboce nedo-
cenéno. Ackoliv je ¢asto citovan, malokdo se inspirativné zamyslel nad jeho poselstvim,
i kdyZ sam autor zdtrazitoval, e kaZdé poselstvi je médiem. Cesky pieklad jeho stéZej-
niho dila je zakopana hfivna na malo zoraném poli ¢eské médiologie. Svédti o tom
prekvapujici neznalost jeho myslenek lidmi pracujicimi v médiich i spoleenskovédnimi
odborniky. A to nehovofime o koncepci ¢asové a prostorové vazanych médii [Innis
1968] &i o teorii neosobnich roli v horizontu masmédii [Luhmann 1975].

Linearni ani cirkuldrni modely masové komunikace nepopisuji masmedialni kraji-
nu ve vylerpavajicim soufadnicovém systému. Podobaji se Mercatorové geodetické
projekci ze sedmnactého stoleti, diky niZ byl sice svét zhruba zmapovan, ale na mnoha
mistech vévodil napis Hic sunt leones a Terra incognita. Inspirace k novému a
netradiCnimu zarAmovéni pfichdzeji ze sociobiologie, z dédictvi komunikativni ekologie
lidské mysli, vypracované skupinou specialisti na lidské komunikovani, soustfedénych
v institutu v Palo Alto, z alternativni sociologie a z hlubinnych psychodynamickych
sméri.

Tato zatim vznikajici nova soufadnicova sit’ vychazi z dvouvazebniho komuni-
ka¢niho modelu. Novy pohled na lidské komunikovani vznikl spolupraci riznych od-
bornikli na univerzit¢ v Palo Alto. Komunikadni fetézce jsou velmi &asto charakteristic-
ké tim, Ze poskytuji dvojzna¢né, protichiidné informace a pFedev§im komunika¢ni inten-
ce. ,Double bind“ komunikace byla popsdna v parovych a rodinnych interakcich
[Erickson 1972], v oblasti vzdé&lavéni, hromadného informovani [Watzlawik 1976} a
konetné& v dimenzich lidského proZivani, mysleni, rozhodovani a Zivotné duleZitych eko-
logickych transakcich a interakcich [Bateson 1972]. Podstata dvouvazebni komunikace
je udivujicim zplisobem prosta a jednoducha: TémeF kazda komunikativni situace obsa-
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huje dvoji komunikaéni zamér, &asto protichiidny. Ujistujeme né€koho o naklonnosti, ale
zarovefi mu ddvame najevo, Ze pro to nejsme ochotni cokoliv udélat. Néco povolujeme
ditéti, a pfitom mame zvednuty ukazovatek, signalizujici vyhruZné ,ale!“. Delegujeme
moZnost svobodného rozhodovéani, a pfitom klademe omezujici podminky. Dvojita
vazba komunikovani je vystizné ilustrovana znamym pfipadem vySetfujiciho soudce,
ktery muZ obvinénému z nasilného jednani vii¢i své manZelce poloZl otazku: ,UZ jste

¢

ptestal bit svou Zenu? Odpovézte ano nebo ne!

Toto komunika¢ni paradigma bylo nazvano paradoxnim modelem komunikace.
Homo sapiens je od kolébky nepketrZité vystavovan paradoxnim komunikaénim situacim
- v roding, ve $kole, ph volb€ Zivotni dréhy, v zaméstnani, ve svém soukromi, vefejném
Zivoté, pfi sledovani své celoZivotni kariéry. Paradoxni model komunikace v sob& za-
konité obsahuje skrytou dvoji hru s pravidly, ktera si protifeci, ktera obsahuji diferenci-
alni, rozporuplné, nejednoznané komunikacni intence. Paradoxni komunikativni situace
se razantn& projevuji i v celém obzoru masmedialni krajiny a pfedstavuji neobytejné
slozity komplex socialni indoktrinace. Pfedev8§im déti jsou ob&ti masmedialnich indok-
trinaci, transmitovanych paradoxnimi intencemi. Dé&ti maji byt uspokojivé socializovany,
ale ptitom jim elektronickd audiovizualni média nabizeji znatné rozporuplny chaos
agresivnich vzorcit jednani. Svét reklamy vede k nepfetrZitym paradoxnim frustracim
vychvalovanim a vnucovanim jediné spravnych konzumnich reakci. Informace o politic-
kém déni redukuje skute¢né udalosti a jednani na stereotypizovana kli§é vit¢lena do pre-
fabrikovanych vétnych vzorcii. NeZ se informace dostane od politického zdroje k maso-
vému ¢lovéku prochazi nékolikerym prevypravénim, mnoha komunika¢nimi distorzemi,
jimZ se Fikéd redaktorska prace. Masova média jsou v tomto modelu paradoxni komuni-
kace zahlédnuta nepfili§ lichotivé. Vystupuji jako nepfatel§ti pratelé &lovéka, kteti ho
sice informuji, bavi, vzdélavaji, ale na druhé stran€ svou minimalni zpétnovazebnosti
nepfetrZit€¢ frustruji a traumatizuji. Mravné ho nabadaji a skryt® manipuluji k uréitym
politickym orientacim. Masmedialni symboly maji atraktivni baleni, ale jejich obsah je
problematicky.

Clovék je paradoxnim pasobenim masmedialni krajiny nepretrzité a systematicky
_profezdvan, nikoliv kultivovan [Watts 1993]. Esencilni paradox spo¢iva v tom, Ze se
masmédia obraceji na ¢lovéka jako na jedince, ale pfitom z n€¢ho tvarni masu. Tim, Ze je
jedinec percipovan jako masa, je systematicky zbavovan své autentické individuality.
Sociobiologické zkouméni oviem nad ve$kerou pochybnost ukazala, Ze je &lovek k této
bytostné podvojnosti geneticky predisponovan. Lidé se chtéji na jedné strané odli§ovat,
ale na strané druhé vykazuji neznititelné pudové tendence chovat se stejné [Wilson
1993]. A protoZe v postmoderni spole¢nosti disponuji masmédia ohromnou informacni
moci, pfedstavuji pravé ony téméf biologickou nevyhnutelnost tohoto (aZ pfili§ lidského)
(délu. Viechny hlubinné psychodynamické studie potvrdily, Ze lidé maji bytostné ambi-
valence k tomu, co zarovefi obdivuji a &im zaroveii pohrdaji. [Brown 1972, Erikson
1974]. Diky uvedenym inherentné ptisobicim paradoxdim lidé masmédia potfebuji, ale
zaroveil se bez nich mohou obejit. Jakmile se v§ak masmédia stanou habitualni determi-
nantou, plisobi jako primarni potfeby. Ne nadarmo se fika, Ze ¢lovék ,,ma hlad” po in-
formacich.

Masmedialni krajina poskytuje také jisty stupeft pocitu bezpeti a pocitu
sounaleZitosti s druhymi lidmi. Iluze vzajemnosti se proméiiuje do skutegnosti ,,globalni
vesnice", kterd je oviem jen dal$i velkolepou iluzi, kterou soucasny ¢lov&k jen obtiZzng
dokaze prohlédnout Brani se tomu, protoZe potfebuje onen participativni pocit bezpeti,
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ktery mu dodava hypnotizujici masa [Lévi-Strauss 1972]. Lidé pak maji dojem, Ze
skute&né participuji na vécech obecného zajmu, i kdyZ jsou jen anonymnim konglomera-
tem diskrétnich a z hlediska masového plsobeni zanedbatelnych jednotek. Etologicka
teorie masmeédii je vi¢i krasnému svétu informaci nesmlouvava. Demaskuje lidské
spole€enstvi jako ohromné mraveni§té, v némz2 pravé masmédia hraji komunikativni roli
senzorickych signald. Masmédia navodila iluzi informovanosti a Gspéchu, a jak je
z etologickych zkoumani zfejmé, kazdé uspé$né jednani podléha petrifikujicim ritualiza-
cim. A tak spole¢nost neustale ritualizuje stereotypy masmedialniho chovani a cirkularni
kauzalitou je posiluje. Vytvafi takové atmosférické efekty, které nuti soucasného tlovéka
vnimat a hodnotit masmedialni krajinu jako krajinu svého dé&tstvi, jako néco, co je tu od
nepaméti a napofdd. Masmédia pak vystupuji jako medialni neurotransmitory,
zabezpecujici pfenos kultury, moZnost zabavy, orientaci na trZi§ti konzumu. Mediuji
politické vlivy, manipuluji s tzv. vefejnym minénim (coZ je koncept vyZadujici radikalni
preramcovani a ostré Occamovy bfitvy), pfispivaji k socialni zodpové&dnosti a ptedeviim
vytvafeji nutkavy ritual vlastni nenahraditelnosti. Masmédia jednoduse pfevzala instink-
tivni silu uspokojovani biologickych potieb.

Soutasna masmedialni krajina je protkana dalnicemi, silnicemi, cestami i pé&fin-
kami dat, udaji a sdéleni [Elmer-Dewitt 1993]. Napomaha-li tato komunikativni struktu-
ra pozorovani informaé&niho horizontu a harmonizaci lidského jednani [Schramm 1954,
neni zcela samoziejmé. VZdyt vedle zfetelné pozitivnich aspektli sebou komunikativni
sit’ piinasi fadu znepokojujicich problémi: fragmentarizaci spoletenskych struktur, exis-
tencialni uzkost, masmedialni eskapismus, zdvojovani a prekryvani obrazu skute¢nosti,
hodnotovou ambivalenci, zuZujici posuny mezi soukromym a vefejnym, zpovrchnéni
lidského proZivani, problematické identifikace s nabizenymi vzory, urychlené a t¢kajici
védomi, sociofugalni efekty, iluzorni magii rozptyleni, socialni analgetika masmedialni-
ho abusu atd.

Postmoderni masmediélni krajina pfipomind kouzelnou krajinu lesa, v némz% se
odehrava Fada aromocnych udalosti. Vime, Ze tato krajina na nas plsobi, ale ptes udi-
vujici pocet empirickych poznatkli a teoretickych souvislosti nevime pfesné jak. Je to
jako ve Snu noci svatojanské - néco se stale déje, dochéazi k rychlym zvratiim a navratim
diivéjich véci, stile jsme o né¢em informovani, to, co platilo pfedtim, jiZ neplati potom.
A viem komunika¢nim metamorfézam vévodi nezbedny spiritus agens, rozpustily, a
ptesto vazny Puk, Robin Goodfellow. Ten jediny zna vSechna kouzla medialni krajiny.
V3ak také viem u¢astnikiim, herciim i divaktm fika:

Sem a tam, sem a tam
povedu vas sem a tam

viak jsem za to obavan
jak znam vodit sem a tam

(Sen noci svatojanské, IV,2)

MICHAL CERNOUSEK psychoanalytik, socidlni psycholog a zakladatel ceské médiologie pusobi
od roku 1990 na Fakulté socidlnich véd UK Praha, na katedie masové komunikace. Vydal knihy
Psychologie Zivotniho prostiedi (1986), Sen a snéni (1987), Dé&ti a svét pohadek (1990) a
Silenstvi v zrcadle déjin (1994), je autorem stovek odbornych a populdrnich clankti o
psychologii.
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Summary

~Massmedia landscape" is not only a fitting metaphor, but also a useful working hypothesis for
those social scientists who feel a strong need for a new approach to the vast and ill-defined field
of mass communication theories and research results. This metaphor engenders new interpreta-
tions of mass media roles in the contemporary postmodern world, where the mass media has
assumed the role of a total institution.

The old linear and circular communication models of mass media placed emphasis on aes-
thetic and non-aggresive communication paradigms. The description and atomization of mass
communication realities prevailed in the next phase. Nowadays the social mass media landscape
is far more complex and resistant to simplistic explanations. A new frame of reference, a new
web of conceptualizations is needed. Without taking into account the essential features of mass
communication - its paradoxical intentions and effects - we cannot understand the complexity
of the mass media landscape today.

The individual in the contemporary mass media world is assaulted by a surplus of informa-
tion which render him a dependent element within the mass media chaos. The mass media land-
scape creates illusions of being informed. This landscape also creates the further illusion of a
need to be informed, to be like the others through sophisticated mechanisms of stereotypical
mass media ritualization. And the ritualization of mass media behavior is transforming the men-
tality of contemporary man.

The article considers the new paradigm necessary for understanding what 1s going on in
mass media reality today.
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Abstract: This paper (a) presents characteristics of the political (doctrinal) dis-
course concerning the role of the market during the transformation of the Czech
society; (b) describes the consequences of the implementation of the neoliberal
concept, namely its understanding of the role of the market, upon social policy
formation; (c) offers more general theoretic frameworks, 1n an attempt to explain
the political process within democratic societies with market economies as a
complementary utilization of the market and the government.
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1. Politicky (doktrinalni) diskurs o aloze trhu v transformaci &eské spole¢nosti

Na Ceské politické scén¢ se po listopadu 1989 uplatiiovalo né€kolik politickych doktrin.
Nejvlivnéj§i z nich bezesporu byla a je neoliberdlni doktrina, reprezentovana v teorii
jmény jako jsou Hayek, Friedmann a Nozick a v politické praxi prosazovana pfednimi
¢eskymi ekonomy, z nichZ mnozi pfedli brzy po listopadu 1989 do vyznamnych politic-
kych funkci. Nechci zde rozebirat nuance teoretickych pozic jejich jednotlivych
reprezentantll; spole¢na je jim apriorni podezfivavost viudi statu jako nastroji regulace
spoletenského Zivota a rada minimalizovat jeho regulativni funkce a naopak maximali-
zovat regulativni funkce trhu. Hayek [1976: 68-69] dava do souvislosti maximalizaci
uplatnéni trhu, minimalizaci uplatnéni statu a udrZeni ob&anskych a politickych svobod:
«...dokud bude vira v ,socidlni spravedlnost’ vladnout politické &innosti, musi tento
proces vést stale bliZze a bliZe k totalitnimu systému.* Nedivéiuje se moZnostem social-
nich instituci, zvla§t¢ pak moZnostem centra, ovlivitovat a ménit spolefenské procesy a
vztahy smérem k né¢jakym vyt¢enym cilim. V literatufe se nékdy uZiva pfiméru, Ze
piiméfenou funkci statu je vystupovat v roli ponocného stfeZiciho klidny spanek ob&ani.

Vymezil bych nejméné dvé socialni funkce, které tato doktrina plnila a plni:

. socidalné destrukcni funkce: ideov€ inspirovat rozruseni ztrnulych institucionalnich
struktur a vzort chovani zdédénych z minulosti a nahradit je institucemi a vzory
chovani konformnimi s trzni ekonomikou. Tim reagovala na potfebu formulovanou jiz
v listopadu 1989 pfevaznou &ésti vefejnosti - zbavit se reZimu, ktery zasadnim zpiso-
bem omezoval a poruSoval ob¢anska a politicka prava.

") Jde o upravenou verzi pfispévku predneseného na plenarnim zasedani Sjezdu &eskych sociolo-
gudne 11. 12, 1993.
™) Veskerou korespondenci zasilejte na adresu: doc. PhDr. Martin Potiéek, CSc., MSc., oddéleni
vefejné a socialni politiky, Institut sociologickych studii Fakulty socidlnich véd UK, Celetna 20,
116 36 Praha 1.
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ii. socialné legitimizacni funkce: zpusob, jak legitimizovat probihajici zmény vlastnic-
kych vztahil. Zde navazuji na MoZného [1991] hypotézu o proménovani akumulované-
ho socialniho kapitalu v kapital ekonomicky.

Politicky rozhodujici ¢ast eské populace byla a stale je (na rozdil napf. od pievaZujici
tasti obtanl zbyvajicich zemi visegradské &tyfky) pFiznivé naklonéna neoliberalni poli-
tické doktriné. Kromé jejich vy$e uvedenych socialnich funkci a nékterych dalsich fakto-
ri v tom pravdépodobné hraje roli i skute¢nost, Ze jeji politicti protagonisté dokazali
zformulovat a nabidnout ob¢aniim jednoduché a tudiZ viem srozumitelné politické
poselstvi 0 obecné prospésnosti viemoZné podpory trhu.

Alternativni politické doktriny nebyly po listopadu 1989 zdaleka tak Uspésné.
Praktické zhrouceni reZimi, Cerpajicich z komunistické ideologie, zdiskreditovalo i
komunistickou politickou doktrinu samotnou. Katolicka a ekologicka politicka doktrina
ani doktrina Cerpajici z teoretického konceptu kultivace a uplatnéni lidského potencialu -
tzv. celostni strategie socialnich transformaci [Poti¢ek 1990} nenabizely jednoduché a
koncentrované odpovédi na bezprostfedni problémy, pfed kterymi se lidé i instituce po
listopadu ocitli. Socialné¢ demokratickd doktrina se po desetiletich nasilného potlaceni
obtiZné ujimala v zadsadné proménénych socialnich pomérech postkomunistické zemé.

Neoliberélni politicka doktrina tudi? v Ceské republice byla a je i dominantnim
ideovym voditkem probihajicich reforem.

2. Diisledky neoliberilniho pojimanilohy trhu ve formovanisocialni politiky

Spor o to, zda trh sam o sobé& je ¢i neni optimalnim regulatorem hospodafskych aktivit
zemé, pfenecham ekonomim - zastancim a odpircim statniho intervencionismu
v ekonomice.

Neoliberélni politicka doktrina se oviem neomezuje pouze na ekonomiku: uplatiiu-
je se i v jinych oblastech, v neposledni fadé v socialni politice.

Chci dale upozornit pouze na vybrané oblasti socialni politiky v Ceské republice,
kde nekritické uplatnéni neoliberalniho vidéni svéta miZe vést pomémé& snadno
k napétim a krizim:

A. Liberalizace cen, zavedena k 1. 1. 1991, nebyla doprovazena adekvatnimi Gpravami
&astek, pHdélenych sektorim financovanym prevazné ze statniho rozpottu. V celkové
bilanci se to dotklo hlavné odvé&tvi zdravotnictvi a Skolstvi. V souvislosti se zavedenim
povinného zdravotniho poji§téni se stalo financovani zdravotnictvi od roku 1993 do
naéné miry nezavislé na statnim rozpoftu, v pkHpadé Skolstvi situace pretrvava a
chronicky podvazuje rozvoj vzdélanostniho a kulturniho potencialu zemé.

B. Zejména od léta roku 1992 dochazi k faktické redukci pivodné celostné pojaté refor-
my pée o zdravi [srovnej Navrh 1990] na feSeni instrumentalnich otdzek privatizace
zdravotnickych zafizeni a zpiisobu financovani jejich ¢innosti. Organickd omezeni uplat-
néni trhu v pé&i o zdravi jsou pfitom pfedmétem fundovanych teoretickych rozbori
pkinejmens$im od publikovani prikopnické priace Arrowa [1971a). Existuji napf. bariéry
teritorialni dostupnosti zdravotnickych zafizeni, komplikujici ¢i znemoZfiujici konkurenci
mezi nimi. Je rozebirana ,,informa¢ni nerovnovdha“ mezi lékafem (poskytovatelem
sluzby) a pacientem (pfijemcem sluZzby). V mnoha pfipadech je pacient zcela zdvisly na
rozhodnuti lékafe a nemiiZe jej nijak kontrolovat, ponévadZ nedisponuje potfebnymi in-
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formacemi. Na rozdil od b&¢zného zboZi nemiZe spottebitel - pacient - testovat zboZi -
poskytovanou zdravotni pééi - pfed jeho pfimou spotfebou.1

C. Po listopadu 1989 zafalo byt postupné rehabilitovano vlastnické pravo k bytim a
domim (restitucemi, riznymi druhy privatizace bytového fondu), nicméné - aZ na
zvySeni stale regulovaného najemného v najemnich bytech - nebylo nijak omezeno
uzivaci pravo k bytiim. Vlastnici a najemnici se tak najednou ocitli v situaci ostrych a
pfitom velmi obtiZzné Feitelnych zajmovych streti. Dil¢i kroky (zavedeni statniho
pfispévku na stavebni spofeni, nové koncipovany pfispévek na bydleni socialné slab§im
ob¢aniim) nemohou zastfit fakt, ze vlada dosud nevypracovala ucelenou koncepci aktivni
bytové politiky.

D. Ke zna¢nym ztratdm v uplatnéni potencialu socialni participace a socialni pomoci do-
chazi v disledku prodlev v pfipravé zakona o neziskovych organizacich. Vahani Ceské
vlady (zvla¥té¢ ministerstva financi, které se obava, Ze by pfijetim zakona pfifel statni
rozpodet o ¢ast vynosu dani ze zisku) kontrastuje s doporu¢enimi zahrani¢nich experta
piijmout tento zdkon co nejdfive. Je totiZ obecné znamo, jak znatny podil ¢innosti ter-
ciarniho sektoru je ve vyspélych trznich ekonomikach realizovan pravé neziskovymi or-
ganizacemi.

E. Na aktualnosti nabyva spor o univerzalitu ¢i adresnost riznych socialnich didvek. Neo-
liberalni zastanci koncepce poskytovat davky ,,pouze t€m, ktefi je skutedn& potfebuji*,
podceifiuji alternativni & komplementarni pohledy na uvedeny problém. Zménit vymezeni
piidavki na déti z davky poskytované viem rodi¢im, pfip. pecovatelim, na davku
poskytovanou pouze rodi¢im (pecovatelum) do urkité Grovné ptijmd znamena nejen se
vypotadat s technickymi komplikacemi spojenymi s uznavanim naroku, ale i dlouhodobé
ovlivnit charakter demografické reprodukce Ceské spoleCnosti. V pkipadé realizace
uvedeného projektu lze o¢ekavat nejen dalsi pokles uZ beztak dosti nizké porodnosti, ale i
zmény v reprodukénim chovani riznych socilnich skupin - s nepfedvidatelnymi riziky
pro reprodukci kulturni a socialni.

F. Zahrani¢ni analytici si v§imli pozoruhodného faktu, Ze Ceska vlada postupuje - ptes
radikalni neoliberalni rétoriku - v socialni oblasti dosud velmi opatmé ve snaze udrZet
socialni smir a tim 1 pokradujici politickou podporu ekonomickym reformam. Nepomér
mezi doktrinou a realnou socialné politickou praxi oviem zvySuje riziko pfizemniho
pragmatismu, orientujiciho se na operativni technicka fefeni vznikajicich problému a
rezignujiciho na koncepéni a vnitiné provazana feSeni.

3. Teoretické ramce, usilujici o vyklad komplementdrniho uplatnéni trhu aspravy
(government) 2
Obavam se, Ze teoretickou inspiraci pro lep§i pochopeni pfednosti a nedostatkt trhu je
treba hledat za hranicemi samotné sociologie.
Vzhledem k relativné dlouhému obdobi uspéiné se rozvijejiciho (a transformujici-
ho se) kapitalismu - zvlagt€¢ v USA, kde se trh mohl uplatiiovat volngji ve srovnani s
vyspélymi kapitalistickymi zemémi starého kontinentu - mély socialni védy na Zapad¢

1) Srovnej rozbor postupu reformy éeského zdravotnictvi [Potigek 1993].
2) Anglicky termin government mé bohuZel mnoho vyznamovych odstinti. Mle znamenat stat,
vladu, statni spravu i vefejnou spravu. S védomim moZnych zkresleni jej pfekladdm pojmem
sprava (s uvedenim anglického ekvivalentu).
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dostatek ¢asu na vyvinuti sofistikovanych pojmovych aparata schopnych detailni analyzy
prednosti a slabin trhu i spravy (government).

Nejzajimavéj$i je v této souvislosti nové se utvatejici védni obor, snaZici se o
vyklad komplementarniho uplatnéni trhu a spravy (government) pro vystiZeni politického
pohybu demokratickych spole¢nosti s fungujici trzni ekonomikou. Tento obor, nesouci
oznadeni vefejnd politika (public policy), chape spravu jako netrZni, politické rozhodo-
vani a jeho realizaci s vyuZitim pravniho fadu, demokratickych politickych instituci a
vetejnych rozpotti. Sprava (government) je pojimana jako alternativni nastroj regulujici
chovani socialnich aktéru.

Vetejna politika (jako v&dni disciplina) analyzuje proces tvorby a realizace politiky
ve vefejném sektoru. Vefejny sektor je protikladem soukromého sektoru, kde se jedinec
(firma) rozhoduje sam 7a sebe, veden svymi privatnimi zdjmy. Ve sféfe vefejné dochazi k
rozhodovani, jehoZ se utastni a které ovlivituje mnoho jedinct ¢i instituci. Formuluje a
prosazuje se zde zajem celé dotéené komunity, zijem vetejny.

Vefejna politika vychazi z mnoZstvi teoretickych podneti, které byly vypracovany
na pidé¢ ekonomie, politologie, teorie spole¢enského vybéru, teorie organizace, prava a
spravni védy. Pojmy, jako jsou vefejny statek, vefejny zajem a dalsi jsou zde davany do
souvislosti s analyzou pfijimani a realizace rozhodnuti, kde se uplatituje teorie vefejné
volby.

V analyze konkrétnich problému socialni transformace budeme v nelehké tloze,
nebot’ naSe spoletnost neni - na rozdil od spolenosti na zapad od na$ich hranic - stabili-
zovanou demokracii trzniho typu. Excesy (tu na stranu trhu, tu na stranu spravy) budou
proto priivodnim jevem socialni transformace. O to zajimavéjii (teoreticky, metodicky i
meritorné) bude se t&mito problémy vekejné politiky (jako v&dni discipliny i jako socialni
praxe) systematicky zabyvat.

V dal$im textu se pokusim stru&né rekapitulovat zakladni vykladové ramce tohoto
oboru tak, jak jsou rozvijeny zejména v USA.3

Idedlni model trZni ekonomiky je modelem rovnovaZznym: interakci jeho aktéri
jsou nalezeny takové ceny vstuptl a vystupli produkce a spotfeby, Ze nabidka viech statki
je rovna poptavce po nich. Nelze najit takovou jinou kombinaci vstupli a vystupii, ktera
by zvysila uZitek alespofl jednoho ze ziikastnénych aktéri, aniZ by sniZila uZitek nékoho
jiného.

Neexistuji-li jind kritéria neZ kritérium ekonomické efektivnosti a existuje-li
idedlni trzni prostiedi, je legitimni se snaZit vyuZit , neviditelné ruky trhu* maximalizujici
souhrnny socidlni vynos vyu#itim usili o0 maximalizaci uzitki spotfebitelii i vyrobcu.
Této efektivnosti 1ze dosahnout bez zasahu spravy (government).

Nicméné:

i. ekonomicka realita nikdy zcela nekoresponduje s idealné typickym modelem volného
trhu;

ii. ne vZdy je moZno vystalit pouze s kritériem ekonomické efektivnosti. V obou dvou
pfipadech, i kdyZ z riznych divodi, je vhodné uvaZovat o aplikaci jiného regulativu -
regulativu spravy (government).

3) Budu vychézet z poznatku ziskanych v prib&hu mého studijniho pobytu v této zemi v roce
1992 a z publikaci Weimer-Viding [1992] a Lane [1993].
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Vefejna politika (jako védni disciplina) rozebirda mimo jiné tyto poruchy trhu vyplyvajici
z existence trzniho prostfedi neodpovidajiciho idealnimu modelu trzni ekonomiky:

A. Existence vefejnych statku. Soukromé statky jsou vymezitelné Gplnou rivalitou ve
spotfebé (co je spotfebovavano jednim, nemiZe byt spotfebovavano jinym) a dokonalou
schopnosti vyloutit z vlastnictvi a uZiti: urfitda osoba ma vylu¢né dispozi¢ni pravo
s danym statkem.* Vefejné statky jsou naproti tomu charakteristické nerivalitni spotfe-
bou anebo neptifaditelnosti uréitému vlastnikovi ¢&i uZivateli a nelze je proto optimalné
alokovat prostfednictvim trhu.

B. Externality. Externalitami se rozumi jakékoli zaporné &i kladné pusobeni (naklad ¢i
uZitek) zpusobené jakoukoliv ¢innosti v ramci fungovani trhu (at’ souvisejici s produkci
¢i spotfebou), které se pfenasi na nékoho, kdo nevstupoval do ptislu§ného trZniho vztahu.
C. PFirozeny monopol na strané produkce, nastavajici tam, kde stalé naklady produkce
jsou vysoké ve vztahu k proménnym nakladim, takZe primérna cena se sniZuje s ristem
pozadované produkce. Pokud jsou tyto podminky splnény, pak jedina firma mbzZe produ-
kovat dany statek za niZ$i cenu neZ kdokoli jiny na trhu, MuZe existovat i trZni vztah
charakterizovany jedinym kupujicim (monopsonistou).

D. Informacni asymetrie mezi prodavajicim a kupujicim, nastavajici tam, kde vlastnosti
statki, které jsou pfedmétem trZni transakce, se vyjevi teprve v pribéhu jejich spotteby
nebo aZ po jejim ukonceni.

E. Idealni model trZni ekonomiky pfedpoklada, Ze zucastnéni aktéli maji stdlé preference
vyjadfené vztahem jejich spotfebnich moZnosti k predpokladanému uZitku. Pfitom
mnoho vefejnych politik jako praktickych aktivit vychazi z pfedpokladu, Ze preference
mohou byt ménény a zménény. Takové politiky jsou motivovany zejména silim od-
stranit moZné negativni externality né&&iho jednéni.

F. Trh miZe byt i , krdtkozraky* v tom smyslu, e podporuje uspokojovéani bezprostred-
nich zajmi na tkor uspokojovani perspektivnich budoucich potieb.

Zatim bylo brano v potaz zékladni kritérium fungovéani trhu - maximalizace
ekonomické efektivnosti. Vetejna politika jako v&dni disciplina se oviem musi zabyvat i
jinymi kritérii uplatiujicimi se ve vefejné politice jako socidlni praxi: napt. lidskou
dustojnosti, spravedinosti, v rozdélovani statki, udrZenim Zivota na zemi apod.

Kritérium lidské dustojnosti je zaloZeno na pfedpokladu, Ze kaZzdy ¢lovék ma svoji
vnitini hodnotu, kteréd se odviji spiSe od toho, Ze je lidskou bytosti, neZ od toho, Ze n&jak
méFiteln& pHispiva spoletnosti.5 Soudasti této diistojnosti je moZnost zvolit si sviyj vlastni
Zivot (alespoil v ur€itych hranicich). Pojem dustojného pfeZiti je oviem relativni pojem,
vztaZeny ke konkrétnim kulturmim a ekonomickym realitam dané zemé&. Aby &lovék mohl
vstoupit na trh, musi nabidnout n&co ke sméné. Ten, kdo nemiZe nabidnout nic nebo jen
velmi malo, nemiiZe na tch vstoupit nebo mé jen velmi maly vybér. JelikoZ preZiti zavisi
na konzumaci alespofi minima soukromych statkli, miZe vést trzn& efektivni alokace
statkd k dlouhodobému stradani nebo i k pfed¢asné smrti nékterych lidi.

4) Schopnost vylougit z vlastnéni &1 uZiti ma dve stranky: fyzickou a legélni. O legalni strance se
mluvi jako o vlastnickém pravu.
%) Napt. ve Spolkové republice Némecko byl v roce 1961 ptijat zdkon o socislni pomoci, jehoZ
explicitné formulovanym cilem bylo ochranit lidskou dtistojnost véech ob&anti zemé.
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Kritérium spravedinosti v rozdélovani statku. Krome kritéria lidsky dustojného
Zivota miZeme zvaZovat i kritérium tykajici se distribuce bohatstvi mezi ¢&leny dané
spole¢nosti. Uvadéji se hlavné dva divody pro volbu takového kritéria:

i. Vyjdeme-li z pfedpokiadu sniZujiciho se marginédlniho uZitku s rostoucim bohatstvim,
potom lidé ziskavaji tim men3i dodate¢ny uZitek z dodate¢nych jednotek bohatstvi, &im
jsou bohatdi. (Stejna jednotka bohatstvi by udinila chud§iho $t'astn&j¥im.) Pokud je
tomu tak, pak ¢im rovnoméméj$i je rozdéleni dané sumy statki, tim vy38i bude celko-
vy socialni vynos.®

ii. V demokratické spolegnosti, kde se podpora politického reZimu odvozuje od wiile
ob&anli vyjadfené ve volebnich preferencich, je tfeba pefovat o udrZeni konsensu
vétsiny s politikou vlady. Pfikré socidlni rozdily by ohrozily zéklady legitimity
ekonomického a politického reZimu dané zemé&. Povahu tohoto vztahu vystihuje
Dahrendorf [1985] poukazem na nepsany socialni kontrakt, zahrnujici nevysloveny
souhlas Fidit se jistymi elementarnimi normami a pFipustit i nasili ze strany statni moci
tak, aby tyto normy byly dodrZovany. Tyto normy zahrnuji ptijeti prava jako zédkladni-
ho nastroje regulujiciho socidlni vztahy. To je oviem pouze polovina socidlniho kon-
traktu. Druhou polovinou je phjeti vefejnych socialnich sluZeb jako integralni sou&asti
moderniho statu.

Je v8ak demokratick4 sprava (government) viibec schopna dosahnout pferozdéleni statkt
ziskanych na trhu? Ringen [1987, 1992] dospél na zakladé empirické srovnéavaci analyzy
vyvoje riznych statd vefejnych socidlnich sluZeb (welfare states) k zavéru, Ze sprava
(government) je vskutku schopna ovlivnit rozd€lovani bohatstvi mezi riznymi vrstvami
demokratické spole¢nosti s trzni ekonomikou. Ukazal, Ze v tomto smyslu dochazi ke
zménam v fase v ramci jednotlivych zemi? a Ze existuji i vyrazné rozdily v celkové dis-
tribuci statki mezi jednotlivymi zemémi navzajem.

PtestoZe je teorie poruch sprivy (government) ve srovnani s teorii poruch trhu
méné rozvinutd, nabizi i tak podnétné vykladové ramce. Rozebira podminky realizace
kolektivnich rozhodnuti v decentralizovanych systémech tzeni, analyzuje nedostatky
volebnich systémi v agregaci individuéalnich preferenci (volebni paradox popsany Con-
dorcetem a pozdéji Carollem a formalizovany Arrowem [1971b], popisuje rizika odcizeni
zvolenych politickych reprezentantii jejich voli¢im), problémy vlastni byrokratickym
aparaitim (jak zde nevzpomenout klasické dilo Parkinsonovo [1967]), role masmédii a
politického lobbyingu v ovliviiovani politickych rozhodnuti, rizika pfevaZeni koncentro-
vanych a artikulovanych zijmi men$iny nad rozptylenymi a malo vyraznymi zijmy
vét§iny apod.

Jak neddvno upozomil Keller [1992], jedna z potiZi demokracie spodiva v tom, Ze
. --0b&ané je§té¢ nenarozeni nemaji hlasovaci pravo.* Kratkozrakosti miZe trpét nejen trh,
nybrz i demokraticka sprava.

Zapadni teoretici se, pokud je mi znamo, vitbec nezabyvaji specifickou roli spravy
(government) v obdobi transformace postkomunistickych zemi. A my zatim jenom
tuSime, Ze n&které spravni funkce mohou v tomto obdobi nabyvat na vyznamu.

§) Z historicko-kulturnich diivodd je éeska spoleénost v tomto sméru znaéné citliva.

7)Ringen - s poukazem na dal§i prameny - uvadi, %e za poslednich dvacet let doglo ve Finsku
k vyrazné nivelizaéni zméné v rozdéleni zdroji mezi rliiznymi pfijmovymi skupinami; ve Velké
Britanii tomu bylo v uvedeném obdobi pravé naopak.
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Teoretikové vetejné politiky pfemysleji 1 o zptisobech identifikace pfednosti a
poruch trhu a spravy (government) v ruznych situacich a o metodach hledani jejich vyva-
Zeného, komplementarniho uplatnéni. Upozorfiuji ptitom na to, Ze je snaz$i predvidat
moZna selhani trhu neZ moZna selhani spravy (government).

Zavérem

Socialni védy jsou &asto bezradné, maji-li vysvétlovat promény soudobych spole&nosti.
Jednou z naléhavych poznavacich vyzev je v této souvislosti porozumét dynamice
ekonomickych, politickych a socialnich zajmii na pozadi dvou klicovych regulativii uplat-
Rujicich se v demokratickych spolecnostech triniho typu: trhu a spravy (government). Bez
hlub&iho pochopeni probihajicich procesi, bez adekvatnich teoretickych zobecnéni hrozi
riziko zjednodudeného, jednostranného vykladu probihajicich zmén - a tedy i riziko
zna¢nych socialnich ztrat vyplyvajicich z implementace neadekvatnich regulativii ¢in-
nosti lidi i instituci. Toto nziko je zvla§t¢ vyrazné ve formovani socialni politiky (jako
socialni praxe) a jejich instituci. Sociologie se daného poznavaciho tkolu mize zhostit
jen v uzké kooperaci s dal§imi obory socialnich vé&d; jednim z nich je u nas dosud téméf
neznama vefejna politika.

MARTIN POTUCEK predndsi na Fakulté socidlnich véd UK Praha, kde vede oddéleni veFejné a
socialni politiky Institutu sociologickych studii. Po studiu filozofie a sociologie na Masarykové
univerzité v Brné se vénoval vyzkumu télovychovy a zdravotnictvi; spolupracoval na tvorbé sou-
hrnné prognozy péce o zdravi a rozpracoval koncept kultivace a uplatnéni lidského potencidlu. V
roce 1988 obhdjil na VSE Praha kandiddtskou disertacni praci v oboru teorie Fizeni a pldnovdni.
V roce 1990 ved! expertni skupinu, kterd vypracovala prvni navrh reformy péce o zdravi v Ceské
republice. Zacdtkem 90. let studoval na London School of Economics evropskou socidlni politiku
(MSc.) a poté se habilitoval v oboru sociologie na Karlové univerzité. Zabyva se socidlni politi-
kou, reformou zdravotnictvi, institucemi stdtu verejnych socidlnich sluzeb. Do tisku je pFipravena
Jeho kniha Sociélni politika, kterd vyjde v pribéhu tohoto roku.
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Summary

The paper seeks to characterize the political (doctrinal) discourse on the role of the market
during the transformation of the Czech society, to describe the consequences of the neoliberal
concept of the role of the market upon social policy formation and to comment upon more
general theoretic frameworks, in the attempt to explain the political process within democratic
societies with market economies as a complementary utilization of the market and the
government.

The neoliberal political doctrine, which has been by far the most influential in the Czech
political scene since November 1989, has fulfilled at least two social functions: to help destroy
the tough institutional structures and patterns of behavior inherited from the totalitarian past, and
legitimize ongoing changes of ownership rights.

This doctrine finds its field of implementation not only in the economy, but also in social
policy. Here, its non-critical use may cause tensions and crises. This may be exemplified by the
abrupt liberalization of prices since January 1, 1991, which was not followed by a corresponding
increase in contributions for sectors financed mainly from the state budget (such as education
and health care). Since the summer of 1992, the original holistic concept of health care reform
has been reduced to the solution of some technical questions concerning the privatization of
health care facilities and the means of financing them. There have been many conflicts between
re-established ownership rights and preserved tenants rights in housing; the concept of an active
housing policy has been lacking. The role of non-profit organizations has not been appropriately
evaluated and there have been gaps in the legal regulation of their activities. Some universal
benefits will possibly be replaced by means-tested ones; broader social and demographic impacts
of such changes are being underestimated. The incongruity between the officially declared
neoliberal doctrine and a very careful social policy which seeks to preserve the social peace by a
pragmatic, relatively unsystematic manoeuvering, is thus quite striking.

There is a real need for a more general approach to understanding and explaining the
complexities of the democratic societies with market economies. Public policy is a new
discipline, presenting remarkable theoretic inspirations generated from the reflections of a long
successful development of ever-changing capitalism. This discipline operates with a rather
sophisticated conceptual apparatus able to analyze advantages and failures of the market and the
government - as the two key complementary regulators used within the above mentioned types
of societies - with sufficient accuracy. Apart from the criterion of economic efficiency, other
criteria - namely the criterion of human dignity and the criterion of distributive justice - are
considered. Government 1s indeed able to influence the way of the distribution of wealth
between various social strata of the society.

During the demanding period of the social transformation of the Czech society, the utiliza-
tion of these theoretical inspirations may have its practical significance in reducing the risk of
social losses caused by the implementation of inadequate social regulators.
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Vokalicky systém z hlediska socialni distinktivnosti
Prispévek k vykladu ulohy feCové komunikace pfi identifikaci socidiniho statusu

JAN JIRAK
OTAKAR SOLTYS’
Fakulta socidlnich véd Univerzity Karlovy, Praha

Vocalic System from the Perspective of a Soclal Distinctiveness
The ldentification of Social Status and the Process of Social Communication

Abstract: Since the inception of Labow's sociolinguistics in the sixties attempts to
connect linguistic form with the phenomena of social structures - that is, to connect
arbitrary language forms with the natural phenomena of social systems - have
enjoyed relative success. This unequal connection should account for the the
relatively low explanatory power of such attempts. For this reason we have
demonstrated the formal potentiality of the Czech vocalic system rather than its
meaning for social stratification.

Sociologicky ¢asopis, 1994, Vol. 30 (No. 1. 51-56)

Informace o u¢astnicich komunikace
Souctasti a podminkou Gspésného komunikovani je (kromé jiného) i vytvofeni si pfedsta-
vy o socidlnim zafazeni t&ch, ktefi se komunika¢ni udalosti i¢astni.

Lidé si zvykli, Ze si v komunika&ni udalosti, at’ uz mluvené (napf. pfi rozhovoru),
nebo psané (napf. v dopise), na zakladé celé fady ,signali* dotvafeji, resp. koriguji
pfedstavy o sob& navzajem, aby se na zékladé¢ téchto pfedstav mohli komunika¢n& cho-
vat. Z té&chto ,signal(* odecitaji u¢astnici komunikace nejen informace bezprostfedné se
vztahujici k prib&hu komunikace (néladu, pochopeni, zamér apod.), ale i n&které pod-
statné a dlouhodobé udaje o ukastnicich komunikace, napf. o vzdélani, o ndzorové orien-
taci, o zkuSenostech, o socialnim statusu. Lze uvaovat o tom, Ze jak informace o mo-
mentalnim rozpoloZeni komunikatorit, tak o jejich relativng stalych rysech potfebuji
spolehlivou formu pro své vyjadfeni, aby se lidé v prib&hu udalosti, ale i po ni mohli
snaze orientovat.

Pokud se takova forma osv&d¢i a nabude-li viastnosti formy vyhradni a jedine¢né,
pak se zahy miZe zafadit do komunika&nich norem a stat se zivaznou souc¢dsti komuni-
ka¢ni udalosti.

Pokusime se v naSem pfispévku ukazat, jak se nam jevi moZnosti signalizovat so-
cialni status v mluveném projevu. Soustfedime viak na$i pozornost pouze na jeden dil¢i
aspekt tohoto sloZitého procesu, a to na ,.signaliza¢ni* hodnotu vyslovnosti samohlasek.
Na3e volba padla na samohlasky proto, Ze jsou sice intenzivné proZivany, ale ve v&édomi
komunikujicich jsou pfekryvany fadou jevii z jinych rovin jazykového systému (napf.
intonaci, slovni zasobou, sloZitosti souvéiné stavby).

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Jan Jirdk a PhDr. Otakar Soltys, CSc.,
Fakulta socialnich véd UK, katedra masové komunikace, Smetanovo nabiezi 6, 110 00 Praha 1.
S1



Sociologicky casopis, XXX, (1/1994)

Vyslovnost jako potencidlnisignalsocialni hodnoty

Na procesu socialniho zafazovani pH komunikaci podili nékolik faktori, které jsou
v zasadé dvoji povahy: jedny jsou aktudlni - poji se s konkrétni a jedine¢nou komuni-
kac¢ni udalosti (fe¢, neverbalni projevy, oble&eni, dopliiky), druhé jsou uzudlni - poji se s
informacemi, které o sob& ucastnici komunikace maji (majetkové poméry, bydleni,
model auta, Zivotni styl apod.). Pro aktualni i uzualni faktory - at’ se jedna o poznatky
jazykové 1 nejazykové - je typicky vztah ovlivnitelnosti uzualnich faktord
prostrednictvim aktualnich a interpretovatelnosti aktualnich faktor prostfednictvim
uzualnich, ktery podrobné zname ze vztahu mluvy (la parole) a jazyka (la langue).

Vyvoj socialni diferenciace na$i spolenosti na pocitku 90. let je pfes veskerou
jeho souvislost s lety ptedchazejicimi velmi vyrazny. Charakteristické je, Ze jde o vyvoj
Lneformalni” v tom smyslu, Ze formy pro signalizovani socialni distance se ustaluji mno-
hem pomaleji neZ socialni distance samotné. Jsou jiZ aktualni, ale je§té ne uzualné struk-
turované a hlavné je$té nejsou v komunikaci plné€ respektované a shodné interpretované.
Siroce se rozvinuly kupt. distinkce nesené formou oble&eni, obuti a dopliikii, jako jsou
ucesy, bryle, hodinky, spony do kravat, dymky a zapalovate, naramky, pkiru¢ni
zavazadla a odznaky. Také auta podstatné ,.zvyznamnéla“ a zjemnila odstiny své rozli$o-
vaci schopnosti jako distinktivni forma socialniho statusu. Nedostatetn€ rozvinuta zatim
zUstava distinktivnost bydleni, zatimco forma odpoc¢inku a dovolenych (a traveni volného
¢asu vabec) jako vyraz socialniho statusu prodélava podstatné obsahové promény.

Zatimco pro jiné systémy vyuZitelné pro signalizovani socidlniho statusu - napf.
pro auta - plati, Ze maji moZnost zmnoZovat, nebo redukovat potet distinkci (v zavislosti
na mnoZstvi aut, ktera jsou aktualné na trhu k dispozici), je &esky hlaskovy subsystém
relativné uzavfeny a v fasovém rozméru lidského Zivota prakticky neproménny. Distink-
tivnost v subsystému Ceskych samohlasek je dana tim, jaké zvuky jsou mluvidla schopna
realizovat a jaké zvuky je sluch schopen rozlisit, tedy ve zpisobech artikulace a akustické
percepce samohlasek. ProtoZe komplexni pohled na samohlasky (vyklady o vztahu arti-
kulace a akustickych i percep¢nich vlastnosti) je velmi komplikovany, pokusime se ale-
spoii dil¢i avahou prispét k osvétleni socidiné distiktivni funkce ¢eskych samohlasek pti
jejich artikulaci.

Odpreparovat ¢eské samohlasky z proudu feci je jista abstrakce. V pfirozeném stavu jsou
vlastnosti ¢eskych samohlasek tésné provazany s celkovou mluvni realizaci projevu - s timbrem
a vyskou hlasu, s vyslovnostnim tempem, asimilacemi a redukcemi, s pfizvukovanim apod. I
tyto ,,pravodni” jevy mohou byt samostatnymi nositeli socidlni distinktivnosti. Samohlasky jsou
tony, které se vytvafeji za souéinnosti hlasivek, dutiny ustni, hmoty jazyka a rti. Na jejich
artikulaci se pasivné podileji jesté dalsi dutiny. V podstaté je vSak artikulace dana tvarem dutiny
Gstni jako rezonanéniho prostoru, ktery je ovliviiovan otevienim &elisti a umisténim masy
jazyka. Jisté bude zajimavé si uvédomit, jaky prostor vlastné mame k dispozici:

piedni stiedni zadni
vysoké 1,1 u, u
stfedové e, e: 0, O:
nizké a, a:

Na schématu je tzv. samohlaskovy trojihelnik, ktery je symbolickym a geometrickym vyja-
dfenim postaveni jazyka v ustni dutiné a mluvidel pii fonaci Seskych samohlasek. Osa vysoky-
nizky ma tfi stupné: vysoky, stfedovy a nizky, osa pfedni-zadni ma také tfi stupné: predni, stfedni
a zadni. Jednoznaéné je uréena jeding dvojice samohlasek a, a., ktera je stéedni a nizkd, zatimco
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étvefice i, i, e, e’ je predni a musi byt rozliSovana predni vysoka a predni stfedovd, stejné jako
0, 0., u, u: Je zadni vysokd a zadni stfedovd. Navic je tieba si uvédomit, Ze do fonace Geskych
vokald nejsou zapojeny nosni dutiny a u u, u.’ jsou zapojeny rty.

Ptedev§im je tfeba si uvédomit, Ze pifi artikulaci jsou samohlasky pro nas -
uZivatele - nositeli pfinejmen$im dvou typh vztahl: distinktivnich a fonostylistickych.
Distinktivni vztah je spojen se zasadni zmé&nou vyznamu. Najdeme-li dvojici slov, tzv.
minimélni par, jejichz vyznam se li§i diky rozdilu mezi samohlaskami (jinak se slova
shoduji), nalezli jsme dikaz pro distinktivni vztah, v némz jeden ¢len vyluduje druhy (a
v némZ nalezené hlasky jsou fonémy). Takovych dvojic miizeme pro fonologickou dis-
tinktivnost uvést hned nékolik: /uk proti lak proti lek proti lok proti lék proti ldk.

Fonostylisticky vztah neni zaloZen na vyznamovém rozlideni, ale pouze na modifi-
kaci vyznamu. Modifikaci se rozumi obohaceni vyznamu o dalgi fakty pfesahujici pouhé
rozlideni vyznamu a pkinasejici tzv. fonostylistické rysy. Foném neni natolik modifiko-
van, aby ztratil svou identitu a stal se fonémem jinym, av§ak je natolik pozménén, Ze tato
7zména miize byt nositelem dodate¢ného vyznamu. Pozname projev afektované osoby
(Zeny i muZe), nejistého studenta, veselého ditéte a je zfejmé, 7e na identifikaci t&chto
projevil se podileji i fonostylistické modifikace samohlasek. K ziakladnim vlastnostem
piirozeného jazyka jako interindividualniho sémiotického kodu patti nadosobni
zavaznost pouzivanych prostiedkd. Kolem jazykového systému jako celku (stejné jako
kolem jeho dil&i subsystémi - v naSem piipad¢ samohlasek) se vytvafi socialni prostfedi,
které je bezptiznakové. Je v podstat¢ arbitrarni, jaké konkrétni fenomény tuto
bezpfiznakovou pozici obsadi, avak je-li jednou obsazena, pak uZ jiné fenomény s touZ
funkci nabyvaji hodnot pfiznakovosti. Chceme tim zdiraznit my$lenku, Ze svazek
akustickych vlastnosti reprezentujici teské samohlasky ma n&kolik uzlovych bodd, které
pfedstavuji konkrétni, obecné pfjimanou a vyZadovanou idealizaci (akusticky obraz)
Ceské samohlasky. Ta miZe byt variovana fonostylisticky, a kdyZ tyto hranice ptekrodi a
pfestoupi do distinktivniho vztahu, pfibliZzi se tim, nebo se dokonce ztotoZni, s jinou
idealizaci. MiZeme tedy slovo lok Fici tisici moZnymi zplsoby odlisné od idealni
vyslovnosti, dokud nepfekrotime hranici, ktera by z fonostylistické varianty o udélala
fonologickou variantu, nebo pfimo vzorovou samohlasku e, a, u, a pfeménila je tak
v slova lek, lak nebo luk.

Je zPejmé, Ze na identifikaci socialniho statusu se nemohou podilet vztahy distink-
tivni, ale Ze miuZe byt z hlediska artikulace budovin pouze na vztazich fonostylistickych,
pokud ma byt zachovana identita jazyka, ktery se v komunikaci uzivd. (Z tohoto hlediska
je zfejma socialné distinktivni funkce francouzs$tiny v ruské komunikaci 19. stoleti nebo
latiny ve stfedoveéké komunikaci vzdélanci.)

Vezmeme-li v ivahu &etnost, s jakou se samohlasky v fe¢ovém projevu vyskytuji,
bylo by nanejvy§ nepravdépodobné, kdyby né&které fonostylistické varianty nenabyly
Lhodnoty” socidlné distinktivni funkce signalizujici socialni status v komunikacni
udalosti. Kvalita vyslovovanych samohlasek miZe byt signalem (podpimym, podvédo-
mym), o né&jZ lze opfit pfedstavy o socidlnim statusu ostatnich Gastniki komunika¢ni
udalosti, popf. jimZ by bylo moZné vlastni socidlni status signalizovat (a pro uplnost do-
dejme - i predstirat).

Akusticky obraz (image acoustic)

Vyse uvedena tabulka &eskych samohlaskovych fonému predstavuje kostru, ktera obalena
masem zku3enosti ze zaZitych realizaci zastupuje ony bezptiznakové akustické obrazy, o
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nichZ jsme psali. Ne viechny realizace, které se v socialni komunikaci uplatiinji, maji
n&jaky rozliSujici vyznam. Zcela nepochybné a zaZité je rozlieni regionalni (citlivost
k nafe¢nim zvla§tnostem v kvalit¢ vyslovnosti samohlasek je stale velmi vysoka), jistou
stabilitu ma usuzovéni o vzdélani a inteligenci partneri v komunikaci. atimco rozliSeni
socidlni je podle naseho ndzoru nestabilizované (napf. otevien&j$i vyslovnost zfejmé
miiZe signalizovat spolu s niZ8i vzd&lanostni drovni i zafazeni do socialni skupiny, v niZ
se nositelé takového vzdélani zpravidla pohybuji). Mluvi se v této souvislosti o spisovné
vyslovnosti (ktera oviem nema jednozna¢né definovaného nositele - v jinych zemich a
jinych kulturach timto nositelem miiZe byt kralovna, televizni moderator, prestiZni divad-
lo, vybrana univerzita). Spisovna vyslovnost s sebou nese oficidlnost a reprezentativnost,
je pravdépodobné signalem vy§8iho vzdélani a postupné nabyva vyznamu vérohodnosti.
Nese s sebou jednoznaéné status vzdélaného a kulturné vyspélého jedince.

Systémové posuny na ose vysoky - nizky

Samohlasky poloZené bliZze vysokym jsou typické pro Zenskou vyslovnost, a pokud tato
tendence je vyraznéjsi, pak jsou znakem hysterie nebo jinych duSevnich chorob. Také
muZ§ti transvestité nebo ,.Zenska ¢ast” homosexualniho paru méa vyslovnost samohlasek
situovanou blize k vysokym. Posun smérem k vysokym je také signalem pro pozitivni
emoce. Tato vyslovnost se objevi napf. pfi mazleni s mladétem lidskym nebo zvifecim,
nebo naopak pti détském ,,predvadéni se*.

Tento druh posunu tedy signalizuje pFirozenou Zenskost, popf. jeji imitace, nebo
signalizuji emocionalni expresi negativni, nebo pozitivni (afekt, mazleni).

Systémovy posun samohlaskového trojuhelniku bliZe nizkym je pfirozené typicky
pro muZskou populaci. ZdvaZna rozhodnuti nebo feci s intenci k velké socialni prestiZi se
posouvaji timto smérem. D&t hrajici si na dospélé posouvaji vyslovnost samohlasek
timto smérem. Tento smér posunu signalizuje zavaZnost a rozhodnost.

Systémové posuny naose ptedni-zadni

Je zajimavé, ?e posuny vyslovnosti v ose pFedni-zadni nejsou tak sémanticky zatiZeny.
Kromé nékolika vulgéarnich vtipi se posouvani vyslovnosti dopfedu, smérem k ptednim
samohlaskam, proZiva jako fyziologicky problém (nestandardni zformovéni dutiny astni),
ktery se mluvéi snaZi pfekonat, a posouvani vyslovnosti smérem k zadnim jako nepetliva
a nesroZzumitelna vyslovnost (huhlani), nebo smé$né imitovani napf. anglické vyslovnos-
ti. Z naseho hlediska fonostylistické varianty vznikajici posunem vyslovnosti smérem k
pfednim samohldaskdm, nebo naopak smérem k zadnim samohlaskam predstavuji séman-
ticky nevyuZitou (volnou) formu, ktera miiZze byt pro svou dostate¢nou vyraznost a jed-
nozna¢nost ,,zvyznamnéna‘* napf. pro signalizovani socialniho statusu.

Jiny vokalicky systém

Jak uZ jsme napsali, je spisovna vyslovnost interpretovana jako bezpfiznakova. Nicméné
systém, ktery jsme znazornili vyse, neni jedinym systémem vokald, s nimZ se na ¢eském
uzemi miZeme setkat. ProtoZe viak spisovna &e§tina je nejuniverzalnéj$im a teritorialné
nejroz§ifendj§im utvarem ndrodniho jazyka, je také pozadim, na némZ jsou jiné
fonologické systémy vnimany jako ,,odchylky od normélu“. Tyto odchylky jsou pro od-
bornika mnohdy dostateénym voditkem pro lokalizaci mluvéiho. (G. B. Shaw tuto
schopnost zpopularizoval v basnické hyperbole, kdy? ve svém slavném Pygmalionu
v profesoru Higginsovi popsal vyznaéného fonetika Henryho Sweeta.)
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Nicméné je notoricky znamo, Ze Ostravaci maju kratke zobaky, *e mladi Prazad
pejou pevo, valice moc, ¢ Chodim hucitel pril na ndsi svarbu nebo e na TiSnovsku spi
hi§ée v lité v nuce pud dochno. Fonologicky systém ostravskych nafeti tedy naptiklad
nema délku jako distinktivni vztah. Znamena to, Ze délka se pfesunula do fonostylistic-
kych variant. Mlad$i praZska generace (toto nepfesné vymezeni zahrnuje ty uZivatele,
ktefi se v procesu socializace potykaji s nutnosti vymezit svou socialni a kulturni roli
vi¢i rodi¢im) zase namisto pfednich a vysokych vyslovuje onu redukovanou samohlasku
(mixed vowel), kterd je vniména jako e namisto i a @ namisto e. V chodském nafe¢i ma u
piidech 4 a na TiSnovsku alternuje u s 0 a naopak. Kromé& nékolika posmé&$nych pisnicek
&i tikacek, které tyto mistné uréené fonologické systémy vyvolaly, je tieba si uvédomit
dvoji optiku, kterou tato vyjadfeni mohou byt vnimana.

Jedna je zfejma: z hlediska spisovné vyslovnosti je tento mluvei vniman jako cizi-
nec, ktery navic nezna, nebo nechce pouZivat bezpfiznakovou vyslovnost. Ziskava tak
status neadaptovaného ciziho elementu v komunikaci. Pak uZ je jen otazkou konsituace a
kontextu, jestli bude proZivan jako obohaceni komunikace nebo jako uastnik
s vlastnostmi bilé vrany.

Druha je mén& po ruce: jestlize lokalni vyslovnost je v daném kontextu a konsitu-
aci dostatetné silna (vétdinova), pak se hodnoceni na $kale bezptiznakovy-pfiznakovy
muZe pfepdlovat a z hlediska mistni vyslovnosti se spisovna vyslovnost dostava do
postaveni pfiznakového &lena paru. Pak vlastnosti ciziho &lena, at’ uZ jako obohaceni,
nebo bilé vrany, ziskava spisovna vyslovnost a spisovné vyslovujici ¢lovek nabyva status
nepfizpusobivého cizince. Tento fakt miZe byt dostatetnym podnétem pro socidlni ob-
div, nebo netolerantnost. Prazak pak miiZe vnimat Olomoutéka jako n&koho, kdo mluvi
vybrané spisovnég, zatimco Briiak vnima praZskou &e§tinu jako §pinavou a ofklivou fe¢ z
ulice. Ostravaci se mohou jevit Prazakum jako roztomili nedouci, kdeZto PraZaci se mo-
hou jevit Ostravakiim jako arogantni a namy$leni.

Z toho je zjevné, Ze vyslovnost (a tedy 1 kvalita vyslovovanych samohlasek) do-
kresluje na§ obraz o ostatnich u¢astnicich komunikace o informace (i kdyZ neovéfené a
mnohdy chimérické) o jejich vzdelani a inteligenci (respektive nevzdélani a neinteligenci,
nebot’ nade hodnoceni fetového chovani je jednou kontinudlni ukdzkou netolerance a
nesnésenlivosti).

Jednoznalnd forma - vignistatus

Na ptikladech jsme si ukazali, jakou socidlné relevantni informaci (v&etné socialni nesna-
Senlivosti) muZe subsystém Ceskych samohlasek nést. Zaroveii je nutné konstatovat, Ze
Ceské samohlasky poskytuji je§t® dostatek jednoznatné a vyhradni formy, ktera by se
mobhla stat nositelem socialniho vyznamu. Vzhledem k tomu, Ze stale probiha socialni
diferenciace nasi spole¢nosti, neda se vyloudit, Ze n&ktera socialni skupina a v ni vznika-
jici socialni statusy si tuto formu ,,nezvyznamni* ke své jednozna¢né a vyhradni identifi-
kaci. Dosud viak vyslovnost nedosahla toho socidlné distinktivniho postaveni, jaké ma
napF. mezi uZivateli jazyka v anglicky mluvicich zemich. Je nepochybné, e &eftina k
identifikaci socialnich skupin a jednotlivcl v nich uZ v soudasnosti slou?i, ale na jinych
rovinich jazykového systému: napf. na roviné morfologické, na roviné¢ syntaktické, na
roviné lexikalni (terminologie, frazeologie). Nové §kalovani socialni diferenciace je viak
miadé a nevyttibené a ustileny samohlaskovy systém nabizi mnoho ,,volnych* forem.
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Summary

The aim of this article is to a describe the correlation between the pronounciation of Czech vow-
els and the speaker’s social status. It states that the phonostylistical qualities of Czech vowels are
rich and clear enough to become a form defining the social status of a speaker with necessary
accuracy and distinctiveness. Nevertheless they are still not in actual use. This role is played by
the higher strata of the linguistic system such as morphology, syntax and phraseology. Pronoun-
ciation does not have the same socio-distinctive values in the Czech language as in English-
speaking countries. However the Czech vocalic subsystem is rich enough and the need to signal
social differentiation formally is strong.
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Paul Felix Lazarsfeld - klasik sociologického vyzkumu
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Paul Felix Lazarsfeld - A Classic of Sociological Research

Abstract: The main aim of the paper is to outline Paul Lazarsfeld’s work and
methodology. Paul Felix Lazarsfeld is one of the leading figures in the research
methodology from the thirties through to the sixties. His contributions, ideas,
investigations, books and other activities in the years in Austria and, after his
emigration, 1n the United States. The paper presents the product of lifelong work: a
model of survey research which he developed, instructed and disseminated in
many universities throughout USA and Europe.
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1.Uvod

Ceska sociologie dnes hleda praktické uplatnéni, zafazuje se do svétového kontextu,
dohani zame$kana témata, seznamuje se s nejnovéj§imi trendy, ale také navazuje na
klasické tradice svétové sociologie. K zakladnimu odkazu svétové sociologie bezesporu
patti Paul Felix Lazarsfeld, sociolog a metodolog, ktery se Ffadi k prikopnikiim
empirického sociologického vyzkumu a zakladateliim jednoho z jeho modeli.

Pro¢ je aktualni psat dnes o Paulu Felixu Lazarsfeldovi? Cim byl Lazarsfeld
vyjime¢ny? I kdyZ od jeho smrti uplynulo teprve necelych dvacet let, pfedstavuje historii
empirického sociologického vyzkumu. Na jeho osudu je moZno sledovat vyvoj
sociologického vyzkumu od tficatych let v Evropé a v USA aZ do nedavné minulosti.

Jméno Paula Felixe Lazarsfelda je spojovano s mnoha oblastmi sociologie. Je
znam pfedev§im jako metodolog, skvély vyzkumnik. Byl feditelem &tyt vyzkumnych
center: ve Vidni, na univerzit¢ v Newarku v New Jersey, Stfediska pro vyzkum rozhlasu
pti Princetonské univerzit¢ a Strediska pro aplikovany sociologicky vyzkum na
Kolumbijské univerzit¢ v New Yorku. V roce 1950 se stal pfedsedou Americké asociace
pro vyzkum vefejného minéni a v roce 1962 prezidentem Americké sociologické
asociace. Byl spoluzakladatelem matematické sociologie, dichotomické algebry a
tviircem latentni strukturni analyzy. Zavedl do empirického vyzkumu panelové Setfeni. Je
znam jako spolutviirce motiva¢niho vyzkumu, zaloZil vyzkum masové komunikace,
zménil vyzkumy volebniho chovani otizkami po zplsobech jeho formovani, vytvoril
model ovliviiovani vefejného minéni prostfednictvim jeho vidcd. Své spolupracovniky
inspiroval k vyzkumim, které se staly klasickymi. Po cely Zivot pusobil jako vyjime&ny,
provokujici, naroény uditel sociologického vyzkumu. Vychoval od roku 1925, kdy
s vyzkumem ve Vidni zacal, aZ do své smrti v New Yorku v roce 1976 n&kolik generaci
sociologickych vyzkumniki. Mnozi z nich zaloZili vyzkumné ustavy po jeho vzoru. Byl
také historikem sociologie. Inicioval a spoluuskutettioval projekt vyzkumu dg&jin

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Hynek Jefabek, CSc., Institut sociolo-
gickych studii FSV UK, Celetna 20, 116 36 Praha 1, tel.: (02) 24 49 14 96, fax: (02) 24 22 79 50,
E-mail: hynek.jerabek@ruk.cuni.cz.

. 57


mailto:hynek.jerabek@ruk.cuni.cz

Sociologicky asopis, XXX, (1/1994)

empirického sociologického vyzkumu. A miZeme Fici, Ze uvedl v Zivot, prosadil,
institucionalizoval jedno z nejsilnéj8ich paradigmat sociologie: sociologii jako
sociologicky vyzkum, tedy teoreticko-empirické pojeti sociologie jako védy zaloZené na
kumulativni vystavbé teorie specifickymi prosttedky sociologické metodologie a
empirického sociologického zkoumani.

Lazarsfeld byva spojovan s neopozitivistickou orientaci sociologie. JistéZe byl
ovlivnén atmosférou Vidng, kde vyrustal a plsobil aZ do pocatku tFicatych let. Videfisky
kruh pfirodovédcn, filozofii a dalich pfedstavitelti pozitivistického my$leni mu nemohl
byt neznamou skute¢nosti. Jist& Cetl a také promyslel spisy vyznamnych autorti tohoto
proudu. Presvédeni o spravnosti zvoleného epistemologického pfistupu spoléhajiciho na
odhalovéni pravidelnosti, na hromadné jevy, na zdkony pravdépodobnosti pfi
vysvétlovani spoletenskych skute¢nosti viak Cerpal hloubgji v d&jinach védy. V obecném
pov&domi sociologické vefejnosti dosud prevaZujici obraz Paula Felixe Lazarsfelda jen
jako predstavitele ,,abstraktniho empiricismu* [Mills 1969] se v konfrontaci s celym jeho
dilem ukazuje jako pkli§ zjednodulujici. Pfedkladand studie se mimo jiné pokousi
piispét k naruseni tohoto jednostranného pohledu na jednoho z piednich tviirci moderni
vyzkumné sociologie.

2. Potétky - Videii

Paul Felix Lazarsfeld se narodil ve Vidni 13. unora 1901. Zde pusobil aZz do svého
odchodu do USA, tedy do roku 1933. Narodil se v rodiné pravnika angaZovaného pro
socialistické hnuti. Jeho matka Sofie byla psycholozkou. MIadi proZil v prosttedi
hudebniho, kulturniho i politického Zivota, jehoZ byla domacnost Lazarsfeldd na potatku
stoleti plna. Za prvni svétové valky byl dim Lazarsfeldovych centrem socialisti, mezi
nimiZ zejména fyzik a matematik Alfred Adler zaujal mladého Lazarsfelda a ovlivnil jeho
zdjem o matematiku. David L. Sills v Zivotopise [Sills 1979b: 411] charakterizuje
socialismus jako rodinné, socialni, intelektualni a politické prostfedi, v némZ vyriistal
mlady Lazarsfeld. Sam Lazarsfeld byl v letech bezprosttedné nasledujicich po prvni
svétové valce aktivni jako vidce studentské organizace socialisti. PfestoZe tuto svou
zkulenost mladi povaZoval za duleZitou, v politické aktivité po svém odchodu do
Spojenych statii nepokracoval.

V roce 1925 promoval Lazarsfeld na univerzité ve Vidni doktoratem z aplikované
matematiky. Jeho doktorska prace o nerovnostech pohybu Merkura v gravitaénim poli
Slunce v niZ aplikoval Einsteinovu teorii relativity, pfedznamenala Lazarsfeldiv pohled
na védu. Jako by jeho kroky byly prodlouZenim my$lenek Jana Keplera, ktery odhalil
zakony o pohybu nebeskych t&les z rozsahlych pozorovani Tychona Brahe, a Alberta
Eisteina, tviirce teorie relativity, na zkoumani spoletenského svéta. V dobg, kdy je
Lazarsfeldovi 29 let a kdy ma jiZ za sebou prvni usp&¥né vyzkumnické kroky, vyslovuje
A. Einstein v pfedni$ce v&nované odkazu Jana Keplera slova, kterdA bychom mohli
povaZovat za krédo spoletné viem tfem zminénym védcim, ptesvédeni, které sdilel i
Paul F. Lazarsfeld: ,,... pozndni nemtZe rozkvést z holé empirie. Takovy rozkvét je
moZny pouze ze srovnani toho, co je vymysleno, s tim, co je pozorovano.“ [Einstein
1930] Ve viech Lazarsfeldovych pracech najdeme odraz presvédeni, Ze nasim voditkem
pH poznavani spoletenského svéta musi byt neustald pFitomnost teoretické i empirické
slozky zkoumani.

Ve dvacitych letech se ve Vidni sociologie nepfednédlela. Lazarsfeld se stal
matematikem a velmi zdhy také aplikovanym psychologem. Za psychologa sam sebe
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povaZoval jesté v prvnich letech svého pilisobeni ve Spojenych statech. Jeho uditeli byli
Karl a Charlotte Biihlerovi, ktefi byli pozvani na videfiskou univerzitu z Némecka v roce
1922. Lazarsfeld studoval u Karla Biihlera psychologickou teorii a pracoval v Biihlerové
Psychologickém tustavu jako asistent Charlotty Biihlerové ve vyzkumech v oblasti
vyvojové psychologie. Jeho prvni zvetejnéna prace Jugend und Beruf (MladeZ a
povolani)! doklada jeho pocatedni vyzkumné kroky. Seznamuje se tedy s teoreticky
podlozenym a k obohacovani vyvojové psychologické teorie zaméFenym empirickym
vyzkumem.

V roce 1925 Lazarsfeld zaklada se souhlasem Biihlerovych pobotku
Psychologického tstavu orientovanou na aplikaci psychologie pfi zkoumani socialnich a
ekonomickych problémi - swviij prvni vyzkumny ustav: Wirtschafispsychologische
Forschungsstelle (Vyzkumné stfedisko pro hospodatskou psychologii). Lazarsfeld se stal
vykonnym feditelem. Vé&deckou radu se podafilo sestavit z pfednich osobnosti mésta,
prumyslu a akademické obce. Pfedsedou védecké rady se stal Karl Biihler, feditel
Videiiského  psychologického tustavu. Vyzkumné stfedisko provadélo pod
Lazarsfeldovym vedenim pfedev§im malé vyzkumné projekty pro obchodni a
primyslové kruhy z oblasti vyzkumu trhu. V pracech tohoto obdobi, od vzniku
vyzkumné instituce v roce 1925 aZ do jejiho pozvolného konce po roce 1933,
nalezneme? prizkumy nejriznéjsiho sortimentu pramyslového zboXi od mléka, az
k elektrickym spotfebi¢im a provozovnam sluZeb. Zvla§tnim okruhem zakazek byl
vyzkum nav§tévniki kina - déti, mladeZe, ale i matek téchto mladych nav§tévniku.
Lazarsfeld a jeho spolupracovnici zkoumaji také posluchace rozhlasu. Tato aktivita, jeji
zvla§tni zaméfeni i mnohostrannost a $ife vyzkumného zab&ru, znamenaly pro
lLazarsfelda zisk kvalifikace, ktery mu po letech v USA napomohl k ziskani vid¢iho
postaveni v empirické vyzkumné praci na znaéné velkém vyzkumném projektu
..Princeton Radio Project*.

Lazarsfeldova vyzkumna skupina se v8ak rozhodla také pro jiny druh vyzkumné
aktivity. Lazarsfeld spolu s Hansem Zeiselem a Marii Jahodovou, ktera byla jeho prvni
manZelkou,® zkoumal pisobeni nezamé&stnanosti na rodiny propusténych délniku.

Pivodni zamér zkoumat volny &as délnikG a piispét k prosazeni krat§iho
pracovniho dne zménil Lazarsfeld na doporudeni rodinného pfitele, historika a predsedy
socialné demokratické strany Rakouska, Otto Bauera, na projekt vyzkumu nevelké
vesnice postizené masovou nezaméstnanosti. [Sills 1979b: 412]. Predmétem rozsahlého
sociografického vyzkumu se stala mala primyslova obec Marienthal v blizkosti Vidné.
Prace se inspiruje Lyndovych Middletownem. Zkouma nejrizné€jsi stranky Zivota
komunity - obce plné nezamé&stnanych. V Marienthalu je patrné vyuZiti pojmu ,,socialni
disorganizace* a ,,socidlni desorganizace®, které zdlivodnil a popsal William I. Thomas v
Polském sedldkovi i konceptu ,,postoji*, které rozvijel v témZe dile i ve svych pozdéjsich
pracich Florian Znaniecki. Autofi se zajimaji o rodinné rozpodty a obchod v obci, studuji

1) Lazarsfeld, P. F. (1931).
2y Udaje o tématech vyzkumu jsou pfevzaty ze Spoledenskovédniho archivu Konstanz
Universitit, SRN diky laskavosti Ilji Srubafe, vedeni univerzity i DAAD, ktefi ptipravili a
financovali studijni pobyt autora piispévku v roce 1992.
3) Paul Lazarsfeld byl tiikrat Zenat: poprvé ve Vidni s Marii Jahodovou, podruhé s Hertou
Herzogovou a potfeti s Patricii L. Kendallovou. Viechny byly jeho studentkami a pozdéji
spolupracovnicemi a spoluautorkami. Viz {Sills 1979b: 411].
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rodinny Zivot, analyzuji traveni volného ¢asu zaméstnanych i nezaméstnanych obyvatel
obce, sleduji, jakou roli sehravaji zdjmové organizace, cirkve, spolky, politické strany.
Velkou pozomost vénuji prizkumu aspiraci a Zivotnich pland lidi poznamenanych
kratkodobou i dlouhodobou nezaméstnanosti i jejich rodin. Studie zavérem dochazi k
teoretickym zavérim o vlivu dlouhodobé masové nezaméstnanosti na spoleCensky
organismus, jimZ je komunita - obec Marienthal. Apatie, nedostatek plani do budoucna,
ale zarovefi zachovani §anci pro déti, to jsou nejvyraznéjsi prvky Zivotni situace zjisténé
u nezaméstnanych obyvatel Marienthalu.

Marienthal je dodnes slavnou studii. Dokazuje, 2e v Evropé probihaly na potatku
tiicatych let vyzkumy svou kvalitou srovnatelné s americkymi pracemi chicagské $koly
nebo Lyndovych Middletownem. Byla v ni vyuZita celd fada metod a technik, které
byvaji dnes zafazovany pod oznafeni ,kvalitativni metody zkoumani“. Byly zde viak
pouzity také techniky, jejichz smyslem bylo ziskat reprezentativni, statisticky
zpracovatelné udaje. Vedoucim tymu byl Lazarsfeld, a i kdyZ zavéreiné prace pti
sestavovani publikace leZely v&t§i mérou na jeho spolupracovnicich Marii Jahodové a
Hansi Zeiselovi, jeho podil na projektu je vieobecng uznavan jako podstatny .4

Lazarsfeld zagal svou vyzkumnou drahu ve Vidni jako aplikovany psycholog a
jest¢ vice jako matematik, statistik. V tymu Charlotty Biihlerové se uplatnil jako
analytik. PFinesl sem metody pouZivané v ptirodnich védach. Statistické metody uZival
ve své praci. Ale nejen to. Také jedna z jeho prvnich publikaci je uCebnice statistiky pro
pedagogy. Vydava ji v roce 1929 v Jené. Byla to vlastng jedna z prvnich praci toho druhu
na kontinenté.5 [Lazarsfeld 1929]. Porovname-li situaci v Rakousku a Némecku
s podminkami v USA, podminky se pfili§ neligily. Uroved statistického zpracovani
sociologickych vyzkumi koncem dvacatych let byla také tam nizka. Vysly nékteré prace
a piHiru¢ky vénované tomuto tématu.® Zpracovani dat statistickymi postupy viak nebylo
zdaleka b&Zné a nejv&tsi uspéch dosud slavily prace zaloZené na kvalitativni analyze, jako
bylo nesmrtelné dilo Thomase a Znanieckého The Polish Peasant in Europe and America
a piipadové studie vénované studiu mésta nebo komunity, tj. prace chicagske $koly a
Lyndovych Middletown.

Za této situace Lazarsfeld hledal své vzory, kde se dalo. Jak vyplyva z né&kterych
pasazi Marienthalu, patrné &etl ,,Polského sedlaka®, velice blizky mu byl Lyndovych
Middletown, inspiruje se u praci z historie sociografie. Potatky sociologické vyzkumné
prace pozdéji spatfoval v pracich a prikopnickém snaZeni belgického statistika a

4) Jahoda, Marie - Lazarsfeld, P. F. - Zeisel, H.: Die Arbeitslosen von Marienthal (1933).

5) Lazarsfeld, P. F. (1929).

6) Mills, F. C.: Statistical Methods 1924; Chaddock, R.: Principles and Methods of Statistics
1925; Chapin, F. Stuart: Field Work and Social Research 1920; Chapin, F. Stuart: The Statistical
Redefinition of a Societal variable. AJS 30 (1924/25), 154-171.

7) Thomas, W. 1. - Znaniecki, F.: The Polish Peasant. Chicago, 1918-1920; Lynd, R. S.-Lynd,
H.: Middletown 1929; Anderson, N.: The Hobo: The Sociology of Homeless Man. Chicago, Uni
Chi Press 1923; Park, R. E.-Burgess, P.: The City. Chicago, Un.Chi.Pr. 1925; Thrasher, F. M.:
The Gang. Chicago, Uni Chi Press 1927; Wirth, L: The Ghetto. Chicago, Uni Chi Press 1928;
Zorbaugh, H. W.: The Gold Coast and the Slum. Chicago, Uni Chi Press 1929; Shaw, C. H.: The
Jack-Roller: A Delinquent Boy's Own Story. Chicago, Uni Chi Press 1930.
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piirodniho i socialniho védce Adolpha Quételeta, také v8ak uznaval zasluhy Fréderica Le
Playe, Maxe Webera, autora chicagské $koly a dalgich.®

JiZz ve Vidni si Paul Felix Lazarsfeld vytkl za cil vytvofit profesionalni vyzkumny
ustav, jehoZ cilem by bylo empiricky zkoumat spoleCenské jevy, sbirat prakticky
vyuZitelné poznatky, ale zarovefi také postupné, kumulativné budovat sociologickou
védni disciplinu obohacovanim souboru jejich poznatkli a teorii. Ve vyzkumu trhu si
kladl naro¢néjsi neZ jen bézné otazky tykajici se vztahu nabidky a poptavky. Zkoumal
vliv masovych komunika¢nich prostfedki, plsobeni reklamy, vzajemné ovliviiovani
postojii jednotlivych ¢lent rodiny napfiklad phi vyzkumu nav$tévnosti kina. Je moZno
fici, Ze stal v po&atcich motiva¢niho vyzkumu.®

3. Studijni pobyt v USA, prvni Lazarsfeldovy kontakty
Lazarsteldovi Zivotopisci se shoduji v usudku, Ze to byly pravé vysledky prace pii
vyzkumu Marienthalu, které upozornily na Lazarsfelda evropského zastupce
Rockefellerovy nadace v PafiZi a zpisobily, Ze mu byla jako jednomu z deviti ucastniku
z Evropy nabidnuta dlouhodoba studijni cesta po americkych univerzitach.1?

V listopadu 1932, uprostied ¢inorodé, aspéiné a mnostranné vyzkumné prace
v institutu, ziskava Paul Lazarsfeld Rockefellerovo stipendium na ro&ni pobyt v USA.
V zafi roku 1933 pfijizdi do USA, nejprve na rok, pozdéji pobyt o rok prodiluzuje.
V USA se projevuje jako mimofadné nadany, pfizpisobivy a ulenlivy postgradualni
student. Seznamuje se s nezvykle velkym pottem vyzkumnikid na univerzitach po celych
Spojenych statech. Sam o tom ve své autobiografii po letech pise,1' Ze se vidy snazil
zapojit do prace vyzkumného tymu a naudit se jeho stylu prace, pFiucit se n&femu
novému. Navitévuje Gordona Allporta, Otto Klineberga a Goodwina Watsona,
vyzkumniky, ktet na psychologickém kongresu v Némecku v roce 1932 projevili zdjem
0 jeho vyzkum Marienthalu.1?

Zatina ve Washingtonu, kde je v té dobé ustavena vyzkumna skupina pro feleni
problémi nezaméstnanosti. Zde se seznamuje se skupinou sociologl, ktefi ptisobi v té
dob¢ jako vladni poradci pro otazky nezaméstnanosti a kteti také pro svou empirickou
orientaci tvofi pozdéji jadro skupiny, ktera zaklada Sociologickou vyzkumnou spole€nost
a ma vyznamny vliv v Americké sociologické spole¢nosti. Na shromaZdénych datech se
mu podafilo dokazat, Ze na vy§i nezaméstnanosti nema rozhodujici vliv formalni stupefi
dosaZeného vzdé&lani, ale v&k pracovnika. Timto odhalenim nepravé korelace mezi
vzdélanim a nezaméstnanosti si ziskava respekt skupiny experti. Spolupracuje s nimi
jedt¢ jednou, na jare 1934 v Chicagu pi vicerozm&rnych statistickych analyzach
tykajicich se nezamé&stnanosti. 13 '

Lazarsfeld se v USA zaméfuje zejména na metody sociologického zkoumani.
Cestuje za Lutherem Fryem, autorem ulebnice metod sociologického vyzkumu, na

8) Viz Lazarsfeld (1958b, 1961, 1962); Lazarsfeld-Oberschall (1965); Landau-Lazarsfeld
(1968); Zeisel, H.: Toward a History of Sociography In: Marienthal (Afterword) 1971: 99-125.
9)Za zvlasté inspirujici v tomto kontextu je tieba povaZovat Lazarsfeldovu stat The Art of
Asking Why (1935a).
10) Lazarsfeld, P. F. (1975b: 152).
) Lazarsfeld, P. F. (1975b: 174, 175, 220).
12 Lazarsfeld, P. F. (1975b: 169-170).
13) Lazarsfeld, P. F. (1975b: 170).
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Univerzitu v Rochestru a ucastni se zde vyuky i vyzkumu. ProtoZe se stile je§té
nepovaZuje za sociologa, tak ani nav§tévu Chicaga nevyuziva k bli2z§im kontaktim se
sociology. Pfijel naopak za Arthurem Kornhauserem, specialistou v oblasti aplikované
psychologie. Pfi praci na projektech Psychologické korporace (PSC) se seznamuje
s Rensisem Likertem. V oblasti aplikované psychologie spolupracuje s Johnem
Jenkinsem, s nimZ stravi léto roku 1934 v Ithace. Vyznamnou vazbu si vytvafi ke
Kolumbijské univerzit¢ a zvla§té k osobé Roberta Lynda, ktery se pro n&j pro pri§tich
nejménd deset let stivdi v Americe rozhodujici autoritou, oporou i tichym
sympatizantem. 4

Pro dal§i kontakty Paula Lazarsfelda byla vyznamna 1éZ spoluprace s Percivalem
Whitem v ramci pravé zaloZeného Amerického marketingového sdruZeni. Autorsky se
Lazarsfeld podilel na nékolika kapitolach pfiru¢ky technik marketingového vyzkumu.15
Pravé jedna z kapitol, jeZ napsal Lazarsfeld, byla pozdéji oznalena za podstatny
piispévek k potatkim motiva¢niho vyzkumu v USA. Pozdéji pti rozhodovani o tom,
komu bude svéfen rozsahly vyzkum rozhlasu, byla tato ucast a spoluprace Lazarsfeldovi
k dobru.1®

Béhem druhého roku svého pobytu v USA stravil Lazarsfeld dva mésice na
Univerzité v Pittsburgu ve vyzkumném ustavu obchodu u Davida Craiga a Gastnil se zde
celé fady mensich projekti v oblasti vyzkumu trhu a motivace. Nedlouho pted koncem
platnosti svého stipendia, na jafe roku 1935, se Lazarsfeld rozhoduje pod vlivem
politického vyvoje v Rakousku i v celé Evropé k emigraci. Léto 1935 stravi navitévou
svych blizkych v Rakousku a o vstup na izemi USA musi po vypreni svého stipendia
znovu poZadat. David Craig mu zaji§t'uje potfebné oficialni pozvani k dal§imu pobytu
v USA. 1 kdyZ plivodné phslibené zaméstnani Lazarsfeld nakonec neziska, udélené
americké vizum vyuZije a poslednich 150 dolarii stipendia utraci za lodni listek do
Ameriky."?

4. Definitivni odchod z Vidn&, emigrace - Newark University

MoZnost obZivy i cestu k profesionalnimu uplatnéni v univerzitni kariéfe ve Spojenych
statech Lazarsfeldovi v8ak nezajistil David Craig, ktery jej do USA pozval, ale az Robert
S. Lynd. KdyZ se dozv&dél o tom, Ze Paul si pieje zistat v USA, napsal mu v fijnu 1935
o moZnosti zpracovat 10 000 sebranych dotazniki pro Statni spravni ufad pro mladistvé
v Essexu v New Jersey. Socialni ufad pro mladeZ sebral data o mladych lidech od 14 do
25 let a nyni hledal vyzkumnika, ktery by je analyzoval. Rektor univerzity v Newarku
Kingdon pfijal Lazarsfeldovu nabidku a Lazarsfeld se jiZ n¢kolik tydn{i po svém navratu
do USA pustil do prace.

Oficiélni dopis rektora z 19. ¢ervna 1936 znamena pro Lazarsfelda, ktery byl v té
dobé pfist¢hovalcem bez prostfedki, prvni stalé misto v USA. Lazarsfeldovi je nabidnuta
ro¢ni smlouva s nevelkym platem 200 dolari mési¢né s povinnosti kromé analyzy dat
je&té vyucovat né€kolik hodin na univerzit€. DalSich 200 dolari mési¢niho platu bylo

14) Lazarsfeld, P. F. (1975b: 170).

15} Lazarsfeld - Kornhauser (1935b), viz Neurath, P. (1988: 102).

18) Lazarsfeld, P. F. (1975b: 172-173); Za Lazarsfeldovy prace z oblasti motivaéniho vyzkumu
jsou povaZovany: The Psychological Aspect of Market Research, Harvard Business Review 12
(1934), pp. 54-71; The Art of Asking Why (1935a); Lazarsfeld - Kornhauser (1935b).

17 Lazarsfeld, P. F. (1975b: 179).
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vazano na daldi zdroje, které nezavisely pfimo na $kole. Divodem, pro¢ Lazarsfeld
vdé&né pkijima, nebyla jen jeho skromnost a omezeny vybér. VEtil svému snu vybudovat
vyzkumny Wstav podobny videiiskému a nabizené misto k tomu poskytovalo jistou
ptileZitost.'® Dohodl se s rektorem, Ze $kola poskytne mistnosti a Ze zfizovany tstav
nebude pozadovat od univerzity finan¢ni kryti, Ze si na sebe vyd&la. Navic mé&l institut
poskytovat moZnost praktického vycviku studentim a doktorandiim vysoké S$koly.
Zanedlouho této moZnosti praktického tréninku vyuZivaji také studenti dalSich
americkych univerzit.1?

Na podkladé svych kontakti v oblasti vyzkumu trhu a na zakladé¢ zakazek
oblastnich a statnich organi a ufadi se Lazarsfeldovi podafilo v letech 1935 a 1936
ziskat nékolik zakazek a ph praci na nich soustfedit zdklad vyzkumné skupiny
spolupracovnik.2® V roce 1937 bylo jiz vyplaceno studentim, doktorandim a dal§im
spolupracovnikiim institutu mé&si¢né dohromady 1500 dolari.2! Dostavil se také prvni
vyznamnéj§i dukaz uznani ustavu. Rockefellerova nadace na jafe 1937 zafadila
Lazarsfelda mezi adepty na ziskani mista vedouciho velkého vyzkumného projektu
v oblasti vyzkumu masovych komunikaci.

5.Projekt vyzkumurozhlasu - Office of Radio Research

V roce 1936 pripravovala Rockefellerova nadace vyzkumny projekt sledujici vliv
rozhlasového vysilani na posluchate. Vyzkum byl koncipovan na popud psychologa
Hadleye Cantrila z Princetonské univerzity a Franka Stantona, pracujiciho v oblasti
rozhlasu. Lazarsfeld pochopitelng mé&l zajem ziskat vyzkumny projekt pro své vyzkumné
stfedisko v Newarku. Misto ziskdva na doporuteni Roberta Lynda.?? Lazarsfeld meél
podle n& vhodné predpoklady pro vedeni projektu: mél statistické i psychologické
vzdélani, vyzkumnou praxi i organiza¢ni schopnosti, zku$enost s akademickym i
s komer¢nim vyzkumem. Byl navic jednim z mala vyzkumnikd, ktef jiZ rozhlasové
vysilani a jeho dopad na posluchate zkoumali. Ve videfiském vyzkumném stredisku
provadél vyzkumy pro Rakouské radio.2?

V 1ét¢ 1937 Lazarsfeld pfi svém kratkém asi $estined€lnim pobytu ve Vidni
dostava telegram od Hadleye Cantrila, ktery mu nabizi misto feditele Projektu pro
vyzkum radia s $estitisicovym ro¢nim platem a rozpo&tem na dvoulety vyzkum ve vysi
67 000 dolari. Ustedi projektu ma byt na Princetonské univerzité a vyzkumny tym ma
mit volnost volby vyzkumnych prosttedki i konkrétnich vyzkumnych problému i
mo’nost metodologického badani.24 Lazarsfeld poZaduje, aby vyzkumné prace byly
z podstatné &asti provadény jeho vyzkumnym centrem v Newarku a Zada vyuZiti projektu
pro trénink studenti ve vyzkumu. Misto feditele ziskava a H. Cantrill a F. Stanton se
stavaji jeho dvéma naméstky. Formalni centrum vyzkumu zistava v Princetonu, proto
také dodnes slavny nazev ,.Princeton Radio Project”, vyzkumné prace viak bude provadét
Lazarsfeldiv vyzkumny tym v Newarku.

18 Lazarsfeld, P. F. (1975b: 164-165).

19) Lazarsfeld, P. F. (1975b: 167).

20y Vysledkem byla napf. prace Lazarsfeld-Wyant (1937); Lazarsfeld, P. F. (1975b:165-166).
) Lazarsfeld, P. F. (1975b: 166).

22 Lazarsfeld, P. F. (1975b: 180).

23) Lazarsfeld, P. F. (1975b: 179).

24y Lazarsfeld, P. F. (1975b: 180).
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Projekt se rozbiha na podzim, v zafi nebo Hjnu 1937. Lazarsfeld se stava
vyzkumnym pracovnikem Princetonské univerzity a jeho sepéti s projektem vyzkumu
radia stale roste. V roce 1938 se pfesouva vyzkumna aktivita a posléze i celé vyzkumné
stiedisko z Newarku natrvalo do New York City.

Po prvnim roce prace uveiejiiuje Lazarsfeld se svymi spolupracovniky v roce 1939
v Casopise The Journal for Applied Psychology monotematické ¢&islo ,.Sedit pro vyzkum
rozhlasu®. Jsou zde shromazdé&ny dosavadni vysledky vyzkumné prace na projektu. O rok
pozdé&ji vychazi druhé takové monotislo s nazvem ,Pokroky ve vyzkumu rozhlasu'.25
Lazarsfeld vzal v tomto obdobi na sebe zna¢ny objem praci. Vede dale vyzkumné
stiedisko v Newarku a dokon¢uje vyzkumné projekty, které zde zapotal pfed zahajenim
Princetonského projektu vyzkumu rddia, Fidi vyzkumné prace tohoto rozsahlého projektu
a piSe. Snad pravé pro rozsah praci, které tehdy provadél, a pro akutni nedostatek
spolupracovniki, kterym by mohl nékteré prace svéfit, publikuje tehdy nejen pod svym
jménem, ale i pod pseudonymem Elias Smith.26

Ke konci dvoulettho obdobi, na né&z se vztahoval rozpoCet vé&novany
Rockefellerovou nadaci, bylo bezpodminetné nutné piedloZit vysledky vynaloZeného
usili v sevfenéjsi publika¢ni podob& neZ jen jako soubor ¢lanki. Paul Lazarsfeld se
rozhodl pro studii s nazvem ,Radio and the Printed Page* (Radio a tisk). S velkym
nasazenim dokontuje knihu v terminu a pfedklada ji pfesné v den, kdy vyprsela lhita pro
prvni dva roky projektu, 1. ervence 1939. John Marshall je spokojen a doporuduje
Rockefellerové nadaci projekt dale financovat.2”

V 1ét¢ 1939 prechazi na Zidost Roberta Lynda projekt vyzkumu radia na
Kolumbijskou univerzitu do New Yorku. Tim zdrovefi zatina tficetileté obdobi
Lazarsfeldova védeckého plisobeni na této univerzit€. V té dobu jiZ projekt sidlil v New
York City, takZe $lo spife o potvrzeni tendence, kterd se pod Lazarsfeldovym vedenim
projevovala jiZ dlouhou dobu.

6. Kolumbijska univerzita: The Bureau of Applied Social Research

The Office of Radio Research at Columbia University (Stfedisko pro vyzkum rozhlasu
pf Kolumbijské univerzit€) bylo od roku 1939 formaln¢ pti¢lenéno ke Kolumbijské
univerzité. Bylo v8ak i nyni vazano ke 3kole jen volné. Vé&tdinu prostfedki na
vyzkumnou praci si opatfovalo z nadaci a granth mimo univerzitu. Jeden ze
spolupracovnikii Paula Lazarsfelda William Glaser trefn¢ charakterizoval finan¢ni pozici
teditele institutu: Co ziskal, byl spie honebni listek, ktery mu povoloval honitbu na
vyzkumné zakazky.2® Univerzita poskytla byvalou budovu lékakské fakulty, ktera nebyla
spojena s aredlem, v némZ probihaly pfedndsky, teprve mnohem pozdégji (v roce 1949)
ziskal Lazarsfelduv ustav misto v dosahu univerzitniho méste¢ka.2®

Rok na to v roce 1940 se uvolfiuje na Kolumbijské univerzit¢ misto Fadného
profesora. Spor o obsazeni mista teoretikem nebo vyzkumnikem vyfe$ilo vedeni
univerzity rozdélenim fadné profesury. Tak ziskal P. F. Lazarsfeld mimotadnou
profesuru pro empiricky vyzkum a R. K. Merton docenturu pro sociologickou teorti.

25) Lazarsfeld (1939), Lazarsfeld (1940b), viz Lazarsfeld, P. F. (1975b: 195, 204, 223).
26) | azarsfeld, P. F. (1975b: 184, 221).

27) Lazarsfeld, P. F. (1975b: 206-207).

28 Neurath, P. (1988: 81).

29y Sills (1979: 414).
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Lazarsfeld si jiz dfive zvolil Mertona za svého naméstka ve vyzkumném stredisku a
namisto mnohymi o¢ekavané vzajemné fevnivosti se mezi ob&éma rozvinula mimofadné
vstiicna a plodna spoluprace, ktera trvala az do Lazarsfeldovy smrti. 30

Projekt pro vyzkum rozhlasu po pfeneseni na Kolumbijsou univerzitu tvofil stale
velkou &ast praci vyzkumného centra Fizeného lazarsfeldem. Postupné vSak zacalo
stfedisko pfijimat dal§i a dal§i vyzkumné programy a s tim, jak se rozsifoval jeho zabér,
nazral okamzZik ke zmé&né& nazvu. V roce 1944 pkijala vyzkumna instituce volné spojena
s Kolumbijskou univerzitou nazev The Bureau of Applied Social Research. Koncem roku
1945 se vyzkumny ustav poprvé stal formalni soucasti rozpo¢tu 8koly jako vyzkumna
jednotka fakulty pro graduaéni studium v politickych védach se stanovenym pfispévkem
do rozpo&tu z prosttedki univerzity. !

Lazarsfeld pfednasel na Kolumbijské univerzité 30 let, od roku 1939 do roku 1969.
Byl feditelem vyzkumného tstavu, ktery sam zaloZil, od roku 1940 mimofadnym
profesorem, od roku 1949 vedoucim katedry sociologie a v poloving Sedesatych let byl
na potest zakladatele socialniho vyzkumu belgického védce Adolpha Quételeta jmenovan
tadnym profesorem s titulem Quetelet Professor of Social Science.® | kdy? v pozdé&jsich
letech svého pisobeni na Kolumbii ptenechal pozici vykonného feditele vyzkumného
stfediska svym spolupracovnikiim, i nadale jako zastupce teditele mél vyznamny vliv na
chod institutu a byl velmi aktivni v jeho chodu. Vedl za tu dobu desitky doktorandd,
vychoval stovky vyzkumniki, 32

Za obdobi tficeti let, které Lazarsfeld stravil vyzkumnou i pfednagkovou &innosti
na Kolumbijské univerzit€, neni moZno nezminit dal3i vyznamné vyzkumné projekty, jeZ
inicioval, jejichZ byl autorem a které vétSinou vedl.

V letech 1940-1944 v ramci rozsahlych zkoumani vlivu masovych médii na
formovani nazori populace uskute¢nil Paul Lazarsfeld spolu s Bernardem Berelsonem a
Hazelem Gaudetem rozsahly vyzkum formovani volebniho chovani. V tomto Setfeni
piekro¢ili vyzkumnici tradiéni ramec vyzkumi vefejného minéni pifedev§im zplisobem
poloZeni vyzkumné otazky. Nes§lo totiZ o to, kterého z prezidentskych kandidati ob&ané a
jejich zastupci zvoli nybrz, jak se v procesu piedvolebni kampané utvateji jejich nazory.
Byl pouZit do t¢ doby nepfili§ frekventovany zplsob opakovaného dotazovéni stejné
skupiny dotazanych - byla vyvinuta ,panelova metoda“. Tento dileZity vklad do
metodiky vybérovych §etfeni, jehoZ autorstvi naleZi pfedev§im Lazarsfeldovi, umoZnil
soustfedit pozornost na posloupnost vyznamnych vlivi pfi formovani védomi volici.
Znatnou pozomost v&novali vyzkumnici metodologické kontrole moZnych vedlej$ich
ufinkd pouZitych vyzkumnych néstrojii. Panel respondenti byl doplnén né&kolika
kontrolnimi skupinami, které byly dotazovany vZdy jen v jednom obdobi volebni
kampané. Vysledkem je dodnes slavna price: The People’s Choice (1944). Pokratovanim
tohoto vyzkumného sili byly srovnavaci prizkumy dalSich prezidentskych voleb,
zakon&ené neméné vyznamnou monografii: Voting (1954a).

V pribéhu studia utvafeni volebnich rozhodnuti formuloval Lazarsfeld dostate¢né
nosnou pfedstavu zaloZenou na vysledcich dosavadnich zkouméni: ob&ané nejsou

30) Neurath, P. (1988: 81).
31) Neurath, P. (1988: 81-82).
32 Sills (1979: 415).
33) Neurath, P. (1988: 83, 85).
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ovliviiovani masovymi sdélovacimi prostfedky vgichni stejnou mérou. Nazory mnohych
z nich nejsou formovany pfimo. JiZ ve vyzkumech volebniho chovani je formulovan
koncept ,,opinion leaders* - vidci vefejného minéni. K podrobnému zkoumani teze o
vyznamu uréitych skupin osob pfi utvafeni nazorti hdi Paul Lazarsfeld s Elihu Katzem
uskutecnili dalsi z vyzkumnych projekti kolumbijského Stfediska aplikovaného
vyzkumu. V roce 1955 vydavaji knihu Personal Influence (1955a). Vidci vefejného
minéni nejsou osoby jednoduse odhalitelné na zakladé povolani, socialniho postaveni,
pfijmu nebo jiné jednotlivé socialni charakteristiky. Jsou to lidé z nejriznéjSich
socialnich vrstev a prostedi, lidé, ktefi jsou ostatnimi vyhledavani pro své znalosti a
zku$enosti, zaroveii osoby, které dovedou ostatnim srozumitelné sdélit sviij ndzor, a také
to ¢asto délaji. Nelze tedy pocitat s tim, Ze rozhlas nebo tisk pisobi na obyvatele ptimo,
ale zpravidla a daleko vyznamnéj$i mérou pravé prostiednictvim t&chto vidcii nebo
tviirct vefejného minéni.

Bohatstvi projekt, jichZ se Lazarsfeld pfimo zG€astnil, bylo do znafné miry
poznamenano také jeho metodologickymi zajmy. Od roku 1941, prakticky po celou
dobu, kdy byly Spojené staty ve valce, provadél S. A. Stoufer s rozsahlym tymem
spolupracovnikli vyzkum americké armady. Také Kolumbijska univerzita se
prostfednictvim svého Strediska aplikovaného socidlniho vyzkumu podilela na
experimentech i na tvorb& vyzkumnych nastrojit pro tato $etfeni. Po druhé svétové valce
byla data systematicky zpracovana do podoby objemné dvousvazkové publikace
s nazvem Studies in Social Psychology in Word War II. American Soldier I a Il
Lazarsfeld nebyl &lenem autorského kolektivu té&chto dvou dili. Velmi vyznamné viak
autorsky pfisp&l svymi metodologickymi statdmi do dvou dal§ich dildi, tentokrat
ptevaznou mérou metodologicky orientovanych. Measurement and Prediction (1950a)
byvéa oznalovano jako &tvrty dil Amerického vojaka. Je zde sousttedéno velké bohatstvi
zcela zasadnich metodologickych pfispévkil z oblasti $kalovani. Lazarsfeld je autorem
nebo spoluautorem fady z nich. Vychazeji zde pfedeviim jeho studie k latentni strukturni
analyze. Jakymsi ,patym* dilem Amerického vojaka je Lazarsfeldem a Mertonem
uspotradané kompendium metodologickych praci prednich vyzkumniki, kteti se podileli
na vyhodnocovani dat z vyzkumi provadénych za 2. sv&tové valky v americké armadé.
Monografie Continuities in Social Research: Studies in the Scope and Method of ,, The
American Soldier (1950b) obsahuje vé&t§i pocet Lazarsfeldovych praci, nejen
v bibliografii vybranou slavnou studii Problems of Survey Analysis, kterou napsal
spole¢né se svou Zenou Patricii Kendallovou.

V padesatych letech, v dob& mccarthismu, Paul Lazarsfeld spolu s W. Thielensem
vedl projekt zaméfeny dovnitf védecké komunity. Soustfedili pozornost na védecké
pracovniky a univerzitni ulitele po celych Spojenych stitech. Jejich cilem bylo
analyzovat rozdilny vliv atmosféry strachu a podezirani na riizné soudasti univerzitni
komunity. Vysledkem jejich price byla monografie s nazvem The Academic Mind:
Scientists in a Time of Crisis. Z metodologického hlediska vyznamnou soucasti projektu
byla kriticka analyza validity dat ziskanych dotazovanim, o niZ poZidali Davida
Riesmana. Jeho kvalitativni vyzkumna sonda dodala praci dal3i rozmér, ktery zvyraznil
jeji vyznam a podtrhl a zpfesil jeji vysledky (Riesman 1979).

V Sedesatych a také v sedmdesétych letech se zabyval Paul Lazarsfeld aplikaci
sociologického vyzkumu v mnoha oblastech Zivotni a spoletenské praxe. Dokladem jeho
ucasti na téchto vyzkumnych projektech jsou mimo drobnéjSich praci dv& rozsahlé
kolektivni publikace: The Uses of Sociology. (Lazarsfeld, P. F. - Sewell, W. H. -
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Wilensky, H. L. (eds.) (1967)) a An Introduction to Applied Sociology. (Lazarsfeld, P. F.
- Reitz, J. G. - Pasanella, Ann K. (1975a).

Na Kolumbijské univerzit¢ pisobil Paul Lazarsfeld a? do svého penzionovani
vroce 1969. Posledni léta svého zivota prednasel jako zaslouZily profesor na
Pittsburgské univerzit¢. Zemiel uprostied prace 30. srpna 1976. Teprve po jeho smrti
v roce 1977 byl vyzkumny Gstav pti Kolumbijské univerzité roz8ifen a pfejmenovan na
Stredisko pro socialni védy (The Center for the Social Sciences).

7. Lazarsfeld - metodolog, ulitel, historik a jeden ze zakladateld empirického
sociologického vyzkumu

lLazarsfeld v prub&hu 52 let aktivni vyzkumné ¢innosti mezi lety 1925 a 1976 prispél
vyznamnou mérou k poznani ve Ctyfech oblastech predmétného sociologického
vyzkumu: ve vyzkumu nezaméstnanosti, masové komunikace, volebniho chovani a
vysoko$kolského vzdélani [Sills 1979b: 415]. Svéd¢i o tom ¢asto citované knihy, v nichZ
se svymi spolupracovniky shrnul vyznamné vysledky, i mnohé stat, které vznikly v
pribéhu prace na nich.

Ka?dé z témat, jimiz se [azarsfeld zabyval, jej inspirovalo k pouZiti metod a
piistupti vhodnych k feSeni specifickych problémi. Tak vznikly metodologické inovace,
které pfetrvaly dil¢i vysledky a staly se trvalou soucasti metodologické vybavy sociologh
vyzkumniki v danych oblastech badani.

Jako metodolog se P. F. Lazarsfeld proslavil v celé fade oblasti metod a technik
sbéru dat, pf rozpracovani strategie jejich analyzy i v obecné metodologii sociologického
vyzkumu. Vyjmenujme alespofi ty nejvyznamnéj$i a mezi nimi i ty, na néZz se nékdy
zapomina:

e Kombinace kvalitativnich a kvantitativnich vyzkumnych technik (Marienthal 1930-
1933);

e Motivacni vyzkum (The Art of Asking Why - 1935);
s Sekundadrni analyza a pouZiti ,, Program Analyzer” (Vyzkum rozhlasu 1937-1946);

e Panelovad technika sbéru dat (Princip a metoda - 1938, Vyzkum formovani volebniho
chovani - 1940-1948);

e Analyza latentni struktury - zdroj metodologickych inovaci (Latent Structure Analysis
- 1950-1968, logické a matematické zaklady I.SA - 1950, pojmovy uvod do LSA -
1954, popis ve sbornikové utebnici psychologie - 1959, aplikace LSA na ekologicka
data - 1965, monografie - 1968),

*  Spolutviirce matematické sociologie (Mathematical Thinking in the Social Sciences -
1954, Readings in Mathematical Social Science - 1966, metodologicka uloha
Sestnactipolni tabulky (16 fold table),

Jako ulitel vychoval Lazarsfeld, jak jiz bylo uvedeno vySe, stovky vyzkumniki

sociologi. Me&l viak cely Zivot pfed sebou cil, ktery se mu v uplnosti uskute¢nit

nepodafilo: projekt vyzkumného a tréninkového centra pro sociology vyzkumniky.

Vroce 1950 spolu s R. K. Mertonem predloZili takovy projekt na Kolumbijské

univerzit¢, ale ani tam, ani na jinych pracoviitich bohuZel nenasel tento ambiciézni

projekt naplnéni. (1950c) Snad nejvice se mu bliZily nékteré projekty inspirované

Lazarsfeldem a uskute¢néné v Evropé po druhé svétové valce v Oslu a ve Vidni.

Lazarsfeld v8ak pfipravil projekt a editoval dv& udebnice - &itanky metodologie, které
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ovlivnily zptasob vyuky metodologie v postgradualnich kursech nejen v USA ale i na
evropskych univerzitach. Jsou to svétoznamé The Language of Social Research (1955b) a
Continuities in the Language of Social Research (1972).

Lazarsfeld jako historik empirického sociologického vyzkumu a inspirator badani
v 1této oblasti se zaslouZil o vyty&eni zdkladni osy, po niZ se sociologie ve své vyzkumné,
teoreticko-empirické vétvi rozvijela a patrné jako prvni odhalil institucionalizaci
empirického sociologického vyzkumu jako nutny pfedpoklad uznani sociologického
vyzkumu coby rovnopravného partnera vyzkumnym aktivitam ostatnich spoleenskych
véd. O této jeho aktivité svédei heslo v encyklopedii vénované Adolphu Quételetovi, stat’
0 Maxu Weberovi i jim inspirované priace Anthony Obershalla a Susanne Schadeové.™

Prace vénované historii empirickych sociologickych vyzkumia3® se shoduji v tom,
e phiznavaji Paulu Felixu Lazarsfeldovi zasluhy o institucionalizaci empirického
sociologického vyzkumu a sociologie jako rovnopravného védecko-vyzkumného nastroje
a jako védni discipliny, ktera se prosadila v teoretickém poznani i ve spoletenském
rozhodovani. Je pfikladem dal§im generacim sociologii svou houZevnatosti, s niZ zakotvil
sociologii na vysokych §kolach, ve vyzkumnych Gstavech i v povédomi 8iroké vefejnosti.
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ZE SOCIOLOGICKYCH VYZKUMU

Promény profesni struktury

PAVEL KUCHAR’
Institut sociologickych studii FSV UK, Praha

Changing Occupational Structure

Abstract: The article analyses the changes in the professional structure and the
movement within the different professional categories of the Czech Republic, with
respect to both the vertical and horizontal structures. Given the results of the
research which commenced in 1985, the most significant trends are identified and
a hypothesis proposed concerning general attitudes to the restructuring process and
its effects on job stability.

Sociologicky ¢asopis, 1994, Vol. 30 (No. 1: 73-80)

Zmény, ke kterym v profesni struktufe v poslednich letech dochézi, zasahuji stale vétsi
tast nadi spole¢nosti. Jejich spoleénym jmenovatelem jsou jednak pozvolna se rozbihajici
restrukturalizagni procesy v makroekonomické sféfe, jednak masivni nastup soukromého
sektoru a s nim spojenych novych zaméstnavatelskych i zaméstnaneckych pfistupt
[Janaéek 1992, Matéji 1993). Je zfejmé, Ze nade spolednost je teprve na potatku razant-
néjdich zmén v této oblasti a ¢ umémé zvysujici se dynamice zminénych restrukturali-
zatnich procest se bude také ménit profesni struktura ekonomicky aktivni populace.

TtebaZe pro zevrubnou analyzu profesionalni mobility neni dosud k dispozici
dostateZne 8iroka datova baze,' lze zakladni tendence vysledovat z vyzkumi, které se
touto problematikou zabyvaly z hlediska promén trhu prace. Oproti tradiénim mobilitnim
vyzkumim je jejich vyhodou moZnost propojit zji§téné mobilitni tendence s analyzou
postoji ke zminénym procesiim a dal§imi relevantnimi souvislostmi. Tento postup je
pouZivan také v podobné zaméfenych vyzkumech v zahrani¢i [Abbott 1989, Gallie a
White 1993].

Uvedené zmény lze analyzovat jednak z hlediska vertikalniho, jednak horizontal-
niho pohybu. Pro prvy pfipad jsou nej¢ast&ji pouZivany rizné varianty kategorizace EGP
{Goldthorpe 1987]. Ta je zaloZena na zafazeni jednotlivych profesi podle zamé&stnanecké
pozice, tj. postaveni v systému vlastnickych vztahu, dale sektorového &lenéni, poZadova-
né kvalifikace a charakteru prace do $kély, nejcastéji sedmi &i desetistupiiové.

Vi aplikaci této kategorizace v analyze na$§i soucasné socidlni struktury lze
oviem vznést Fadu namitek.2 Jednou z nich je to, Ze neni, zejména ve stfedu $kaly, jed-
nozna&né vertikalni. Z tohoto hlediska se jako spolehliv&j$i jevi $kala sloZitosti vykona-

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr.Pavel Kuchat, CSc., Institut sociologickych
studii FSV UK, Celetna 20, 116 36 Praha 1, tel. (02) 24 49 15 00, fax (02) 24 22 79 50.
") Tu budou predstavovat zejména data z vyzkumu ,,Socialni stratifikace ve vychodni Evrop&",
Jjejichz zpracovani v soutasné dobé (inor 1994) zaéina.
2y Jak ukazuji [Tuek a Machonin 1993}, je zaloZena spie na formalnim ¢&lenéni prace na
manudini/nemanudlni & vyrobni/nevyrobni neZ na vécnych charakteristikich pracovnich
¢innosti, napf. prestizi.
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vané prace, odraZejici miru jeji kvalifikovanosti, samostatnosti, naro¢nosti a odpovéd-
nosti.

Pohyb v horizontilni roviné 1ze méfit prostfednictvim kategorizace skupin povo-
lani.? Vznikla seskupenim profesi podle své oborové pfisluSnosti (bez ohledu na odvétvi,
ve kterém jsou jednotlivé profese vykonavany).

Uvedené kategorizace byly pouZity také ve vyzkumu s pracovnim nazvem
,Utvéteni trhu prace®, ktery byl feSen v letech 1992-93 v Ustavu socialn& politickych véd
FSV UK.* Profese byly kédovany pomoci klasifikace ISCO-66. Zmény pracovniho
postaveni zde byly sledovany zp&tné az do roku 1985. JelikoZz oviem <etnosti od
piipadné tfeti pfedchazejici profese (ve srovnani s profesi sou¢asnou) byly nizké, ukon¢ili
jsme analyzu na \irovni druhé predchazejici profese.

Vysledné Gdajs jsou ponékud ovlivnény skutenosti, Ze ur¢itd ¢ast dotazanych
(14 %) vstupovala do pracovniho procesu aZ po roce 1985. JelikoZ oviem meritorné $lo o
dynamiku profesni struktury (a nikoliv o dynamiku individualnich profesnich drah), ne-
hraje tento fakt v dal§i analyze podstatnou lohu.

a) zmE&ny vertikdlni pozice
Za¢néme kategorizaci EGP. Zastoupeni jednotlivych skupin v profesni struktufe v roce
1992 (soucasna profese) a strukturu p¥ipadnych pfedchozich profesi ukazuje tabulka 1.

Tabulka 1.  Struktura profesi podle EGP (%)

profese souasna 1. pfedchozi 2. predchozi.
Vy3si profesionalové 6,6 7,0 6,8
NiZsi profesionalové 26,2 19,7 19,3
Rutinni nemanualni 20,5 24,6 279 .
Samostatni femeslnici 1,1 0,2 -
Radovi technici, mistfi 2,3 2,1 1,7
Kvalifikovani délnici 24,7 26,5 25,6
Nekvalifikovani délnici 15,9 16,8 15,3
Zemédeélsti délnici 2.4 3,1 34
Samostatni zemédélci 0,3 - -
Vycerpava % populace 100,0 48,8 11,0

3) Jak kategorie sloZitosti vykonavané prace, tak skupin povolani, byly piivodné vytvofeny pro
vyzkum transformace socialni struktury, ktery byl fesen v letech 1990-1992 na tehdejsim Ustavu
socidlné politickych véd UK tymem P. Machonina. Skala sloZitosti prace byla konstruovana na
zakladé posouzeni vSech profesi ISCO skupinou expertl, ktef{ kaZdou profesi zafadili na
Sestistupiovou §kalu (1 = nejvy$si sloZitost, 6 = nejnizsi sloZitost). Kategorie skupin povolani
byla vytvorena kategorizaci profesi ISCO.

4)Plny nazev byl ,,Vyvoj profesni struktury pracujicich CR v podminkach restrukturalizace
ekonomiky a utvafeni trhu prace”. Slo o reprezentativni vyzkum ekonomicky aktivni populace
CR ve véku 18-60 let na zékladé nihodného vybéru z Centralniho registru obyvatel (N = 1597).
Sbér dat provedla tazatelskd sit UNIVERSITAS, probdhl v obdobi zafi-fijen 1992. Jeho
zadavatelem bylo MPSV CR. Vyzkum byl soucasné pfipraven jako &asteéné komparativni s
vyzkumem ,,The Employment in Britain“, realizovanym pod vedenim D. Gallie z Nuffield
College, Oxford v roce 1992.
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Soudasna (tj. koncem roku 1992) struktura plati také zpétné (do roku 1985) pro vice nez
polovinu populace, kterou lze charakterizovat jako profesné stabilni. Zbyvajici &ast
(49 %) v tomto horizontu zménila svoji profesi, a to bud’ zasadnim zpisobem (pFestupem
do jiné kategorie), nebo uvnitf dané kategorie. TfebaZe zmény probihaly ve viech kate-
goriich, Cast&ji se tykaly zejména kvalifikovanych délniki, o néco méné€ rutinnich nema-
nualnich pracovniki.

Zhruba desetina populace zménila v uvedeném obdobi svoji profesi dvakrat &i
vicekrat. [ zde se zmény tykaji zejména rutinnich nemanualnich pracovniki a kvalifiko-
vanych délniku. Ob€ tyto skupiny lze oznacit za hlavni nositele pohybu v takto koncipo-
vané profesni struktufe.

Podstatnou otazkou je, jaky byl u t&ch, ktefi néjakymi zménami prosli, smér jejich
pohybu. Jde pfitom o dva momenty: jednak o to, zda tento pohyb probihal zhruba na
stejné Grovni, & zda vyjadfoval profesni vzestup &i sestup, jednak o to, ze kterych skupin
lidé do soucasného postaveni pfichazeli. V tomto ptipad€ je oviem tfeba omezit analyzu
pouze na prvni pfedchozi profesi, nebot’ jeji Eetnost umoZiiuje, na rozdil od malo obsaze-
nych dalSich pfedchozich profesi, spolehlivé tiidéni. Ze stejného divodu byla také
puvodni devitistupiiova $kala EGP redukovana na sedmistupiiovou (viz tabulku 2).

Tabulka 2.  Smeéry profesni mobility podle EGP u skupiny mobilnich - ve vztahu
k predchozi profesi (%)

vzestup stabilita sestup
Vys8i profesionalové 50 50 -
Nizsi profesionalové 42 45 13
Rutinni nemanualni 21 58 21
Radovi technici, mistfi, samostatni femeslnici 37 7 56
Kvalifikovani délnici 26 59 15
Nekvalifikovani délnici 4 34 62
Zemédéler* - 23 77

*) Tato skupina byla tvofena pouze 13 respondenty

Je zfejmé, Ze nejveétdi pohyb se uskutetiioval ve skupiné fadovych technikl, mistrii a
samostatnych Femeslnik{, z nichZ jen u nékolika jednotlivcd nebyl vyrazem vzestupu &i
sestupu na uvaZované vertikale. Je to oviem pochopitelné, nebot’ ptedeviim do této
skupiny se zafazuji ti, ktefi se vyddvaji na drahu drobnych soukromych podnikatelii.
Z hlubsi analyzy vyplyva, Ze se tato skupina rekrutovala z jedné téetiny z niZ§ich profe-
sionalu a z jedné tfetiny z kvalifikovanych délnika.

V podstatné mife se zmény tykaly také skupiny nekvalifikovanych délnikd, z nichz
jen tfetina setrvavala v této skupiné i v minulosti (tzn. vykonévala nekvalifikované dél-
nické profese) a zmény jejiho postaveni se tykaly jinych charakteristik, zejména zmén
zaméstnavatele, ptip. odv&tvi vykonavané prace. U vétSiny ostatnich do$lo tedy zikonité
k sestupu ve vertikalni struktufe. 39 % z nich sem pteslo ze skupiny kvalifikovanych
délnikd, coZ znamena, Ze plestali vykonavat praci v oboru své kvalifikace a zaménili ji za
praci nekvalifikovanou. Téméf pétina (18 %) sem pfesla ze skupiny rutinnich nemanudl-
nich pracovnik.
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Dal3i skupinou, v niZ do%lo k vyrazn&j¥imu pohybu, jsou niZdi profesionalové.
Tato skupina byla ve vyzkumu nejvice zastoupena, coZ sice muZe byt ¢astené zplsobeno
vybérem,® souasn& to oviem potvrzuje hypotézu o silici byrokratizaci (¢i intelektuali-
zaci?) spoleCnosti. Jen mala ¢ast z nich sem sestoupila ze skupiny nejvyssi, naopak pro
znatnou ast je tato pozice vysledkem vzestupu. Ze skupiny rutinnich nemanualnich
ptisla témef pétina (19 %) a ze skupiny kvalifikovanych délnikl 14 %.

Naopak ptedev§im k vnitinim pohybum dochazelo ve skupiné rutinnich nemanu-
alnich pracovniki a kvalifikovanych délnikii. V prvém pfipadé stoji za pozornost ptechod
17 % pracujicich ze skupiny niZ§ich profesionali (tedy jejich sestup), u kvalifikovanych
délnikh byl naopak vyraznéj$i vzestup 22 % ze skupiny nekvalifikovanych délniku.

Druhym 2z kritérii vertikdlniho pohybu byla sloZitost prace. Jeji strukturu
v soutasné, pHp. v pfedchozich profesich, ukazuje tabulka 3. V takto charakterizované
profesni struktufe spole¢nosti ptevaZuji, ve shod¢ s obecnou distribuci trovng vzdélani a
kvalifikace, profese hodnocené jako méné sloZité. Vztah mezi sloZitosti prace a kategori-
zaci EGP ukazuje, Ze profese, tvofici prvé dvé skupiny EGP (vy$3i a niZ8i profesionalo-
vé), vylerpavaji plné prvni th skupiny sloZitosti a ¢astené i skupinu ¢tvrtou. Uvedena
varianta kategorizace sloZitosti price je tedy pomémé ,,pfisna* k profesim, které jsou ve
vertikalni struktufe zahrnuty ve skupinach od tfeti pozice niZe. Poznatky z aplikace této
kategorizace v jinych vyzkumech ukazuji, Ze jde do ur&ité miry o metodicky artefakt, tzn.
Ze pfi konstrukci této kategorizace byla zvolena viti profesim na niZ$ich pozicich
poné&kud pfisnéji optika.®

Tabulka 3.  Struktura profesi podle sloZitosti prace (%)

profese
soucasnd 1. predchozi 2. pfedchozi
Nejvyssi slozitost 1 23 1,5 1,1
2 58 6,8 6,3
3 13,5 11,6 11,9
4 19,8 16,4 14,2
5 39,9 40,9 443
NejniZsi sloZitost 6 18,7 22,8 22,2
Vycerpava % populace 100,0 48,6 11,0

Pro dynamiku zmén v této kategorizaci plati zhruba stejné vyvody, jako pro kategorizaci
EGP. Z hlediska jednotlivych skupin dochidzelo ke zménam zejména ve skupiné ptedpo-
sledni, tzn. Ze v&t$i tendence ke zméné profese maji z tohoto pohledu ti, ktefi vykonavaji
profese méné sloZité aZ jednoduché.

Smér tohoto pohybu mezi soutasnou a pfedchozi profesi je patrny z tabulky 4.
JestliZe z divodu nepfili§ vysokych Cetnosti zastoupeni v nejvy$Sich skupinach
(v 1. skupin& bylo 35 respondenti, ve 2. skupiné 87 respondentii) slou¢ime dvé& nejvyssi
skupiny, pak polovina dotdzanych v t&chto sloutenych skupinach vykonava prace stejné,

%) Jde o obecny trend, kdy lidé vzdélangjsi, ve vyssich pozicich, méné &asto odmitaji odpovidat
na otazky sociologickych vyzkuml nez lidé s nizSim vzdélanim (a tedy vétSinou v niZsich
pozicich). Nelze jej piné eliminovat ani dislednym pouZitim ndhodného vybéru.

8) Tato kategorizace byla, v souvislosti s prechodem na klasifikaci profesi ISCO-88, vytvorena
nové (jako desetistupiiova), takZe tento artefakt by se jiz v dal§im pouZivani nemél objevit.
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tj. nejvy$si sloZitosti, u ostatnich doslo k vzestupu rovnomémé ze viech niZ§ich skupin
s vyjimkou skupiny nejniZsi.

Tabulka 4.  Sméry profesni mobility podle sloZitosti prace u skupiny mobilnich -
ve vztahu k piedchozi profesi (%)

vzestup stabilita sestup
Nejvyssi slozitost | +2 49 51 -
3 40 45 15
4 51 28 21
5 21 54 25
Nejnizsi sloZitost 6 - 47 53

K nejvé&t§imu pohybu doslo ve ¢tvrté skuping, kde jen mensi ¢ast vykonava stale prace
s touto drovni sloZitosti. Vé&t§ina sem predla ze skupin niXich, zejména z 5. skupiny
(35 %). Promitneme-li do této kategorizace strukturu podle EGP, pak tuto skupinu tvofi
zejména 53 % profesi niZiich profesionald, 24 % kvalifikovanych délnikd a 17 %
fadovych technikil, mistrii a samostatnych femeslniki (coZ je 92 % viech z této katego-
rie). PfevaZuji zde tedy profese spise se stfedni urovni kvalifikace.

Ve skupiné predposledni (5.) je relativné nejvice stabilizovanych pracovniki,
pficemZ podil t&ch, kteti do této skupiny pfisli po draze vzestupu ¢&i sestupu, je zhruba
stejny.

Skupina s nejniZi sloZitosti prace zahmuje nejveétsi podil sestupujicich, zejména
pak z paté skupiny (34 %).

b) zmény v horizontélniroviné

Dynamika strukturdlnich zmén nérodniho hospodatstvi se promitd do zmén struktury
skupin povolani. S ohledem na pomérné Sirokou 3kalu (12 kategorii) jsou u né€kterych
skupin profesi uréitym limitem mens$i absolutni etnosti, nedovolujici hlub$i analyzu
(profese zemé&délské - 51 osob, t&Zebni ad. - 60 osob, stavebni - 66 osob, zdravotni ad. -
68 osob) (viz tabulku 5).

Tabulka 5. Horizontélni struktura podle skupin povolani (%)

profese soucasnd . pfedchozi 2. pfedchozi
Zemédélské, lesnické 3,5 4,2 40
Té&Zzebni, hutnickeé, energetické 4,1 3,0 45
Strojirenské, kovoobrabéci, elektrotechnické 14,4 15,9 14,2
Ostatni priimyslové 10,9 13,3 9,2
Stavebni 4,5 6,1 6,8
Dopravni, spojové 1,2 7,0 1,4
Obchodni 11,7 9,6 10,8
Ve sluzbach 8,7 8,7 6,8
Skolské, kulturni, védecké 12,0 8,7 9,7
Zdravotnické, socilni péte 4,6 2,5 1,7
Ekonomicko-finanéni 9,4 11,5 14,8
Spravni, justi€ni, vojenské 9,0 9,4 10,2
Vycerpava % populace 100,0 48,0 11,0
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Nejsilnéji obsazenymi skupinami jsou povolani strojirenska ad., $kolska a kulturni ad.,
obchodni a ostatni primyslova povolani. Relativné nejméné jsou v této struktufe zastou-
pena povolani zemédélska. Pohled na strukturu povolani té &asti pracujicich, u nichZ
doslo v uplynulych letech (od roku 1985) k n&jaké zmén¢€, ukazuje, Ze k relativné nejvét-
$im posunim doSlo u téch, ktefi vykonavali profese ekonomicko-finan¢ni (zejména ve
vztahu k druhé pfedchozi profesi), dale profese $kolské a kulturni ad., obchodni a ostatni
prumyslové profese.

BliZ§i analyza vztahu mezi profesi, vykonavanou v sou¢asné dobé a profesi pred-
chozi (tykajici se oviem pouze ongch 48 % z celku), ukazuje na n&které obecnéji platné
souvislosti.

K relativné nejvét§imu pohybu doslo v této mobilni skuping v profesich t&Zebnich,
hutnickych ad., které v pfedchozi profesi vykonavalo jen 19 % t&ch, ktefi v nich pracuji
dnes. Stejny dil ve své pfedchozi profesi vykonaval povolani dopravni & spojova.
Zbyvajici ¢ast téch, ktefi profese t€Zebni ad. nyni vykonavaji, pfi§la vcelku rovhomémné
ze viech ostatnich skupin povolani.

K vét§imu pohybu doslo dale v profesich dopravnich a spojovych, které , stabilng",
tj. dfivé i nyni, vykonavalo jen 27 % dotazanych a v profesich obchodnich (28 %). Ke
Zhruba tfetinovému pohybu doslo v profesich spravnich, justi¢nich a brannych (31 %) a
v profesich spojenych se sluzbami (37 %).

Na druhé strang relativng nejvétsi stabilizovanost byla v této mobilni skuping
v profesich zdravotnich (89 %), stavebnich (66 %), v profesich $kolskych a kulturnich
(59 %) a stojirenskych ad. (53 %).

Za zminku stoji, Ze k nejvétdim odchodim doslo ze skupiny strojirenskych profesi,
odkud pfeslo 29 % pracujicich, v soutasné dob¢ vykonavajicich profese dopravni a spo-
jové. Plivodné tyto (tj. strojirenské ad.) profese vykonavalo také 15 % té&ch, jejichZ profe-
se nyni spada do skupiny profesi spravnich ad.

TfebaZe na zakladé téchto dat nelze odvozovat indexy strukturni mobility (jde
pouze o skupinu t&ch pracovniku, ktefi ménili svoji profesi, nikoliv o celou ekonomicky
aktivni populaci), lze z nich zakladni trend odvodit. SniZuje se podil zaméstnanych
v tradi¢nich délnickych profesich - strojirenskych, kovoobrabécich a elektrotechnickych,
z nichZ odeslo nejvice pracovnikii. Naopak relativné nejvétsi narlist zaznamenaly profese
obchodni.

¢) tendence ke zmé&nam v profesnistrukture

Profesni struktura byla sledovana nejen zpétn&, smérem do minulosti, ale byl zji§tovan i
potencialni zdjem o profese jiné v pfipadg, Ze by vznikla potfeba zménit nyni vykonava-
nou profesi. Je vcelku samozfejmé, Ze mezi obéma znaky, tj. mezi nyni vykonavanou a
potencialni profesi, existuje t&sna vazba.

Z pohledu kategorizace EGP (viz tabulku 6) se zminéna tésna vazba nejvyraznéji
projevuje u skupiny niZ8ich profesionali, z nichZ téméf polovina volila opét profese této
skupiny. Pomémé vyrazny je tento vztah také u kvalifikovanych délniki. V jejich
ptipadé je zajimavosti skute¢nost, Ze zdjem o jiné profese je u nich rozloZen do viech
hlavnich skupin, tj. jak na nekvalifikované dé&lnické profese, tak ale také na profese
rutinni nemanualni a profese niZich profesionali. Opa&ny zajem, totiZ t&ch, ktefi nyni
vykonavaji nemanualni profese, o profese délnické, oviem zdaleka tak vyrazny jiZ neni.
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Tabulka 6. Sméry mobilitnich tendenci podle EGP ve vztahu k ptipadné

néahradni profesi (%)
vzestup stabilita sestup
Vyssi profesionalové - 28 72
NiZz3i profesionalové 12 438 40
Rutinni nemanualni 41 34 25
Radovi technici, mistii, samostatni femeslnici 47 22 4}
Kvalifikovani délnici 37 42 21
Nekvalifikovani délnici 77 18 5
Zemédélci 93 7 -

Specifické je rozloZeni zajmu skupiny nekvalifikovanych délniki. Jen necela
pétina z nich by volila opét profese této skupiny, zato ale tfetina by vykonavala profese
kvalifikovanych délnikt, téméf &tvrtina rutinni nemanudlni profese a 12 % dokonce
profese niZiich profesionali. Do jaké miry jde v tomto pkipadé o podceiiovani
nezbytnych kvalifikanich poZadavkil pro vykon t&chto profesi a do jaké miry odréZi
tento zdjem kvalifika¢ni irovefi nekvalifikovanych déinikd,” je jinou otazkou.

Zajem zemédelct by v pfipad¢ potteby byl orientovan zhruba rovnym dilem do
skupin nekvalifikovanych a kvalifikovanych délnikt a rutinnich nemanualnich pracovni-
ki (po 24 - 28 %). Zajimavéj§i je oviem pohled na potencidlni zdménu profese pres
prizma sloZitosti prace (viz tabulku 7). ZaZneme-li nejvy38i tirovni sloZitosti prace (opét
ve sloudené podob¢ stupeti 1 a 2), pak jen mendi ¢ast dotdzanych by volila stejnou
droveii, a téméf polovina (46 %) by nevahala vykonavat prace na niZ$i firovni sloZitosti,
od 4. stupn¢ niZe.

Tabulka 7.  Sméry mobilitnich tendenci podle slozitosti prace ve vztahu
k ptipadné nahradni profesi (%)

vzestup stabilita sestup
Nejvyssi sloZitost 1 +2 - 40 60
3 23 17 - 60
4 28 27 45
5 41 43 16
Nejnizsi sloZitost 6 74 26 -

Na opa¢ném pélu oviem jiZ takovato ochota (nebo spise odvaha) nepanuje a zajem osci-
luje okolo S. stupné sloZitosti. Znamena to, Ze v pfipadé potieby je zna¢na Cast pracuji-
cich, vykonavajicich sttedné a vysoce kvalifikovanou praci, ochotna ji obétovat a vyko-
navat prace jednodussi.

Jak vypada toto rozloZeni zajmu podle horizontélni klasifikace skupin povolani?
Opét je zde urtitym limitem &etnost zastoupeni nékterych skupin. Nejvétdi zdjem by byl,
v piipad¢ potfeby, o profese ve $kolstvi, kultufe a v&d& (19 %) a o obchodni profese

7YZ vysledkG vyzkumu vyplyvd, Ze 62 % téch, ktefi vykonavaji nekvalifikované délnické
profese, je vyuceno ¢i mé niZ§i stfedni vzdélani a 11 % uUplné stfedni vzdélani zakoncené
maturitou. 1 % nekvalifikovanych délniki ma dokonce vysokoskolské =~ vzdélani.
Nekvalifikovanych ve smyslu absence jakékoliv vzd&lanostni pfipravy (pouze se zakladnim

vzdélanim) je 26 %.
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(19 %), dale o profese ve sluzbach (12 %) a o strojirenské ad. profese (11 %). Zajimavy
je i pfehled t&ch skupin, které volilo jen velmi mélo dotdzanych: jsou to zejména profese
t€Zebni, hutnické a energetické (1 %), a dale profese stavebni, zemédélské a kupodivu
také ekonomicko-finan¢ni, u nichz podil zdjemci neptekrocil 5 %.

Svoji nynéjsi profesni skupinu nejéast&ji op&t uvadeli ti, ktefi vykonavaji $kolské a
kulturni profese (47 %) a zdravotni ad. profese (41 %), tedy ty, které ptevazné vyZaduji
specialni kvalifikaci. Zhruba tfetinovy byl tento podil u profesi strojirenskych ad., ob-
chodnich a ve sluZbach.

Vcelku podle o¢ekavani znatna &ast dotazanych (z téch, ktefi dnes vykonavaji
ostatni primyslové profese, zemédélské profese, profese ve sluzbach a ekonomicko fi-
nan¢ni profese) uvedla jako nahradni volbu vykon obchodnich profesi (21-25 %).

Zavér

Promény profesni struktury maji dvoji efekt: jsou jednak vyrazem strukturalnich zmén
jako disledku ekonomické transformace, soucasné jsou predpokladem zmén socialni
struktury spole¢nosti. Uvedena analyza ukazala, Ze v obou smérech stoji nase spole¢nost
teprve na podatku hlubich zmén. I kdyZ od doby, kdy byla prezentovana data shromaZ-
déna, doslo k ur¢itému posunu, lze pfedpokladat, Ze naznatené trendy se pfili§ nezméni-
ly.

TtebaZe jsme zde nevénovali pozomost postojovym otazkam, z vysledki citované-
ho vyzkumu vyplyva, Ze mira uvédomnéni si zmeén v této oblasti a obtiZi, které z nich pro
vét§inu ekonomicky aktivni populace vyplyvaji, jsou vnimany zna¢né diferencované. I.ze
formulovat hypotézu, %e dosud pomémé znafna stabilita profesni struktury posiluje
v pfislu§nych socialné profesionalnich skupinach, zejména ale u kvalifikovanych délniki,
ptesvédteni o snadném zvladnuti restrukturalizatnich procesii. Dokumentuje to fakt, Ze
z téch, ktefi si pHpou$ti urlita rizika ztraty zaméstnani, pkipisuje jen 7 % vinu své
nepfili§ perspektivni profesi. Naprosté vét§iné pracujicich se oviem uvahy o potfebé
hledani nové profese, umoZitujici pfizptisobit se mé&nicim se podminkam trhu prace, zdaji
byt zatim zbyte€né.

PAVEL KUCHAR je vedoucim oddéleni empirickych vyzkumii Institutu sociologickych studii FSV
UK. Vénuje se problematice socidlnich souvislosti trhu prdace, v soucasné dobé je ndrodnim
koordindtorem grantu ES na mezindrodni vyzkum zaméstnanosti v CR, Velké Britanii a Bulhar-
sku. Pfedndsi na FSV UK.
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Ceska verejnost 1993 o Charté 77
Zprava o postovni anketé

EVA STEHLIKOVA®
Institut sociologickych studii FSV UK, Praha

The Czech Public (1993) on Charter 77
Results of the Postal Survey

Abstract: The report summarizes the results of the mailed survey whose focus was
to map the opinions of the Czech public on the Charter 77 movement. This survey
was the first (and perhaps the last) attempt to capture the Czech public’s response
to the unique phenomenon which Charter 77 undoubtedly was. The results of this
survey reveal predominantly the opinions of sympathetic respondents (the ques-
tionnaire was mostly answered by such people, while people antipathetic to Char-
ter 77 only seldom reacted to the mailed questionnaire), evidenced the fragmentary
manner in which Czech people have been informed about Charter 77, and how this
lack of information influences their opinions and evaluations. Even if it was not a
representative survey, its aim - to capture, at least partially, the array of opinions
relating to the issue - was achieved. The tested hypotheses were confirmed particu-
larly in the oldest age group where, 1n comparison to all younger age groups, peo-
ple are better informed and more distinctive in their opinions.

Sociologicky ¢asopis, 1994, Vol. 30 (No. 1: 81-30)

1. Uvodem

Namét na vyzkum k ohlasu Charty 77 v &eské verejnosti piedloZili na prelomu let 1992 a
1993 pracovnici Ustavu pro soudobé déjiny AV CR, ktefi zpracovavaji historickou
dokumentaci s hnutim Charty souvisejici. PH své praci si stale vice uvédomovali, jak
postradaji jednu ze zakladnich orientaénich informaci: jaky méla Charta ohlas mezi lidmi
- v dob¢ svého vzniku i pozdé&ji béhem svého piisobeni.

Pracovnici skupiny pro biograficky vyzkum Ustavu socialn& politickych véd FSV
UK (uZ znovu byvalého) méli rovnéZ diivod se na vyzkumu podilet: v roce 1992 a
v prvni poloving roku 1993 pracovali na vyzkumném ukolu ,,Osobnosti a spoleCenstvi
Charty 77*. Jeho garantem byla Zuzana Sloupova, ktera shromazdila cenny empiricky
material - nahrdvky vypravénych Zivotnich pfib&hi nékolika signataii Charty 77,
zpracovala i jejich textovou podobu a spolu s Kvétou Jechovou zaaly s analyzou a
interpretaci texti i nahravek.

Ve vypravéni signatafi zazné€ly nejednou pasaZe vztahujici se k dlouhodobému
pocitu nedostatku zpétné vazby mezi spoleenstvim Charty 77 a ,,zbytkem spoleCnosti‘:
«-.. presto se samozfejmé nasli lidi, ktery nasli odvahu a pfisli za nama ... spi$ ty starsi,
co méli uZ néco za sebou ... a fikali, jak je moZny, Ze nemiZu najit praci, kdyz? ... leckdo
prosté délat nechce, a oni Ze to znaji z padesatych let, kaZzdej mél né&jakou tu svoji kfivdu,
kdezto ... tficatnici, ty se nas dost bali. Ti méli déti v prvni, druhy tfid¢ a béli se, aby se

HE RE
") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Eva Stehlikova, Ertlova 71% 349 00
Praha 4.
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jim dostaly na vysoky ... naSe generace, ta se nas vyslovené bala, vyslovené... Byla to
takova mala vnitfni emigrace ... furt jsme méli trosku snahu zapadnout do ty vsi, a
myslim si, Ze to v podstaté nebylo moZny. A% dneska mi to dochazi, Ze i d&ti byly jiny...
Ja jsem se moc snaZila tam zapadnout a myslim si, Ze kdyZ se vas n&kdo boji, Ze to neni
ptirozeny ... v Praze to bylo Gplné jinak. Tam mél €lovék okruh svejch pkatel, s téma se
stykal a na ostatni se moh vykaslat... KdeZto ... na ty vsi to bylo furt. Furt se stra$n¢ bali
a furt jsme tam byli nebezpetny...* (Z vypravéni jedné ze signatitek dokumentu Charty
7).

I pro signatdte mohla byt informace o ohlasu na ¢innost spoleenstvi Charty - jina
neZ &erpajici z jejich vlastni zkuSenosti - zajimava. PtileZitost ziskat ji nabidlo rozhodnuti
mluv¢ich ukonéit ¢innost Charty 77 a pozornost, kterou tomu vénovala masmédia. Jisté
reminiscence vefejnosti mohly byt evokovany a stalo za pokus je zachytit vyzkumem.
Realizovat jej umonila a? Ceskoslovenska nadace Charty 77 - tim, e cely nevelky
projekt vyzkumu finanné zajistila.!

Od prvnich pokusi formulovat vyzkumny zamér bylo zfejmé, Ze phjde o
anonymni dotaznikové Setfeni. Finan¢ni naroky byly rozhodujici: poStovni anketa byla
nejméné nakladnym Fefenim. Abychom jeji nevyhody alespoit z¢asti kompenzovali,
zadali jsme né&kolik otazek (v anket& také pouzitych) IVVM. Tam zafadili tfi z nich do
svého bfeznového kontinualu 1993. Vysledky jejich 3etfeni jsme vyuZili pro orientaéni
srovnani s vysledky z po§tovni ankety.

Nebylo pochyb o tom, Ze nazory na ¢innost a pisobeni Charty doznaly v priib&hu
let mnohych promén a peripetii. Vedle vychodisek, zformulovanych historiky,2 nebyli
z0Castnéni sociologové (na pfipravé Setfeni se podilel také J. Kapr) naklonéni tomu
charakterizovat soufasnost Ceské spole¢nosti pravé pouze krizi politickych hodnot.
Zijeme prece také po dlouhé dobé& socialistické stagnace ve spolenosti otvirajicich se
perspektiv a piileZitosti, jeZ absorbuji obrovské mnoZstvi energie lidi, kteti se rozhodli
jich vyuzit a ovérit tak své schopnosti a sily na cest¢ za spoletenskym vzestupem,
bohatstvim, usp&chem. .. )

Pokladali jsme za nespomé, ?e procesy zvyznamnéni a redefinice (zku$enosti jen
vzacn¢ a davno podloZenych) predstav o hodnotach, jako jsou pravni stat, demokracie,

1) Tém, které neuspokoji tento text, je celd zprava k dispozici v ISS FSV UK a je uloZena
rovnéz v Ceskoslovenské nadaci Charty, kam byla pfedana v fjnu 1993.

2) Historikové formulovali sva vychodiska s védomim, Ze postoje Geské vefejnosti podiéhaji
v poslednich letech rychlym zménam v zavislosti na proméfujici se situaci (politickeé,
hospodarské, informaéni)... Jak dokladaji udaje z vyzkumi IVVM z let 1990-92, snizuje se
soustavné ve vefejnosti vyznam hodnot, jako jsou informovanost, rozvoj demokracie a osobni
angaZovanost ob&anu. Z toho bylo moZné odvodit, Ze bude klesat také ocenéni vyznamu Charty,
jejtho boje proti potlacovani lidskych prav a jejich zasluh o otevieni cesty k demokratickému
rozvoji spole¢nosti. Proto pfi zpracovani dat z jara 1993 je nezbytné mit na paméti, Ze jde o
vypovéd o spole€nosti, ktera prochazi krizi politickych hodnot. Z kontinudlnich Setfeni IVVM,
zaméfenych na vyzkum hodnotovych orientaci navic vyplyva, ze proces politické dezaktivace po
tfech létech revoluénich zmeén, vyvolany znechucenim z ,partajnictvi, z nedivéry wvuci
zastupitelskym sbortum 1 poklesem Zivotni Grovné ¢asti obyvatel, se projevuje vic rezignaci nez
kritikou. Kritické postoje vit¢i nedostatkiim soucasné politické a hospodafské situace jen vzacné
mifi k pfi¢indm. Chatrné védomosti o poétu signataii Charty 77 a o jejich vlivu na soudasny
politicky vyvoj mohou napf. vyhrady vii¢i politice vlady spojit 1 s odmitnutim Charty,
negativnim hodnocenim politického plisobeni chartistii a podobné (Kvéta Jechova).
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obtanska spole¢nost, lidska prava (1j. téch, které byly v usili Charty 77 hodnotami
dominujicimi a cilovymi) bude v &eské spole¢nosti je§t¢ pokraCovat a jeho peripetie
mohou ¢as od &asu nabyvat i podoby krizi. Jak dalece byla krize politickych hodnot
akutni pravé v dob& konani vyzkumu, to je téma k diskusi. My jsme piedpokladali, Ze ti,
ktefi jsou pravé soustfedéni na napliiovani svych osobnich ambici, zareaguji malo
ochotné na , obtéZovani vyzkumem". Pokud ano, pak spi$, aby vyznam hnuti Charty 77
pozitivné ocenili, neZ aby uplatnili svidj kriticky nazor - data to potvrdila - podle mého
nazoru presvédeive)i nez vychodiska historiki.

2. Navratnostdotaznika

Jak uZ bylo feeno, piili§ Zivy ohlas na vyzkum k hnuti Charty 77 jsme neocekavali a
po$tovni anketa i z toho divodu byla rizikova: navratnost dotazniki mohla byt nepatrma a
omezit informa¢ni hodnotu vyzkumu jen na potvrzeni této vstupni hypotézy (to bylo
divodem, pro¢ jsme obeslali vice neZ 5 000 adresati). Ale ziskali jsme takovy pocet
vyplnénych dotaznikll, Ze statistické zpracovani dat mélo smysl, navratnost dotaznik(
byla 13 % (aniZ jsme, zejména z finan¢nich divodii, mohli respondenty upominat). Ohlas
na vyzkum tak mirn& pfed¢il nase ocekavani.

Kdo zaslal vyplnéné dotazniky? Pon&kud vice muZi (chlas na anketu ale nebyl
v muZské Casti populace vyrazné Z2ivE€j$i neZ v Zenské). Genera¢né se navratnost
dotaznikd li§ila podstatné vic: vyplnéni a odeslani dotazniku vénovaly nejmensi
pozomost stfedni v&kové skupiny, nejmlad$i generace (narozeni v $edesatych letech a
pozdéji) odpovidaly na dotaznik ochotn&ji podobné jako lidé narozeni pfed rokem 1950.
Veédeli jsme, Ze u poStovnich anket tomu tak byva, a 1 proto jsme v piivodnim adresafi
dostatetné stfedni generaci ,,pretizili“.

Nelze oviem jednoznaéné rozhodnout, zda diferencovanou navratnost dotaznikd
v zavislosti na v&ku lze interpretovat jen jako ,normalni“ dusledek zvolené techniky
sbéru dat nebo zda hralo svoji roli i vlastni ,,téma* vyzkumu. Mohlo k tomu dojit prosté
tim, Ze dichodci a studenti maji vice ¢asu neZ lidé na vrcholu své ekonomické aktivity, i
tim, Ze osloveni a Zadost o vyjadreni nazorli na vé&ci vefejné ma pro tyto dvé skupiny jiny
vyznam neZ pro ekonomicky aktivni: méné casto se pfimo U¢astni vefejného Zivota, i
kdyZ z riznych divodu.

Nazorova polarizace souboru naznafuje i jiné vysvétleni. Generace starfich lidi,
ktefi byli v roce 1968 na prahu dospélosti nebo uz dospéli, vnimaly prohlaseni Charty
v roce 1977 v jiném kontextu neZ lidé mladsi - i jako ozvénu ocekavani, zklamanych po
srpnu 1968. V soucasnosti, spolu s pfisluiniky nejmladsi generace (Casto moZna svymi
détmi), vnimaji Chartu a jeji pfedstavitele jako hlavni aktéry a politické vit€ze v boji o
zménu reZimu po listopadovych udalostech 1989. Divody ambivalence stiednich
generaci ve vztahu k Chart¢ mohou byt kombinaci jejich aktualniho pracovniho vytiZeni
s v&ékovym rozpétim, ve kterém se odehravaly uZ zminéné historické udalosti. V roce
1968 byli tito lidé jesté détmi nebo velmi mladi a zfejmé& i v disledku toho je pak
Charta 77 v dob& svého vzniku oslovila jen vyjimetn¢ - ,normalizace” pro n& byla
.hormalitou* - nic jin¢ho vlastn& nepoznali [srv. Alan 1990]. I politicky pfevrat v roce
1989 ma pro né jiny vyznam - vnimaji i hodnoti ho mnohem vic skrze prom&nu vlastni
osobni, pfipadné rodinné perspektivy: zejména jim, lidem v plné sile, otevfel $ance na
uspéch i vzestup v profesi, oteviel perspektivu stat se majetnym, nabidl politickou
kariéru... (Ostatng, nebyla to zejména generace rodi¢u dne$nich tficatnikl a ¢tyFicatnik,
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ktera se chopila svych pfileZitosti po roce 1948?) Neni ¢as ani ditvod zabyvat se tim, kdo,
kdy a jak se o to zaslouZil, kdyZ lidé ziskaji pocit ,,svych vé&ci ve vlastnich rukou*.

Octekavali jsme, Ze lidé s vy$§im (zejména vysokoskolskym) vzdélanim a PraZané
budou mit o Chart¢ a jejich signatafich vice informaci neZ ostatni a v disledku toho
budou dotaznik zodpovidat ochotn&ji. Nepotvrdilo se, velikost bydli§t¢ dotdzanych totiz
navratnost dotazniki viibec neovlivnila.

Vzdélanostni struktura souboru respondentii je v porovnani s toutéZ strukturou
teské populace mirné zkreslena, ale na posun ve v&kové struktufe souboru se to vaZe
jinak, neZ lze pfedpokladat. VysokoSkolsky vzdélani jsou zastoupeni méné a lidé se
zakladnim vzdélanim vice, neZ odpovida jejich zastoupeni v dospélé populaci, ale vyssi
navratnost dotaznikd od nejstar§ich lidi a od lidi se zdkladnim vzdélanim neznamena, Ze
jde o tytéz respondenty. Ukazuje to tabulka 1, kombinujici vzdélanostni uroveit
respondenti s jejich v€kem: mezi nejstar$imi jsou vysoko$kolsky vzdélani zastoupeni
relativné nejcastéji. Naopak ti, ktefi nedosahli vy$§iho vzdélani neZ zakladniho, jsou
kumulovani mezi narozenymi v letech 1941-60. Ze stfedni generace tak odpovidali na
dotaznik ochotnéji ti, jejichZ moZnosti a perspektivy jsou z né&jakych divodi omezeny,
napfiklad i v dusledku nedostate¢né kvalifikace. Mohli byt k vypliiovani dotazniku
motivovani vice neZ jini 1 potfebou vyjadfit své nazory, pfipadn& svou nespokojenost,
k ¢emuZ zfejmé jinak obtiZzné nachazeji ,,vefejny prostor*.

Tabulka 1.
narozeni
vzdélani do 1940 1941-50 1951-60 1961-70 pozdéji
22 21 47 18 3 111
zéakladni 19,8 18,9 423 16,2 2,7 16,7
17,1 20,0 20,5 12,1 5,7
0,1 1,0 1,9 -1,7 -2,2
51 40 106 65 23 285
vyuéen 17,9 14,0 37,2 22,8 8,1 429
39,5 38,1 46,3 43,6 43,4
-0,8 -1,1 1,3 0,2 0,1
44 37 66 56 26 229
stfedoskolské 19,2 16,2 28,8 24,5 11,4 344
s maturitou 34,1 35,2 28,8 37,6 49,1
-0,1 0,2 -2,2 0,9 2,3
12 7 10 10 1 40
vysokoskolské 30,0 17,5 25,0 25,0 2,5 6,0
9.3 6,7 4,4 6,7 1,9
1,7 0,3 -1,3 0,4 -1,3
129 105 229 149 53 665
celkem 19,4 15,8 344 22,4 8,0 100,0

V souboru se objevili i signatafi Charty: mezi necelymi sedmi sty vracenych dotazniki
bylo 20 vyplnéno signatafi, tj. vice neZ 3 % ze zodpovézenych dotaznikli, coZ nelze
vysvétlit jinak (nechceme-li respondenty podeztivat z védome nepravdivé odpovédi), nez
jako vzacnou shodu okolnosti, protoZe takové zastoupeni signatafi Charty 77 v Ceské
spole¢nosti nikdy neméli.
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Motivem ,samovybéru** respondentl byl jejich - Castéji pozitivné neZ negativné -
vyhranény vztah k hnuti Charty 77. Dokumentuje to porovnani vysledki z kontinualniho
$etieni IVVM v bieznu 1993 s vysledky, kieré jsme my ziskali o néco pozdéji. Dvé ze (i
otazek, které zafadil IVVM do svého dotazniku, mély identické znéni jako v postovni
anketé:

a) Povazoval/a jste pied listopadem 1989 Chartu 77 za skupinu lidi (vyberte jen jednu
z variant odpovédi, ktera se nejvice blizi Va§emu nazoru):
- ktera ptipravovala zanik komunistického rezimu
- ktera svou ¢innosti nic neovlivnila, reZim by se zhroutil stejné
- ktera svou Cinnosti vlastné viecky ohrozovala
- 0 jeji ¢innosti jsem védél tak malo, Ze to nemohu posoudit
b) V nedivné dobé se skupina mluveich rozhodla &innost Charty 77 ukonéit. Cast
chartisti je pfesvédtena, Ze jeji ¢innost je nadale potfebna a rozhodli se pokracovat
v praci. Co si o tom myslite Vy? (vyberte pouze jednu variantu):
- je 1épe ¢innost Charty ukonéit
- je lhostejné, zda bude dale existovat ¢i nikoli
- dal$i ¢innost bude jisté prospéina
- nevim
P porovnani vysledki je na prvni pohled vidét napadny rozdil: ti lidé, ktefi zodpovédéli
dotaznik doruteny postou, piikladaji hnuti Charty vétsi vyznam v minulosti a podstatné
castéji nez respondenti IVVM s nim dokonce spojuji i sva (byt” ziejmé licha) o¢ekavani
do budoucnosti (viz grafy).
Vyznam Charty 77 pfed rokem 1989 - PA Vyznam Charty 77 pied rokem 1989 - [IVVM

38.A 22“/0

25%
H Viechny B Vsechny
ohroiovala ohrozovala
B Nemdzie Nemuze
posoudit posoudit
8 Nic neovlivnila B Nic neovlivnila
0 Zanik rezimu O Zanik rezimu
Pokracovani ¢innosti Charty 77 - PA Pokracovani ¢innost1 Charty 77 - [VVM

15%

16%
31%
8 Je to thostejné W Je to lhostejné
Nevi B Nevi
13% 23% W Lépe ukondit 29% B Lépe ukonéit
’ OBude OBude )
prospéini prospésna
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3.Colidé o Chart& 77 védia jak ji hodnoti

Znalosti, postoje a nazory lidi nejt&sné&ji souvisely s faktem vlastniho podpisu na
prohlaseni Charty 77, resp. s manifestovanymi divody, pro¢ je lidé nepodepsali, a také
s tim, zda se lidé se signataFi dokumentu osobné znali, ptpadné stykali a pomahali jim.
T&Zist¢ nazorové diferenciace bylo vyrazn€ posunuto k jednomu pdlu: v souboru
prevazili sympatizanti nad ostatnimi. Na druhém polu - negativni hodnoceni ¢innosti a
vyznamu Charty - jsme pfedpokladali nazory a postoje spi§ ptedsudeéného charakteru.
To se potvrdilo jen mezi nejstar§imi respondenty - nazory byly nejvice polarizované a
zavisely na tirovni jejich vzdélani a celkové informovanosti o Charté.

Jak a odkud byli lidé informovani? Védomosti o Charté nejsou zcela b&Zné ani
mezi sympatizanty. Dokumenty Charty znala pouze &étvrtina. Pokud si lidé pamatuji,
odkud své prvni informace ziskali (11 % si zdroj informaci o Charté nevybavuje), uvadeli
zahraniéni rozhlas (vice neZ jedna tfetina), vzacnéji znamé a ptatele, pfipadné¢ domaci
tisk. Zahraniéni tisk, materidly Charty nebo jiné tehdy ,,ilegalni* tiskoviny etli lidé jen
vyjime&né. Nebylo to nijak vazano na Grovei vzdélani a kupodivu ani na velikost mista
bydliste. '

V&k to naopak ovlivnil: star$i lidé sledovali vysilani zahrani¢niho rozhlasu, lidé
stfedni generace se o Charté dozvidali vice od znamych a pfatel a nejmladsi z domaciho
tisku, nejspi§ v dobé velmi neddvné. Pokud se respondenti osobné znali s nékterymi ze
signatafi, dozvédéli se o vzniku Charty vétSinou diive neZ ostatni a me&li také Castéji
pfistup k dokumentim, které Charta vydavala. Také lidé starsi a vzdélanéj$i se o Charté
dozvédéli diive neZ ostatni. Mezi t€mi, ktef ,objevili Chartu aZz po roce 1989,
pfevaZovali nejen miadi, ale i ti, jejichZ vzdé€lani nebylo vy3si neZ zakladni.

Spravné odhadnout® pocet signatafd Charty se podafilo jen necelé &tvrting
respondentd (o odhad se ¢astéji pokusili muZi neZ Zeny). VE&k diferencoval nejvyraznéji:
lidé narozeni pted rokem 1950 chybovali méné neZ ostatni.

Dotiazanym byl také pfedloZen seznam &trnacti osob znamych z politického Zivota.
Mezi nimi bylo i pét signataii Charty: Petr Pithart, Vaclav Benda, Rudolf Batt€k, Milan
Uhde a Jan Ruml.4 Respondenti méli z celého seznamu vybrat pravé jen je, ale mezi
zaskrtnutymi pfevaZovali signatafi jen u 40 % respondentii a bezchybné odpovédi byly
ojedinglé.

V ptedloZeném seznamu se orientovali lépe muZi, obyvatelé mést, zviasté PraZané,
lidé vzd&lanéjsi a lidé vy¥§iho vé€ku. Nejvice omylu se lidé dopoustéli v pfipadé Dagmar
Bure3ové (byla ve styku se signatafi jako jejich obhajkyné v soudnich pfich) a Rudolfa
Hru$inského (jeho herecka popularita se zfejm& promitla i do jeho popularity na politické
scéng, jeho image state¢ného ¢lovéka, a v disledku toho né&jaky &as proskribovaného
umélce, ho v povédomi &asti vefejnosti Fadi i k signatafim Charty 77). Naopak malo

3) Pokud se ve svém odhadu mylili lidé dobfe informovani, tak &astéji podet signataii podcenili.
Ti, ktefi méli o Charté mélo jinych védomosti, celkovy podet signatait spi§ nadhodnocovali.
4)Zamémé jsme do seznamu nezafadili V. Havla, jehoZ participaci na &innosti Charty 77
poklddame za vSeobecné znaAmou. Eliminovat tendenci k personifikaci celého hnuti Charty
v jeho osobé se asi zcela nepodafilo. Jedna pétina respondentil vybrala ze seznamu politikl pravé
jen ne-signatafe. Pravé jejich nazory a postoje k hnuti Charty jsou svdzané s osobou V. Havla,
ne-li i Vaclava Klause, kterého &asto jako signatife zaskrtli. MoZna i tady se empiricky
potvrzuje, Ze: ,,... Personalizace politiky je trvalou soudasti nasi politické kultury...” [Alan
1993: 40].
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znamymi z Ceskych signatafi jsou Vaclav Benda a Rudolf Batt¢k, ale nejstar$i a
vysokoskolsky vzdélani respondenti je dokazali pfece jen mezi signatafe Charty spravné
zafadit o néco Castéji neZ viichni ostatni.

Chybné zafazeni politiki mezi signatafe bylo v&t§inou nahodné. Jedinou vyjimkou
je Vaclav Klaus. Respondenti se v jeho ptipadé sice nedopoustéli chyby &asté&ji neZ u
ostatnich politiki, ale diferencované: mezi nejmlad$imi je podil t&h, ktefi ho
k signatafim phifadili nezanedbatelné vétdi neZ mezi ostatnimi, pravé tak Zeny se Casto
mylily. Dokumentuje to i pfehled hodnot koeficientii normalizované kontingence u téch
tabulek, které vykazaly statisticky vyznamné souvislosti (na hladiné niZ$i nez 0,05) mezi
oznafenim politika za signatafe Charty 77 a nékterymi tfidicimi znaky. Hodnoty
koeficientd jsou vé&tdinou nizké (jsou vys$i neZ 0,200 jen vzacné). Nejsiln&ji koreluji
spravné odpovédi s vysledkem dosazenym v jiné ze znalostnich otdzek - se spravnym
odhadem celkového po¢tu signatafi - a s vékem lidi.

Tabulka 2.  Sila statisticky vyznamnych vlivli (vyjadiena v hodnotach
normalizovaného koeficientu kontingence) na védomosti
respondentl o pfislusnosti politikd k hnuti Charty 77

odhad  podpis  osobni
poc¢tu  Charty znamost

pohlavi vék bydlisté vzdélani signatait se signatafem
signatari:
P. Pithart 0,081 0,176 0,153 0,143
V. Benda 0,104 0,237 0,153 0,225
R. Batték 0,198 0,132 0,177 0,195 0,137
J. Ruml 0,156 0,176 0,125 0,223 0,132 0,123
M. Uhde 0,105 0,130 0,113
nesignatafi:
V. Klaus 0,091 0,128 0,100 0,112 0,119 0,152
V. Hradska 0,118 0,113
R. Hrusinsky 0,153 0,082
J. Strasky 0,141
J. Kalvoda 0,095
D. Buresova 0,139
A. Dubgek 0,103
M. Knazko
J. Camogursky

Informovanost lidi je podminéna jinak, neZ jsme otekavali. Velikost mista bydlisté ji
ovliviiuje mélo, uroveit vzdélani jen o néco vic. Je vazana na v&k, pohlavi a osobni
znamost s né&kterymi ze signatdfi. Vlastni podpis na dokumentu Charty neznamena vice
v&domosti (alespoit ne pravé téch, které jsme testovali) - coZ neudivuje, vime-li Ze vic
neZ polovina t&ch, ktefi se jako signatali deklaruji, se podepsala na dokument aZ v zavéru
roku 1989.

Jen asi tfetina respondentd byla o Charté 77 dobfe informovana a jen o né&co vic
(necelych 50 %) jich znalo (nebo spravné odhadlo) kli¢ovy a deklarovany cil hnuti a
uvedli ho jako nejdileZitéj$i motiv signataii k podpisu: obrana lidskych prav.
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Hodnoceni vyznamu hnuti Charty 77 miizeme struéné charakterizovat rozloZenim
odpovédi na otazku, zda ¢innost Charty pfispéla k zaniku byvalého reZimu (viz graf 1).
Mezi t€mi, kteH otazku zodpovédéli kladné, prevaZovali: muZi, lidé narozeni pfed rokem
1950, lidé o Charté celkove lépe informovani, ti, kdo o podpisu Charty uvaZovali, a ti,
kteti se osobn¢ se signatafi dokumentu znali.

Diferencované jsou rozloZeny rovnéZ nazory na signatafe Charty. Nejvétsi &ast
souboru respondenti soudi, Ze jsou to state¢ni lidé. Preference tohoto nazoru oviem
prudce klesaji s vékem (mezi nejmlad$imi jsou uZ vzacné). Nazory nejstar§ich lidi byly
opét polarizované: Cast&ji neZ vSichni mlad$i oznacili signatafe jak za state¢né lidi, tak
také za kariéristy (coZ byl ovem nazor jinak velmi vzicny).

Lidem se zakladnim vzdélanim nejlépe vyhovovala charakteristika signatafi jako
.naivnich lidi s dobrymi amysly*. Za ,romantiky a idealisty** je navic ¢asto pokladali i
dalsi respondenti naleZejici ke stfedni generaci (viz jeji vzdélanostni struktura). Potvrzuje
to jistou (uZ zmin&nou) ,.pragmatickou* orientaci této generace?

Vyznam Charty 77 pro soucasnost a budoucnost této spolenosti je zatim
v povédomi lidi spi§ nejasny, neurtity. Ani jeji prispévek k zaniku komunistického
reZimu neni vSobecn¢ akceptovan - vyjimaje skupinu konkrétné informovanych a
soucasné sympatizujicich lidi. Hlavnim divodem miiZe byt to, Ze je3té nejde o fenomén
dostate¢né ,,déjinny“ - teprve €asovy odstup umoZiuje historikiim rekonstruovat fakta,
¢iny i udalosti, i formulovat v ulebnicich autoritativné hodnotici soudy, posléze
vieobecné akceptované i §kolni mladeZi. Charta 77 je stale je§té minulosti, ne-li dokonce
pFitomnosti, velmi nedavnou.

Bez zajimavosti nejsou ani nazory lidi na politické plisobeni signataii Charty 77
po listopadu 1989. Lisily se podle toho, jak lidé vyjadiili svij vztah k hnuti
(v odpovédich na otazku, zda dotazany sam nékdy o podpisu dokumentu Charty
uvaZoval, pfipadné sam podepsal), a do jisté miry také podle toho, zda se respondenti
citili kompetentni k odhadu celkového poétu signatafi. Pozitivné hodnotili politické
pusobeni signataih Charty 77 po listopadu 1989 piedeviim sami signatafi spolu s t&mi,
kteti kdysi o podpisu uvazovali. PfevaZzovali mezi nimi star$i lidé s vy$§im vzdélanim,
zatimco lidé stfedni generace nezavisle na svém vzdélani davali pfednost vyroku o
nezbytnosti politického plisobeni chartistii v obdobi pfechodu k novému reZimu. Ackoli
ani mezi nejmlad§imi nepfevazily vyroky negativné hodnotici politické plisobeni
chartisti, jejich vy$&i kriti¢nost je zfetelna.

Nazory na to, zda by méla Charta 77 ve své {innosti pokratovat, byly také
nejsiinéji vazany na vztah lidi k hnuti, jiné znaky je diferencovaly jen vzacné. Napfiklad:
pro ukonceni ¢innosti Charty se vyslovili Casto ti, ktefi prokazali dobrou orientaci
v otazce po ptislusnosti politikii k hnuti - pravé oni asi pozoméji neZ ostatni sledovali
nedavné spory o ukonleni ¢innosti Charty, resp. jejich vefejné ohlasy. Jsou zfejmé
jadrem nevelkého podsouboru sympatizantii, ktefi se o ¢innost a problematiku hnuti
Charty dlouhodobé zajimaji a respektuji moralni autoritu mluveich.

Podporu dal$i ¢innosti Charty naopak vyjadfovali nejcast&ji ti, ktefi se osobné
znaji se signatafi: signalizuje to zajem samotnych signatafi v €innosti pokratovat? Data
to implikuji jako jedno z moZnych vysvétleni, v jehoZ prospéch sv&d¢i to, Ze tfinact
z dvaceti signatahi, ktefi dotaznik zodpovédeli, pokracovani ¢innosti rovnéZ podporuje.

Ziskand data neumoZituji rozlidit, je-li podpora dal8i Cinnosti Charty podporou
pravé té konkrétni skupiné pilivodnich signatafi, kterd se rozhodla i pfes rozhodnuti
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mluvéich pokrafovat v praci - s podstatné odlisnymi cili, s novymi ,stanovami* a
~podminkami ¢lenstvi®. Ne v§ichni respondenti informace masmédii o ,rozkolu* mezi
signatafi asi postfehli, jejich jedinou informaci mohla byt jenom ta, kterou jsme uvedli
otazku v dotazniku. Nasvédtuje tomu i obsah volnych vypovédi a nékolika pfipojenych
dopist.

4.Zavérem

Na zavér se pokusim je§té jednou, a trochu jinak, zodpoveédét otazku, kdo a jak viastné
nami rozeslané dotazniky zodpovédél:

Byli to lidé, ktefi sami o vlastnim podpisu na prohlaSeni Charty 77 vé&tsinou nikdy
ani neuvaZovali, a pokud ano, pak to z riznych diivodii neudélali. Nejeastéji proto, Ze
neméli pfileZitost. Pravé ti, ktefi o podpisu uvaZovali, maji o Charté a jejich signatafich
vice znalosti neZ ostatni. RovnéZ je mezi nimi nejvice t€ch, ktefi projevili hnuti Charty i
jinak své sympatie a pozitivné ocefuji jeji pfinos pro nedavné i soucasné zmény v nali
zemi. Mimé& mezi nimi pfevaZuji muZi nad Zenami (z t&ch, které dotaznik zodpoveédely,
uvazovala o podpisu Charty 77 jen o néco vic neZ jedna tfetina). Ani znalost dokumenti
Charty 77, ani osobni znamost s nékterymi ze signataii mezi nimi neni ojedinéla, i kdyZ
pfimou pomoc jim poskytovali jen vzacné.

To oviem vyvolava vzapéti otazku: jak to, Ze se ani tém, ktef signatafe dokonce
osobné znali (zejména kdyZ uvedli, Ze jim i pomahali a pijcovali si od nich dokumenty),
nikdy nenaskytla pfileZitost Chartu podepsat? Je velmi dobfe moZné, dokonce dost
pravdépodobné, Ze jim dokument Charty 77 k podpisu nikdy nikdo nenabidl - a oni se o
né¢j sami nikdy neuchazeli. Je to dokladem uZ zmifiované bariéry mezi spoleenstvim
signatafi a ,,zbytkem spoleénosti“? Bariéry, pfedev§im psychologické, budované z obou
stran ze smési strachu, nedivéry, ohleduplnosti (na mist¢ nebo nemistné?), nechuti
riskovat, alibismu... t&Zko Fici, ¢eho vieho jeté. Velmi pravdépodobng ano, a je rovnéz
velmi pravdépodobné, Ze StB ji programové a uspéiné hned od poc¢atku své . péée” o
signatafe budovala a udrzovala. Oviem systematickd dokumentace této ¢innosti je zatim
badatelim nedostupna. Teprve jeji zptistupnéni a soustavné studium udini snad né&které
z mnoha podobnych paradoxi nedavné historie méné paradoxnimi, zvlast¢ doplni-li je
tieba i kolekce vypravéni pamétniku.

Z t&ch, kteH Chartu nepodepsali, protoZe (jak v dotazniku uvedli) se bali moZnych
potiZi (neni jich mnoho, celkem 44 osob), je téméF polovina takovych, ktefi mohli dost
dobte v&dét, &eho se boji, a pro¢. Znali se se signatafi a nezfidka jim i poméhali. U ¢asti
téch, kteH nepodepsali Chartu a odvolavaji se pfitom na nedostatek pfileZitosti, miizZeme
mit i pocit, Ze se moZna vymlouvaji, naopak obavy z potiZi jako divod nepodepsani jsou
odpovédi zfejme& velmi poctivou, byt (anebo pravé proto?) ne pfili§ ¢astou.

Ti, ktefi se rozhodli vyplnit a odeslat dotaznik proto, aby dali najevo své antipatie
hnuti Charty 77 a jejim signatafiim, o svém podpisu na dokumentu nikdy neuvaZovali a
aZ na vyjimky toho o Chart¢ a jejich signatafich mnoho nevédéli. Byli to pfevazné lidé
blizici se duchodovému véku nebo uZ v dichodu, Zijici na venkov& a nizké urovné
dosaZeného vzdélani. Kdybychom v dotazniku kladli otizku po jejich volebnich
preferencich, predpokladam, e by se jednalo pfevazné o vytrvalé volite KSCM.

Uplné na zavér se chci je$td svéfit s jednim svym, moZna zatim povrchnim,
postfehem, ktery ve mné vyvoldva ne-li podezifeni, pak pfinejmensim ostraZitost. PH
pozornéj§im &teni tohoto textu a je§té vice pfi usilovném prehrabovani se v tabulkéch se
mi nejednou ukazalo, Ze naSe pivodni pracovni hypotézy vlastn& docela dobfe ,.pracuji*
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na podsouboru respondenti ,dfive narozenych“. Ale prdvé jen na ném, a naopak,
podsoubor mlad8ich a nejmlad$ich respondentii jako by byl viiti na§im hypotézam
Linertni. Zminénou ostraZitost ve mn& vyvolava fakt, Ze na formulaci hypotéz jsme se
podileli beze zbytku v8ichni narozeni pfed rokem 1950 - nedokumentovali jsme tak
bezdéky etnocentrismus své vlastni generace?

EVA STEHLIKOVA pisobila jako vedouci skupiny pro biograficky vyzkum Ustavu socidlnich a
politickych véd FSV UK. V soucasnosti je tajemnici Institutu sociologickych studii FSV UK, je
Clenkou tymu SAMISEBE, zabyva se predevsim biografickym pristupem v sociologii. Publikovala
casopisecky.
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Nad umrtim profesora MiloSe Kalaba

Druhého ledna 1994 zemfel po del$i nemoci ve v&ku tfiasedmdesati let profesor PhDr.
Milo§ Kalab, vyznamna osobnost, ktera po fadu desetileti vyrazng zasahovala do vyvoje
spoleCenskych véd u nas. Snad je$té¢ vice neZ jako autor teoretickych texti - dané
politické podminky soustavnéj3i publika¢ni ¢innost v oblasti socio-politické problemati-
ky krajn¢ zi&Zovaly. Milo§ Kalab se vyznamné uplathoval v fidici ¢&innosti ve
spolecenskych védach jako vysoko$kolsky ulitel a akademicky funkcionaf, v obdobi
1958-61 vykonaval funkci prodékana a d&€kana na filozofické fakulté UK a 1963-65
dékana spoletenskovédni fakulty Univerzity 17. listopadu. V roce 1965 se stal prvym
feditelem Sociologického tstavu Ceskoslovenské akademie véd a tuto funkci vykonaval
a7 do potatku ,normalizatniho™ obdobi (1969). Po roce 1969 aZ do listopadu 1989,
podobné¢ jako mnoho jinych spoleCenskovédnich pracovniki, pracoval a Zil v ustrani -
bez prava publikovat - jako odborny pracovnik Vyzkumného tistavu pedagogického. Po
demokratickém zvratu se Kalab vratil k intenzivnéj$i vefejné &innosti, vykonaval po
ur¢itou dobu funkci pfedsedy védecké rady Sociologického tstavu, ale jeho zdravotni
stav jej brzy donutil tuto ¢innost opustit.

* x x

Milo$ Kalab se hlasil k marxismu a k Marxovi, ale jeho vztah k nim byl otevieny a
vyvijel se posutpné ve sméru stale vé§iho kriticismu. Jak vyplyva z jeho texta, které
maji ve v&t§i mife osobni charakter, napf. z jeho stati ve sbomiku k aspiracim fizeny J. P.
Chombartem de Lauwem (publikovano 1970), vychazel zejména z ,humanistického
Marxe", z ranych Marxovych spisi. Je moZno si myslet, Ze si tu kladl za cil prevést
filozofické myslenky mladého Marxe do sociologického jazyka a sociologické
problematiky. Soucasné je pro n&ho charakteristické uznani potfeby empiristi¢téjiich
pHistupl ve spolecenskych védach: zpoctatku se tato orientace vyjadfovala v koncepcich
.védeckého socialismu®, ale jiz v poloving sedmdesitych let dospiva nebo se bliZi
k uznani empiricko-teoretické sociologie, neomezené piedpojatymi ideologickymi ramci.
V téchto otazkach se jiz v poloviné sedmdesatych let oteviené stfetava se sovétskymi
ortodoxnimi pfistupy, které pokud sociologii viibec toleruji, redukuji ji na ,empiricky
socialni vyzkum®. PraZ§ti drZitelé moci neopomenou tato Kalabova intelektualni
provinéni a vyvodi z nich proti provinilci obvyklé sankce.

Kalab si v rostouci mife uvédomoval, Ze mnohé teoretické koncepce, které sdilel,
obsahuji jednak zavazn& platné prvky, jednak zahrnuji aspekty, které zasluhuji je$té
pronikavéj$i revize, neZ byly nazorové zmény, ke kterym se jiZ dopracoval. Kazdodenni
starosti a bliZici se choroba mu v§ak jiZ nedovolovaly, aby takovou ,revizi* sam podnikl.

* k *

P#i pohledu na jeho Zivotni préaci nelze piehlédnout, Ze Kalab byl ocefiovan a vyhledavan
jako velmi podnétny diskusni partner, ktery byl ochoten vstupovat do diskuse s kolegy a
studenty, pfemyslet s nimi spole¢né nad jejich problémy a pfinaet jim Casto velmi
plodné podnéty. Jako diskutér byl Kaldb brilantni, udivoval ¢asto svou schopnosti
zpracovat nové 1 dil¢i informace, formulovat nové hypotézy, navrhovat nové myslenkové
postupy. Takovy inven¢ni a pohyblivy piistup ke skutenosti otevirda oviem snadnéji
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cestu ideovym projektim a anticipovanym syntézam neZ detailné doloZenym a ovéfenym
monografickym analyzam.

* % %

V pracovnim a osobnim styku s Milodem Kaldbem jsem byl vlastné jen po néco vice nez
¢tyfi roky, mezi rokem 1963 a 1968. Vzpominam na na$e prvé setkani, u pfileZitosti
konkursu, ktery byl vypsan v roce 1963 na cizojazy¢né Univerzité 17. listopadu v Praze
na misto odborného asistenta sociologie, schopného pfednaset ve francouzském jazyce.
Do konkursu jsem se pfihlasil, protoZe jsem byl tehdy bez mista a zejména také proto, Ze
mé zlakala vyuka sociologie, mého oboru, ktery v tomto obdobi jest¢ vibec nebyl na
jinych vysokych 3kolach tolerovan. (Tuto skutetnost jsem ocefioval tim spise, Ze jsem se
na zaCdtku $edesatych let né&kolikrat mamé pokoudel ozivit sociologicky vyzkum.)
SloZeni konkursni komise, v niZ mél Milo§ Kalab vyznamné postaveni (nevim uZ, zda
byl forméln¢ piedsedou komise), se mi zdalo ptili$ ,,ideoclogické", tak?e jsem vahal, zda
ma vibec smysl, abych se pohovoru ztc€astnil. O to vét§i bylo mé ptekvapeni, kdyZ po
kratké diskusi - myslim k Durkheimové sociologii - mi profesor Kalab jako mluvii
komise, bez ptedchozi porady se &leny komise, sdélil, ¢ mohu na vypsané misto
nastoupit. Nevéfil jsem svému sluchu a upozorfioval jsem komisi, Z¢ mam urcité
kadrové problémy* a Ze v mém pfipad¢ bude asi nutné si pted definitivnim rozhodnutim
vyZadat mij ,kadrovy material“. Teprve pozdéji jsem pochopil, Ze konkursni komise
Kalabem fizena se nehodlala ptat na nazory ,,nadfizenych mist“.

B&hem svych let stravenych v Sociologickém ustavu (1965-69) jsem mél
pHleZitost se pfesvédtit, ¢ v mém pFipadé neSlo o nahodilou vyjimku, ale o
programovou formu ideologického nonkonformismu nebo pfimo rezistence, které se ve
v&i jeho Cinnosti prosazovaly ve vzristajici mife. Vzpominam, Ze Kalab nevahal pfijmout
na pracovi$té, které fidil, ani militantni oteviené disidenty a na vytky politickych organid
odpovédél, 7e b&4 o mista ,.odbomych pracovniki“, ktera tehdy po urcité obdobi
nepodléhala ,schvalovacimu FHzeni“. Vzpominky na Kalaba budou pro mne diiraznou
pfipominkou, e vedle ,,ideologickych* determinant existuji v jednani lidi i ,,osobnostni*
proménné, které nejsou o nic méné zavazné, a Ze vztahy ke komunistickému reZimu, at’
b&4i o byvalé komunisty nebo nekomunisty, zahmuji na obou stranich $kalu
kvalitativnich rozdild, kterou nelze zjednoduSovat. ProZita zkuSenost by nas méla vést
k tomu, abychom dimenze této 8kaly pfesn&ji postihli a neutikali se znovu
k zjednodusenym schématim.

Ve své praci a ve svém Zivot¢ Milo§ Kalab opravdové hledal fedeni, jeZz by
odpovidala $ir§im hlediskiim a zobecniteinym zdjmtm lidi, neztracel ze zfetele hodnoty,
jeZ jsou pro teoretickou praci urtujici. Ve svych Zvotnich postojich si dovedl uchovat
velmi pozomny, citlivy vztah k lidem a také distanci a nadhled k okam2itému déni. Jako
intelektual a osobnost si zasluhuje uznani a respekt; ti kdoZ jej osobné bliZe znali, budou
navic na néj vzpominat s upfimnou sympatii, s pocity pfatelstvi i obdivu.

Zdenék Strmiska, C. N. R. S., PariZ
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T.G. Masaryk: Juvenilie.
Studie astati 1876-1881.
Ed. Stanislav Poldk.

Praha, Ustav T. G. Masaryka 1993, 170 s.

Masarykovy Juvenilie jsou 16. svazkem
Masarykovych Spisu, jejichz vydavani timto
svazkem Ustav T. G. Masaryka zahajuje. Jak
se do¢itime ve stati Jifiho Brabce piiznacné
nazvané Osmdesdt let marnych snah o vyddni
Masarykovych Spisi: (Masarykiv sbornik VI,
Praha 1993), bude to pokus tieti, &tvrty &1
paty, podle toho, co =za Spisy budeme
povazovat. Konceptni pokus je to <tvrty,
povaleény pak tfeti (1945, 1968 a 1992). Ted
tedy bylo koneéné znovu rozhodnuto vydat
Masaryka ,,celého”, a to ve dvou paralelnich
fadach - ve velké fadé (17 svazkl) vyjdou
Masarykova dila zakladni, v malé fadé pak
svazky obsahujici prace drobné;si. K vydani je
pfipraven sv. 12.-14. (Rusko a Evropa vietné
rukopisného tietiho dilu), sv. 18. (Ze zacatka
Athenea), sv. 31.-33. (Projevy z vilky) a
sv. 36. (Cesta demokracie). Je ovSem pravda,
Ze sociolog Cekd spiSe na jiné spisy
Masarykovy, zejména na Moderniho ¢lovéka a
naboZenstvi, na Rukovét sociologie a samo-
ziejmé hlavngé a predev§im na Sebevraidu,
nicméné cekali jsme sto let, néjaky ten rok
navic konec koncll nic neznamena... Ale co
kdyz znamena?

Masaryk-sociolog se totiz dnes dostava
do jiného kontextu a doba sama, abych tak
fekl, si vynucuje (ma-li byt Masaryk vniman
nadale jako osobnost aktudlni) 1 umozZiuje
(ma-li byt Masarykovi lépe rozuméno) jeho
jiné, podstatné odlisné ¢teni. Koneéné mél
nékdo odvahu to Fici nahlas' Frantidek
Kautman v recenzi Masarykovych Juvenilii
fikd - ,nezavisle na osobé autora znéji jeho
myslenky velmi modemeé, piesnéji vyjadieno -
posttnoderné* (Literdrni noviny 51-52, 1993).
A Eva Hartmannova konstatuje v jiné souvis-
losti, ze Masaryk pfece nebyl jediny, kdo
analyzoval evropsky svét a jehc krizi na
pfelomu stoleti, a proto ,nezaslouzil by si
konec¢né, aby byl posuzovan v kontextu své
doby, a nikoliv 1zolované jako né&jaka pouha
rarita?" (Staronové meditace o TGM, Tvar 11,
1993). Pfesné totéZz meé napadalo, kdyZ jsem si
¢etl v Masarykovych juveniliich, v Modernim

élovéku a ndboZenstvi a v Cerného komenta-
fich k témto spiskim, jez knizné mame dnes
alespon z jedné tietiny (t¢ méné dileZité)
v ruce. Masaryka je nutné precist tak, jak se
dnes ve svété &te Simmel (tfebas Frisbym),
Durkheim (tfebas Mestrovicem) nebo Weber
(tfebas Krasnodebskim) - totiz jako myslitele,
jehoz fin de siécle strhl ve svij vir a pomazal
znamenim nesmazatelnym. Ur¢il drahu celého
jeho zivotniho mysleni tim, Ze jej vyprovoko-
val proti sobé na Zivot a na smrt* (J. L. Fi-
scher, Duse umdlené a bojovné, in. Masarykuv
sbornik IV, 1930, s. 177). Dnes vime, Ze
krize, jejimz myslitelem - jak bystfe postiehl
Nejedly - Masaryk byl, byla poCatkem krize,
kterou dnes prozivame jisté v je§té dramatic-
tejdich formach, nez ji prozival Masaryk a
jeho  soucasnici, a  kterou teoreticky
reflektujemne v pojmech namnoze vagnich, ale
vét§inou uzitenych. Svar scientismu a inter-
pretativismu, touhy po exaktnosti a védomi
jeji nedosazitelnosti, svar potieby jednotného
nazoru na svét a tuseni jeho nemoznosti, ale
taky napéti mezi viditelnym, ba métitelnym
pokrokem a tusenim apokalyptického konce -
to vSechno poznamenava jiz Masarykovy
prvni price. Editofi spravné konstatuji, ze
vlastné nejde o juvenilie v plném slova
smyslu, protoze publikované texty jsou
vysledkem prace a usilovani muze okolo
thicitky (v tom véku psal Marx Manifest), co
z nich vSak juvenilie de facto ¢ini, jsou dvé
okolnosti jejich vzniku: Masaryk je pise ve
Vidni, tedy mimo fakticky cesky socialni
kontext, a piSe je v Uporném zapase s cestinou.
Cestina nebyla Masarykovi matefstinou,
Masaryk vyrostl v jazykovém prostiedi jiho-
moravsko-slovenském a vzdélal se v prostedi
némeckém pii intenzivnim studiu  jazykd
jinych. Cestina jeho juvenilii je tak smési
védomé naucené spisovné Cedtiny, ,,vieobecné
slovanstiny“, ruskych i polskych nazvuki a asi
dobové obvyklych (ale pomémé maélo
frekventovanych) germanismi. Nezapomefime
na tento moment - Masarykova rétorika,
kterou tak dobfe zndme 2z jeho spish
pozdéjsich, jeho apodikti¢nost, nelaska
k vétam dlouhym a sloZitym - to viecko je
neziidka vyslednici nikoliv zdméru, ale prosté
urcité specifické jazykové dispozice.
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Z ,masarykologického* hlediska bylo o
Jjuveniliich fedeno jiZz snad téméf vse podstat-
né, v neposledni fadé¢ také diky polemice J. L.
Fischera se Zdefikem Nejedlym v roce 1932,
J. L. Fischer tehdy (u pfileZitosti vydani prv-
nich dvou svazkli Nejedlého Zivotopisu Masa-
rykova) napf. dosti pfesvéd¢ivé dolozil, ze
v dobg, kdy Masaryk své juvenilie (zejména
studii Plato jako viastenec) psal, Comta jesté
autenticky necetl, ze formativni vliv Brenta-
niv na Masaryka byl podstatné vétsi nez
predpokladany vliv Comtlv, Ze ,.Plato Masa-
rykiv je skrz naskrz neplatonsky* atd. (Srv. J.
L. Fischer, Prehled masarykovské literatury
Jubilejni, in: Sociologickd revue, roc. IIl., ¢. I-
2,5 67 an.).

Zakladni otazka, ktera &tenafe napada pii
listovani Masarykovymi Juveniliemi dnes, je
predvidatelna a zcela oprdvnéna: ma smysl je
jesté vibec &ist? Odpovéd je prosta - jako
dobovy dokument, jako doklad Masarykova
intelektuilniho zrani, jako piispévek k utva-
feni ¢eské narodni sociologické skoly rozhod-
né ano, jako popperovské ,objektivizované
védeéni® (World 3), tedy jako soubor textd na
urovni vyboru z raného Webera ¢1 Durkheima,
o Marxovi nemluvé, jako poudeni o sociologii
samotné samoziejmé jen s jistou velkorysosti
a nadhledem. A pfece ani z tohoto hlediska by
striktni pfisnost nebyla tak Upiné na misté.
Tak tiebas zrovna Plato jako viastenec je jisté
prace dobova, ale Masaryktiv zdpas o proporci
mezi tim, co je z Platona pfijatelné beze sporu
a co je nebezpeéné diskusni (a co posléze
Popper odhali jako elementy totalitarismu - a
Masaryk o nich vi!), jisté svédéi o pronika-
vosti jeho mysleni. A nezanedbatelna mysien-
ka jiz prototypicky masarykovska - ,bez
mravovédy Zadné sociologie byti nemuze!"
. Ve viech juveniliich Masaryk uvadi do vetej-
ného povédomi pravé sociologii, sociologii
comtovskou - ,,v&du spole¢enského byti a Ziti
narodi, ¢lovééstva®, jejimZ poslanim jest byti
védou exaktni, kterA nam umoZni ,pro
budoucnost i v pfitomnosti opatfeni sva
¢initi“. Masarykova zasluha o to, Ze sociologie
se pomémé brzy stala organickou soucasti
naseho kulturniho a dokonce politického
Zivota, je prosté nepominutelnd a je pouze
politovanihodné, Ze tento masarykovsky vklad
neby! ani zdaleka efektivné zurolen.
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Vécné podstatné zavaznéjdi nez Plato
Jjako viastenec jsou Masarykovy uvahy obsa-
Zzené ve studii O pokroku, vyvoji a osvété
(osvétou Masaryk rozumi civilizaci), kde jsou
formulovany minimalné dvé vlastné stale
aktudlni teze. Prvni o relativité pokroku:
Masaryk nepopira pokrok, ale hleda jeho
kritéria v rAznych oblastech a pro razné
oblasti socialniho Zivota a dospiva k zavéru,
Ze vyvoj osvéty je vlastné inkongruentni,
takze kazda generalizujici vypovéd' o pokroku
je problematicka. Druha teze svazuje ideu
pokroku s predstavou rustu lidskych potieb
(,,cely pokrok neni nic jiného nez vzbuzovéni
novych potfeb a snaha potfeby tyto ukojiti),
coz je idea, kterou dobfe zname z Marxe,
dokonce jako jeho ideu centralni (mimocho-
dem - o Marxovi Masaryk vi jiz v roce 1877,
kdy se o ném zmifluyje zfejmé poprvé).
Masaryk se vsak nespokoji s konstatovanim,
Zze ,kazdd uspokojend potieba vyvolava
potiebu novou* (Marx), naopak - ukazuje, jak
nemoZznost uspokojit nékteré potieby hned a
v mife aktudlné pozadované a vysnéné vede
-k zevieobecnélé nechuti k Ziti“. Ta se totiz
zaklada pravé na ,lichych a nemravnych
potfebach, které ukojeny byti nemohou“. A
odtud je pak kricek k obsesivnimu tématu
Masarykovu, k sebevrazde - ,,rozum k osvété
nestaci* atd. atd. Vime, Ze pokrok jest (v afo-
ristické a zaznamenanihodné formulaci Masa-
rykové je ,,pokrok vytracenim zla ze svéta"),
ale jeho zdkony nezname, uzavird Masaryk
své uvahy, v nichZ &teme nazvuky vyslovené
durkheimovské. Masaryk naznacuje a antici-
puje néco, co se v systematickou kritiku
moderni civilizace rozvine az pozdéji - a
samoziejmé nejen u Masaryka.

Obecné metodologicky je zajimavé
Masarykovo pojeti socialniho atomismu (,,spo-
le¢nost jest soubojem sil stejnych, spojeni
jednotlivelt neni chemické, nybrz, abychom
tak fekli, fyzikalné: jednotlivec se ndm nikdy
nesmi z o¢i ztratiti a holému abstraktu
spoleénosti ustoupiti; ten neb onen, docela
uréity Elovék trpi, nikoliv vSak abstraktum
spole¢nost*). Masaryk pracuje s comtovskym
zakonem konsensu (,,souladu"), ktery se stane
leitmotivem Zivotniho dila Emanuela Chalup-
ného, ideu pokroku Masarykem zde jen
naértnutou rozpracuje v dodnes nikoliv zasta-
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ralé monografii Karel Galla a myslenka
redukce potieb jako conditio sine qua non
pieziti na této planeté se stane na$im tématem
od 60. let. Masaryk téma preZiti &1 zaniku
lidské civilizace zna v dvoji podobé - v podo-
bé vyvozené z darwinovské teorie (néjaky
vy88i druh, Masaryk mu tika superanthropos,
ktery uZ s ndmi mozna koexistuje, jen my o
ném jesté nic nevime, nas vytlaéi podle
zakona boje o Zivot) a v podobé generalné
evoluéni (,,Jsouce upoutani k Zemi, zavisime
vprvni mife na osudu, ktery se s touto
obéZnici vyplni. V&da nam di, ze Zemé vezme
za své..." atd.). V této souvislosti Masaryk
exponuje také problém mravniho relativismu
(v dobové a meritorné ponékud komické pole-
mice s Funckem o budoucnosti Slovanstva) a
zase v kontextu, ktery by nas mohl a mél
oslovovat: ,Funck neli§i dobro mravni od
dobra hmotného, neli§i naleZité narodni
hospodafstvi od sociologie, kterd mu, jak uz
vime, socialni moralkou jest; mravovéda jeho
podoba se proto kupeckému ,,dal* a ,,ma dati“.
KdeZto dobra hmotna obycejné relativné ceny
maji, jakoZto prosttedky pro jisty cil, ma
dobro mravni cenu nepodminénou, cenu samu
o sobé... Funck vyZzaduje po dob¢ nasi, by se
mnohych potieb ziekla, by se nehnala po
nicemnych a mamych libistkach, by se
vynasnaZzila pracovati a potfeby své pfehnané
zjednodusiti. Ma pravdu, ale co je ni¢emné,
marné?** TakZe - opét nil novum sub sole?

Pominu Masarykovy texty ryze dobové,
ale - coZpak neni jaksi paradoxné ,nad¢aso-
vé", kolik pozornosti Masaryk vénuje problé-
mu hypnotismu aneb magnetismu zvifecimu?
Nezijeme konec konch také v dobé parapsy-
chologii, alternativnich véd, okultismG a
nezvladnutych vychodnich meditaci, v niz
wnagnetismus zvifeci* chybi jen prostym
nedopatfenim?

Shruto - v Masarykovych juveniliich
nachazime in nuce vétSinu jeho pozdé&jsich
»velkych témat" - téma sebevraZednosti, vzta-
hu sociologie a politiky, ekonomiky a moral-

ky, individua a spoleénosti, spole¢enské
zakonitosti a svobodné vile, klasifikace véd a
samoziejmé cely ten vnitfni svar comtovské
tradice sociologie jako ,,pozitivni védy* s filo-
zoficky zieymé spravné uchopenou (a
prostiedky exaktni sociologie stézi uchopitel-
nou) diagndzou doby. Nejedly maé jisté pravdu
(a J. L. Fischer s nim souhlasi), Ze ,,formulace
je tu &asto jesté nehotova, ano naivni, a také
argumentace ne pravé nejpfesnéjsi (J L.
Fischer, tamtéZ). Celkové ladéni juvenilii
Masarykovych v8ak jiz vcelku doklada
platnost Patokovy teze, Ze ,celé védecko-
myslitelské odvétvi, moderni sociologie, vyro-
stlo pfevaziné reflexi na nebezpeci, ba na
pocitovany patologicky raz dosavadniho vy-
voje pramyslové civilizace” (Kacifské eseje,
Praha 1990, 5. 106).

A jesté jedna poznamka: uz v juveniliich
se u Masaryka setkame s tim, s ¢im se u ného
budeme setkavat napofad, s rozb&hem, nacr-
tem, nazvukem, nedokonéenou ideou. Na fadu
explicite formulovanych otdzek nam ani
v juveniliich nedava odpovédi, protoZe slibené
pokracovani prosté nenasleduje. A tak tomu
bude s Rukovéti sociologie, s Ruskem a
Evropou, s Konkrétni logikou. V tom je
Masaryk Usmévné podoben svému prvnimu
Zivotopisci Zdefiku Nejedlému. A jako by
chtél ¢&inem potvrdit slavnou Chalupného
hypotézu o ,.ceskoslovenské narodni povaze",
ktera ma tzv. anticipaéni raz - podobné jako
v jazyce mame piizvuk na prvni slabice, tak 1
v Zivot€ vie s velkym rozb&hem za¢indme a
méloco fadné dokonéujeme. Piejme si, aby
tato hypotéza pro vydavani Masarykovych
Spisu, jez Juveniliemi nikoliv nejhlife jiz
potfeti zacalo, rozhodné neplatila. Masaryk si
totiz zaslouZi nejen étenafe, ale i sponzory.

Ostatné tim spiSe, 2e podle Masaryka
wsociologie  jsouc  védecky  péstovana
zahmovala by hlavné v sob& narodni

hospodatstvi a etiku...*
Miloslav Petrusek
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Jean-Noel Kapferer: Fama- nejstar$i
médiumsvéta

Praha, Prace 1992, 244 s.

NaSZivots famou

Oteviu-1i maly latinsky slovnik, ktery vlastnim
z dob svych gymnazidlnich studii, ctu, Ze
latinsky recenseo znamena procitam, prohli-
zim, prochazim, vypravuji, prolistun uréitou
knihu. To, co nyni pravé délam se bude nepa-
trné lisit od takto tradiéné pojimané recenze.

A to v tom, Ze hlavni v mém sdéleni
nebude obsah knihy, ale budu vypravét o tom,
co mé pfi ¢teni napadlo, co bych chtél
zdlraznit jako dilezité, co doporucuji k po-
viimnuti. O co tedy jde. Precetl jsem si a viele
vam doporuéuji knihu Jeana-Noela Kapferera,
Fama, nejstarsi médium svéta. V roce 1987
vysla poprvé. V origindle zni ,Rumeurs, Le
plus vieux média du monde* a vysla v Pafizi v
roce 1990 znovu. Jeji ohlas vedl k tomu, Ze
byla pfelozena do mnoha jazykl. Do estiny
to uéinil D. Provaznik a Nakladatelstvi a
vydavatelstvi Prace ji v Praze vydalo roce
1992.

To, co mate nyni uéinit vy, je pfecist si
néco o této knize. Ma Etyfi kapitoly :

1. Zivot a smrt fam, kde se pise o tom, jak se
fama rodi, jak leti svétem, kdo jsou jeji aktéfi1.
I1. Interpretace fam, kde je fama chapana jako
utajené socialni poselstvi.

[I1. Jak lze famy vyuzit a to i v marketingu a
v politice.

IV. Da se proti famé bojovat? Jak? Neni lépe
ji pfedchazet?

Nejzajimavé)si na knize je skutecnost, Ze
autor nepojednava o fameé, jako o né&jaké
defektni informac, ale jako o zpravé se viemi
regulérnimi aspekty, které obsahuje jakakoliv
zprava ve smyslu, v jakém o ni pojednavaji
teorie komunikace. Postihuje zajimavé social-
ni aspekty zpravy, upozorfiuje, Ze komunikace
v socialnim prostfedi je vzdy svym zpisobem
socialnim jevem a obsahuje vyrazné socialni
momenty. Fima je napfiklad uréitou speci-
fickou reakci na atmosféru socialni skupiny,
na nedostatek informaci, na Gzkost, ohrozeni a
ma proto vyrazny moblizujici efekt.

Kazd4 zprava je svym zpusobem dilo
kolektivni. Nejen v tom smyslu, Ze se na ni

podili vice lidi, ale Zze zasahne skupinu lidi, Zze
Ji pijima a interpretuje kolektiv, Ze funguje
v ur€ité socidlni atmosféfe, odhaluje a po-
jmenovava spoleéné piedstavy, spoleéné
nazory, predsudky, je reakci na spolecna
ohroZeni.

Kniha o famé odkryva nékteré obecné
rysy socialni komunikace.

Pfed néjakym ¢&asem jsem pro potieby
vyuky analyzoval zpravodajstvi TV. Cast, vice
méné odstavecek Setfeni, jsem tehdy nazval
»Jak se déla zprava". Nezda se Vam na tomto
nazvu nic podivného? Pii bémém prvnim
poslechu to musi ¢tenafi, nezabyvajicimu se
podrobnéji  problémem, pfipadat ponékud
zvlasini. Zprava s¢ prece nedé€ld. Zprava je jen
informace, ktera se nejvyse pfedava. Tak to
béZné chapeme, a tak se k nam také média
chovaji. Svou objektivitu a autoritu zakladaji
na tom, Ze plni tuto lohu. Zakladaji si na
tom, Ze jsou jen predavatelé informaci, ze ke
zprav€ nic nepfiddvaji. Kdyby byl tento
predpoklad plnén, nic proti nému. Je sice
»moderni* (zde chapej jako protiklad
postmoderniho), ale budiz. Tento axiom totiz
vychazi z toho, Ze nékym produkovana infor-
mace je ta jedind pravdiva, objektivni. Ve
skutec¢nosti 1 ,,0bycejné (holé) zpravy vyrabi
skupina lidi a jsou plné jejich produktem. A
v tomto okamziku zaleZi na produkci zpravy.
Rozhoduje tu z jakého materialu je vytvofena,
odkud je vybrana, podle &eho je vybrana a
v neposledni fadé na Satu, do jakého se odiva.
Zda je oznamena libozvuénym hlasem,
tuénym pismem, v jakou dobu a na jakém
misté. To v8echno tvofi kontext zpravy, ale
ten neni ,,pouhy“, ten miiZze vytvofit novou
realitu, ve které ziskd novou vahu, lesk,
divéryhodnost. Na tom viem a jesté na mnoha
dalsich okolnostech zalezi, zda a jak zprava
upoutd nadi pozomost, jak na nas zaplsobi,
jak si ji zapamatujeme, zda je od pocatku
odsouzena k nepovSimnuti a zapomnéni, zda
se s ni budeme identifikovat &i k ni budeme
podeziravi a nedavéfivi. To viechno také viak
rozhoduje o tom, jak bude zprava interpreto-
vana. V zadném piipadé to tedy neni véc jen
holé zpravy samé, ale také toho, jak tomu
kontextu ta ktera socidlni skupina porozumi,
jaké zkuSenosti a hodnoty vstupuji do hry a
mnoho dalSich véci. Obvykld namitka
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producenti zprav zni: ale to tam pfece nebylo,
vy ¢&tete mezi fadky. Ale to je prece
profesionalni nedoruzuméni. Tak uvazuje laik.

Adresat zpravy ji obdrzi s obalem social-
nich ndnosi, které mu umozni si ji ,,spravné*
interpretovat jako zpravu pfijemnou, neutralni,
nebezpeénou a podle toho v ném vzbuzuje
odpovidajici ,,ohlas“, to jest spokojenost,
uzkost, pocit nebezpeéi, strachu, ohrozeni.
Zprava je zalezitost socialni. Je to informace,
ktera se pohybuje v socidlnim prostoru a
prichodem timto prostorem vytvafi stopu
raznych kvalit, vzbuzuje rizné reakce
soctalniho okoli.

Pokryva se také nanosem pochazejicim
z tohoto okoli. Soucasti zpravy je proto také
Jeji interpretace a oekdvané 1 neodekavané
reakce na ni.

Dalsi kapitoly recenzované knihy tvofi
informace o tom, jaké kvality mé fama
v ruznych prostfedich: v podniku, ve fi-
nanénictvi, v marketingu, mezi slavnymi
lidmz, v politice.

Velmi zajimavou ¢ast tvofi jedna z kapi-
tol zavéreénych. Je nazvana ,Riskantni uméni
dementi*. Zprvu jsou zvazeny nevyhody a
vyhody dementi.

a) Je to néco, co se ofekava, neni to proto
zajimave;

b) byva to z téchto dlivodi nudné;

¢) je to zprava chladna, raciondlni;

d) zpravidla je mu poskytnuto malo mista a na
nevyhodném prostoru.

Sila famy je v opakovani. Dementi, aby bylo

uéinné, musi byt také opakovano, ale u ného

se opakovanim U¢innost ztraci, nebo pfesnéji

nezesiluje. Je otravné, unavuje. Je mu vénova-

no koneckonc mélo mista. Sledovani meédii je

nesystematické.

Z teorie 1 praxe reklamy je znamo, Ze
pfesvédéuje nejvice ty, ktefi jsou néjakym
zpusobem jiz pfesvédleni. Tedy spise posiluje
Jiz zakotvené pfesvédieni. Vzpomefime na
Festingertiv termin kognitivni disonance, jehoz
efektem  jsou  pfedpokladané  dhybné
informaéni manévry téch, jimz je dementi
uréeno. Jev selektivniho uniku pfed nezadou-
cimi (nechténymi) informacem figuruje v in-
formacni teorii jako elementirni poznatek, je
proto  kontraproduktivni efektu dementi.

Strucné feceno, jsou lidé, ktefi nechtéji slyset
dementi, a jsou-l1 s nim konfrontovéani ,,nesly-
8i ho".

Je to znamy fakt. ,Jakmile si ¢lovek
udéla prvni dojem o osobé, skuping€, zemi,
instituci, ma jeho predstava strukturujici a
selektivni vliv na hodnoceni pozdé€jsich
faktd”. Jinak feceno, fakta, kterd se shoduji
s nadimi predstavami pfijimame, to, co se ne-
shoduje, mame sklon vysvétlovat jako nahodu,
vyjimku.

Vsimnéme si jedné ,famy" z posledni
doby u nas. Objevila se povést, ze cukrovi
zapadni provenience obsahuje drogy. Z prv-
niho racionalniho pohledu zni tato informace
Jjako naprosto nesmysina.

Jakéakoliv firma by tim naprosto znicila
sviij image a zlikvidovala tak svou kredibilitu.
Nabizi se pak né€kolik alternativnich interpre-
taci vzniku famy, které patné dané spoleéno-
sti musely posoudit.

1. Fama byla odstartovana chybou v reklamni
kampani.

2.Fama je vysledkem konkuren¢niho boje,
kdy se soupefici firma amysiné snazi poskodit
povést konkurenta na trhu.

Pokud jde o reklamni kampan, mohlo se
to docela snadno stat.

Nase vefejnost neni pfivykld masivni
reklamni kampani, kdy firma rozddva zdarma
cukrovi nebo Zvykacky, s cilem upozomit na
né a prodavat je. Podeziravost a nezkusenost
deského Elovéka spolu se zpravami o tom, co
se stadva na Zapadg, spolu s obavami z nebez-
peéi uZivani drog mladymi lidmi, miZe byt
docela dobfe momentem vzniku famy, ze se to
pravé ted déje v této kampani u nas. Umysly
obrany mohou byt naprosto destné a
pochopitelné, ale nasledky pro konkrétni firmu
katastrofalni.

Druhym diivodem miiZe byt snaha jinych
firem poskodit povést konkurence. Tento
divod je malo pravdépodobny, protoZe vétsina
firem ma mezinarodni klientelu a podobny
efekt by mél okamzité generalizujici dopad,
ale zcela ho vyloutit neni mozno. To je uz
ovsem piipad pro ekonomickou rozvédku.

Firma, kterd se musi proti vzniklé famé
néjak branit zvazuje patrné tyto argumenty:

l. Dementi famy informuje ty, ktefi famu
dosud neznali;
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2. Snazi se zménit informace u té€ch, kteti je
jiz maji.

To ovSem po tom, co bylo dfive feceno,
vzbuzuje otdzku, zda informace jednoduse
zpravujici o fame, je dostatené Gdinna, aby ji
zménila.

Ockujeme, nebo infikujeme, tot' otdzka.
Je nutno si uvédomit bumerangovy efekt
dementi, to jest fakt, Ze vlastné dodate¢né o
udalosti informujeme. V pokusech, pii po-
drobnéjsich analyzach bylo zjiténo, Ze casto
uvedeni famy s néaslednym dementi ma
podobné negativni efekt jako pGvodni infor-
mace. Mechanismus tkvi v tom, Ze v nasi
mysli jsou s uritou osobou nebo véci spo-
jovany smési piedstav negativnich a pozi-
tivnich. Je-li fama spojena s negativnimi
pfedstavami, oZivi asociace negativni, at' jiZ
racionalné vysilame jakékoli popfeni. Ukol
tedy tkvi v tom bud' pfemistit efekt zpravy na
jinou adresu, nebo zajistit, aby se negativni
informace zménila v pozitivni.

Zéavérem konstatuji a na védomi viem
prospektivnim ¢tenaiim davam, Ze kniha o
fameé jako nejstar§im médiu svéta, je nejen
poutavym ¢tenim, ale téZz populami, ac

nezjednodusenou  formou  informuje o
nejnovéjdich  psychologickych a  socio-
logickych poznatcich obsazenych v teoriich
komunikace informaci.

Piectéte si knihu o famé, je skutedné za-
jimava,

Nejen tim, Ze uvadi proslulé konkrétni
famy, ale predev§im tim, Ze je poutavym
¢tenim o komunikaci informaci, o socialnim
prostiedi, kterym fama prochazi a které ji
pomaha utvafet, o efektech lidského
dorozumivani, o emocich, které ho do-
provazeji. Je vyzvou, na kterou lidské kolek-
tivy reaguji. Podniti-li vas to viechno k pre-
mysleni, porozumite prostfednictvim fam také
vice hdské uzkosti, obavam, zvédavosti, 1épe
pochopite a porozumite image znamych lidj,
instituci a véci které nas obklopuji a utvareji
nas zZivot ve spolecnosti. MoZna ze se 1 lépe
budete chovat ve styku s famou a zkusite se
branit se ji, bojovat proti ni, pfedchazet ji.
Avsak zcela urcité to piispéje k vasemu
lepS§imu uvédoméni si Iidského rozméru
naseho komunikovani.

Jaroslav Kapr

P. Willis: Common Culture. Symbolic at Play
inthe Everyday of the Young

Colorado, Westview Press 1990, 165 s.

Na pocatku této knizky stal vyzkum kulturnich
aktivit mladych lidi, ktery probéhl v letech
1987 az 1988 pod vedenim jejiho editora a
autora . nékterych kapitol a knih Profane
Culture, Learning to Labor a Youth Review -
profesora sociologie na School of Humanities

and Social Sciences pfi Wolverhampton
Polytechnic v Anglii. Zakladni vysledky
vyzkumu (5 % mladé britské populace

navitévuje divadlo, operu nebo balet, 4 %
nav§tévuji muzea a galerie a naopak 98 %
sleduje televizi primé&meé 25 hodin tydné,
87 % poslouchd hudebni nahravky na CD,
deskich atd, 75 % navitévuje hospodu
pramémneé Ctyfikrat tydné), které Willis pro
ilustraci uvadi, jsou odrazem zmény roli, které
od padesatych let dvacatého stoleti aZz po
soucasnost hraje v modernich industridlnich
spole¢nostech ,high culture* a ,,mass culture*.

Na pfelomu osmdesatych a devadesatych let je
vysoka kultura mrtva a masova kultura ztratila
svou kulturni dommnaci nad masam, tvrdi
Willis. Co se stalo svelkyn uménim a
masovou kulturou?

o»High culture* vidy byla a stale je
exkluzivni. Udrzuje mytus o velkém uméni a
neuméni, o ojedinélé kreativité vyvolenych
umeélci, dobrém vkusu znalch a pasivni mase,
ktera je schopna pouze konzumovat. Vysoka
kultura ma skalu obori, které ziskaly pravo
nazyvat se uménim a kazdy obor mé4 hodno-
tovou hierarchii artefaktt, které produkuje. Je
sterilni, separovana a uzaviend v institucich a
na institucich je zavisla i jeji produkce a
reprodukce. Tato interni hyperinstitucionali-
zace uméni zpisobuje, Ze vSe nové, co se
uchézi o pfijeti mezi uméni, si voli nesmirné
tézky osud, protoze vysoka kultura se
prohldsila za garanta estetiéna bez ohledu na
vztah k redlnému Zivotu. Volnost pfistupu
k uméni zAvisi na ur¢itém stupni bohatstvi a
jeho tvorba 1 ocendni na jistém stupni
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vzdélani. Vysoka kultura ma své elitni umélce
1 elitni zakazniky, ale ztratila spojitost
s mladymi lidmi a jejich Zivoty.

Masova kultura je v3e, co je masové pro-
dukovano trhem a médn. Je to kultura
masovych komodit, o kterych nelze nikdy
s jistotou prohlasit, zda budou spolecnosti
piijaty. Problémem masovych komodit je fakt,
2¢ piedpoklad o tom, jak budou vyuZity, neni
shodny s jejich skuteénym pouzitim. Véci
nemaji pevny vyznam. Masové kultura je
symbolicky nedostate¢na, protoze je vzdalena
od lidi a jejich organické symbolické
kreativity. Je to kultura konzumu, ktery byl
diouho vniman jako pasivni. Kulturni svét je
viak ve skuteCnosti variabilnéjsi, nez se
pokouseh dokazat teoretikové masové kultury.

Skutecnou a Zivou kulturou nasi
soutasnosti je kultura, kterd vzmika pre-
tvafenim nejdostupnéjSich kulturnich komodit
produkovanych masovou kulturou a Sifenych
pomoci masového trhu. Ve svych pocatcich je
to alternativni kultura, jejiz prvky se §ifi,
proménuji, vstupuji na masové trh a zanikaji.
Willis ji oznaduje pojmem ,,common culture*
- oby¢ejna kultura. Jejimi vstupy jsou masové
kulturni komodity a jejimi vystupy jsou nové
kulturni komodity, které jsou pretvoieny a
obohaceny o novy vyznam. Patfi do ni osobni
styl a vybér odévi, aktivni a selektivni
poslech hudby, sledovani televize, film0,
vybér casopisll, utvafeni Zivotniho prostoru,
styl a zplUsob chovani pratelskych skupin,
subkultur a pospolitosti nového fadu,
poc¢itatové umeéni a mnohé jiné kultumni
aktivity. Zakladem ,common culture” je
symbolicka kreativita kazdodenniho Zivota,
velice proménliva a proto casto neviditelna,
piehlizena a pohrdana. Je vzdalena od uméni,
ale je plna exprese, symboli a vyznamu,
kterymi jednotlivei 1 skupiny prezentuji svou
pfitomnost, identitu a socidlni vyznam. Je
vyrazem hledani kulturniho vyznamu.

Symbolickd kreativita vznika v pade-
satych letech tohoto stoleti spolu s krystalizaci
nové socidlni skupiny a nové skupiny
konzumentti - mladeZe. Je vysledkem seku-
larizace, konzumerismu, ristu volného Gasu a
Jeho komercionalizace, individualismu, deko-
lektivizace a oslabeni ucty k autoritdm a jeji
existence je usnadnéna novymi technologiemi

vyroby a strategiemi distribuce. Mladez chce
piekonat pocit symbolické a materidlni mar-
ginality, nedostatek kontroly nad vlastnim
Zzivotein, strach z budoucnosti, dlouhou
ekonomickou zavislost. Elementy této sym-
bolické kreativity jsou jazyk, télo a ,hra" -
role, ritualy, komunikace.

Symbolicka kreativita je integraini ¢asti
podminek lidského Zivota. Vsichni lidé jsou
komunikativni, komunikuji skrze symboly a
velka vétdina je 1 produktivni. Produktivita
Znamena novatorstvi, piechodnocovani starych
a ucesanych pravd, aktivitu, reflexi a exprest -
zménu vyznamil starych symbold. Symbolicka
kreativita je ¢asti nutné prace - prace nezbytné
pro lidskou produkci a reprodukci. Modemni
spolecnost viak potlacila kreativitu v placené
praci. Willisovymi slovy - dehumanizovala
praci a sentimentalizovala uméni. Prace je
casto nudna, ubijejici a je sférou odcizeni,
zatimco volny &as poskytuje svobodu a prostor
pro hledani identity. Willis proto upravuje
rovnict W. Morrise uméni = prace / potéSeni
(. umeéni je prace, jejiz soucasti je potéseni)
na rovnici potéSeni = prace / uméni (4.
potéSeni pfinasi prace, jejiz soucasti je uméni).

Obyc¢ejna kultura ma vliv na zménu
komunikace. Zatimco dfive se komunikace
odehravala jako odesilani poselstvi a pfijimani
poselstvi (transfer symbolu s pevnym
vyznamem od autora k pfijemci), dnes ji lze
charakterizovat spie jako tvofeni poselstvi.
Teorie ,,tvofeni poselstvi* neni pesimistickou
vizi komunikaéni statiky mezi mnoha od-
cizenym: skupinami. Naopak. Znamena, ze
posildnim mezi pfijemci se ,poselstvi® ¢&i
vyznam symbolu postupné modifikuji. Kul-
turni komunikace také ztraci svou jed-
nosmémost, nuti posluchace hovofit. Zaroven
miZe vznikat mezi odesilatelem symbold a
jejich pfijemcem specidlni vztah - fetiSismus.

Masové komodity jsou vybornymi
nositeli stdle se proménujicich vyznamu.
Opakovanym pouzitim nedochazi k jejich
spotfebovani. Jejich forma (hardware) je
neménna, méni se jejich vyznam (software).

Obycejna kultura je pluralitni, decen-
tralizovana a méa své vlastni implikace pro
politiku, ekonomii i vzdélavani. Je kulturni
modemnizaci ne ve smyslu modemismu, ¢i
postmodernismu, ale je diferenciaci masy
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skrze kulturni elementy, které jsou Siroce
dostupné.

Piestoze Willis pracuje s mnoha post-
modernimi koncepty (symboly nemaji pevny
vyznam, protokomunity - pospolitosti nového
fadu, podobné spoleenstvim vkusu, pluralita
kultur atd.), sam posunodernistou neni. Svou
distanci od postmodernismu mnohokrat
vysvétluje. Postmodernismus vnima jako

pesimisticky, plny vizi chaosu a odcizeni.
Jeho teorie vak chaos, depresi a odcizeni jako
vyusténi socidlnich podminek nepfipousti.
Ve, co se ve spoleénosti nachazi, se odrazi
v symbolech, vstupuje do ,,poselstvi* a fesi se
organickou komunikaci skupin, kultur a
komunit.

Klara Vlachovd

David J. Levy: Politicky i4d: Filozoficka
antropologie, modernitaaideologickd vyzva

Praha, SLON 1993, 163 s.

Kdyz koncem listopadu pfijel David Levy do
Prahy, aby se setkal se ¢tenafi svych dvou u
nas tehdy derstvé vySlych knih (bménské
nakladatelstvi Proglas vydalo koncem léta
jeho Realismus: Pojednani o interpretaci a
spolecenské realité v piekladu J. Ogrocké), jiz
v pfedstihu oznamil, Ze jim nehodla proslovo-
vat predndsku, ale Ze by mnohem radéji
odpovidal na jejich dotazy. Uz v té dobg, kdy
se Politicky Fad objevil na pultech, mi bylo
jasné, Ze mu ceska intelektudlni obec toto
potéseni s nejvétsi pravdépodobnosti nedopre-
je, nebo alespofi ne tak, jak si pfedstavoval.
Levyho knihy maji totiZ velmi $iroky zabér a
komplexnost uvah, které se vnich odvijeji,
vyzaduje silny filozoficko-antropologicky
fundament, a tim ne vSichni z nis oplyvaji.
Navic schopnost plynule pfechazet mezi
zdanlivé eklektickymi a my§lenkové nesouro-
dymi celky, Levymu vlastni, umociuje jeho
krystalicky ¢ista jazykova logika, takZe zfor-
mulovat otazku adekvatni odpovédi takovych
parametrii, neni nic snadného.

Levy neni pfili§ znadmym autorem,
alespon ne v nasich intelektualnich konéinich.
Jako jeden z mala nonkonformnich zapadnich
vzdélanch viak jezdil v osmdesatych letech do
Ceskoslovenska pfednaset na bytovych
seminafich. Osou jeho celozZivotni prace se
staly otazky po lidské pfirozenosti, spolecen-
ské realité, politickém fadu, poznani a jejich
vzajemnych souvislostech. Levyho miZeme
bez nadsazky povaZovat za postmoderniho
sociologa ¢&i socidlniho filozofa, agkoliv on
sam by se moZna tomuto oznaéeni branil. Jako
vétSina soucasnych intelektudllr chape svoji
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ulohu v kritickém znovupromysleni moder-
nosti z interpretativistickych pozic. Nejde mu
o destruktivni zavrSeni ,,nedokonéeného
projektu modemy* a radikalni skoncovani
sjeho vychodisky. Uvédomuje si totiz, ze
zrovna tak jako pfedmoderni faze spolecen-
ského vyvoje 1 viechno zlé a dobré na
modernité je hluboce zakotveno v lidské
pfirozenosti. V tom, jak se ¢lovék nadefinoval
k prostfedi, v némz uskutecfiuje své byti. Levy
se pravé v Politickém Fadu pokousi usmémit
vyvoj lidského spoleCenstvi, ktery pferostl
pfirozeny ramec ontologicky daného fadu, a
vratit mu zpét jeho limity. Jeho neoddalitelnou
kone&nost, ktera udrzuje politiku a v&domi
lidské identity ve funkéni spolupraci, a jejiz
momentalni zapomnéni zpusobilo technickou
hypertrofii lidstva v éfe modernich spolec-
nosti.

Politicky fad zacina od ptirody jako od
prazakladu a po&atku lidské ontologie. Clovék
se snaZi uz od predfilozofickych dob vsunout
mezi sebe a svét, ktery obyva, zprostredkujici
vyznam, aby mohl jeho realitu pokladat za
formu své existence. Vyznamy, které priklada
vé&cem, jsou inherentni jeho proZitku: vyjadiu-
)i napéti mezi mytickou touhou po nekoneéné
svobodé a omezenimi asu a prostoru Zitého
svéta. Nicolai Hartmann, ktery je Levyho
zjevnym oblibencem, v tomto smyslu chape
ontologii. Jako jakési pojednéni o struktufe
realného byti, v niZ je svét nutnym intencio-
nalnim objektem védéni a jako takovy fidi
chovéni svych prvkil na riznych strukturalnich
urovnich. Anorganickd a organicka pfiroda,
védomi a duch jsou podle Hartmanna &tyfmi
hierarchicky vzdjemné podminénymi vrstvami
realného byti. Jeho vys§§i formy vidy nutné
integruji vrstvy nizii. Od zbytku Zivo¢isného
svéta se Elovék jako druh oddélil pravé tim, Ze
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je obsahl a uvedl v souéinnost vsechny. Zpl-
sob, jimz tak uginil, se stal zakladem jeho
kultury a vymezil také rozpéti jeho politického
prostoru, kde se lidskd &innost osmyslnéna
vyznamem s kulturou setkava v podobé poli-
tického fadu. Protoze ¢lovék neni dostatecné
instinktivné vybaven pro to, aby mohl ve svété
bezpeéné Zzit vedle ostatnich druhid, a jeho
geneticka predurcenost je) nedeterminuje sto-
procentné, je pro jeho spolecenskou existenci
politicky fad nezbytny. Levy v ném spatiuje
nenahraditelnou podminku socialniho Zivota a
existence svobody: politicky fad na jedné
strané uci ucté k omezenim pfirozeného svéta
a na druhé zmirhuje jeho nepohodu a symboli-
zuje sily vesmiru v pfedstavé bozské
transcendence. Svét a lidska bytost se nacha-
zeji v procesu neustalé premény a fad je jejim
otiskem v symbolické paméti toho, kdo se
méni. Neni tedy nijak snadné rekonstituovat a
opatfovat je) stdle novymi a novymi vyznamy,
které by potvrdily jeho spjatost s realnym
bytim, a tim 1 jeho nezbytnost. Zde se formuje
vyznam instituci, které tuto ulohu zcasti
prebiraji. Podle duleZitosti, kterou Levy pfipi-
suje fadu, lze vyslovit normativni poZzadavek
po jeho spravnosti rovnajici se mife shody
s bytim v celosti jeho rozvrstveni. Levy cituje
Schelerovu filozofii, v niZ je pojem ducha
pojiman jako realizace Boha v ¢lovéku, jakési
védomi bozského fadu. V porovnani s Hart-
mannovou  ontologii  vyznivd  oviem
Schelerova koncepce tak trochu tajemné.
{Nejsem si uplné jist zda jsou metafyzické
pojmy ducha (Geist) & puzeni (Drang)
ekvivalentni jazyku Hartmannovych uvah, a
uz vibec se nedd povazovat jejich citace za
explana¢né vyznamnou pro to, co se zda byt
cilem Levyho snaZeni, t). znovu promyslet
nékteré 1deologicky zdiskreditované prdjekty
spole¢enskych poradkl, které umistily sva
vychodiska ve studiu lidské pfirozenosti, ale
nakonec podlehly jejim lakaveé)sim redukcio-
nistickym vykladim.)

Proti tendencim nechat se v tvahach o
politickém fadu svést neprtihlednosti meta-
fyziky pisobi ozdravné politicka antropologie
Erica Voegelina, kterého ma Levy rovnéz
v oblibé a €asto na né} navazuje. Voegelinovo
dilo neni u nas pfili§ zndmé, nicméné jeho
fenomenologickd koncepce fadu, tak jak ji

Levy prezentuje v knize, je pro pochopeni
problematickych vazeb na lidskou pfirozenost
kli¢ova. V jejim stfedu je to, co povazujeme
za zkuSenosti &1 prozitky svéta, v pfimém
vztahu k symbolim. Symboly jsou odrazem
sebeprozivani  clovéka  jako  soucasti
spolecenské reality a zaroven vyrazem plného
pocitu participace na celku, ktery transcenduje
jeho limity a tvofi kostru politického Zivota,
vnémz lidé zjistujyi smysl svého konani a
existence. Diky svym symbolickym schopnos-
tem je ¢lovek také schopen vypovidat o
historii, o udalostech, do jejichz nahodné
konfigurace se rodi, a kter¢ jej ve vice ¢i méné
latentni forrné budou provazet celym zivotem.
Soucasné s pojmem symbolu pro lidskou
sebeinterpretaci a jeho aktivnim vlivem na
omezujici realitu pfirozeného svéta se obje-
vuje problém ideologie. Jeji moznosti stavi na
vlastnostech  symbold, které nevytvafeji
realitu, ale slouzi pouze uchovavani jejiho
obrazu. Nékterym socialnim skupinam to
umoZiuje interpretovat svoji pozici v ni jako
nevyhnutelnost fadu. Otevira se jim tim
mozZnost presahovat samotnou aktudlni realitu
a symbolicky ovladat dé&jiny pfislibem nepo-
litického uspofadani svéta. V ideologické
argumentaci k nému tak jako tak spéji, a tim
jakoby institucionalné integruji  pravdu.
Historie by se podle ideologického modelu
méla pfizpusobit ontologicky omezené potfebé
¢lovéka vyvazat se ze struktury pfirozeného
svéta. Levy dale cituje Voegelina, ktery
ideologii povazuje za ,parazita vyrostlého ve
stinu kfestanstvi*, v némz byla symbolika
fadu a jeho antropologie dovedena k dokona-
losti. V Zidovsko-kiest'anské tradici se navic
odviji celd modemita, takZze vzdat se jejiho
pojmoslovi by bylo pro voegelinovsko-
levyovskou argumentaci nejen tézko uskutec-
nitelné, ale pfedeviim krajné nepraktické.
Kupftikladu pojem skoku v byti, jimz Voegelin
popisuje kognitivni revoluci lidské existence,
jakési hlubsi sebepoznani, odhaleni ,,pravdy
byti“, nemlze nemit své kofeny v hebrejském
mytu zjeveni ¢i fecké transcendentalni filozo-
fii. Mylné vylozen, jak upozorfiuje Levy, viak
jeho prozitek vyustuje v iluzi, Ze unik z lidské
konecnosti je v podminkéch pifirozeného svéta
mozny, &ehoz jsou historické (ne)uspéchy
velkych modernich ideologii dokladem.
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Symboly stoji v zakladech instituci.
Rikaji ¢lovéku, co je tfeba pro preziti
Jednotlivce, skupiny nebo spolecenstvi, jak
koordinovat soubor individudlnich €innosti a
cilli. Instituce jsou charakteristicky formovany
kulturou a ve smyslu lidské existence si
institucionalni fad narokuje reprezentovat
pravdu, nebot' spoletnost do n&j promita
predstavy o vyznamu, ktery své existenci
piipisuje. Sebepojeti ¢lovéka pfi tom hraje
stézejni roli, nebot kultura vtiskujici
institucionalnimu fadu charakteristicky raz, je
pfedstavami lidi o sob? tvofena.

Instituce politického Zivota také predsta-
vuji pro Levyho vychodisko ze stavu, v némz
se ocitla modemita, nebot’ ve stadiu, kdy
ptirodni realita resp. pfirozeny svét prestava
determinovat svét spolecensky budovany a
stavd se pouhym symbolem jeho kulturni
sebedefinice, ziskava status takové instituce -
nepostradatelné pro lidskou existenci, avsak
zavislé na tom, jak si ji lidé povazuji.
Modemita, jak soudi dal$i z Casto citovanych
Levyho oblibenci Arnold Gehlen, je jakymsi
»zatménim osudu* - lidé pfestali vnimat svoji
ontologickou zakotvenost v fadu pfirozeného
svéta a diky technickému pokroku ziskali
relativni autonomii. Ta ma zhoubné disledky
ne snad pro katastrofickost samotnych pfed-
stav o technickych zménach v pfirodé, ale -
jak mini Levy - pro hluboké strukturélni pre-
rody v mysleni a interpretaci vlastni existence
a zivota modemniho &lovéka. Ideologie slibuje
postpoliticky svét, v jehoZ podminkach presta-
nou byt instituce nutnymi a vyluduje tak
politiku z lidského Zivota, ktery si ji pGvodné
vynutil. Zatemiiuje také obtiZnost a nevyhnu-
telnost podminek, které ¢lovéka vazou k pfiro-
zenému svétu, nebot ten mizi a s nim
soucasné také zakladni slozky ve struktufe
lidského byti. Institucionalni fad vSak kromé
toho, Ze pfipomina ¢lovéku jeho limity, také
na druhou stranu znamena nezpochybnitelné
ptedpoklady svobody lidského jednani, nebot’
uréitou samoziejmost v pfistupu k Zité realité
¢lovék nutné potfebuje pro pochopeni
vlastniho osudu a konstituci své jedinecné
identity. Zpochybiiuji-li tedy ideologie tuto
potiebu, je to jako by popiraly zakladni
premisy lidské existence.
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Zaveér Politického Fadu je vénovan redefi-
nici samotného pojmu politika. Levymu jde o
nalezeni spojnice mezi aristotelovskym poje-
tim, ve kterém je politika nezbytna pro ,,dobry
Zivot obce", a praktickymi ukoly, které posta-
vila pted ¢lovéka modernita. Politika je lid-
skym udélem, nebot’ pouze pomoci ni lze
zdravé modifikovat podminky, v nichz ¢lovék
Zije. Vytvati prostfedi pro sdileni individual-
nich nazorli na to, co je za danych okolnosti
obecné spravné. Posunula-li se viivem tech-
nického vyvoje tato jeji schopnost v historii
mimo dosah lidské zkuSenosti, nemlze byt
dnes politika ni¢im jinym neZ pouhym tech-
nickym néstrojem pro dosaZeni partikularnich
cilli a mkoliv vyjadfenim kolektivnich zajmt
lidského spoleéenstvi. Krize zapadniho libera-
lismu je odrazem tohoto upadku politické
etiky. Moralni nadhodnocenost individualnich
zajmu oproti vefejnym hodnotdm nevyhnutel-
né podkopava legitimitu politickych instituci.
Clovék je uginil libovolné zrusitelnyini, aby se
mohl vymanit z jejich vlivu, kdykoli mu zag-
nou piipominat ,zakonitosti, které nemize
zménit*. V knize se proto na zavér zdlraziuje
odpovédnost ¢lovéka za svij politicky prostor,
jenZ je lidské existenci vlastni. Prvofadé je
zachovani  institucionalni  reciprocity -
rovnovahy mezi ¢&lovékem a svétem, coz
ovsem, jak Levy konstatuje, je vice nez obtiz-
né v dobg, kdy lidé piestali vidét mozZné
dusledky svého jednéni.

Analyza, kterou Levy provedl, aby
dolozil zavéry Politického Fadu, nebyla zrovna
jednoducha. Rozvinout a uvést do souvislosti
koncepce filozofickych antropologii Schelera,
Hartmanna, Gehlena resp. Eliadeho, aby nako-
nec jejich vzajemnym propojovanim a kompli-
kovanou argumentaci spoleénych premis
vznikla pfesvédéiva vize néceho, co se ma
jmenovat novy politicky fad, a aby se ten
mohl stat vychodiskern pro novou spoleéen-
skou existencl, je intelektualné a kombinato-
ricky velmi niroéné. KdyZz o ni¢em jiném,
svédci to pfinejmensim o dislednosti Levyho
pfistupu. Na druhé strané, v dnesni sociilni
teorii a teoretickém mySleni neni podobny
zpusob prace nijak neobvykly, nebot’ soucasny
stav jazyka umoZiiuje takovou svobodu jako
snad nikdy pfedtim (snad s vyjimkou doby
svého vzniku). Pouzivanim metafor, rozvolfio-
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vanim kontexti a pfendSenim vyznaml se
vsak aspirace nékterych (post)modernich teorii
vysvétlit soucasny spolecensky vyvoj staly
natolik problematickymi, Ze zjistit, co je jejich
smyslem, byvd mnohdy nad lidské sily. O
Politickém Fadu Davida Levyho lze viak Fict,

Ze naopak smyslem oplyva, nebot’ nas upozor-
fiuje na smrtelnost pfirozeného svéta a tim
také na smrtelnost nasi. I kdyz je to upozor-
néni, kterému se nechce naslouchat.

Martin Hidek

ParthaDasgupta: AnInquiry into Well-Being
and Destitution

Oxford, Clarendon Press 1993. xviii + 461 p.

Tato kniha je natolik bohatd (a sloZita, jak
autor v pfedmluvé pfiznava), Zze neni jedno-
duché shrmout, o ¢em presné pojednava. Podle
toho, jak si ji vykladam j4, je tato kniha o
modernité. Jadrem modemi kultury je divéra
v pokrok a rozum, pfinejmenSim jako v moz-
nosti, a odtud pramenici divéra ve védu.
Hlavni ohroZeni této kultury predstavuje
v soucasné dob€ pretrvavajici extrémni chudo-
ba velké ¢asti svétové populace (a neschop-
nost socialnich véd dobrat se pochopeni tohoto
problému a navrhnout jeho feseni). Abychom
si zachovali diivéru v pokrok a rozum, potfe-
bujeme (1) teorie blahobytu (well-being) a
(2) teorie vyvoje, vychazejici z Zivota chu-
dych lidi v chudych zemich. Teorie blahobytu
musi byt schopny hodnotit vyvoj (a vefejnou
politiku) z hlediska aktualnich Zivoth, kterymi
1idé Ziji, namisto toho, aby vytvafely abstrakt-
ni charakteristiky neosobnich systému. Jestlize
vice nez 500 miliéona hdi trpi podvyZivou, ve
smyslu nedostatku zakladniho mnoZstvi kalo-
ni, a miliarda lidi nemé spolehlivy pfistup
k pitné vodé, neni na misté uvazovat, zda se
spolecnosti nachazeji na cesté pokroku, kdyz
neni pokrok v téchto désivych statistikach.
Domnivam se, ze Dasgupta vystupuje na obra-
nu relevantnosti ekonomickych véd. Dosahuje
toho aplikaci celé fady sofistikovanych
ekonomickych analyz na problém nedostatku.
Zaroven se viak pohybuje daleko za hranice
ekonomie, definované podle jakkoli prisnych
pravidel pfislusnych oborl, a demonstruje
(Jako vidy pii skuteéné vyznamné védecké
praci), Ze neexistuji Zadné dileZité hranice
mezi obory socialnich véd a Ze neni tfeba Cinit
zavaznych rozdilti mezi teorii a aplikaci.
Kniha dokazuje, Zze nastroje pro porozu-
méni problému chudoby a pro vypracovani

feSeni, mame k dispozici. Ale socialni védci
nevénuji dostateénou pozomost nejtizivé)Sim
problémum. V této oblasti maji velmi mnoho
(lidové feceno) ,klacki pod nohama':
»ckonomicka demografie je jednou z nejvice
frustrujicich oblasti, na indexu lidského
vyvoje (Human Development Index) ,,je
mozno nalézt néco chvalyhodného, ale moc
toho neni“. Teorie, kterdA nedidvno vzbudila
ur¢ité vzruseni mezi filozofy - Ze neexistuje
zadny ddvod pro kontrolu porodnosti, pokud
blahobyt potencidlniho Zivota miZe byt
alespofi stejny jako aktuaini ztrata blahobytu
osob, plynouci z existence dal§i osoby - je
»sice mila, ale ztfe§téna*. Kniha je kriticka,
zdaleka v3ak ne k socidlnim védam, nybrz
k socidlnim védcim a zplsobu, ktery si
vybiraji, aby uplatnili svoji dovednost.

Prvni ¢&ast knihy pojednava o
filozofickych otdzkach a otazkdch méfeni
konceptu blahobytu. UvaZzujeme-li o teoriich
socialni smlouvy a obéanstvi, blahobyt jednot-
livce je zde definovan jako funkce uZite¢nosti
a ,,hodnota, kterou osoba pfikladd svobodam,
JimZ se t€§i" (str. 70). Zavedeni svobody
umoziuje pfistup odlisny od konvenéni
ekonomiky blahobytu, ktery vsak je jiz od
Rawlse standardni. Jsem zmaten ,hodnotou
svobody", jez mi pfipadd vice uZitkova nez
nezbytna. Pro¢ ne pouze ,,svoboda?* Podrob-
néji rozpracovana formulace nema pro zbytek
pojednani vyznam.

Srovnavaci mezinarodni analyza korelati
blahobytu dokéazala, Ze sociockonomické
indikatory jsou silné asociovany s narodnim
pfijmem. Tato skute¢nost naznauje prvni
hlavni téma knihy: blahobyt zavisi kritickou
mérou na rozdélovani zdroji v pfesnych
ekonomickych kategoriich. Analyza dokazuje
déle, Ze indikatory politickych a ob&anskych
prav jsou pozitivné, ale méné silné asociovany
s narodnim pfijmem. To otvira druhé hlavni
téma knihy: blahobyt knticky zavisi na vlade.
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Autorovym cilem je rovnéz prakticky pfispét
do debaty vyvojové ekonomie o spravné roli
vlady v chudych zemich.

Analyza alokace zdrojui zacala u ,stan-
dardni teorie* rozdélovani mezi domacnostmi,
ale poté se posunula na méné standardni
ekonomicky terén: ramcové zasazeni doméc-
nosti (véetné vlastnickych prav a ostatnich
socialnich norem), vnitini prostfedi domac-
nost1 (rozdélovani mezi ¢leny domacnosti) a
individualitu jednotlivych osob (vyziva).

Nejvétsim problémem alokace na riz-
nych urovnich jsou nespravné ceny. V ramci
rozdélovani mezi domacnostmi se to tyka
zejména zdrojh piirodniho prostfedi. Jestlize
bude umoznéno uzivat tyto zdroje za nizkou
nebo Zzadnou cenu, bude se jimi plytvat. Cenu
za toto plytvani samozfejme plati a musi platit
(naptiklad formou své chudoby) ti, jejichz
zemé je vyCerpavana. Zde Dasgupta dirazné
obhajuje miru ,redlného narodniho pfiymu®,
ktera zahrmnuje pokles jak pfirodniho, tak
fyzického kapitdlu a nabizi postup jejiho
méfeni. Tvrzeni, Ze chudé zemé si nemohou
dovolit ochranu Zivotniho prostiedi, Dasgupta
zamita.

V oblasti rozdélovani uvniti domacnosti,
phispivaji nespravné relativni ceny zboZi a slu-
Zeb k populaénim problémim. Jestlize je nut-
né stravit pét hodin denné shanénim topného
dieva, vody a pice, je logické, Ze rodi¢e plodi
déti v nepretrzitém sledu, nebot’ se mohou
ujmout téchto tkoli, dokud jsou malé.

Zdroje, které ma domacnost k dispozici,
se nepfeménuji pfimo v blahobyt jejich ¢lend,
musi byt nejprve distribuovany uvniti domaéc-
nosti. Velké mnozstvi vyzkumi ndm dnes
ptinasi dikazy o diskriminaci (zejména Zen a
divek) uvnitf domacnosti. Nic nés jiZ neoprav-
fiuje k tomu, abychom se stavéli k domacnosti
jako k éerné skiince nebo jako k nutné harmo-
nickému socialnimu systému.

Vice nez 120 stran knihy poskytuje
detailni pfehlidku literatury o vyzivé, rozsife-
nou o analyzu trhu prace z hlediska vyZivy.
Elementarni dalezitost potravin v kaZzdoden-
nim Zivot¢ chudych lidi je demonstrovana
jednak ptimo na problematice podvyzivy, ne-
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spravné vyZzivy a jejich zdravotnich aspektech,
stejnou mérou viak i1 na kazdodennim vlivu
vyZivy na produktivitu a Uast na trhu
pracovnich sil.

Je zfeymé, Ze lidé v chudych zemich ziji
v nedostatku. Dasguptova analyza viak vy-
svétluje pomaly vyvoj spiSe jako vysledek
nespravného rozdélovani zdroji nez jejich
absolutniho nedostatku a chudobu spise jako
nasledek chyb nez jako nezbytnou nutnost.
Lékem na tyto neduhy je lep$i organizace a
sirok4 agenda odpovédné vlady. Tato agenda
zahmuje zaruky politickych a obcanskych
prav, regulace trhi, zaji§téni sluzeb v oblasti
vzdélani, zdravotni péfe a zaméstnanosti,
dodavky vody a redistribuci zdroji mezi
chudé. Nejedna se samozfejmé o zadny statni
romantismus. Regulace nemaji za cil nahrazo-
vat trhy, pouze jim maji umoznit fungovat.
Redistribuce ma poskytovat zdroje chudym
domaécnostemn a zvysit tak efektivitu jejich
hospodareni. Velmi dulezité je vzdélani Zen,
zasadni vyznam ma 1 pozornost vénovana
vytvafeni a udrzovani spravnych stimulG. Nic-
méng, zadkladnim pozadavkem zustava aktivni,
nikoli minimalni stat.

Autor dokazuje, Ze Siroka vladni agenda
je myslitelnd dokonce 1 v té&ch nejchudsich
zemich. Rozpo¢tovy systém zde neni prohibi-
tivni, neexistuje Zadny problém kontroverze
mezi ekonomickym pokrokem a obcanskymi
svobodami. Redistribuce, je-1i spravné cilena,
pfispiva ke zvySovani produktivni kapacity
chudych a je tedy Zidouci nejen z hlediska
spravedlnosti, ale i1 z hlediska instrumentalni-
ho.

Dasgupta prohlasuje, Ze material, ktery
pouzil ve své analyze, neni novy - jeho vy-
znam byl oviem opomijen. Zaostalost nékte-
rych zemi neni vysledkem nedostatku poznat-
ki, ale neschopnosti tyto poznatky aplikovat.
Uvedena skuteénost se viak vztahuje k politic-
kému selhani, nikoli k selhani trhu a dotyka se
problematiky, kterd jiZz pfesahuje zabér této
knihy: podminkami vlad v chudych zemich a
otazkou jejich odpovédnosti.

Stein Ringen (prelozila Simona Perusicovai)
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Adam Przeworski: Democracy and the
market (Political and economic changesin
Eastern Europe and Latin America)

Cambridge University Press 1992, (treti
vydéni), 210 s.

Przeworského kniha je ledovou sprchou na
viechny iluze spojen¢ s hledanim politické
demokracie a ekonomické racionality v ze-
mich, kde probiha zasadni zména ekonomic-
kého a politického systému. Srovnavana je
situace Latinské Ameriky a vychodni Evropy.
V obou pripadech klade Przeworski stejné
otazky: ,,Co mizeme ocekavat v zemich, které
se vydaly na cestu k demokracii a trhu? Vyusti
jeyich vyvoy v demokracii nebo novou diktatu-
ru? Bude nova demokracie stabilni? Jaké
instituce ji budou konstituovat? Bude novy
politicky systém efektivni v generovani pod-
statnych vysledka? Bude piispivat k individu-
alni svobodé a socialni spravedinosti? Jaky
vznikne ekonomicky systéem? Jaké formy
vlastnictvi budou pievaZovat, jakymi mecha-
nismy budou alokovany zdroje, jaké rozvojove
strategie budou zvoleny?" Zdalo by se, Ze
podobné otdzky neni tfeba klast, protoze
vysledek je viceméné znam. Plvodni optimis-
ticka vize snadné politické a ekonomické
transformace se vsak po udalostech nejen
v byvalé Jugoslavii, ale 1 vétiiné vychodo-
evropskych  zemi  ponékud  komplikuje.
Budoucnost jiz neni tak jasna jako dfive, kdy
po padu berlinské zdi se zdalo, ze postkomu-
nisticky svét nebo alespoil jeho prevazna Cast
bez velkych obtizi najde cestu k prosperujici-
mu a demokratickému Zapadu. Mrazeni v za-
dech vyvolava dalsi Przeworského otazka, zda
alternativou viéi takové vizl neni predstava
vychodni Evropy zapasici s bidou a utlakem
podobné, jako se to déje miliardim lidi
patficich k chudému Jihu. Aby nalezl odpo-
véd, piedkladd Przeworski &tyfl  témata
tykajici se:

1. Vymezeni téch demokratickych instituci,
které maji nejvétdi pravdépodobnost byt
stabilni;

2. Uréeni téch ekonomickych systémi - forem
vlastnictvi, aloka¢nich mechanismu a
vyvojovych strategii, které budou s nejvétsi
pravdépodobnosti  generovat  rist a
uspokojujici distribuci socialni péce;

3. Definici politickych podminek pro uspésné
fungovani ekonomickych systémd, rist a
materialni zabezpe€eni pro vsechny;

4. Hledani ekonomickych podminek pro
stabilni demokracu, které dovoluyi
jednotlivym skupindm organizovat se a
sledovat své zajmy a hodnoty beze strachu a
podle zakona.

Témto tématim do jisté miry odpovida 1

rozvrZeni jednotlivych kapitol v Przeworského

knize. Prvni kapitola je vénovana teorii
stabilnich demokratickych instituci. Klicovym

Przeworského argumentem je, ze demokracie

jsou stabilni tehdy, kdyz vytvafeji spontanni,

vlastnim zajmem motivovanou shodu vsech
hlavnich politickych sil. Przeworski dale tvrdi,
7ze k vytvofeni takové shody je tfeba, aby
demokracie véem dilezitym politickym silam
nabizela rovnocennou pfilezitost soupefit

vramci institucionalizovanych pravidel a

s nadéji na uspéiny vysledek. Zaroven viak

tuto moznost problematizuje, kdyz uvadi, ze

za uréitych historickych  podminek tyto
pozadavky nemohou byt simultinné naplnény
7adnym demokratickym systémem. Mezi
takové okolnosti podle ného patfi zejména

obdobi radikalni ekonomické transformace. 1

kdyz piipousti moznost, Ze dokonce 1 za

danych podminek je mozZné vytvofit trvalé
demokratické instituce, neexistuje podle ného
jasna garance toho, Ze politické sily je budou

v konfliktu o budouci pfilezitosti respektovat.

V druhé kapitole se Przeworski soustfe-
duje na instituce, které vznikaji v pribéhu
pfechodu k demokracii. Uvadi, ze tfebaze tyto
instituce jsou vzdy vysledkem vzajemnych
vyjednavani, 1idi se jednotlivé pfipady podle
toho, zda se jich uéastnili lidé spojeni s byva-
lym reZzimem nebo jen sily, které proti nému
byly v opozici. Prvni pfipad nazyva Przewor-
ski ,extrikaci" (vypro$ténim), to znamena
takovou zménou, ktera byla zaloZzena na
jednani s byvalym autoritativnim reZimem.

Zména politického systému extrikaci, jejimiz

piiklady jsou Brazilie a Polsko, je podie

Przeworského pomalejsi nez radikalni revo-

luéni zmény a je pravdépodobné, Ze zanecha

stopy Vv institucionalnim uspofadéni. Projevi se
zejména autonomii ozbrojenych sil. Przewor-
ski dale argumentuje, Ze i tehdy, kdyZz proto-
demokratické sily nejsou ve svém jednéni
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ovliviiovany strachem z represe, jsou nachylné
akceptovat takovy institucionalni ramec, ktery
néktefi z nich povaZuji pouze za docasné
vyhodny. To podle ného vylutuje pravdépo-
dobnost, Ze zakladni institucionalni otazky
budou vyfeSeny v dobé ptechodu, nebot’
politické sily, které diky jejich vlivu utrpi
porazku, budou se k tomuto tématu vracet.

Konsekventni je, Ze jestliZe institucional-
ni zalezitosti budou 1 nadale pfitomny i
v drobnych politickych konfliktech, vystoupi
do popredi ideologické faktory. Przeworski
komentuje, Ze dominantni ideologie mnoha
rodicich se demokracii nejsou pfipravené
tolerovat rozdily a konflikty inherentni demo-
kratické soutézi.

Inspirovan O’Donnellem a Schmitterem
rozliSuje mezi demokratizaci statu a reZimu.
Prvni proces se tyka instituci, druhy vztahu
mez1 statnimi institucemi a ob¢anskou spole¢-
nosti. (O’Donnell a Schmitter definuji rezim
jako ,soubor explicitnich i neexplicitnich
vzorct, které uréuji formy a kanaly pfistupu
k Ustfednim vladnim pozicim, charakteristiky
aktért, ktefi jsou budto pfijati, nebo vyloudeni
z takového pfistupu a zdroje a strategie, které
jednotlivi aktéfi mohou pouzit, aby dosahli
uspéchu™.) V této souvislosti Przeworski
otevira dvé témata: rozdéleni politické scény
po vitézstvi antiautoritativnich sil a téma
opozice v novém rezimu. Uvadi, Ze okamzik,
kdy mé dojit k rozdéleni pivodné jednotnych
sil vystupujicich proti starému rezimu, je
nesnadné zvolit spravné. Miize se stat, podob-
né jako v pfipadé dvou opozi¢nich kandidatt
na prezidentsky ufad v Jizni Koreji, kdy jejich
vzajemné soupefeni zapfifinilo vitézstvi
kandidata spojeného s diktaturou, Ze opozi¢ni
sily nebudou dostatecné kompetitivni se silami
star¢ho rezimu. Stane-li se v3ak, Ze nedojde
k rozdéleni jednotnych opozi¢nich sil, dojde
ke vzniku ,,zrcadlového efektu" a nahrazeni
pivodni dominantni politické sily jinou.
Przeworski zmifiuje situaci ve vychodoevrop-
skych zemich, kde diferenciaci politickych sil,
zejména levicovych, brani fakt, Ze jakakoli
nova politicka strana levicového zaméfeni by
musela zahrovat také byvalé komunisty a to
by se rovnalo ,polibku smrti“. Przeworski
zfejmé nedocenil, Ze levicové strany budou
schopné najit rezervoar volich, ktefi budou
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bez ohledu na jakékoli polibky hlasovat pro
politické strany levicového zaméfeni.

Opozice v novych demokraciich pfedsta-
vuje podle Przeworského kliCovy problém
podobné jako ve viech demokratickych
rezimech. Jestlize opozice neplni svou funkect,
to znamena nepiedklada alternativy a nebojuje
za jejich naplnéni, oslabuje reprezentativni
moc politickych instituci a jejich schopnost
mobilizovat a inkorporovat. Je-11 viak opozice
prili§ radikalni, intrasingentni, miZe ohrozit
demokracii. Vyfe§it toto dilema je podle
Przeworského mozné tim, Ze wvidci jednot-
livych politickych stran mezi sebou uzaviou
»politicky pakt' o rozdéleni vladnich drada
bez ohledu na volebni vysledky, o fixni
zakladni politické orientaci a vylouceni a je-li
tieba represi mimo stojicich politickych sil.
Vyhodou takového paktu je, ze se redukuji
konflikty mezi stranami.

To je model uplatnény naptiklad v Italii,
Spanélsku a Uruguayi. Do jisté miry byla také
»pétka* v dobé prvni republiky takovym poli-
tickym paktem.

Przeworski varuje, Ze nikoli vechny sily
angaZujici se v zdpasu proti starému rezimu
jsou navzdory své rétorice skuteéné demokra-
tické a ze fada z nich se pfidala k opozi¢nimu
hnuti s cilem zlikvidovat nikoli jen autoritativ-
ni rezim, ale ¢asto také své spojence. Hledani
konsensu neni ¢asto ni¢im jinym neZ maskou
nového autoritafského pokuseni.

V zavéru této kapitoly definuje Przewor-
ski demokracii jako ,doménu neurcitosti®.
»Budoucnost neni napsana. Konflikty hodnot a
zayml jsou inherentni viem spoleénostem.
Demokracie je nutnd pravé proto, Ze spolu
nemiZeme souhlasit. Demokracie je jediny
systém, ktery fesi konflikty bez vzijemného
zabijeni, je systémem, ve kterém existuji
rozdily, konflikty, vitézové a poraZeni. Pouze
v autoritafskych  sytémech nejsou  zadné
konflikty. Zadna zems, kde jedna strana zvit-
zi se Sedesati procenty hlasti dvakrat za sebou
neni demokracii.”

Ekonomickymi tématy se Przeworski
zabyva ve tieti kapitole. Preziti novych demo-
kracii zavisi na jejich ekonomické vykonnosti.
A protoze mnoho z nich je v soudasnosti
uprostfed bezprecedentni ekonomické krize, je
jejich existence vaZné ohroZzena. V této
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kapitole se Przeworski znovu vraci k otazkam
Jiz zminénym o tom, které formy vlastnictvi a
alokaéni mechanismy mohou produkovat rist
a distribuci socialni péce. Pouziva argumentu
o ur¢itém druhu iracionality kapitalismu: kdyZ
jednotlivi aktéfi motivovani vlastnim zdjmem
decentralizované alokw)i vzacné zdroje,
produktivni potencial nemlze byt piné vyuzit
bez toho, aby obdrzeli plnou nahradu za tyto
zdroje. Problém, 1 kdyZ jiného druhu, je podle
ného charakteristicky také pro socialismus,
kde zdroje jsou alokovany centralizované. To
véak neni moZné, protoZze takova snaha je
zaloZena na chybném pfedpokladu o chovani
planovacl, déiniki a konzumentii. Na zakladé
téchto fakt Przeworski tvrdi, Ze alokaéni
mechanismy jsou dualezit€jsi nez formy
ekonomicky systém je ten, ktery spoléha na
regulované trhy alokujici zdroje a stat
zabezpecujici minimalni materidlni blahobyt
(welfare) pro kazdého". Trebaze takovy
ekonomicky systém, dodava Przeworski, mze
zahmovat .mnoho nedokonalosti a
nerovnosti, nenachdzi mimo néj ,Zzadny
lepsi*. Toto je pravdépodobné jedno z
nejslabsich mist Przeworského knihy, kterd
cela je vedena moralnim étosem a snahou
definovat  optimalni  Zivotni  podminky
soucasného lidstva. Przeworski pfedklada vizi
nespokojeného  se  zkuSenosti z obou
ckonomickych  systém@:  kapitalismu i
socialismu. Moralni aspekt se viak v tomto
piipadé méni v pfili§ redukujici. Veéda je
bud'to morélni vyzvou a vizi, ale v takovém
pfipadé neni zcela jasné, pro¢ by urcitd vize
méla byt akceptovatelnéjsi neZ jina, anebo je
co mozna nejobjektivn€j§i analyzou bez
explicitnich hodnotovych soudi. )

I kdyz zndme nejlepdi ekonomicky sys-
tém, pokracuje Przeworski, cesta k nému neni
snadna. Proto vénuje &tvrtou, zavéreénou
kapitolu ,,politické dynamice ekonomické
reformy*. Za nezbytny doprovod ekonomické
transformace povazuje ,inflaci, nezaméstna-
nost, alokativni nedokonalosti a vybusné
2mény v relativnich pfijmech”. Klade v této
souvislosti otdzku, zda takova situace bude
politicky tolerovana.

Przeworski tvrdi, Ze i v pfipad¢, ze refor-
ma se bude na jejim pocatku tésit vefejné
podpofe, muze se dostavit kontrareakce pote,
co Jeji disledky dopadnou na obyvatelstvo.
Vldda bude v takovém pfipadé vahat mezi
technokratickym stylem politiky, ktery je
inherentni trzné orientovanym programim a
vice participativnim  stylem  potfebnym
k zachovani politické podpory. Toto vahani
mize podle Przeworského podlomit divéru
vreformy a ohrozit demokratickou stabilitu.
Trebaze nam podobné zavéry mohou piipadat
velmi pesimistické a téméf vzbuzovat pocit
bezvychodnosti, Przeworski komentuje, Ze
nechce ,,nabizet pesimistické nebo optimistic-
ke predpovédi, pouze ilustrovat piekazky
vznikajici z konfrontace mezi budovanim
demokracie a transformovanim ekonomiky".
Veér, Ze ,,mnohé tyto piekazky jsou stejné
kdekoli, protoZe jsou determinovéany spole¢-
nym cilem nikoli rozdilnymi vychozimi pod-
minkami“. Vysledky se vsak ,budou liiit,
nebot’ zavisi na z minulosti zdédénych pod-
minkach, dobré vili, inteligenci a §tésti*
TrebaZe cela kniha je velmi zajimava a mize
slouzit jako dobry korektiv vSech pfili§nych
Huzi, je jeji zavér nejvyraznéji provokujici,
kontroverzni a z Przeworského hlediska velmi
ambiciézni. Srovnani vychodni Evropy a
Latinské Ameriky piivadi totiz Przeworského
k zavéru, Ze argument, o tom Ze vychodni
Evropa by byla bez komunismu stejnd jako
Jjeji zapadni protéjsek, je do velké miry fikei.
Uvadi, ze polovina svétové populace Zije v ze-
mich, které jsou ,kapitalistické, chudé a
fizené pferuSovanymi vybuchy organizované-
ho nésili®. Svoje tvrzeni ilustruje vyrokem
Roberta Nicolaa Jehu, predniho brazilského
podnikatele, ktery se v jednom interview
vyjadfil, Ze ,naSi podnikatelé si mysli, Ze
komunismus se zhroutil. Zapominaji, Zze nas
kapitalismus je také monstréozni krach.”
[Roberto Nicolau Jehu, vicepresident obchod-
niho oddéleni Asociace zaméstnavatelt v Sao
Pauly, in Veja, 25. Hjna 1989]

Przeworski tvrdi, Ze neexistuje Zadna
automaticka zaruka toho, Ze po padu komunis-
mu ,nalezne vychodni Evropa cestu
k demokracii, trhu a Evropg, to znamena
k Zapadu*. Jedinou skutenosti, ktera odlisuje
vychodoevropské zemé od zemi Latinské
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Ameriky a dava jim nadéji uniknout perspekti-
vé ,chudého kapitalismu“, je podle
Przeworského jejich geografickd poloha.
Podle néj neni dnes v Evropé ,,misto pro nede-
mokratickou politiku* a ,,demokratické insti-
tuce jsou podminkou sine qua non pro kazdou
zemi snaZici se stat ¢lenem evropské komu-
nity*. Tento pfedpoklad plati viak podle mého
ndzoru jen do wuréité miry. Masakry na
civilnim obyvatelstvu a cely pribéh jugoslav-
ského konfliktu svédéi o tom, Ze zipadni
Evropa si tvafi v tvaf podobnym skutecnostem
milZze zvolit jesté vice 1zolacionistickou politi-
ku a vzdat se jakéhokoli vlivu na udalosti ve
vychodni Evropé.

Podle Przeworského neni jisté, zda
samotny fakt geografické polohy bude motivo-
vat priliv investic. Jinak nevidi ddvodu prog¢
by budoucnost Ceskoslovenska (psano pred
rozpadem spoleéného stitu, pozn. aut.),
Mad'arska nebo Rumunska méla byt odlisna
od budoucnosti Argentiny, Braziliec nebo
Chile.

To navzdory skuteénosti, ze ,,vychodo-
evropané maji tendenci chapat Latinskou
Ameriku s pocitem superiority. Vidi kdesi za
oceanem zemi vojenskych pfevratd, populis-
tickych hnuti, dzungli a plazi, zemi exotickou,
snad atraktivni, ale necivilizovanou. Sami
sebe vidi jako pokradovatele nejvyssi evropské
kultury. Zapominaji na své vlastni vojenské
puce, zemédélské oligarchie, populisticka
hnuti, nacionalismus a xenofobii*. ,,A pfece,
pokracuje Przeworski, ,,zndm mnoho polskych
vesnic, kde by se Gabriel Garcia Marquez citil
uplné jako doma, slySim pfitazlivost tanga pro
polské usi, pocitil jsem na vlastnich ramenou
vahu stovek tisick lidi Zenoucich mé
pokleknout pifed obrazem svaté Panny Marie
Czestochowské a Tiranity Santiago del Estero.
A umite si pfedstavit zapadoevropsky
parlament, ktery by se misto projednavani
nékolika fundamentdlnich  ekonomickych
zakoni vrhl do debaty o tom, zda by nad
korunou orla ve stitnim znaku mél byt
umistén kiiz?* Po tomto tvodu navrhuje
Przeworski maly experiment: ,,Zapomefite na
chvili na geografii a umistéte Polsko namisto
Argentiny, Mad'arsko misto Uruguaye. Uvidi-
te staty, které jsou slabé jako organizace, poli-
tické strany a jina sdruZeni, ktera jsou neucin-

108

na v reprezentovani a mobilizovani, ekonomi-
ky, které jsou monopolistické, pfili§ chranéné
a regulované, zemédélstvi, ktera nemochou
uzivit vlastni narod, prebujelou byrokraci,
fragmentami a  rudimentarni  systémy
socialniho zabezpeceni®. Z téchto skute€nosti
pro ného vyplyva zavér, Ze ,takové podminky
jsou Zivnou piidou pro vytvafeni vlad
zranitelnych tlaky velkych firem, populis-
tickych hnuti se spornym vztahem k demokra-
tickym institucim, ozbrojenymi silami, které
hrozivé sedi v hledisti, cirkevni hierarchii
rozpolcenou mezi autoritafstvim a socialni
spravedlnosti,  nacionalistické  sentimenty
nachylné ke xenofobu*.

Tiebaze je prilis brzy na jasné zavéry a
tvrzeni, Ze budoucnost vychodni Evropy bude
podobna piikladu zemi, které relativné uspés-
né prosly ekonomickou a politickou transfor-
maci (Spanélsko, Portugalsko, Recko) nebo
bude mnohem méné optimisticka, je nicméné
jedna véc jasna, a tou je podle Przeworskiho
fakt, ze ,,vychodoevropské zemé se piihlasily
ke kapitalismu, a ze jsou chudé*. To jsou pod-
minky, které maji vychodoevropané ,,spole¢né
s masami lidi po celém svété, ktefi také sni o
prosperité¢ a demokracii®. V takovém pfipadé
je mozné podle Przeworského piedpokladat,
Ze budou konfrontovani se viem: zcela béz-
nymi ekonomickymi a politickymi obtiZzemi a
kulturou ,,chudého kapitalismu*. Kniha kon¢i
tvrzenim, Ze ,,Vychod se stal Jihem®.

Przeworski nepfedklada uzavienou vizi
budoucnosti. Se stfizlivosti, kterou mizZeme
pokladat za pesimismus, hodnoti mozné osudy
novych protodemokracii vychodni Evropy.
Vlastni zkusenosti mohu potvrdit, Ze jeho hlas
neni hlasem volajiciho na pousti. To znamena
nékoho, kdo je ve své skepticismu osamély.
Pravé naopak. Jeho tvrzeni jsou do velké miry
reprezentativni pro ,stav mysli valné casti
komunity socidlnich védct Zapadu.

Budoucnost ukaze, zda byla Przewor-
ského analyza pfili§ pesimistickou. Jeho kniha
je nicméné uZiteCnou Cetbou pro ty, kdo chtéji
uvazovat v §ir§im neZ jen ¢eském, pfipadné
vychodoevropském kontextu a konfrontovat
urlité zaZité stereotypy s pohledem vyrazné
odli§nym.

Pavel Tychd
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Mezinirodnikonflikty a jejich FeSeni

Cilem této recenze je ukazat hlavni rysy
vyzkumu mezinarodnich konfliktd a jejich
feSeni v poslednim obdobi.

Na rozdil od drivéjska, kdy byly mezina-
rodni konflikty zkoumany jen okrajové v ram-
ci postupné se rozvijejici védy o mezina-
rodnich vztazich, kterd méla t€zisté v oblasti
politické, soustfedéné na otazky sily a jeji
pouziti aZz po valku jako prostfedek politiky,
zaCaly po druhé svétové valce pronikat nové
rysy ve vyzkumu mezinarodnich konflikta a
Jejich feseni.

Tyto rysy vyristaly z celkového vyvoje
spolecenskych véd v USA a v dalsich zapad-
nich zemich spojenych s uplatfiovanim scien-
tismu, behaviorismu, systémového piistupu,
teorie her a rozhodovani, simulace a modelo-
vani, uplatfiovdni matematickych a kvantita-
tivnich metod.

V tomto ramci se zacal nové rozvijet 1
vyzkum konflikth ve spolenosti a jejich
feSeni. Prikopnickou ulohu od pocatku mél a
trvaly vyznam si uchovava casopis Journal of
Conflict Resolution, ktery zacal vychazet roku
1957 na Michiganské univerzité v Ann Arboru
v USA. V USA byla také zalozena Peace Sci-
ence Society (International) a Journal of Con-
Jflict Resolution se stal jejim orgdnem. Postup-
né se zajem o tento smér vyzkumu rozsifil na
dalsi univerzity v USA 1 v Evropé a dalich
zemich. Zde se jest¢ vice propojoval s $irSim
proudem vyzkumu miru a v tomto pojeti pak
byla zaloZzena i mezinarodni International
Peace Research Association (1964). Vyzkum
konflikth ve spolecnosti a v mezinarodnich
vztazich nasel trvalou podporu i v UNESCO.

Od pocatku vyzkumu mezinarodnich
konflikth v ném mélo vyznamné misto
vyuZivani teorie her a zirovef se vyhranily
dva ptistupy. Jeden byl spjat s tzv. strategicky-
mi studiemi zaméfenymi na vyzkum pouZziva-
ni sily v mezinarodnich vztazich a zejména v
mezindrodnich konfliktech.

V nejvyhranénéjsi formé vychazel z poje-
ti, Ze to, co je vyhodou pro jednu stranu v kon-
fliktu, je prohrou pro druhou stranu, a cilem
tedy je najit strategii, kterd by vedla k vitéz-
stvi jedné strany. Vyraznou ulohu v tomto pfi-

stupu méla a trvale ma kniha T. C. Schellinga
The Strategy of Conflict (Cambridge 1960), 1
kdyz tézisté spatfoval predev§im v hrozbé
pouziti sily nez v jejim ptimém pouziti ve
forme vilky.

Proti tomuto pfistupu se od pocatku roz-
hodné postavili védci zaméiujici vyzkum na
skute¢né mirové feSeni mezinarodnich kon-
flikth na zaklad¢é hledani a vyuzivani spolec-
nych zajmu stran zufastnénych v mezinarod-
nim konfliktu.

Je nesporné, Ze vyzkum mirového feSeni
mezinarodnich konfliktd - 1 kdyZz neopustil
pouzivani scientistickych metod a své usili o
teoretické zobecnéni - se stdle vice zaméfuje
na zkoumani konkrétnéjSich otizek, coz se
také odrazi ve velmi pocetnych publikacich
vénovanych této problematice. Do naSich
odbornych knihoven se oviem dostavaji jen ve
velmi malém rozsahu. Pfesto je moZno aspon
nazna¢it na tomto zakladé ,nékteré jejich
vyrazné rysy v poslednim obdobi, tj. pocatku
90. let. Bude to jednak na zakladé prifezu tFi
poslednich roéniki jiz uvedeného casopisu
Journal of Conflict Resolution (JRC), ktery
odrazi zvlaste vysledky vyzkumu USA, déale
na sborniku zaméfeném na modelovani mezi-
narodnich konflikti, rovnéz vydaném v USA
(Modeling International Conflict) a koneéné
na sborniku zpracovaném za mezinarodni
ucasti a nesoucim piizna¢ny nazev Nové
sméry v teorii konfliktu (New Directions in
Conflict Theory), ktery byl vydan ve Finsku.

I kdyz tyto sborniky, stejné jako Casopis
Journal of Conflict Resolution, maji §irsi
zaméfeni, jsou z velké miry vénovany pravé
mezindrodnim konfliktim. To svéd¢i jednak o
zvyseném védeckém zdjymu o tuto problemati-
ku, jednak vychazi z principu, Ze mezinarodni
konflikty jsou uzce spjaty s vnitfnim vyvojem
v jednothivych stitech a wviibec vyvojem
spolecnosti.

Z tohoto hlediska je pfiznaéné, Ze celé
jedno ¢&islo Journal of Conflict Resolution
(ro¢. 35 (1991), &. 2) bylo vénovano otazce
demokracie a zahranini politiky. Prispévky
zde uvefejnéné vychazeji ze zakladi demokra-
tického systému USA, ale dochézeji 1 k obec-
néji platnym zdvérim a navic uloha demo-
kratického statniho systému je v obecnéj§im
pojeti osvétlovana 1 v nékteryck dalsich
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¢islech casopisu. Rozbor piitom vychazi ze
dvou vzajemné a neodluditelné spjatych hle-
disek: vliv vnitiniho systému stitu na zahra-
niéni politiku a vliv zahraniéni politiky a
jejich vysledki na politiku vnitini a na cely
vnitini vyvoj.

V uvedeném specialnim ¢isle se vychazi
ze specifik statni struktury a instituci, které
mohou ovliviiovat a pfimo omezovat rozhodo-
vani prezidenta o zahraniéni politice, a to
zvlaste pouzivani sily az po valku pfi feseni
mezinarodnich konflikth. Zdlraziiuje se vsak 1
vyznam nazorového #i hodnotového systému
ve spolecnosti a vibec demokratické kultury
v §irSim pojeti. Zaroven 1 mimofadné postave-
ni prezidenta USA, ktery stoji v ¢ele viady.

Zavaznou otazkou je, jak vyjadfit kvanti-
tativné tyto Cinitele. Jako jeden z ukazatell se
uvadéji vysledky pribéznych prizkumi verej-
ného minéni, risth a poklesi popularity
prezidenta USA. Ty vyjadifuji bezprostiedni
reakci na zahraniéné politické akce preziden-
ta, ale jejich hodnotu, a to zvlasté z dlouhodo-
béjsiho hlediska, je tfeba vazit velmi opatrné.
Mnohem dilezitéjsi je reakce Kongresu, ktery
ma vyznamné prosttedky, jak omezovat
prezidentova zahrani¢né politickd rozhodnuti.
Nejvyraznéjsim ukazatelem  vnitrostitnich
zmén v hodnoceni zahraniéni politiky
prezidenta a ovSem 1 strany, za kterou byl
zvolen, a to z hlediska dlouhodobéjsiho, jsou
volby prezidenta a volby do Kongresu.
Zvlagtni vyznam tu méa situace, kdy se
rozhoduje o tom, zda dosavadni prezident ma
podruh¢ kandidovat na tuto funkci. O tom, zda
bude vybrin a zvlast¢, zda bude zvolen,
oviem rozhoduji soucasné vysledky nejen
zahraniéni politiky, ale mnohdy jest€ vice
vnitini, a to zvlasté ekonomicky vyvoj.

Na zakladé kvantitativnich 1 dalSich
metod dochdzeji stati vénované této problema-
tice k zavérim tohoto razu. Prezident USA
ziskavd vétsi popularitu, kdyz rozhodné
uplatni silu USA v mezinarodnich konfliktech
a krizich, ale jen pokud angazovani USA trva
krat§i dobu. Jakmile se toto angaZovéni
prodluzuje a ziroveit roste uroved uziti
vojenské sily v mezinirodnich konfliktech a
knizich, prezidentova popularita klesd jak
v dil¢ich &asovych uasecich, tak dlouhodobg,
coZ se projevi pfi volbich. Konkrétné je to
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spojovano s vnitfnim ekonomickym vyvojem.
Vyvozuje se, ze velké mezinarodni angaZova-
ni mize vést k vnitinim ekonomickym problé-
mim a s tim spojenému poklesu popularity
prezidenta a jeho strany, ale také, Ze uspéchy
prezidenta v zahraniéni politice mohou (byt'
jen docasneé) celit dasledkim nepfiznivého
ekonomického vyvoje.

Tyto otazky jsou zkoumany zvlasté z hle-
diska bipolarniho svéta po druhé svétoveé
valce, zdvodl ve zbrojeni a s tim spojenymi
konflikty a krizemi 1 pfimou hrozbou jaderné
valky.

Jisté je mozno uvésti, ze takové a dalsi
obdobné zavéry jsou bézné v politologit pfi
vykladu historie mezinarodnich vztahl. Stou-
penci scientistickych pfistupt vSak zduraziuji,
Ze platnost takovych soud musi byt ovéfena
na zakladé zkoumani faktografickych udaja za
delsi Easova obdobi a jejich testovani.

To je zvlasté zdirazméno, ale zaroven
spojeno s problémy pfi vyzkumu §irsi otazky,
zda demokraticky systém statu skutecné
zajist'uje, Ze vedeni statu bude v zahrani¢ni
politice, a to zvlasté pfi feSeni mezinarodnich
konflikti, prokazovat mensi naklonost k po-
uzivani sily az po silu vojenskou nezZ staty
s nedemokratickym systémem.

Navazuje se tu na znamou Kantovu pre-
misu, Ze pro demokracii je méné pravdépo-
dobny sklon k pouZzivani nasili a zvlasté valky.
Zdivodnéni se spatfuje v tom, Ze demo-
kraticky konsensus plsobi jako mocny
omezovaci ¢initel pf rozhodovani vlady, zda
ma pouZzit vojenské sily v zahrani¢ni politice.
Zakladni potvrzeni se spatfuje v tom, Ze je to
obcan demokratického statu, ktery musi platit
naklady na valku, bojovat v bitvach a snaset a
napravovat zkazu, kterou valka pfinasi. Ma
viak také moznost zakladné ovliviiovat roz-
hodnuti o valce ¢i miru, zatim co v nedemo-
kratickych statech takovou moZnost nema, a to
uvolfiuje rozhodovani viidci téchto statd.

Na zakladé zkoumani rozsahlejsiho poétu
téchto pfipadi a delsich ¢asovych obdobi, vét-
§ina badatelq s touto tezi obecné souhlasi, ale
zaroven mnozi sem vnaseji nové momenty.
Napf. pro obdobi po druhé svétové valce plati,
Zze demokratické stiaty nepouzivaji vojenské
sily, ale pouze na Grovni vzajemnych vztahl
mezi sebou. Je to spojeno 1 s vytvafenim
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mirovych alianci a dal§ich svazka spoluprace.
V tomto ramci doslo na rozdil od situace po
prvni svétové valce k mirovému zapojeni
stath, které rozpoutaly druhou svétovou valku,
do nové vytvafeného systému demokratickych
stath. Je oviem ziroven zdlraznéno, Ze tento
kladny vyvoj byl provazen a umoznén vnitini
demokratizaci téchto zemi. Tak se potvrzuje 1
teze, Ze prosazovani demokracie v $irS§im
mezinarodnim méfitku zakonité zamezuje 1
pouzivani ndsili a valky pfi feSeni
mezinarodnich konfliktd. V této souvislosti je
vsak malo dotéen vliv bipolarniho rozdéleni
svéta a hrozby nedemokratickych statd, pfede-
véim byvalého Sovétského svazu a Ciny a
slozita otazka pouziti ¢i nepouZiti vojenské
sily prot1 nim.

Jesté slozité€jsi je otazka vztahu demokra-
tickych stath k oblasti zahmované pod
pojmem tfetiho svéta nebo rozvojovych zemi.
Proto mnozi badatelé dochaze)i na zaklade
svého vyzkumu k zavéru, Ze teze o mirumi-
lovnosti a zvlasté neochoté pouzit sily v zahra-
méni  politice naprosto neplati pfi fedeni
mezinarodnich konfliktd v oblastech statd
tfetiho svéta, jejichZ systém je hodnocen jako
nedemokraticky nebo malo demokraticky.

Obrat'me se v§ak nyni k nékterym dalsim
rysim vyzkumu mezinarodnich konfliktd a
Jejich feseni, jak se promitly v uvedeném
sborniku Modeling International Conflict (ed.
F. C. Zagara, Buffalo 1990). Jeho vydavatel
vychazi z presvédceni, Ze tento smér ¢t meto-
da vyzkumu mezinarodnich konfliktd znam-
ena jeden z hlavnich proudi celého vyzkumu
miru a proZiva novy rozvoj. Zdivodiuje to
tim, Ze spolu s testovatelnosti se vice spojuje
srealitou mezinarodni politiky, ale také se
sblizuje s politickym realismem jakoZto
vyzkumnym smérem v studiu mezinarodni
politiky.

Pi1 kladném hodnoceni modelovani
mezindrodnich konflikt vychazi z teorie her,
ale zddraziiuje, Ze timto zpusobem nelze
doséhnout odpovédi na to, co se skute¢né
stane, ale co se stane, budou - li splnény pod-
minky vyt¢ené pii modelovani daného kon-
fliktu. Jako vyznamného ¢&initele uvadi kom-
pletnost informaci, ale zirovei dochazi
k stanovisku, Ze nemusi a nemiZe byt Upln4,
stejné jako nenf uplna u téch, kdo rozhoduji o

feSeni konfliktu v realném svété. Upozomiuje
na trvaly vyznam dvou typi her, s nimiz byl
od pocatku spojen vyzkum konfliktu, a to hry
na zbabélce (kufe) a dilema vézné, ale zada,
aby byly uskutecfiovany jako superhry, tedy
v celych sériich. Jeden ze zajimavych zaveérg,
k nimZ dochazi pii modelovani mezinarodnich
konflikta v obdobi zdvodii v jaderném zbroje-
ni mezi byvalym Sovétskym svazem a USA
je, Ze stabilita mezinarodniho systému se
oslabuje, kdyz dochazi k jaderné parite, a
upeviiuje se, kdyZz jedna strana (tj. USA)
ziskava prevahu. 1 kdyZz modelovani vychazi
z ptedpokladu racionalniho chovani ucastnikt
modelovaného konfliktu, autor pfiznava, Ze
stale zistava dost vagni vymezeni toho, co je
to racionalni chovani v konfliktu a zaroveti co
to je optimalni chovani. Spolu stim i
pfipomina znamy paradox, Ze jedna strana v
konfliktu zastra§uje UCinnéjl a prosazuje své
pozadavky uUspésnéji, kdyZz vytvéaii dojem, Ze
Jjeyi chovani neni racionaini.

Jako jedna z nejdilezitéj§ich metod miro-
vého feSeni mezinarodnich konflikth je trvale
uvadéno smlouvani (bargaining). Zvlasté upo-
zorfiuje na to, Ze zakladem musi byt pozitivni
reciprocita a nikoli tzv. Tit For Tat strategie,
kterou je moZno &esky charakterizovat jako
,,o0ko za oko*.

Vysoce je hodnocena uloha zprostfedko-
vani tfeti stranou a jeji uspéSnost v celé fadeé
piipadd. Konecné sem patii i uloha svétového
vefejného minéni pfi veSkeré vagnosti tohoto

pojmu.
Dosud uvedeny piehled potvrzuje, Ze

vyzkum mirového feSeni mezinarodnich kon-
fliktd, 1 kdyz je obohacen nékterymi novymi
prvky, v podstaté¢ pokracuje ve sméru, ktery
mu na poéatku vtiskl zamér &elit pristupim
nejvyraznéji vyjadfenym v strategickych hrach
a spojenym mnohdy s pFipravou valky.
Vyraznéj$i pokus o hledani novych cest
ve vyzkumu konfliktd, a to zvlasté mezinarod-
nich, vyjadifuje sbornik New Directions in
Conflict Theory. Conflict Resolution and Con-
flict Transformation (Sage Publication, Lon-
don 1991). Byl zpracovan v ramci specialni
skupiny odbornikd pro vyzkum miru, kterd ma
centrum ve Finsku, ale uzce spolupracuje
s védci v Norsku a Svédsku a dal3ich evrop-
skych zemich, ale 1 v USA a také v roz-
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vojovych zemich. Trvale také spolupracuje
s UNESCO. Na tom zakladé vznikl jiZ v roce
1987 sbornik The Quest for Peace: Transcen-
ding Collective Violence and War among So-
cieties, Cultures and States. Na ten navazal
vroce 1991 vyse uvedeny sbornik, ktery ma
jiz v titulu ureni jako ,,nové sméry“. Jak
naznacuje jeho podtitul, t€zisté je ve vykladu
transformace konfliktu.

Editor tohoto sborniku, predni finsky
védec Raimo Viyrinen, vychazi v Gvodni stati
z myslenky, ze konflikt muze plsobit nejen
destruktivné, ale mi%e mit 1 konstruktivni cha-
rakter. Pfedevsim se vSak zamy$li nad
otazkou, zda se vyzkurmn mé soustfedit jen na
feseni konfliktu v dosavadnim pojeti. I kdyz
plné€ uznava toto pojeti jako zpisob vylucova-
ni kolektivniho nasili ze Zivota narodi i cestu
k miru v Zivoté mezinarodnim, ziroven upo-
zorfiuje na to, Ze je tfeba pfekonat mytus, Ze
vSechny konflikty jsou mirové feSitelné. Do-
kazuje, Ze v mnoha pfipadech lze dosahnout
vice a snadnéji cestou transformace konfliktu.

Zatimco u skuteéného feseni konfliktu by
se muselo jit aZ na samou podstatu problémi,
z nichz konflikt vznikl, a to je velmi slozity a
dlouhodoby proces, v pojeti transformace kon-
fliktu se odhalwi funkce kolektivniho nasili,
s nimZ je spojen, a zvlasté proces jeho vyvoje,
v némZ se méni sami aktéfi a problematika
konfliktu, a také prostfedi, v ném2 se konflikt
rozviji.

Podrobné pak osvétluje tento piistup na
konkrétnich pfikladech mezinarodnich kon-
flikth v 80. letech. Ty ovSem pokraduji i v le-
tech 90. a navic k nim pfistupuji dalsi,
mnohdy jesté hrozivéjsi. Zde zvlasté zdlraz-
fiuje, Ze transformace konfliktu vyZzaduje
smélou akci prekonavajici utkvélé predstavy a
stanoviska. To se potvrdilo v piipadé trvalého
konfliktu na Blizkém vychodé v iniciative,
ktera vedla k mirové dohodé mezi Egyptem a
Izraelem. S tim bychom mohli opravnéné
srovnat neddvnou dohodu mezi Organizaci pro
osvobozeni Palestiny a Izraelem. Potvrzuje se
také Vayrinenova téze, Ze dtlezitou podmin-
kou pro pokrok v transformaci konfliktu je
piekonat pfekazku, kterou znamena neuznani
legitimity jedné strany v konfliktu. Jinym
piikladem nutnosti smélého pokusu, ktery
uvadi autor a ktery ma i dnes plné platnost, je
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usili o feseni konfliktniho vyvoje v Jihoafrické
republice. Autor ov§em zarovei uzavira, Ze se
nelze soustfedovat pouze na transformaci
existyjicich konfliktd, ale neméné na jejich
pfedchdzeni piedevsim rozvijenim civilizaé-
nich procesi jak v ramci jednotlivych statd,
tak v méfitku mezinarodnim.

K otazce fedeni a transforrace mezina-
rodnich konflikthi se obraci 1 pfedni §védsky
védec P. Wallenstein. Transformaci hodnoti
predevsim z hlediska strukturalniho a chape ji
jako hledani spoleénych zajmi a jejich vyuzi-
vani v protikladu k snaze o vitézstvi jedné
strany v konfliktu. Konkrétné pak sleduje
vyvoj v Evropé po druhé svétové valce a
rozdil proti obdobi po prvni svétové valce.
Zv1asté zdlraziuje vyznam rozdilu predstav 1
s nimi vyty&ovanych cill a skute¢ného vyvoje.
Rovnéz potvrzuje tezi, Ze pii transformaci
konfliktu se musi mémt 1 strany v ném
zucastnéné a dospiva k potvrzeni rostouciho
vyznamu mezinarodnich instituci nejen pf
transformaci mezinarodnich konflikti, ale 1
v moZnostech pfedchazet jim.

Tato otazka je v dalSich statich zkoumana
jednak z hlediska zvySenych ukolti OSN (coz
opét dalsi vyvoj plné potvrzuje) stejné jako
mezinarodniho prava a vibec ristu multilate-
rarnich aspekti mezinarodnich konflikti.

Jako novy a velmi dilezity rys v proble-
matice FeSeni mezinarodnich konfliktd je
uvadéno jejich spojeni s degradaci Zivotniho
prostiedi. Na rozdil od nékdejsich a mnohdy 1
nynéjsich mezinarodnich konfliktd spojenych
se snahami stath o ziskani, vyuZivani anebo
aspon kontrolovani ptirodnich zdroja ve svéte,
které byly a mnohdy jsou spojovany s pouZi-
vanim vojenské sily, konflikty vyristajici
z problematiky Zivotniho prostfedi nenabyvaji
tak vyostfenych forem ve vztazich mezi staty,
musi vSak byt plné zahmuty do vyzkumu
mezinarodnich konflikth a jejich feseni. Je to
oviem v podstaté konflikt mezi ¢lovékem a
pfirodou, v némz piiroda zatim nezadrzitelné
prohréava, ale s ni prohrava i ¢lovék. Tim dile-
Z1t€j8i je zkoumat pfi€iny tohoto procesu a
snazit se je odstrafiovat, coZ nutné vyzaduje
nejen feseni vnitrostatni, ale prekraéujici hra-
nice stati. Zakladni problém je oviem v tom,
Ze 1 kdyz na urovni OSN byla uznéna zavaz-
nost té€chto otazek a vyhlaseny zasady feseni,
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neexistuje skute€nd mezinarodni autorita,
ktera by piinutila staty k plnéni zavazki. Staty
nemaji ani dost moci, aby pusobily na multi-
nacionalni korporace, ktera pies hranice statd
a v globalnim méfitku ni¢i svétové Zivotni
prostredi a ohrozuji existenci lidstva.

V této souvislosti se upozoriuje na
zavaznost dal§ich mezinarodnich konfliktd,
totiz mezi prumyslové vyspélymi a hospodar-
sky zaostalej§imi zemémi, a to nejen z hledis-
ka niceni jejich Zivotniho prostredi v nejsir§im
pojeti, ale celkové z hlediska nedostate¢né
pomoci pii rozvijeni jejich hospodarstvi a tim
vyostfovani socidlnich problémi, které se pro-
mitaji v konfliktech nejen vnitrostatnich, ale 1
v mezinarodnim méritku.

Od ptelomu 80. a 90. let viak pronikaji
zcela nové prvky v problematice mezinarod-
nich konflikti a jejich feSeni, které zatim
nemohly byt postizeny hlub§im vyzkumem. Je

to predevsim rozklad sovétského impéria 1
komunistickych rezimd v dalSich zemich,
ktery vedl k rozruseni dosavadniho bipolamni-
ho rozdéleni svéta, zn&hoz vyristaly
nejnebezpecnéj§i mezinarodni konflikty 1
hrozba pouziti jademé valky. I kdyZz nové
problémy mohly byt zatim jen naznaceny,
plné opraviuji ndzor, Zze vyzkum mezinarod-
nich konflikti a jejich feSeni si uchova svou
zévaznost. Z namétu, které jiz byly nadhoze-
ny, je napi. zajimavé, ze byl predvidan rtst
konflikti spojenych s novou vinou nacionalis-
mu. Jako problematicka je hodnocena teze, ze
pfechod od bipolarniho k multipolarnimu
systétmu ve svété vede k omezovani ulohy
konfliktl, pfi¢emz je uvadéno, Zze sam pojem
multipolami je z védeckého hlediska velmi
vagni.

Vladimir Sojik
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T.G. Masaryk jako sociolog
(Hodonin 1993)

18. listopadu pokragovalo Masarykovo muze-
um Hodonin v tradici setkavani badatelt, ktefi
se zabyvaji nékterymi aspekty Zivota a dila
T. G. Masaryka, tentokrite semindfem na
téma I. G. Masaryk a sociologie. Malokteré
narodni sociologické Skole bylo dino do
vinku, aby méla jako svého ,,otce-zakladatele*
osobnost tak myslitelsky silnou a pro narodni
Zivot politicky a kulturni tak vyznamnou, jako
byl bezesporu pravé Masaryk. Pro &eskou
sociologii to bylo na jedné strané §fastné
predznamenani, protoZe od pocatku existence
samostatného stitu nemusela usilovat o 'své
institucionalni a vefejné uznani - to }i zjednal
pravé Masaryk svym celozivotnim poukazova-
nim na to, Ze je pfece povolanim sociolog a Ze
jako politik sociologicky vzdélany vyznava od
dob svych akademickych a politickych
podatka zasadu, Ze ,politika je aplikovana
sociologie" - nebo by ji alespoii byti méla. Na
strané druhé to bylo nelehké dédictvi -
Masaryk sice sociologem byl profesi i nékoli-
ka svymi spisy, byl osobnosti s celosvétovym
politickym i mravnim renomé a kreditem, byl
zakladatelem samostatného statu - a pfece
jeho sociologicky ,,pfinos” byl ve smyslu aka-
demickém a feknéme pfimo - uzce scientist-
nim - obtizné identifikovatelny. Cim vlastné
Masaryk rozvoji sociologie jako védy vlastné
ptispél? Jaké ,sociologické zikonitosti* obje-
vil? Byl jeho vyznam srovnatelny s vyznamem
jeho soucasnikl, jimiZz pfece byli Durkheim,
Pareto a Weber, z,menSich* pak tfebas
Gumplowicz, Le Bon, Tarde, Cooley ¢i Ward?
Neni nepfimou a nepfijemnou odpovédi na
tuto otdzku i to, Ze Masarykovo jméno nenaj-
deme v zadné, dokonce ami velmi podrobné
priru¢ce déjin sociologie?

V letech 1910-1940 nebylo snad ¢eského
sociologa, filozofa, literdrntho védce, estetika
¢i historika, ktery by nepokladal za nutné
zaujmout k Masarykovi stanovisko. A nebylo
to -ve vét§ing pfipadi rozhodné a prokazatelné
- proto, Ze by se to Z4dalo, Ze by to patfilo
k dobrému tonu. Byli autofi - a nebyly to
osobnosti ledasjaké! - ktefi se Masarykem
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trapili cely Zivot - pars pro toto Salda, Cerny,
J. L. Fischer, Patocka.

V listopadu 1993 se tedy schazi skupinka
badateltl, aby diskutovala o tématu jiz mnoho-
krate diskutovaném a literamé uchopeném
(Blaha, Chalupny, Fischer, Sapoval, Vambéry,
Nejedly, Kral, Trapl, Novy) - a opét nikoliv
proto, Ze se to v ,novém staté Ceském" slusi,
ale jaksi z vnitfni potfeby, pro naléhavost
otdzky samé. Jako aktivni udastnik tohoto
komorniho setkani v kolosilnim byvalém
Domé kultury v Hodoniné odpovédné konsta-
tuji, Ze se pfekvapeni sice nekonalo a 2zidny
z4sadni objev uéinén nebyl, a pfece byl udinén
krok smérem, ktery dal$i masarykovské socio-
logické badani miize posunout od obligatniho
»~Masaryk sice nevytvofil sociologicky systém,
ale..." k plodnéjS§imu &teni Masaryka dvéma
komplementdrimi optikami: optikou jeho
soudasniklt (jediné védecky relevantni pomeé-
fovani Masaryka, v némz Masaryk kupodivu,
jak se zda, obstojf) a optikou soutasné socio-
logické teorie, dnesniho usilovani o uchopeni
smyslu a sméfovani naseho Casu (digrese pro
zaryté postmodernisty: 1 odmitani smyslu je
soudasti tohoto usilovani). Protoze z jednani
vyjde pé¢i Masarykova muzea sbornik, ome-
zim se na struénou informaci o participantech,
tématech a centralnich myslenkach. Uvodni
teze pfednesl odborny garant a kultivovany
pruvodce seminafem Lubomir Novy. Jejich
leitmotivem bylo tvrzeni, Zze zdkladni témata
masarykovské sociologie (vztah pozitivistic-
kého a duchovédného ¢&i interpretativniho
elementu, pojeti vztahu statiky a dynamiky,
jednotlivce a spolegnosti, povahy spoledenské
krize, otadzky naroda a statu, ale i sociologie
kultury a politiky) jsou tématy, jeZ nezastara-
la: ,,Dozniva u Masaryka mysleni 19. stoleti
anebo v nas dramata konce stoleti nafeho
obnovuji touhu vratit se ke star§im hodnotdm
jako ke korektufe nasich slepych ulicek?*
Hlavni  myslenky  referditu  Jaroslava
Striteckého, ktery osobné nebyl pfitomen,
pfednesl Lubomir Novy. Stfitecky zformu-
loval otdzku provokativné, jak se ostatné na
~masarykovsky kontext" slusi - stal by se
Masaryk rakouskym Durkheimem, kdyby
nebyl odedel z Vidn& do Prahy? Vse se podle
Stfiteckého zdd nasvéd&ovat tomu, 2e ano -
subtilnéj§i  analyza  Masarykovy rané
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Sebevraidy (mimochodem provedena také
Anthony Giddensem jiZ v roce 1970) doklada,
ze Masarykovo zkouméni snese durkheimov-
ska kritéria (Giddens dokonce predpoklada, ze
se Durkheim Masarykem pfimo inspiroval!):
»~Hlavou protestant, srdcem katolik a povola-
nim pozitivisticky sociolog - vse nasobeno
mimofadnou kreativitou fantazijni i pfisné
metodologickou - pifimyka se k pozitivisticky
modifikovanému empirismu, pise Konkrétni
logiku, kterou jest€ po osmdesatce nepoklada
za dopracovanou.” Stiitecky ma odvahu &ist
Masaryka disledné ve vazbé na dilo jeho
soucasnikt (Mach, Freud, Meinong, Brentano,
Gumplowicz) a inspiruje se v tom mimo jiné
uvahami madarského badatele Kristofa
Nyiriho, ktery editoval némecké vydani
Sebevrazdy. O Nyirim toho vime obecné dosti
malo. Jist¢ jen §tastnou nahodou jsem se
dostal k ruskému piekiadu Nyiriho knihy
Filozofické  mysleni v Rakousko-Uhersku
(madarsky 1980, rusky 1987), kde se &te
nesmirmné zajimava kapitola Masaryk a
Gumplowicz. Cela knizka pak Masaryka klade
do priméfeného dobového kontextu - aZ po
Kafku a Roberta Musila. Zda se, Ze si
neviimame toho, jak s1 nds v§imaji jini a jinde
- ke skodé véci.

Jifi Musil zrekapituloval a komentoval
zakladni myslenky své studie o aktualnosti
Masarykovy sociologie, ktera byla publikova-
na v Masarykové sborniku VIII. Musilova
analyza je hlubokd a mimofddné poudend,
protoZe nachazi souvislosti netrivialni a dfive
nekonstatované. Podle Musila se Masaryk
vyrovnava se viemi relevantnimi koncepcemi
své doby, coz dnes muZe, ale nemusi vypadat
archaicky: tak tiebas Masarykidv aporny boj se
socialnim darwinismem nabyva na aktualnosti
v souvislosti s dneSnim boomem sociobiologie
atd. Musil odvazné konstatuje, Ze Masaryk byl
blizko interpretativismu, symbolickému inter-
akcionismu i giddensovské strukturacni teorii,
ba teorii socidlni smény a figuraéni sociologi
Eliasové. Je to mozné, protoZze Masaryklv
eklekticismus (kolikrat mu byl pfedhozen a
vytknut!) koneckoncti umoziiuje rtizna éteni a
tato a priori nevylutuje. Velice cenné je
Musilovo pfipomenuti Masarykova zdjmu o
otazky sociologie jazyka ¢i sociolingvistiky.

Tematicky celek vénovany Masarykové
sociologické teorii jsem uzaviral prispévkem
TGM: sociologie mezi védou a uménim. Poku-
sii jsem se v ném dolozit, Zze klicovym
Masarykovym prispévkem k sociologii obecné
i specialni je jeho analyza titanismu a
implicite 1 explicite pojednané téma zla jako
problému metafyzického, mravniho, socialni-
ho i psychologického. Metodologicky 1 vécné
Je zajimava otazka, nakolik je Masarykiv sebe
sama vraZdici ,umdleny &lovék® vysledkem
empirické analyzy, teoretické dedukce ¢&i
literarni konstrukce. Pokusil jsem se taky
uké4zat, nakolik Masaryk rozumél svym
soucasnikim, dnesnim sociologickym klasi-
kiim. Zda se mi, Ze je mimo pochybnost, Ze
Masaryk k nim mél ambivalentni vztah - na
jedné stran€é o nich byl profesiondlné
informovan, na druhé strané na né reagoval
pouze potud, pokud se tak ¢i onak dotkli
témat, jez Masaryka osobné zajimala.
Akademické potfeby ,,zaujimat stanoviska*
Masaryk nikdy nemél a plati to dokonce i o
vztahu k Durkheimové Sebevraidé, kde
Masarykova nete¢nost je az udivujici (ale 1 o
pozoruhodné afinité jeho pojeti vzniku kapita-
lismu a weberovské relace ,,protestantska etika
- duch kapitalismu").

Milan Jelinek ptednesl zajimavou uvahu
0 Masarykové vztahu k Rusku a Rusim zalo-
Zenou na zevrubné informaci o tfetim, stale
nevydaném svazku Masarykova spisu Rusko a
Evropa. Jelinek jako jazykovédec a literami
znalec zdiraznil, ze pravé v tomto svazku je
nékolik pozoruhodnych a zasvécenych socio-
logickych analyz literArnich texti (Puskin,
Turgenev, ale i Arcybasev, Gorkij). Jelinek
rekapituloval Masarykovu  charakteristiku
Rusi jako naroda se sklonem k historicismu a
nihilismu, s mytickym vztahem k revolucim a
se sklonem k teroristickym formam chovani.

Slovensky host a znalec Masarykova dila
Milo§ Toméik na Jelinka navazal obecnéjsi
uvahou o Masarykové sociologické metodé
v interpretaci literatury. Toméik posluchade
seznamil s fadou malo znamych Masaryko-
vych zkoumdni, napf. s jeho srovninim
Dostojevského a Zoly z roku 1892, s jeho
polemikou s Tainem, s Masarykovym zamy-
Slenim nad antinomii Tolstoj-Stendhal atd.
Vbloku zamysleni nad Masarykovym
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sociologickym pfistupem k'literatufe byl orga-
nicky zafazen 1 pfispévek Jana Skutila, ktery
svou Gvahu nad Masarykovym sociologickym
rozborem ruske literatury 19. stoleti redukoval
na tfi témata - vztah k rozdilnosti cirkevniho
zivota v Rusku a na Zapadg¢, Masarykiv vztah
k ruskym literamim kritikim a Masarykova
krittka Gercena a Bakunina. Centralni idea
vSech referat i diskusnich prispévkid tykaji-
cich se Masarykova vztahu k Rusku byla vyja-
difena v jednoduchém ,sloganu* - Masaryk
sice napsal Rusko a Evropu, ale odboj jel délat
na Zapad.

Dagmar Capkova vénovala svou avahu
tématu dnes navysost diskutabilnimu, totiz
interdisciplinarni povaze Masarykovy socio-
logie. Nad timto problémem bude tfeba dnes
premyslet jinak, nez bylo obvyklé, totiZz ve
svétle redefinovanych kategoni eklekticismu,
komplementarity a pluralismu. Masaryklv
eklekticismus se mulZze stat sub specie
soucasnych metodologickych diskusi jeho
nikoliv slabou strankou, jak to bylo chapano
doposud, ale jeho silou. Qui vivra verra. Jan
Simsa pojednal o vztahu Masaryka k cirkvim
ve svétle poslednich &asti Svétové revoluce.

Tti nasledujici pfispévky byly vénovany
tfem reprezentativnim interpretacim Masary-
kovy sociologie - Lubomir Valenta pojednal o
vztahu J. L. Fischera k TGM, Josef Zumr o
Chalupného vykladu Masaryka a koneéné
Milo§ Trapl o tom, jak dilo Masarykovo
popularizoval a interpretoval jeho otec
Miloslav Trapl. Lubomir Novy v kulodrech

pravem konstatoval, Ze chybél Inocenc Arnost
Blaha - a bylo to uplné.

Distojnym  zavérem jednani byla
ptednaska Jaroslava Opata Sociologie v Masa-
rykové pojeti demokracie. Opat vysvétlil jedno
dictum z Hovoru - ,nic podstatného jsem od
let studentskych neménil a ménit nemusel®.
Ukézal, jaky vyznam ma kontinuita hodnot
nejen v dile Masarykové, ale v socialnim
Zivoté viibec, a jak cenna je pevnost viry ve
sdilené hodnoty, nepfechazi-li ve fanatismus.
A toho u Masaryka ov§em nebylo.

Nadbytek fanatismu vsak lze shledat u
prvorepublikanskych komunist, konstatoval
Frantiek Mezihorak v zajimavém, pro ¢asovy
tlak vSak redukovaném ptispévku Komunisté
na Slovicku a TGM. Zavéreény historicky
pfispévek o tom, jak se s Masarykovou
osobnosti volebné a povolebné na Slovacku
kalkulovalo, jak lidovci vedli vnitini svar
mezi legendarnim arcibiskupem Stojanem a
HtatiCkem* Masarykem a o tom, jakou roli hral
komunisticky pokus o statni pfevrat na
Slovacku v roce 1920 v tom, jak se k Masary-
kovi komunisté politicky vztahovali, byl
vtipnym a zajimavym zavr§enim jednani,
které bylo uzite¢né a mimofadné kultivované.
Za vytvofeni milé atmosféry patii podékovani
Mgr. Simeékovi a jeho spolupracovnicimn
z Masarykova muzea Hodonin. Na sbomnik ze
seminafe, zejména v8ak na pokracovani
,-masarykovskych setkani* se budeme tésit.

Miloslav Petrusek

Valndhromadaasjezd Masarykovy feské
socielogické spole&nosti

V patek 10. prosince prob¢hla valna hromada
Masarykovy &eské sociologické spolecnosti.
Zpravu o ¢&innosti na ni prednesl dosavadni
pfedseda prof. dr. Miloslav Petrusek, ktery
funkci vykonaval po dvé obdobi od ledna
1990.  Zprava, kterd byla  oti§téna
v Sociologickych aktualitach, vyvolala jen
vlaznou diskusi relativné nepocetného pléna,
ackoliv otazek k feleni neni maélo. Jde
zejména o to, aby nové, tentokrite podle
novych stanov korespondenéné volené vedeni
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zainteresovalo na &innosti MCSS §irsi sociolo-
gickou obec, zejména podstatnou cast
mladych sociologi. Bude to vyzadovat zménu
forem ¢innosti a snad 1 celkovou redefinici jeji
funkce a jejiho poslani vnitrovédniho 1 spole-
¢enského.

V prostorach rektoratu Univerzity Karlo-
vy pak nasledujiciho dne probéhl sjezd Masa-
rykovy sociologické spole¢nosti, ktery na
plenarnim jednani vedeném pod souhrnym
nazvem Spolecnost v pohybu vyslechl nepo-
chybné zajimavé a podnétné referaty prof.
Jitiho Musila (CEU) o integra¢nich a dezinte-
graénich procesech v Evropg, dr. Michala
Illnera o socialnich aspektech transformace na
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regiondlni a mistni Grovm a doc. Martina
Pott¢ka o proménach socidlni politiky v no-
vém Ceském staté. V diskusi vystoupili mj.
nestor Ceskych a holandskych sociologi,
vzicny a pravidelny host a aktivni u&astnik
polistopadového Zivota nasi sociologické obce
prof. Ivan Gad'ourek, dale zajimavou uvahu o
opomijenych  aspektech  transformacnich
procest prednesl prof. Frantisek Zich, disku-
toval dr. Hynek Jefabek a dal§i. Zavére¢ny
referat plenarniho jednani pfednesl ing. Josef
Vavrousek, ktery se vénoval problematice role
hodnotovych orientaci pii feSeni ekologické
krize. Referat prof. Musila vyjde v S-obzoru,
doc. Potucka v Sociologickém casopise, pri-
spévek ing. Vavrouska jiz vysel v Literarnich
novindch (¢. 50, 1993).

Odpoledni  jednani probihalo ve tfech
sekcich. Teoretickou sekci, v niz se disku-
tovalo o aktualnich otazkach rozvoje soudobé
sociologické teorie véetné tzv. postmodemrni
vyzvy, fidil prof. Petrusek, sekeci socialni
transformace doc. Pavel Machonin a sekcl
metodologickou dr. Hynek Jefdbek. Referaty
pfednesené v sekcich byly vétsinou vysoce
fundované a zajimavé a proti piavodnimu
pesimistickému  predpokladu se k aktivni
ucasti ptihlasilo mnohem vice participanty,
nez bylo mozné do daného &asu zafadit.
Ukazalo se, Ze potfeba takovychto setkani je
potfebou redlnou a Ze vyména nézorl
v pratelském, tolerantnim a vécné kritickém

ovzdusi Zivot sociologické obce integruje a
obohacuje. Th vady na krase dluzno konstato-
vati: 1) néktefi prominentni ¢esti sociologové
chybéli, atkoliv byli pozvani - snad se jim
uroven sjezdu zdala prili§ ,,sousedska™ (obsah
a pribéh tuto pfedstavu vyvratl), 2)chfipka
znemozZnila uéast nékterym dalsim pozvanym,
vét§inou fadné omluvenym (timto
dementujeme famy, Ze brménsti sociologové
sjezd demonstrativné ignorovali) a 3) prostory
fakulty socialnich véd, a¢ poskytnuté za uplatu
spise symbolickou, byly pramalo vytopeny a
servis byl veskery Zadny - Ucast studentli by
byla potésitelnd z dlivodd vécnych 1 organi-
zaénich. Naopak jsme byl potéseni dopisem
prof. Josefa Solare, ktery nam nejen popral
zdar, ale nabidl fadu cennych informaci,
omluvnymi dopisy slovenskych kolegh (Krivy,
Butorovi, Szomolanyiova, Schenk), pfedev§im
viak osobni ucdasti védecké tajemnice
Slovenské sociologické spolecnosti dr. Zuzany
Kusé a aktivni ucasti doc. Dilbar Aljjevové
v teoretické sekci (jeji prispévek Makrosocio-
logické nostalgie soucasné sociologie snad
vyjde v Sociologickém casopise).

Prijemny, vécny a pracovni pribeh sjezdu
dava nadéji, ze budoucnost Masarykovy ceské
sociologické spolecnosti neni ani zdaleka bez
vyhlidek. Odstupwici niZepodepsany pfedseda
pfeje novému vedeni chut do prace, cas,
dobrou vuli ¢lent a spoustu dobrych napadu.

Miloslav Petrusek

Zasedénisekce socidlnf transformace na
sjezdu MCSS

Zivy a zajimavy pribéh méla sekce sociaini
transformace. P. Machonin v uvodnim vystou-
peni zrekapituloval pomémé uspéiné usili o
zmapovani soudobé spoleénosti makrostruktu-
rdlnimi  kvantitativnimi  vyzkumy socialni
struktury 1 postoji a chovani lidi, obdobnymi
vyzkumy v oblasti ekonomické sociologie a
soctologie regiont a lokalit. Upozomnil viak na
nedostateéné empirické zakotveni poznatkl
zoblasti sociologie politiky, i pfes uznani
vyznamu uskuteénénych analyz volebniho
chovani. Za pozitivni povazuje 1 prvni kroky
komplexnéjsich, interdisciplindrnich projekti,

k nimz patii studie Evropa 2000. Soucasné
varoval pfed redukci zkoumani transformace
na makrostrukturdlni empiricko-analytické
piistupy. Pozadoval co nejSirS$i spolupraci
s vyzkumy mikrostrukturalnimi, biograficky-
mi a genealogickymi i se zatim nedostate¢nym
piinosem parcialnich (,,odvétvovych*) socio-
logii. Postrddd vétsi a systematicté)si Gcast
sociologické teorie na studiu transformace
jako specifického pfipadu socialni zmény.
Rovnéz vztah prevladajicich a tzv. alternativ-
nich pristupd ke spole¢nosti nevidi jako
antagonismus, nybrz spise jako vztah
komplementarni a koneckonci kooperativni.
Problematika  socidlni  transformace je
spole€nym velkym tématem bédani a diskuse
pro celou ¢eskou sociologii. Je mozné v ni
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dosdhnout i uréitych mezinarodnich uspéchi,
pokud udrzime objektivni, v dobrém slova
smyslu akademicky raz badani i sporti a pokud
tradi¢ni Ceskou napaditost a obratnost spojime
s upornym studiem, pracovitosti a vykonem.

V prvni &asti diskuse M. Illner na piikla-
du realizace projektu Evropa 2000 ukazal
ptrednosti 1 uskali interdisciplinarni spoluprace
a snah o predikci. J. Alan pfispél k tématu
rozdili a moZznych sméru vzajemného doplio-
vani tradi¢nich a alternativnich konceptd a
metod upozornénim na typické jevy transfor-
mace, k nimz patfi zeyména loha
marginalnich skupin. J. Kabele kritizoval
organické slabiny makrostrukturalnich kvanti-
tativnich Setfeni, jez neumoZfiuji na rozdil od
kvalitativnich metod narativnich postihnout
vznik novych socidlnich pomért. V diskusi
k tomuto okruhu vystoupili 1 J. Krejéi z Anglie
a I. Gadourek z Holandska. Predsedajici i
néktefi dalsi Gcastnici diskuse podpofili znovu
myslenku kooperace ruznych pfistupd k
transformacéni realits, mj. na prikladu
marginalnich skupin.

V dals$im bloku diskutéfi prokazali uzi-
te¢nost konfrontace poznatkl 2z riznych
oblasti a urovni zkoumani: z vyzkumu postoji
vysokoskolaka k procesu transformace (kole-
gyné Safrankova), ze sociologie privatizova-

nych podniki (I. Hradeckd a J. Vlagil),
zregionalni sociologie pohrani¢i (F. Zich).
M. Cermakova piednesla informaci o vysled-
cich empirickych vyzkumi, potvrzujicich
hypotézu o spiSe negativnim vlivu pocatki
transformacnich procesi na postaveni Zen,
s nimZ se vSak Zenska populace zatim spise
smifuje. Kolega Vacek vySel z pfedpokladu,
Ze hodnotové orientace obyvatelstva se zatim
prili§ neméni a Ze existujici socialni smir je
zaloZen na predpokladu, Ze nebude dochazet
k dalsimu zhorSovani postaveni délnictva.
K tomu pfedsedajici uvedl ndméty na jiné
zplsoby zkoumdni hodnotovych orientaci,
umozZitujici zachyceni nékterych skuteéné
zdvaznych zmén v postojich obyvatelstva (i
kdyz ani existenci a vyznam piechodnych
1luzi a pfizpisobovacich mechanisma neodmi-
tl). V pribéhu diskuse seznamila dr. Vackova
plénum s aktudlnim myslenkovym odkazem
J.E. Purkyné, jehoz dilem se soustavné
zabyva.

Zivy charakter diskuse a zjevna atrakti-
vita nadhozenych témat vyvoldvaji Gvahy o
mozZnosti zabyvat se problematikou socialni
transformace jako ,priufezovym tématem* na
padé spolecnosti soustavnéji.

Pavel Machonin

Anketa Sociologického tasopisu

V poloviné minulého roku jsme Cd{tendfe
oslovili anketnim listkem, z néhoZ jsme se
chtéli dozvédét o tom, jak nas Easopis
ziskavate, zda jej Ctete pravidelng, zda vite o
anglické verzi a hlavné jsme oéekavali vase
nazory, na co by mél ¢asopis klast ddraz a co
v ném postradiate. Z celkového mnoZstvi
anketnich listki se jich vratilo do redakce
fadné vyplnénych 25,7%, tedy jen tato
¢tvrtina tlumo¢i nizory na$i tenafské obce.
Vétsinou je Casopis ziskavan predplatnym od
PNS, ale 6% dtenaid si je) zakoupilo u
knihkupch a zcela vyjimed¢né jej ziskali
darem, tim je také ziejmé, kolik ¢tenaf &te
na§ casopis pravidelné. O anglickou mutaci
projevilo zajem 7 % &tendfl. Co v Casopise
nejvice postradate, jsou pfedeviim preklady
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¢lankt zahrani¢nich odbormnikt (55 %), vétsi
mnozstvi informaci o vyzkumech (42 %) a
ohlasy, diskuse a polemické pfispévky (33 %).
Ve stejné mife (15-20 %) je zastoupeno vaSe
prani pfeCist si vice teoretickych studii,
prehledovych <¢&lankt a recenzi odbomé
literatury. V poslednim bodu ankety jste mohli
vyjadrit vlastni navrhy na podobu &asopisu,
nejvice namétd phidlo v podobé |, vice
srovnavaci analyzy”, ,studie o aktualnich
problémech transformace”, ,politologické
problémy*, ,,aktudlné;j8i rezonance na socidlni
ekonomiku®, »hospodéaiska mikrosféra
(sociologie podniku, price)”, ale také jste
pozadovali vysledky zahraniénich vyzkumi &i
globdlni statistické pfehledy, fidéeji texty
z dé&jin sociologie a prehledy nové vychézejici
literatury, ojedinéle pfisly naméty vénovat
vét§i pozomost napf. poradenské sociologii a



Zpravy a informace

pusobeni riznych sociologickych pracovniki
(pracovist'?) a otiskovat studentské prace.
Dékujeme viem, ktefi anketni listek vypl-
nili a vratili na adresu redakce, vazime si
vadich nazord a upstujeme vas, ze podklady
z ankety byly cennym zdrojem redakci a

redakéni radé pii praci na koncepci nového
ro¢niku.

Vylosovanym uc¢astnikem ankety se stal
pan Oldfich Barto§ z Pardubic a ziskava od
nas akademické vydani Sociologického slov-
niku, ktery vyjde v letodnim roce.

Blahopiejeme.
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Publikace Ustavusocidlng politickych véd
FSV UK (1991-1993)

Vyzkumny program Ustavu socialné politic-
kych véd FSV UK se v letech 1991-1993
(v 1été 1993 zanikl a ¢astecné jeho ulohy pre-
bral nové vznikly Institut sociologickych stu-
dii) soustied'oval pfedevsim na problematiku
transformace  socidlni  struktury  nasi
spoleénosti. Tomu odpovidala také publika¢ni
aktivita. Ve vydavatelstvi Univerzity Karlovy
Karolinum byly vydany dvé knihy: Socidlni
struktura Ceskosloverska v predvecer Praiské-
ho jara 1968 P. Machonina (1992) a sbornik
stati Jak se rodi sociologicky vyzkum (editofi J.
Alan a P.Machonin - 1992). Zatimco v
prvnim pfipadé jde o monografickou studii,
pokousejici se s vyuZitim rozsahlého
empirického materidlu interpretovat socialni
situaci pred rokem 1968 a formulovat
hypotézy, vztahujici se k naslednému historic-
kému pohybu na$i spole¢nosti, v druhém
piipadé jde o vysledek soustavné piipravy
empirického vyzkumu. Témeéf tficetiClenny
vyzkumny tym se schazel na pravidelnych
seminafich a diskutoval o teoretickych,
metodologickych i vécnych otizkach vyzku-
mu transformace socialni struktury nasi spo-

le¢nosti.  Kniha tak v pfispévcich
P.Machonina, J. Alana, M. Petruska,
P.Matéji, M. Havelky, J. Kabeleho,
M. Cermakové, L. Brokla, M. Illnera,

J. Vecernika, M. Tucka a jinych zachycuje
pestry nazorovy obraz &asti na$i sociologie a
je nekonvenénim svédectvim tviréiho zaujeti
t&ch, pred které nova spolecenska situace kla-
dla nové problémy. Vysledky uskuteénéného
vyzkumu se pak objevily ve studiich
P.Kuchate Dynamika profesni struktury
vobdobi 1989-1991 a Vyvoj profesni struktury
pracujicich CR v podminkdch restrukturaliza-
ce ekonomiky a utvdreni trhu prdce, D. Hir-
kové Migrace a mezindrodni kontexty trans-
formace socidlni struktury CSFR po roce 1991
(vie USPV 1992),

Paralelné se odvijela prace skupiny histo-
rikd, vénovani obdobnému problému. Pod
vedenim L. Kalinové vznikla rozsahla publi-

kace K proméndm socidlni struktury v Cesko- -

slovensku 1918-1968 (USPV 1993), jejiz
autof1 se pokusili charakterizovat promény
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socialni struktury v obdobich 1918-1938,
1938-1945 (V. Pricha) a 1945-1948
(K. Kaplan) a charakterizovat  zakladni

promény v 50. a 60. letech (L.Kalinova,
Z. Deyl, J. Mandk, K. Kaplan, K. Jech). Na
tuto publikaci navazuje samostatnd studie
L. Kalinové Zdkladni podminky a charakteris-
tika vyvoje socidlni struktury deskoslovenske
spolecnosti v 70. a 80. letech (USPV 1993),

Druhym okruhem zajmu pracovnikd
USPV byly aktualni socialné politické zmény
nasi spolecnosti po roce 1989. Také zde pre-
vazovala tymova prace, kterd vyustila ve vy-
dani né&kolika kniznich publikaci. Pod
vedenim F. Gaéla vznikla publikace Dnesni
krize Cesko-slovenskych vztahu (SLON 1992),
v niz se autofi (J. Alan, F. Gal, O. Soltys,
M. Timoracky a P. Machonin) pokusili vysle-
dovat dynamiku ¢&esko-slovenskych vztahi
v obdobi 1989-1991, jak se jevila v tisky,
v sociologickych vyzkumech, ve vefeném
minéni a v  proménach  politického
vyjednavani. Rozpad Ceskoslovenska byl
dalsim tématem. Publikace Dusledky rozdéleni
Ceskoslovenska (angl. verze Consequences of
the Division of Czechoslovakia, ed. C. Lord,
USpV 1992) obsahuje prispévky
J. Novotného, F. Gala, A. Vondry a J. Dienst-
biera a nasledujici diskusi, kterd k nim
probéhla v ramci mezinarodni konference
USPV. Pro jinou obdobnou konferenci
ptipravil C. Lord soubor studii Military De-
velopment in Central and Eastern Europe and
Their Political and Diplomatic Implication
(USPV 1992).

Kolektiv autori pod vedenim F. Gala
(J. Alan, J. Jirdk. O. Soltys, T. Kakosova,
M. Timoracky, J. Kapr a P. Kotlas) pak zpra-
coval obraz voleb v roce 1992 (Volby, EGEM
1993). Tato analyticky zajimava a informaéné
bohatd publikace se na pozadi rozboru vo-
lebnich programi, prizkumi vefejného
minéni a pribéhu volebni kampané pokusila
tésné po volbach (kniha byla dopsana v zafi
1992) identifikovat ty procesy, které nakonec
vyustily v rozdéleni Ceskoslovenska. Koneéné
je tfeba uvést studii P. Frice, F. Gala,
P. Hun¢ika a Ch. Lorda Madarska mensina na
Slovensku (angl. verze The Hungarian Minor-
ity in Slovakia, EGEM 1993).
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Treti okruh publikaci vznikl v tymu
(auto)biografického vyzkumu. Na studii Our
Lives as Database: The Ourselves' Selves Pro-
ject (ed. Z. Konopasek, USPV 1992) navazal
sbornik stati nasich i1 zahraniénich autorti

J. Alana, Z Konopaska, J. Kabeleho,
O.8midové, Z Kusé, J. Staudeho,
M. Dismana, [. Arminena, B. Jordana,
M. Andrews, G. Ricciardi aj. Ourselves’

Selves: Telling Life Story - Making History, An
Alternaltive Sociological Analysis of Central
European Past and Present (USPV 1992).

. Koneéné je tfeba uvést studie k socialni
politice, predevsim O institucich a lidech. Po-
etika welfare state, Welfare State v Evropé

90. let a éeskoslovenska |, socidlni reforma” a
Institutionalizing Welfare: Two Ways to Uni-
versality (1993) od Z. Konopaska. Z dalsich
praci USPV lze uvést studie V. Cermaka
Védecka vychova ve svété a Problémy trans-
Jormace vysokého skolstvi a védy v 90. letech
(téz angl. verze) a P. Frice MoZnosti vyuiitia
problémovo orientovaného pristupu v politolo-
gickej analyze jakoz 1 zAvéreéné zpravy
E. Stehlikové a K. Jechové z vyzkumu Charty
77 a P. Kuchafe a kol. z vyzkumu Socialni
souvislosti prevence uzivani omamnych drog
u dospivajici mladeze (1993).

-al -

Blok anotaci p¥ipraveny studenty FSV UK Praha

Romano Guardini: Konec novovéku
Praha, Vysehrad 1992, 89 s.

Muze se zdat podivné uvadét v roce 1993
v Sociologickém &asopise knihu, jejiZz vznik se
datuje do let 1947-8 a kterou navic napsal ka-
tolicky teolog. Domnivam se nicméné, Ze
tento nevelky spisek, jenZz tvofi tfi sebrané
Guardiniho pfednasky s podtitulem ,,Pokus o
orientaci”, s1 to rozhodné zasluhuje. Jde totiz
o knihu v mnohém sméru prorockou, coz
ovem v zddném piipadé neni jediny, natoz
pak snad hlavni diivod jejiho dnesniho vydani.
Guardini  (1885-1968, mimochodem jeden
z nejvice prekladnych teologickych autorii do
cestiny), zde prekvapivé ostie reflektuje cel-
kovou spoleenskou, kulturni a duchovni
situaci euroamerické civilizace v okamziku
tésné po skonéeni druhé svétové valky. Na
pozadi antického svéta nejprve vymezuje stie-
dovékého ¢lovéka, jeho svét a mysleni.
V konfrontaci se stfedovékem pak charakteri-
zuje zakladni principy novovéku a formuluje
svo)i Ustfedni tezi: jsme svédky zéniku celé
epochy - a ucastniky epochy nové. Zarovefi se
snaZzi ukazat zakladni ukoly doby nadchazeji-
ci, zejména zaujme jeho piedjiméani jedné
z ustfednich otazek nasi doby, totiz tématu
moci.

Tak jako pro Guardiniho je pfi rozvaze o
moderné samozfejmou podminkou znat za-

kladni dila té¢ doby, je pro kazdou dnesni
diskusi o postmodemé nezbytné védét o jed-
nom z prvnich dél na toto téma, navic z pera
autora, jemuz lze bez nejmensiho zavahani
nazvat - dnes jiZ trochu zastarale - velkym
evropskym duchem. Nabizi se totiZ myslenka,
Ze ,,skrze* Guardiniho utly spis lze 1épe poro-
zumét mnoha ¢astem dnedni pracné a mnoho-
vrstevné rozpravé o ,svétovéku“. Navic pak
tvoti Konec novovéku spolu s Le Goffovou
Kulturou stfedovéké Evropy a Huizingovou
Jeseni  stredoveku  zajimavy trojuhelnik
¢astecné se tematicky kryjicich dél. Zejména
Le Goffa pak Guardini usv&déuje z pokrokat-
stvi velmi nekritického.

Guardint ma neobycejny smysl pro
vytfibeny jazykovy projev, coZz spolu
s hlubokou znalosti sttedovékého svéta vytvari
z jeho uvah krasné a pfitom sociologicky
velmi podnétné analyzy. Obzvlasté jeho
nahledy na problematiku lidské svobody a
emancipace ve stiedovéku a novovéku pati
k nejlepdim &astemn knihy. V jediné chvili ize
snad povazovat jeho Gvahy za pfekonané, a to
v rozvaze nad ¢lovékem masy.

Jakkoliv v Zaddném piipadé nejde o knihu
teologickou, je psana z kfestanské pozice. Pro
ctenafe vnimajici kfestanstvi jako soudast
duchovnich déjin 1 soucasnosti lidstva pfed-
stavuje Kohec novovéku jedno z nejzajima-
véjich ¢teni.
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Sociologicky asopis, XXX, (1/1994)

Socidlni a kulturnf antropologie

Praha, SLON ve spolupraci se Sociologickym
tistavern AV CR 1993, 157 s.

Po nékolika znamych pracich doyena deské
antropologie Josefa Wolfa, skriptech Vaclava
Soukupa (Americkd kulturni antropologie, FF
UK, 1992) a knihou Ivo T. Budila (Mytus, ja-
2vk a kulturni antropologie, TRITON, Praha
1992) méame k dispozici dal§i publikaci,
zabyvajici se socidlni a kulturni antropologii
jako védou. Na pomémé malém prostoru je
zde velmi &tivé podar. zakladni pfehled déjin a
hlavnich témat oboru.

Zakladem prace je 110 samostatnych he-
sel, kterda nejsou fazena abecedné, ale
v tematickych skupinich (abecedni seznam
hesel samoziejmé existuje). Kromé uvodni
kapitolky (Vstup do moderni socialni antropo-
logie), ktera je z pera L. Holého (V. Britanie),
se na publikaci podilelo jedenact ceskych au-
tord, jde v podstaté o dilo dvou z nich, a to
V. Soukupa (50 autorskych hesel) a Z. Justoné
(42 autorskych hesel). Soukupovym dilem je
jak  prvni  kapitola, pojednavajici na
22 stranach o vzniku a vyvoji kulturni a so-
cidlni antropologie, jejiho vztahu k ostatnim
védnim disciplinam, tak kapitola druha, kde
na 23 heslech vyklada jednotlivé oblasti, pod-
discipliny, sméry a §koly oboru.

Treti Cast knihy pak obsahuje pojmy
spadajici pod kategorii kultury (35 hesel,

34 stran), &tvrté (48 hesel, 435 stran) se zabyva
tradi¢énimi tématy vyzkumu, tedy piibuzen-
stvim, typickymi prvky  preliterdrnich
spoleénosti, duchovnim Zivotem a naboZen-
stvim.

Jako u vsech slovnikovych publikaci
byva problém s vybérem hesel, zde - zd4 se -
neni autorim moc co vytykat. Hesla se
zabyvaji pouze obecnymi kategoriemi, ne
osamélymi fenomény jednotlivych kultur.
(Ponékud zaraZzi zafazeni pojmu kula, zatimco
potlach ¢i cargo cult je zcela opomenut.)

Klasické pojmy jsou vétSinou vysvétlo-
vany historicky, tedy jak jim rozumi jednotli-
vé vyznmné osobnosti oboru, kdy jako po-
sledni a shrnujici byva vétsinou uvadén vyklad
Clauda Lévi-Strausse. Mnoho hesel je psano
z poméme silné scientistické pozice, coz je
nejvice patrné zejména na heslech Z. Justoné.
(C. G. Jung skoro ignorovan, zatimco se
dovime, ze Samanem byva obvykle ,,psycho-
pat, schizofrenik apod.”)

Celkové ize rozhodné fici, Ze se jedna o
velmi zdafily projekt, ktery miize slouZit jed-
nak jako struény uvod do antropologického
mysleni, jednak jako solidni slovnicek
srelativné Sirokym zib&rem od sociologie
(subkultura), pfes jednotliva témata antropo-
logického vyzkumu (magie, sororét,), aZz do
kulturologie (kulturni mezera).

Peter F. Drucker: Postkapitalisticks
spoletnost

Praha, Management Press 1993, 192 s.

Postkapitalisticka spolecnost Petra Druckera
se k ndm dostdva jen o nékolik mésich pozdéji
nez jeji prvni anglické vydani. Je to dflo velice
stfidmé, ne piili§ optimistické, ale piné nadéji,
jak uvadi autor v pfedmluvé k eskému vyda-
ni. Prvni fadky Drucker napsal v tydnu, kdy
padla berlinska zed', a kone¢nou podobu kniha
ziskala v 1ét& 1992 na prochdzce Hrad¢anami.
Ne nédhodou jsou okolnosti zrodu této
knizky tak spjaty s koncem jedné vSezahruji-
ci ideologie - socialismu. Podle autora se jiZ
od poloviny naseho stoleti méni povaha
svétové civilizace, coZ se mimo jiné projevuje
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I tim, Ze prestavaji platit jednoduché odpovédi
a velké programy. Fakt, Ze jsme jiZ jednou
nohou v postkapitalistické dobé, nam
umozZniuje revidovat neddvnou minulost - soci-
alni, ekonomickou a politickou historii kapita-
lismu a socialismu. A pravé o tom pojednava
Drucker ve tfech &astech své knihy.

V prvni ¢4sti nazvané Spolecnost se autor
vénuje popsani zasadnich zmén ve struktufe i
dynamice spole¢nosti, ke kterym doslo pod
vlivemn promény poznani.

Postkapitalistickd spoleénost je spoleg-
nosti organizaci. Moderni organizace je
instituci specializovanou na uéinné a produk-
tivni uplatiiovani znalosti. Jeji zéklad tvor
tym vysoce kvalifikovanych odborniki a
manaZer, ktery je zdrovefi koordindtorem a
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rozhodovatelem. Organizace je v postkapita-
lismu neustalym destabilizitorem, protoZe
musi byt inovovana, aby byla schopna inovaci.

Postkapitalistickd spole¢nost je spoleg-
nosti zaméstnancG. Zakladnim ,,vyrobnim
prostiedkem’ uZz neni kapital, piuda nebo
prace, ale znalosti.

Ve druhé ¢éasti Politicky systém Drucker
rozebird politické souvislosti postkapitalistic-
kého véku, ve kterém suverénni (narodni)
staty mutovaly v rizné formy megastati
(pecovatelsky, fiskalni stat a stat studené
valky). ,,Nejvétsimi* uspéchy se prokazal stat
studené valky, protoZe se mu podafilo zabranit
tfeti svétové valce. V kone¢ném dusledku
viak 1 tento jediny zdar piispé€l k ekonomickeé-
mu, socialnimu 1 vojenskému nezdaru
megastatu. Drucker se domniva, Ze v postka-
pitalistické spolecnosti lidé, jejichz prace je
zalozendA na vyuZivani specializovanych
znalosti, silné pocit'uji potfebu spolefenstvi.

Takovymto spoleéenstvim se pro né maze stat
prostiedi charitativnich organizaci, které
v postkapitalistické spole€nosti pfebiraji ulohy
pecovatelského statu.

Ve tieti ¢asti Znalosti Drucker pojima
postkapitalistickou spolefnost jako spole¢nost
znalosti. Ustfednim pozadavkem je vieobecna
gramotnost vysoké urovné, tj. zakladni pocho-
peni védy a védeckych termint, pochopeni
dynamiky technologie a znalost cizich jazyku.
Zménéna povaha spole¢nosti klade na skolu
nové naroky. Vyzaduje se od ni, aby poskytla
zakam kromé predmétnych znalosti 1 znalosti
procesni a aby je naucila ziskat ,vynos* ze
svého vzdélani. Skola se musi stat otevienou
pro kazdého, bez ohledu na vék nebo ptedcho-
zi studium.

V novych podminkach se redefinuje po-
jem vzdélanec. Stdvd se jim univerzainé
vzdélana osobnost.

JanKeller: AZnadno blahobytu
Brno, Hnuti Duha 1993, 127 s.

Prvni domaci sociologicky pokus vyrovnat se
s ekologickou problematikou neni omezen na
chrleni udaji o zkaze Zivé a nezivé prirody,
jak byva nékdy pro ekologicky zaméiené texty
typické, ale snazi se ukdzat kofeny dnesni
situace 1 navrhnout hypoteticka feseni.

Trini hospodafstvi ani parlamentni de-
mokracie s dominantni ulohou politickych
stran se neobejdou bez pfislibu neustalého
rustu. Podstatou trhu je orientace na maxima-
vyrobu, aby obstaly pfed konkurenci. Na
druhé strané soutéZeni politickych stran o
hlasy voli¢t se neobejde bez véénych slibi
rostouciho konzumu. Snaha zastavit konzum a
rust by vedla k volebni prohfe strany - byla by
ekonomicky neracionalni. Vse se odehrava
v dobé, kdy zasoby pro vyrobu nezbytné
nutnych neobnovitelnych zdrojii rychle docha-
zeji a tisice tun odpadu ¢€ini nékterd mista jiz
neobyvatelnymi.

Stojime na pokraji katastrofy, o tom dnes
Jiz neni pochyb. Demokracie a trh vleceny
wsamohybem ristu nejsou schopny globélni
ekologické problémy fesit. Dojdou-li na zemi

nékteré suroviny, bude se vynucené muset
zmeénit 1 hospodaistvi. V té dobé uz by mohl
byt zemsky povrch neobyvatelny. Keller se
snazi dat i odpovéd na otazku jak piezit.

Resenim by mohla byt decentralizace.
Zanik souCasnych statd a s mimi 1 systému
centralizované moci a .ziroven vytvofeni pfi-
rozenych dzemnich celklt s nekolika tisici
obyvateli. Mocenska struktura by se zpruhled-
nila. Politické strany by byly nahrazeny ad
hoc se ustavujicimi natlakovymi skupinami,
které by se ustavovaly vzdy jen k vyfeSeni
jednoho problému. Mald uzemi by se musela
naudit byt ekonomicky sob&statna. O viech (i
ekologicky spomych) by se rozhodovalo
nedaleko od mist, kde by mély byt potencio-
nalné realizovany. Maélokdo by rozhodl o
zamofeni a niceni svého domova. Muselo by
dojit k rezignaci na nékteré potfeby (napf.
auto v roding). Vétsina pracovnich sil by se
pfesunula zpét do ekologicky pojatého
zemédélstvi atd. Decentralizované uspofadani
by snad bylo zachranou. Jakymi prostiedky ho
ale dosahnout?

Kniha dosti pfesvédéivé ukazuje spojitost
mezi ni¢enim planety a stavajicim systémem
politického, ekonomického a uzemniho
uspofadani. Navrhované feseni daleko pfesa-
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huje pevné meze uvazovani politolog i socio-
logti, nebot’ opousti pro nds zatim nedotknu-
telné pole svobod zaruovanych pravé timto

systémem. Hrozba ekologické katastrofy nas
patmé bude nutit poustét se za tyto hranice
stale ¢astéji.

James W. Sire: Za novymisvéty. Pritvodce
svitovyminazory.

Praha, Navrat 1993, 164 s.

Kniha seznamuje <&tenafe se  zdkladnimi
svétovymi nazory a Zivotnimi postoji zapadni
civilizace. Ac¢koliv obsahuje 1 prvky vychod-
nich mySlenkovych smérd, je pojata
pfedev§im jako vyklad Zivotnich nazoru

dnesniho zapadniho ¢&lovéka. Je v ni zafazen
kfest'ansky teismus, deismus, naturalismus,
nihilismus, existencialismus, vychodni pan-
teisticky monismus a New Age. Autor sam
vychazi z pozic kfestanského teismu, coZ je
patrné z celkového ladéni knihy, ale zejména
z kritiky ostatnich smé&ri. Kniha je na konci
opatfena poznamkovym aparatem rozdélenym
podle jednotlivych kapitol.

Demografie (nejen) pro demografy

Praha, SLON ve spolupréci se Sociologickym
istavem AV CR 1993, 125 s.

Jak jiz sam nazev napovidé, kniha Demografie
(nejen) pro demografy neni uréena pouze od-
bornikim-demografiim, ale i Siroké vefejnosti,
ktera se chce néco dozvédét ze zakladh tohoto
oboru.

Prvni ¢ast knihy je vénovana historic-
kému vyvojt demografie a demografického
pojmoslovi. Autofi se zde zabyvaji riznymi
pohledy na vymezen{ pojmu demografie. De-
mografii davaji do souvislosti s jinymi obory,
z nichz zvlastni pozornost je vénovana vztahu
demografie a sociologie. Zaroven si autofi
viimaji svébytné demografické metodologie.

V nasledujici kapitole je pozornost véno-
vana nejriznéjdim demografickym  disci-
plinAm, sméram a skolam, jejich vzniku,
vyvoji, oboru studia a sou¢asnému zaméfeni.
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Treti nejobsaznéjsi cast knihy se zabyva
zakladnimi demografickymi pojmy a jevy.
Obsahuje jejich definice, zakladni vymezeni a
charakteristiky, stejné tak jako demografické
chapani.

Ve &tvrté kapitole nalezneme charakteris-
tiky zakladnich demografickych metod a pra-
mend, které slouzi k ziskavani demografic-
kych dat a jejich analyze. Kromé struéného
popisu demografické metodologie zde &tenat
nalezne 1 nazomné ilustrace ukazujici praktické
vysledky uvedenych metod.

Posledni kapitola nazvana Svét ocima
demografie se snazi o demograficky pohled na
vyvoj lidstva. Ukazuje, ze zmény v demogra-
fickém chovani nejsou zpisobovany biologic-
kym zikladem ¢lovéka, ale plsobenim
vnéjsich faktorti. Na dokresleni jsou zde poda-
vany informace o svétovém populaénim vyvo-
Ji, véetné nejnovéjsich demografickych dat.



SPSS

Anotace: SPSS pro Windows, verze 6

Vyhody Windows jiZz ocefiuji i ti nejkonzervativngj§i uZivatelé pocitatové techniky.
Mnozi z nich zménili sviij nazor na toto uZivatelské rozhrani pravé pfi praci s SPSS pro
Windows, verze 5. Systém s obsahem SPSSX, s rychlosti, ktera si nezada se salovym
pocitatem a s jeSté podstatné jednodus§im ovladanim nez SPSS/PC+, je velmi obliben a
je pouZivan jak na opakované a rutinni, pfedem pfipravené vypolty a tabelace, tak pro
hlub3i a specialni analyzy dat. Verze 6 pfichazi po jednom roce Zivota SPSS pro
Windows. Pfinasi podstatné novinky a podstatna roz§ifeni. Pfedev§im s ni pfichazi ¢tyH
dal$i moduly: Trends ((asové fady), Chaid (hierarchicky logitovy rozklad variability
nominalniho nebo ordinalniho kategorizovaného znaku), Mapinfo (zobrazovani dat
v tematickych mapéach) a QI Analyst (sledovani, zobrazovani a kontrola statistickych
procesti, ktery bude vyuZivan ptedeviim pro kontrolu jakosti a pro monitorovani vyvoje a
prub&hi opakovanych zaznami a méfeni: ekologie, nemocnice, sklady, bankovnictvi).
Velké zmény nalezneme v modulu Base, ktery poskytuje zcela nové moZnosti prace.
Novinky a dopliiky 3esté verze:

1) ODBC (Open Data Base Connectivity) je jeden z novych standardi firmy Microsoft,
ktery umoZiiuje rychlé a bezproblémové pfechody v heterogennim prostfedi relanich a
nerelagnich databazi a riiznych uZivatelskych programi. ODBC je jadrem MS WOSA
(Microsoft Windows Open Service Architecture) a poskytuje univerzalni a neutralni
piistup k datim a programum nejriznéjSich typti. SPSS nyni umoZnuje svym
uzivatelim vyuZit vefkeré vyhody ODBC a piebirat veskera data odpovidajici této
normé. Jeho prostfednictvim lze navic fidit vnéjsi programy v jazyku C a ve Fortranu
(vidél jsem také ale prezentovany programy v jazyku Basic, aniZ tato moZnost byla
ohlagena) a makra vnéjsich aplikaci v ramci Windows (napf. Excelu) z menu SPSS,
kam mohou byt viazeny. Takové aplikace je moZné vyvolat, ani? opustime SPSS. Do
menu je moZné zafadit také vlastni SPSS makra zaloZena na maticovém jazyku
obsaZeném v modulu Advanced Statistics. Tato nova moZnost velmi zefektivni praci
stalym uZivatelim SPSS, ktefi pouZivaji riznych specialnich programi nebo pottebuji
provést nékteré analytické mezikroky.

2) TH skupiny novych grafi:

- statistické - diferenéni, se standardni chybou, max-min, rozpéti,

- kontrola kvality a monitorovani procesti - Paretovy grafy, klouzavé priméry, rizné
varianty sloupkovych grafii, grafy po¢tu vyskyti jevi v ¢ase;

- diagnostické a exploracni grafy - grafy ptipadii a Casovych fad, normélni grafy,
autokorela¢ni a parcialni autokorelatni grafy, korelatni funkce.

Rozgifuji se moZnosti tisku grafi (tisk v produkénim médu) a jejich vybaveni.

3) Pro statistiky-profesionaly byly transformaéni moZnosti doplnény o 58 statistickych
funkci v esti typech:

a) kumulativni distribu¢ni funkce pro spojité veli¢iny (pro rozloZeni beta, Cauchyho,
Chi-kvadrat, exponencidlni, F, gamma, Laplaceovo, logistické, logaritmicko-
normalni, Paretovo, rovnomémé, t, Weibullovo),

b) inverzni distribu¢ni funkce (pro viechna uvedena spojita rozloZeni),

¢) nahodné proménné (ze viech uvedenych spojitych rozloZeni),
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d) kumulativni distribuéni funkce pro diskrétni veli¢iny (pro rozloZeni Bernoulliho,
binomické, geometrické, hypergeometrické, negativné binomické, Poissonovo),

¢) ndhodné proménné (ze viech uvedenych diskrétnich rozloZeni),
f) necentralni distribu¢ni funkce (pro rozloZeni beta, chi-kvadrat, F, t).

Toto doplnéni jiZz tak dost bohaté palety riznych funkci umoZni aplikaci specialnich
matematicko-statistickych modeli v sociologii, geografii, ekologii a mnoha dalSich
oborech. 1 kdyZ v naich socialnich védach tyto funkce nemaji tradi¢ni aplikace, nebot’
pouzivana metodologie zistdvda pouze na naivni pragmatické (a Casto amatérsky
pruhledné) urovni, jde o podstatné obohaceni moZnosti, které uvitaji zejména
statistikové. Stoji viak jist¢ za zamySleni, pro¢ SPSS tyto funkce do systému zafadila
(SPSS je zndma tim, Ze systém rozdifuje ptedevsim na zaklad& poZadavki a zpétné
vazby od uZivatelt).

4) Do programu byla zafazena novad procedura SORT, ktera je podstatné rychlejsi a
redukuje potfebu pracovniho mista az o 87 %.

5) Statistické moZnosti se roz§ifuji také v jednotlivych procedurach.

- roz§ifeni nalezneme v regresni analyze, kde 1ze ve vystupech volit pofadi koeficient
v rovnici a kde je moZno vyuZivat grafiku; do Professional Statistics (z pivodniho
umisténi v Trends) byly pfefazeny metody vaZenych nejmen$ich &tvercii a metoda
dvoukrokovych nejmengich &tverci, pomoci nichZ lze analyzovat Casové fady, ale
které maji také znatné §ir$i pouZiti;

-v analyze uspofadané statistické fady (procedura EXAMINE) je moZné vyZadat
intervaly spolehlivosti,

- pro analyzu &asovych fad jsou k dispozici rychla Fourierova transformace a funkce
pro vyuiti sousednich pozorovani pfi vyhlazeni dat, primé&rovani a diferencovani;

-v modulu Advanced Statistics je zafazeno nové dialogové okno pro analyzu
opakovanych méfeni (procedura MANOVA);

- moZnost interpolovat chybéjici data.

6) Roz8ifuji se moZnosti editace a popisu vystupl (hlaviCky, totaly a sumaéfke). Data
Editor umoZiiuje vidét data kdykoliv si to uZivatel pkeje, pfi vyb&ru pfipadi pro
analyzu jsou vynechané pkipady oznaleny $krtnutim ¢&isla. Dialogové boxy pro
ukladani a vyvolavani dat byly zm&né&ny tak, aby byly bliZe ke standardim Microsoftu.
Procedury mohou byt snadno deinstalovany a reinstalovany, aby se $etfilo misto na
disku.

Separované lze ziskat také nové vyvinuté vybaveni programatori OEM (original
equipment manufacturer) kit pro nezavisly vyvo) software, do n¢hoZ lze vnofit plnou
funk&nost SPSS pro Windows verze 6. Jednotlivé rutiny SPSS (statistické, Fizeni dat,
grafy, reportovani) mohou byt (s celou svoji vybavou) pouZity v jinych programech pro
Windows, véetn& uZivatelského rozhrani, k rychlému sestaveni programu pro urdity udel
a k doplnéni stavajicich programui.

Nové verze svym roz§ifenim jist¢ pfiznivce SPSS nezklame. Ma mnoho nového,
mnoho lepsiho, a ZistAva stejné snadno ovladatelnd jako verze ptedesla. Doporutuji.
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Konzultace:

(v tomto &isle uvadime odpovédi na b&Zné otdzky provozni rutiny, které se vyskytuji
opakované a ve znatné frekvenci; nejde o problémy specidlni, ale o rady méné zkuSenym
uZivatelim).

Otazka 1: Jak ziskame tabulky velkych rozméri, které se nevejdou na obrazovku?
Odpovéd: V SPSS/PC+ mame nékolik zplisobi, jak v jedné tabulce umistit co nejvice
informace, aby nemusela byt rozdélena na vice stranek a jeji plocha nebyla omezena
obrazovkou:

a) definujte délku stranky pro tisk poftem tadku (napf. 58 nebo 60; v souvislosti s b)
jesté delsi), v ptikaze SET zvolte /[LENGTH 58;

b) definujte §ifku stranky co nejvétsi (. 132), v ptikaze SET zvolte /WIDTH WIDE,
poté
- bud’ vytisknéte tabulku na Siroké tiskamé a poté ji miZete zmenSit na kopirce na

standardni format,
- nebo vytiskné&te tabulku v A4 pomoci komprimovaného formatu pisma na tiskarng;

¢) v modulu Tables miiZzete pomoci specifikace CWIDTH ur¢it $ifku sloupci tak, aby se
7byte¢n¢ neplytvalo mistem (pfedvolby jsou pro vétSinu aplikaci pkli§ $iroké a
ptedpokladaji pfedvolbovy format vystupnich &isel F8.2),

d) zménou formatu miZete udetfit misto také, tvotite-li tabulky vypisovou procedurou
LIST nebo procedurou REPORT (v ni se 8itka sloupcli miZe také zvolit podle
potfeby),

e) ve vystupech SPSS.LIS mizZete oznalit tabulku jako blok a poté ji zaokrouhlit na
Zadany potet mist (pouZivam <&asto u korelaénich matic, kde kromé lspory mista se
navic zvétsi pfehlednost);

f) v SPSS pro Windows miiZete také navic volit mensi typy pisma.

Otiazka 2: V proceduie Tables nedostivame vhodné vysledky pFi tisku priméri; pFi
vypoctu dostavame zaokrouhlenad celd Cisla, ale takové priméry nepotfebujeme. PFitom u
proménnych, které jsme si zavedli prikazem COMPUTE, dostivame priméry se dvéma
desetinnymi misty.

Odpovéd’: Format tisku pruméri v Tables se fidi formatem proménné, ktery je urcen
v jejim systémovém popisu. Tak napf. jsou-li proménné zapsané celociselné (jako kody
z dotazniku), bude i primér celotiselny. Tyto formaty se urtuji pF pofizovani dat (v Data
Entry, ptikazem DATA LIST), pfi pfejimani dat ze spreadsheetového nebo databazového
souboru, nebo pfikazem FORMAT. PH vytvafeni proménnych pomoci COMPUTE se
aplikuje pfedvolba formatu numerické proménné F8.2. V popsaném piipadé jsou
proménné vstupujici do tabulky v celotiselném formatu, odvozené proménné
v pfedvoleném formatu. Nevyhovuje-li Vam takovy dfive zavedeny format pro tisky
v tabulkach, miZete si pfed ptikazem TABLES zafadit ptikaz FORMAT, kterym si
ur¢eni poftu desetinnych mist pro tisky v tabulce zménite. Po skonleni tabelaci muZete
uvést formaty do piivodniho tvaru. Zména formatu se tyka pouze tiskl, nikoliv pfesnosti
v uloZeni ¢isel.
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Otdzka 3: V pribéhu vypoctu, které jsou Fizeny z REVIEW (SCRATCH.PAD), ndihle nelze
spustit dalsi pFikaz, prestoZe syntax prikazu je zapsdana zcela spravné (jde napf. o velmi
Jjednoduché instrukce nebo o zkopirované instrukce z predchozi jiz aplikované cédsti béhu).
Program hlasi chyby (a to ne vidy stejné).

Odpovéd: 1 kdyZ v této otazce nebylo pfesné specifikovano znéni chyb ani pfesna
posloupnost pfikazi, jde pravdépodobné o dosti rozsifenou a b&Znou chybu, kterou udéla
_obtas skoro kaZdy, kdo zapisuje a skladd ptkazy ptimo v editoru bez pouZiti menu.
Zkontrolujte, zda pfed Vasim pfikazem skondila ptedchozi instrukce te¢kou. Pokud jste ji
tam nenapsali, umazali nebo ji nékam edita¢n& pkenesli, program nevi, kde Va§ ptikaz
zadina, a spojuje jej s pfedchozim textem - s vysledkem spojeni si samoziejmé nevi rady.

Informace:

e UlZivatelé SPSS (kterékoliv verze) mohou pisemné formulovat poZadavky na
rozifeni systému:

a) moZnosti pfi manipulacich s daty a vybaveni soubon,

b) transformacni funkce a postupy na odvozovani novych proménnych,

c) roz§ifeni a zlepSeni soucasnych procedur,

d) zafazeni novych statistickych procedur,

€) vyvoj novych moduli,

f) dal$i mozna doplnéni, zmény, uZivatelské funkce.

Napiste své poZzadavky na adresu redakce. Uved'te verzi SPSS, na které pracujete.
VSechny Vase pfipominky shrneme a pfedame projektantim systému.

e SPSS pro Windows je k dispozici sociologim na ufadech prace. Program se tu bude
pouZivat jak pro rutinni analytické prace a piehledové tabelace, tak pro hlubsi
analyzy dat explananiho charakteru.

e SPSS a IBM se smluvné dohodli na tom, Ze pfiprava instalatnich disket a distribuce
po celém sv&t& bude zaji§tovana spoletnosti IBM, jejiZz vyrobni a distribu¢ni
kapacity jsou zarukou zvySeni operativnosti pfi uvadéni novych verzi na trh a
zrychleni dodavek.

Jan Rehik
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