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Slovo vydavatele

Vazené kolegyné a vazeni kolegové,

obracim se na vds s nisledujicim ndvrhem. Redakce Sociologického ¢asopisu pripravuje
podzimni dvojéislo, které celé bude vénovano reflexi a hodnoceni stavu i vyvoje Ceské
sociologie po roce 1989.

Vychazim z ptedpokladu, Ze toto téma mélo byt predlozeno k diskusi v odborné
sociologické verejnosti jiz dfive. Asi se shodneme na tom, Ze posledni dekada byla sice
pro ¢eskou sociologii mimofadnym, ale kritické sebereflexe postradajicim obdobim. Té-
ma samotné pracovné vymezujeme jako ,, Vyvoj, problémy a perspektivy soudobé Ceské
sociologie*.

Jde o to vytvorit prostor pro vzajemnou vyménu nazord a prezentaci pfistupt k vy-
voji ¢eské sociologie v obdobi po roce 1989, k jejim vysledkiim, k publikaéni produkci,
k otdzkim rozvoje novych sociologickych podobort, hrani¢nich obor(, k prestizi oboru i
k jeho vlivu na vyvoj spole¢nosti v riznych komparativnich thlech. Zejména pak jde o
prostor k diskusi o perspektivach a o tikolech oboru pro soucasnost i budoucnost, véetné
otazek a problémil, o nichz mozna i vy diskutujete anebo pfemyslite. Prezentace na stran-
kich Sociologického ¢asopisu mhze pomoci lepsimu porozumeéni praci kolegt, ziskani
mladych lidi pro péstovani sociologie, udrZeni a zlepSeni postaveni ceské sociologie ne-
jen v konkurenci s jinymi spole¢enskymi a humanitnimi védami, ale také ve spole€nosti a
v mezindrodnim srovndni.

Zamyslené dvojéislo bude mimofadné rozsahem i roz§ifenim stavajicich rubrik o
nové. Oteviraji se tim nasledujici moznosti pro vas: ptipravit stat’ v rozsahu do 20 normo-
vanych stran (60 thozi na fadku, 30 fadkl na strance) kritického (z hlediska sociologic-
kych témat, metodologie, historie, teorie, vyzkumu, vyuky atd.) ¢i pfehledového
charakteru (z hlediska regionu, sociologické discipliny, spoleCenského problému, katedry
atd.). Jina rubrika bude vénovana diskusnim a polemickym pfispévkiim v rozsahu do 5-8
normovanych stran. Pripravujeme anota¢ni rubriku s moZznost{ predstavit to nejzajimavéj-
§i, co bylo v ¢eské sociologii v poslednim tuctu let publikovano, vybudovano, jaké sté-
zejni aktivity realizovany apod. Pro tuto rubriku lze proto jiz posilat své naméty. Podobna
rubrika bude prezentovat aktivity ¢eskych sociologli smérem k vefejnosti a k okolnimu
svétu (napfiklad v oblasti mezinarodni spoluprace a kontakti).

Nez se pustite do prace, méli byste védét, ze pripravujeme také dva ,kulaté stoly*,
kterych se muzete zucastnit. Prvni z nich bude vénovan vyuce sociologie na vysokych
skolach. druhy sociologickému vyzkumu. Mlizeme ptipravit diskusi i k otazkam sociolo-
gickeé teorie, k vyuce na stfednich $kolach nebo k tématu ,,sociologie a vefejnost™ a dalsi,
ziskame-li podporu a zdjem sociologické obce. Zalezi viak predevsim na tom, zda vy
sami prijdete se zajimavym namétem a zucastnite se debaty. Vysledky a zavéry z téchto
diskusi zpracujeme a budeme publikovat.

Kone¢né hodlame obohatit rubriku zprav a informaci o zajimava sdéleni tematicky
se vztahujici k sociologii v Ceské republice. MoZnost publikovat v tomto &isle se otevira
celé sociologické obci. Cekame ptispévky i od odbornikfi z oblasti socialnich a humanit-
nich véd a dalsich ptibuznych obord, stejné jako od studentil.
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Pripravovany projekt dvojgisla ,,Vyvoj, problémy a perspektivy soudobé Ceske so-

ciologie® bude je3té redakéng i tematicky upfesfiovan, a to zejména podle vasich ndmeti

¥inominek. Jeho priibézné aktualizovana obsahova podoba bude prezentovana na www
ztfé:;iéch Sociologického tstavu AV CR (http:// W’W‘I’V-SOC-C"S'CZ);” ,

Vase staté, ¢lanky a dal3i ph’spévky' oéekavqme do 30..n_|nf1'2001. liu'late stgly
probéhnou v Fijnu (konkrétni informace najdete na internetu, viz vyse). Dvojcislo vyjde
koneem toku. 2001 Za vydavatele Sociologického casopisu

Marie Cermdkova

povérend vedenim
Sociologického istavu
Akademie véd Ceské republiky
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STATI

Longue durée, cyklicita a socialni transformace

ILJA SRUBAR’
Universitat Erlangen-Nurnberg, SRN

Longue durée, Cyclicity and Social Transformation

Abstract: The transformation of the post-socialist countrics cannot be considered
just as a singular event in the history of singular societies but needs examination as a
part of the modernisation process in its European or even global context. One of the
most striking featurcs in this process is the evidence that the observable course of
modern history reveals cyclical movements for which the transition of east-
European societics from capitalism to socialism and back to capitalism again as well
as the transition of west-European societies {rom liberal capitalism to welfare statc
and from there to neo-libcralism are the most obvious examples. The article analyses
this cyclicity as a changing course of power discourses where the liberal and etatistic
self-descriptions of societies take turns which are stored in the semantic archives of
modernity. First, it presents cvidence that speaking on cyclicity in history makes
sense, second, it shows how cyclicity works in the process of social transformation
and, finally, it discuss the impact of the cyclic structure of modernisation on the eve-
ryday action in the post-socialist countries.

Sociologicky casopis, 2001, Vol. 37 (No. 2: 149-159)

I.

Jednim z nejzajimavéjsich vysledkl transformace postsocialistickych zemi je nahled, Ze
transformaci samotnou nelze povazovat za ojedinélou udalost v ojedinélych spole¢nos-
tech, ale ze je ji nutno chapat jako soucast procesu modernizace v jeho evropskych ¢i
globalnich souvislostech. Zde oviem vyvstava otazka, jak spravné chapat prib&h moder-
nizace, a to nejenom co se tyce jejich materidlnich kritérii, ale také co se tyce teoretické
koncepce. Zda se, ze hlavni myslenkovy proud v sociologii jednoduse povazuje linearitu
historie a socidlniho vyvoje za samoziejmou, jak jasné ukazuji pojmy jako postmodernita
nebo druhd modernita. Navzdory témto béznym myslenkovym schématim nemiZeme
ovsem ignorovat poukazy k tomu, Ze pozorovatelny béh moderni historie odhaluje také
cyklicky pohyb, jehoz zfejmymi dikazem je pfechod vychodnich spole¢nosti od kapita-
lismu k socialismu a zpét ke kapitalismu, stejné jako pfechod zapadnich spole¢nosti od
hiberdlniho kapitalismu k socidlnimu stdtu, a odtud k neoliberalismu.

Abych ukézal, Ze modernizaéni proces ma také cyklicky prubéh, budu postupovat
ve tfech krocich: nejprve je nutno vyjasnit, v jakém smyslu lze o cyklicité v historii mlu-
vit; poté se pokusim ukdzat, jak se cyklicita projevuje v procesu socidlni transformace; a
na zavér pojednam o tom, jak cyklicka struktura modernizace ovliviiuje kazdodenni jed-
ndni v postsocialistickych zemich.

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Prof. Ilja Srubat, Institut fiir Soziologic der Fried-
rich-Alexander Universitiit Erlangen-Niirnberg, Kochstrasse 4, D-91054 Erlangen. SRN, fax +49
9131 852 2087, e-mail ilja.srubar@phil.uni-erlangen.de
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Teze o cyklickych obratech v prib&hu modernizace miize byt zaprvé podporena
odkazem ke klasickym ekonomickym teoriim [Marx 1962, Schumpeter 1961, Sombart
1934 atd.]. Tyto teorie nas uci, Ze ekonomiky — a zejména ekonomiky kapitalistické — se
vyvijeji cyklicky. Samoziejmé néas uéi také to, ze je tfeba rozliSovat mezi cyklicitou a
cirkularitou, protoZe vysledkem ekonomickych procest, které jsou svou strukturou cyk-
lické, je kvantitativni a kvalitativni vyvoj materialni kultury. Cykly jako takové se tudiz
nemuseji nutné vracet do vychoziho bodu, ale mizeme je chapat tak, ze umoziiuji linearni
vyvoj. Jako ptiklady naim zde mohou slouzit marxistické teze cyklickych krizi, které jsou
hybnou silou pokroku v dg&jinach, nebo Schumpeterovy cykly kreativni destrukce.
Z téchto koncepci se tedy dozvidame, Ze cyklicita a linearita socialnich procest se nevy-
lu€uji, ale naopak, ze obé nalezi mezi zakladni mechanismy konstituce socialniho fadu a
jeho zmény. Ve své teorii socidlniho systému nabizi Niklas Luhmann [1984: 377ff] teo-
retické vysvétleni tohoto jevu. Konstituci socialniho fadu i socidlni zménu chape jako
proces komunikace, v niz vznikaji struktury vzajemného ocekavani, objektivované a ma-
terializované v sémantikdch, jejich kddech a v institucionalizovanych symbolickych ko-
munikaénich médiich. Na jednu stranu tyto struktury umoziiuji opakované socidlni
jednani, a tudiz cyklicitu. Na strané druhé, socilni jednani, i pokud se odehrava v rimci
téchto struktur, vzdy pfedstavuje fetéz udalosti, které mohou v prubéhu ¢asu systém zmé-
nit a umoziuji tak linearni vyvoj.

To, co Niklas Luhmann oznacil svym jedine¢nym abstraktnim zplsobem za jeden
ze zékladnich principil sebeutvareni socialniho systému, bylo — na empirict€jsi urovni —
historiklim znamo jiZz pfed lety. Fernand Braudel ve svém slavném ¢lanku o Histoire et
sciences soctales: La longue durée [1962] navrhl, aby se rozliSovaly tfi roviny socialni
reality vzhledem k ¢asovym sledim, ve kterych se odehravaji socidlni zmény. Rozlisil
histoire événementielle, tzn. Uroven jednotlivych udalosti, a histoire structurelle, vyzna-
Cujici se longue durée, tj. dlouhodobym procesem epochalnich zmén. Mezi témito pdly
lezi histoire conjoncturelle — rytmus cyklickych fazi stredniho rozsahu, kde se opakované
objevuji typické konfigurace sémantickych, ekonomickych a socidlnich vztahl, i kdyz
v rozdilnych historickych kontextech. Vysledkem socialnich zmén, které se odehravaji na
prvni a druhé urovni, je pak ,,la longue durée’ — dlouhodobd historie.

Vzhledem k témto korespondujicim interdisciplinarnim vysledkiim, které se obje-
vuji v ekonomii, historii, stejné jako v sociologii, bychom ziejmé méli fenomén cyklicity
zkoumat bliZe i tehdy, chceme-li porozumét postsocialistickym transformacim v perspek-
tivé longue durée modernizacniho procesu.

II.

Nyni je na ¢ase navrhnout nékolik pojm, které nam umozni zabyvat se problémem cyk-
licity podrobnégji. Podle Braudela je mozné v priibéhu historie rozpoznat cyklické mecha-
nismy na UGrovni periodicky se ménicich konfiguraci sémantickych vzorch a
socioekonomickych vztahii. Ve svych déjinach Stiedomofti [1966] popisuje Braudel geo-
grafické, socialni a ekonomické podminky rozdilnych typl krajiny jako mechanismy,
které opakované produkuji problémy podobného razu a nabizeji omezeny repertoar pro-
stredkl k jejich FeSeni. Ve Foucaultové Archeologii pozndni [1973: 183ff] nachdzime
metodologicky pokrocilou analyzu takovych konfiguraci. Foucault tyto konfigurace
ovSem pojima jako diskursy svazané spiSe s historickou situaci nez s prostorovymi pod-
minkami, a proto se jeho pfistup zda pro sociologické tcéely vhodnéj§i. V naSem kontextu
je dulezité zejména jeho rozlideni mezi materidlnimi podminkami (jako je moc, ekono-
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mické tlaky, socialni konflikty atd.), které nazyva historickym apriori, na jedné strané, a
sémantikami na strané druhé, které nabizeji né€kolik druhti interpretace a modelt jednani,
kterymi lze dané materialni situace fesit. Tento druhy soubor podminek diskursu, ktery
Foucault nazyva archivem, obsahuje nejenom modely interpretace skute¢nosti, dostupné
v daném d¢asovém obdobi, ale pfedstavuje také socialni zasobu védéni, sestavajici
z osvédéenych praktik feSeni problémd, a jejich teoretické legitimace. Interakce vSech
téchto faktor vytvaii strukturalni pravidla diskursu, ktera, a¢koliv jsou v principu latent-
ni, je mozno analyzou rozeznat ve struktufe archivu. Archivy lze v tomto kontextu chapat
jako konfigurace riznych soustav sémantickych instrukci, z kterych aktéfi vychazeji a
které stale znova pragmaticky modifikuji jejich uzivanim v konkrétnich situacich, zatim-
co jejich funkce coby obecnych modelll legitimace jednani ztistdva nezménéna. V tomto
ohledu sdileji sémantické systémy podvojny charakter svého nosného média — feci — ktera
je jak institucionalizovanym sémiotickym systémem, tak soucasné jeho praktickym situa-
tivnim uzZivanim.

V tomto kratkém pokusu o pojmové objasnéni cyklickych mechanismt socidlni
zmény je zapotfebi vénovat pozornost samotné struktufe archivt, pfesnéji feceno, vzi-
jemnému vztahu sémantik, které obsahuje. Ackoliv se sam Foucault pokousel pfekonat
strukturalismus, nemame dlivod, pro¢ ignorovat zavazné vysledky tykajici se struktury
sémiotickych systémil, kterou odhalila strukturalisticka analyza jazyka. V nasem kontextu
je dulezité poznani, Ze vyznamova funkce znak( je zaloZena na vzajemné vztaZenosti a
diferenci [Saussure 1967]. Tato diference je Casto bindrniho charakteru; v kazdém ptipadé
musi byt dana relace ke kontrastujicimu proté&jsku, ma-li znak jako spojeni mezi oznacuji-
cim a oznafenym plnit svou sémantickou funkci. PFi aplikaci na sémantické systémy ve
smyslu socialnich systémil védéni to znamena, Ze Ize olekavat, Ze se vyznamové obsahy
téchto systémi budou vytvafet na zaklad¢ vzdjemné kontrastujicich diferenci. To musi
platit zejména pro modernitu, kterd je charakterizovdna pluralizaci svétovych nazort par
excellence. Proces modernizace je tak spojen se vznikem alternativnich, oviem vzajemné
piibuznych a navzajem konkurujicich popisti spole¢nosti. Ve svétle Braudelovych a Fou-
caultovych zavérli lze tak tento proces povazovat za fetézec opakujicich se konfiguraci
téchto sémantickych sebepopist.

III.

Pouzijme nyni ziskané teoretické nastroje k zaclenéni postsocialistické transformace do
perspektivy longue durée procesu modernizace.

Pozorujeme-li strukturalni zmény v procesu modernizace v dlouhodobé perspektivé
(longue durée) ve smyslu Braudelové, jevi se nam tento proces jako stale se reprodukujici
cyklus etatistickych a liberalnich model socialniho fadu v priibéhu vyvoje industridlnich
spolecnosti [Sombart 1934, Bornschier 1988, Srubar 1996]. Soucasny nastup globalizace
se v tomto kontextu jevi jako opétovny vzestup (neo)liberdiniho obdobi, které nasleduje
po obdobi etatistickém. Opatieni, ktera se dnes tak naléhavé doporucuji, naptiklad uvol-
néni regulace ekonomiky, omezeni statni spravy, privatizace statnich podnikii a sluzeb,
stejné jako pfesun rizik spojenych s nezaméstnanosti a onemocnénim na samotné zamést-
nance za Ucelem zvy3eni jejich vykonové motivace jsou dobfe znamé. S témito druhy
navrht se setkdvame u starych liberalnich modell industrialni spole¢nosti, popfipadé
obcanské spole¢nosti, jak ji ve svych dilech podal naptiklad Herbert Spencer [1889], John
Stuart Mill [1963, 1985] nebo William G. Sumner [1947]. I tyto modely jsou charakteris-
tické samoregulaci trhu, minimalni statni regulaci a distribuci socialnich pozic na zakladé
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individualniho vykonu. Jako otevfené spoleénosti tvofi systém s otevienou svétovou eko-
nomikou. Ale prakticky smysl téchto liberalnich modelii se ukaze, az kdyz si uvédomime,
Ze jejich navrhy sméfuji ke zruseni socialnich struktur, které tyto modely pfipisuji svym
protéjskiim — etatistickym, neboli, jak je nazval Spencer, vojenskym spole¢nostem, kde
pfetrvava byrokraticka statni regulace ekonomického a socidlniho Zivota, alokace social-
nich pozic je zaloZena na askripci, a kde hlavni motivaci v organizaci ekonomického
systému je dosazeni hospodatfské autonomie. Liberalni modely tak ziejmé predstavuji
pouze jednu ¢ast sémantickych archivll v diskursu modernizace, a jejich prot&jskem je
¢ast modelll se statni spravou. Nicméné na konci devatenactého stoleti, v jehoz priibéhu
byly vysloveny tyto liberalni navrhy, pocal skutedny socialni vyvoj, aniz by jen z dalky
odpovidal dnes béznému sociologickému ndzoru na modernizaci, pomalu nabirat rysy
kritizovanych etatistickych modelll. Tento obrat byl samozfejmé zalozen, feceno s Fou-
caultem na logice historic apriori, ktera fidila kapitalisticky zplisob vyroby: strukturni
pozadavek globalni akumulace kapitalu, potfeba lidské pracovni sily, ktera musi byt neu-
stale k dispozici, i kdyZ ji nelze permanentné zaméstnavat, dana strukturou zhodnocovani
kapitalu, zavislost stale vétSiho poctu obyvatel na kapitalistické ekonomice, a v neposled-
ni fadé socialni nerovnost jako podminka fungovani kapitalistické vyroby — viechny tyto
faktory vyplyvajici z raného liberalniho obdobi a analyzované uz Karlem Marxem [1962:
640 ft.] daly vzniknout konfliktnimu potencidlu, ktery se stal permanentnim impulsem
pro etatistické preference v priibéhu evropské modernizace.

Pokusy vyrovnat se s tiidnimi konflikty, které vyplynuly z této konstelace, jez po-
znamenala vyvoj evropskych spole¢nosti v priibéhu devatenactého a prvni poloviny dva-
catého stoleti, skuteéné vedly k rozdilnym feSenim, ktera je zde tfeba pripomenout:
Podivame-li se na Evropu roku 1937, pak pouze mensina evropskych spole¢nosti dokd-
zala vyiesit industrializaci podminénou transformaci svych socialnich struktur, ve smyslu
sociologickych modernizaénich teorii, tj. integraci populace do stabilniho demokratické-
ho tadu (Velka Britanie, ¢aste¢né Francie, Ceskoslovensko, Svycarsko, Skandinavie a
zemé& Beneluxu). VétSina spole¢nosti v jizni, vychodni a stfedni Evropé reagovala na
nastup modernizace pravicovymi autoritafskymi rezimy. Tyto zemé zpravidla prosiy
kratkou fazi liberalizace a demokratizace, béhem niz byla tradi¢ni elita, vladnouci v tehdy
vice méné konstituénich monarchiich, sesazena nebo dofasné nahrazena. V téchto libe-
ralnich fazich stala nova vznikajici levicova hnuti, legitimujici se tfidnim konfliktem,
proti radikdlnim pravicovym nebo konzervativnim silam, které se pozdgji staly patefi
autoritarnich rezimfi. Opacny vyvoj ruské revoluce lze povaZzovat za levicové orientovany
extrémni etatisticky vysledek jednoho z obdobi do¢asné politické liberalizace.

Tento hrubé naértnuty model je nutno dale specifikovat. Pro nae ucely musime
rozlisit t#i typy autoritarnich rezimd. Jeden z nich se ustanovil jako dusledek obrovskych
socialnich zmén, vyplyvajicich z rychlé a intenzivni industrializace, dal$i vznikl — vétsi-
nou — jako reakce tradi¢nich vysgich tfid a jejich klientel na socialni nasledky poginajici
modernizace spolecnosti. S prvnim typem se setkdvame u autoritaiskych rezimu Italie a
Némecka, kde fadistickd nebo nacionalné socialistickd hnuti reagovala na jiZz vyvinuty
tfidni konflikt pokusem o ekonomickou regulaci a socidlni zabezpeleni spojenym s pat-
fiCnou etatistickou sémantikou. Druhy typ se objevuje na jizni a vychodni periferii Evro-
py, tzn. v Recku, Portugalsku, Spanélsku, stejn& tak v Mad’arsku, Rumunsku, Bulharsku,
Jugoslavii a Castené v Polsku. Pokus o radikalni ptekonani tfidniho konfliktu pomoci
vyvlastnéni a zfizeni centralistického statu — tak jako bé&hem bolSevického rezimu
v Rusku — je typicky pro tfeti typ etatistického rezimu. Kazdy z téchto tfi typl autoritaf-
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ské adaptace spole¢nosti na socidlni disledky modernizace lze tudiz povaZovat za etatis-
tickou reakci na nasledky liberalniho svétového ekonomického systému.

ZruSenim soukromého majetku prekrocil oviem levicovy etatismus bol3evického
typu hranici, ktera ho oddélila od moznosti uchovat si liberdlni model jako strukturni
volbu ve svych archivech. Etatismus se za¢al ztotoZiovat se socialismem a jeho archivy
se staly monosémantické, protoze kapitalismus, jako kontrastujici liberalni protéjsek, ke
kterému odkazovala socialisticka sémantika, byl vy¢lenén z rejstfiku alternativ kompati-
bilnich se socialistickou systémovou strukturou.

Bylo by oviem chybou jednoduse spojovat silici etatismus jen s autoritaiskymi re-
zimy nebo s okrajovou situaci nékterych zemi. Od pocatku devatenactého stoleti jsme
svédky narlstajiciho vlivu nacionalismu a prosazovani narodniho statu jako reakce na
prvni vlnu liberdlni industridlni globalizace. Nacionalismus jako mechanismus etatistické
integrace zaloZeny na moderni konstrukci spole¢nych tradic, pomoci kterych se rané in-
dustridlni spole¢nosti pokou3ely pfekonat svou prvni transformacni anomii, predstavuje
soucasné proces lokalniho uzavirani spole¢nosti jako reakci na tlak svétového ekonomic-
kého systému. O integraéni sile nacionalistické sémantiky svéd¢i fakt, ze byla schopna
adaptovat a integrovat i svétondzory, ve kterych hral vyznamnou roli internacionalismus,
jak dokazuje pozdéjsi existence nacionalnich liberald, naciondlnich socialistii nebo nacio-
nalnich bol3evikii. Z tohoto nacionalisticko-etatistického ramce vzesla v poloving 19.
stoleti novd sémantika ndrodni ekonomiky [List 1842] jako pojeti kontrastujici
s kosmopolitni klasickou politickou ekonomii Adama Smithe a Davida Ricarda. Soucasné
ved! vyvoj kapitalismu laissez-faire v nejrozvinutéjsich primyslovych zemich k nahledu,
Ze statni kompenzace individualnich rizik zptGsobenych trhem je nezbytnym prostfedkem
politické stabilizace: v letech 1880 az 1920 tak zavedly vyspélé industrialni zemé Evropy
systémy socialniho zabezpeceni [Ritter 1991].

Kromé socialnich otazek ptinesl proces modernizace i dali faktory, které ptispély
k tomu, Ze se kapitalismus laissez-faire poCal podfizovat politice narodniho statu. Velky
vyznam zde mély viddni pokusy o zvladnuti nasledki krize roku 1929, stejné jako kon-
centrace kapitdlu, kterd vyZadovala planovanou koordinaci produkce velkych priimyslo-
vych podnikil. Z tohoto hlediska se kombinace trzni a planované ekonomiky zdala docela
dobie mozna, a pii pohledu na existujici soupefici autoritaiské rezimy, které ohrozovaly
parlamentni demokracii, byla také vysoce zadouci. ,,Planning for freedom and democra-
¢y [Mannheim 1968] by mohlo byt heslem téchto vznikajicich programi pro zvy$eni
blahobytu, které v naSem kontextu predstavuji ¢tvrty typ etatismu. Technika socialni po-
litiky, pouzivana socidlnim statem a proméiujici skupiny obyvatelstva v klienty spojené
se staitem mechanismem prerozdélovani narodniho produktu, jiz byla rozvinuta v totali-
tarnich priimyslovych zemich (Némecko, Sovétsky svaz) v 30. a 40. letech. V demokra-
tickém kontextu spole¢nosti s volnich podnikanim, zejména po 2. svétové valce, slouzila
tato technika samoziejme k jinym Gc¢eliim: pferozdélovani narodniho produktu mélo spo-
Jit populaci s demokratickym politickym systémem a posilit pfijeti trzni ekonomiky, ktera
se nyni, zbavena nekalkulovatelnych rizik pro zavislou vét§inu zaméstnanych, mohla také
stat legitimnim cilem statnich podpor. Tento podpiirny mechanismus socialniho stéatu,
ktery osciloval mezi ekonomikou a spole€nosti, oviem ve svych archivech uchovava jak
liberalni, tak etatistickou sémantiku, protoZe musi respektovat praktiky obsazené v obou a
udrzovat je v rovnovaze. Socialni stat — jak ukazal Habermas [1973] — se tak stal obecnou
metodou legitimizace pluralistické, pozdné kapitalistické industrialni spole¢nosti prvnich
desetileti po 2. svétové valce. V tutéz dobu, kdy jih Evropy byl stale ovladan pravicovymi
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autoritafskymi rezimy, se ve vychodni Evropé pod nadvladou Sovétského svazu rozsifila
radikdlni varianta ,,redlného socialismu* jako paternalistického stdtu. Etatistické obdobi
evropského modernizaniho procesu tak dosahlo svého vrcholu tti desetileti po skonéeni
2. svétové valky. Dokonce i nadnarodni organizace zapadoevropskych spole¢nosti — kupf.
Evropska unie — pfijaly charakteristické znaky prerozd€lujiciho socialniho statu, ve kte-
rém jsou jihoevropské zemé — které zvladly pfechod od autoritafskych vlad o néjakych
patnact let dfive nez zemé vychodoevropské — nyni integrovany.

Ovsem v osmdesatych letech jak zapadni, tak vychodni typ etatismu zjevné dosahl
svych mezi. Vysoky stupei ekonomické regulace, ktery byl i pfes dané rozdily pro oba
typicky, zapficinil jejich neschopnost vyrovnat se s pozadavky kvalitativné nové mezind-
rodni délby prace, kterd je zalozena na rychlé globalni komunikaéni a dopravni infra-
struktufe a ktera umoziiuje globdlné neomezeny tok zbozi a kapitalu. Tato nova vina
globalizace znamena zacatek dalsi liberalistické faze modernizace, ktera nasleduje po
obdobi etatistickém. Jeji infrastruktura oprostuje vyrobce od lokélnich omezeni danych
politickymi systémy jednotlivych narodnich statti. Tak ztstava jedna z diilezitych podmi-
nek fungujiciho socialniho etatismu nesplnéna: nadfazenost politiky nad ekonomikou. Ve
svétovém ekonomickém systému si ekonomika miize znovu vydobyt svou vud¢i pozici, a
jesté jednou tak dokézat, Ze je opravdovym zakladem obcanské spole¢nosti. Narodni staty
mohou lakat a soutézit mezi sebou jako vyhodné priimyslové oblasti tim, Ze poskytnou
pravni jistoty podnikatelim, pfestanou regulovat podminky ekonomiky, tzn. uvolni po-
vinnosti zaméstnavatelti vii¢i zaméstnancim, omezi vladni intervence do ekonomiky,
ekonomice poskytnou dafiové tlevy atd.

Ze strukturalniho hlediska jsou problémy, které musi evropské zemé fesit, vysled-
kem podobnych podminek: ackoliv musime vzit samoziejmé v vahu specifické rozdily
tykajici se sémantickych variant etatismu a s nimi spojené diference v rozsahu etatistické
reglementace, faktem zistava, ze vSechny evropské zemé nalezely k nékterému ze zmi-
fiovanych typt etatistického socidlniho fadu. Obecné vzato, musi viechny tyto zemé fesit
tytéz ukoly, vyplyvajici z konsekvenci neoliberdlni globalizace, ackoliv kazda v jiném
rozsahu. Mezi tyto tkoly patfi privatizace statnich podniki, Ustup od byrokratickych
omezeni podnikéni, uvolnéni trhu préce, stejné jako omezeni statniho pferozdélovani, tzn.
redukce socidlniho zabezpedeni ve viech oblastech. Oviem zatimco zapadni spole¢nosti
zde mohou navazat na legitima¢ni konotace liberalni sémantiky, ktera vzdy byla pfitomna
v jejich archivech, monosémantické spoleénosti autoritaiského realného socialismu ne-
mohly vyuzit Zadné alternativy neetatistické sémantiky, ktera by byla vyplynula z ,histo-
rického apriori* jejich socidlniho systému. Misto toho pfi popisu sebe sama musely
pouzit strukturni vnéjsi model kapitalismu jako kontrastujici sémanticky protéjsek. Ne-
mohly tedy vyhovét pozadavkiim globalizace ptechodem k alternativni sémantice, ktera
by vyplynula z nich samych, ale byly nuceny zménit systém jako takovy.

Mohli bychom nyni o¢ekavat, Zze uskutecnéni opatieni, vyZzadovanych globalizaci,
by mélo za podminek zmény systému probihat mnohem pomaleji. OvSem fakta piekvapi-
vé ukazuji néco jiného. Zda se, Ze systémova zména ucinila zemé& na okraji Evropské unie
vnimavéjsi k pozadavkiim globalizace, zatimco zemé v jejim stiedu je akceptuji pomalu a
pod tlakem naristajicich obtizi s financovanim socialniho statu [World... 1997]. Vypada
to, jako by zemé v jadru Evropské unie, s vyjimkou Velké Britanie, ziistavaly — diky je-
jich predchozi preferenci etatistické adapta¢ni strategie a strategie blahobytu — ve static-
kém stavu, zatimco deregulacni strategie tenduji k rychlejSimu uskutecnéni na okraji
Unie. Vychodni kandidati na ¢lenstvi v EU (Polsko, Ceska republika, Slovensko, Mad'ar-
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sko, Slovinsko a Estonsko) vykazuji znaky pozitivni dynamiky adaptace: jsou pro né
charakteristické klesajici nebo relativné nizké miry nezaméstnanosti, obnoveny ekono-
micky rist a pfijmova diferenciace podél vertikalni stratifikace. Dynamiku téchto spoleé-
nosti lze jasn& vidét na ménici se socialni stratifikaci a vyvoji struktury pkjma, které
probihaji od roku 1989 [Matg&jt 1998].

Mohli bychom tedy vyslovit hypotézu, Ze ochota pfijmout poZadavky nové se po-
¢inajiciho liberalniho obdobi je spojena s typem etatistického rezimu, ktery se ma dere-
gulovat. Funkce socialniho statu, které se maji omezit, jsou spojeny jak realné, tak
symbolicky s timto reZimem. Odstranéni socidlnich technik autoritafského rezimu je tak
v pritbéhu demokratizace ziejmé jednodussi nez omezeni statu blahobytu, jehoz cilem je
posileni demokracie a legitimace trZzniho hospodafstvi. Jednim z rozhodujicich faktor je
zde zjevné skutecnost, Ze na rozdil od zapadniho modelu systém blahobytu ,realného
socialismu® nikdy nedosahl dostatecné urovné, aby poskytl legitimizaci rezimu. Mzeme
také predpokladat, Ze je spiSe mozZné legitimizovat socialné strukturni vysledky a socialni
ndklady deetatizace v procesu prechodu od autoritafské vlady, pokud je lze prezentovat
jako opatieni nutna pro ptekonani starého nezadouciho rezimu. Cely transformaéni proces
tak mhze byt zaloZen na ocekavani lidi, ktefi, jak ukazaly vyzkumy provedené ve vy-
chodni Evropé, si uvédomuji zhorSeni jejich soucasné situace, ale véfi v moznost, Ze se
v blizké budoucnosti zlepsi [Rose a Seifert 1995]. Naproti tomu je politicky obtizngjsi
odstranit centralni nastroj z legitimacniho mechanismu socidlniho statu, ktery politické
tiidé zemi EU jiz 50 let umoZiuje zlstat u moci. Navic v téchto spolecnostech neexistuje,
pokud na véc nahlizime z kazdodenni perspektivy, téméf Zadna motivace pro prijeti soci-
alnich dusledkil systémovych zmén, které by znamenaly krok zpét od pfedchozich vymo-
Zenosti.

Pfi pohledu na tyto zmény v perspektivé longue durée jako na dlisledek opakovang
se objevujicich konfiguraci tedy zji§tujeme, Ze nékteré charakteristiky soucasné systémo-
vé transformace, které se zdaji ndhodnymi, chybnymi anachronismy, nebo naopak novy-
mi vytvory specifickymi pro sou¢asnou situaci, jsou sou¢astmi konfiguraci typickych pro
proces modernizace od jeho poéatkt. Jednim z takovych domnélych chybnych momenti
transformace je nartst diskursti a praktik zaloZenych na etnicismu a nacionalismu, které
pozorovatelé jakoby samozfejmé vétSinou pripisuji postsocialistickym zemim. V pohledu
zde podaném jsme ov8em vidéli, Ze vznik evropského nacionalismu a s nim spojené pro-
cesy socidlniho uzavirdni a exkluze se vztahovaly uz k prvni liberalistické vIné industria-
lizace jako reakce na jeji dezintegracni Gi€inky. Plati-li naSe pojeti cyklicity, méli bychom
oekavat, ze u¢inky socialniho uzavirani nebudou v soucasné neoliberalni fazi omezeny
pouze na urcité oblasti, ale obecné se projevi ve viech spolecnostech ovlivnénych globa-
lizaci. Skute¢né jsme svédky silnych tendenci k socidlnimu uzavirani i v zapadnich spo-
leénostech. Projevuji se xenofobnim nasilim, negativnim hodnocenim migrace a zvlasté
imigrace, volanim po zvySeni vnitini bezpecnosti a zdliraziiovanim zlocinnosti zahranic-
nich minorit, které dominuji vefejnému diskursu, stejné jako restriktivnimi opatfenimi,
ktera v tomto ohledu pfijimaji vlady pod tlakem vefejného minéni. ProtoZe na jedné stra-
né neoliberdlni sémantika neobsahuje Zadnou slovni zasobu vhodnou k afirmativnimu
popisu téchto tendenci a na strané druhé je oziveni tradi¢ni nacionalni sémantiky kvuli
jejimu konfliktnimu potencialu problematické, musime pockat, abychom zjistili, v jaké
formé se budouci artikulace této tendence socialniho uzavirani spole¢nosti objevi. Az
budou konkrétni pojmy jakékoliv — rozhodné budou etatistické.
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Iv.

Doposud jsme se zabyvali cyklickou strukturou modernizace na makrotrovni longue
durée. Zavérem bych rad trochu osvétlil zmény — které diky soucasné zméné€ sémantiky —
probihaji v kazdodennim ramci jednani v postsocialistickych zemich. Tyto zmény budu
zkoumat v ¢asové, prostorové a socialni dimenzi kazdodenniho jednani.

Casova dimenze

Zména v &asové dimenzi béhem transformaéniho procesu se na systémové Urovni proje-
vuje pfechodem od dominace statu k dominaci trhu. Byvala autonomie byrokratické or-
ganizace Casu je odstranéna nebo alespoii omezena rytmem reprodukce kapitalu, ktery
nelze fidit centralizovanymi byrokratickymi prostfedky. Na trovni kazdodenniho Zivota
to znamena, Ze vlastni vykon ¢lovéka se stava vyznamnym faktorem ovliviiujicim budou-
ci plany, které jiz nejsou zajistény statem (nebo jen do malé miry). Jednim z jasnych di-
sledkli této zmény je znovuotevieni individualni dimenze budoucnosti, kterd byla po
desitky let socialismu blokovana. Jaké jsou charakteristické znaky nové ¢asové sémanti-
ky? Je typicka pfechodem od marxistického referenéniho ramce k idejim ekonomického a
politického liberalismu v celém sémantickém spektru postsocialistickych spolecnosti.
Skute¢nost, Ze tato sémantickd zména otevira horizont budoucnosti, neni bez paradoxu:
marxismus je ve své podstaté charakteristicky linedrnim pojetim historie, ve kterém mo-
ment oteviené budoucnosti hraje daleZitou roli pro transcendenci soucasnosti. Totalitarni
provedeni marxistického planu v socialistickych zemich vedlo paradoxné k paralyzovani
socialniho Zivota, ve kterém se tato utopicka transcendentni dimenze, otevirajici budouc-
nost, stala na trovni kazdodenniho Zivota naprosto zbyte¢nou. Soudasné je nahrazena
liberalni konstrukci spoleénosti, ktera vychazi, stejné jako za marxismu, z linearni, postu-
pujici humanizace pomoci ekonomického riistu a zvy3ujici se irovné vyvoje spolecnosti.
Sémantika této konstrukce ovem nezahrnuje Zadné momenty transcendujici utopie, pro-
toZe zna jen jednu spole€nost, ve které se linearni, postupujici humanizace miize uskuteé-
nit: a to spolecnost liberalni. Vnitini budoucnost spole¢nosti se v ramci liberalniho pojeti
spole¢nosti otevira, ale budoucnost historicka je jiz uzaviena. V této ¢asové sémantice,
ktera otevird budoucnost pro individuum uvniti spole€nosti, ale ktera vidi budoucnost
spole¢nosti jako uzavienou, ziejmé lezi pfitazlivost liberalni ideologie v postsocialistic-
kém kontextu: ob¢ané se nezajimaji o historické experimenty s budoucnosti, ale spie o
svlj individualni rozvoj ve stabilnich socialnich podminkach.

V zemich byvalého realného socialismu se ov§em budoucnost, nové oteviena pie-
chodem od marxismu k liberalismu, povaZzuje za navrat k modelu socialniho fadu, ktery
byl v minulosti opustén. Sémantika otevieni budoucnosti prostfednictvim navratu zde
tvofi cyklickou casovou smycku, do které se, opét paradoxné, postsocialistické zemé
pokouseji chytit svou socialistickou minulost, aby tak svou historii zbavily tohoto nyni
jakoby cizorodého télesa.

Casova sémantika, ktera zde byla zhruba nalrtnuta, nevisi samoziejmé volné ve
vzduchu. Je soucasti socialniho diskursu moct, ve foucaultovském smyslu, a uréuje nové
vzorce hodnoceni a sebepojeti biografii na trovni kazdodenniho Zivota. V tomto smyslu
se budoucnost neotevird pro kazdého: cyklicka ¢asova smycka navratu do budoucnosti
pro jisté generace a socidlni skupiny budoucnost uzavird [Huinink a Mayer 1993]. Na
trovni individua znamena nemoZnost artikulovat jisté Casti vlastni biografie to, Ze tato
zasoba védomosti, ktera stile orientuje individualni jednani, zlstava skryté nepojmeno-
vana. Na kolektivni irovni se tyto nevyjadritelné ¢asti biografii spojuji v kolektivni histo-
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rii, kterou v jeji totalité nelze tematizovat, a kterd tak vyvolava nejistotu o kolektivn{
identite.

Zmeény v postsocialistické ¢asové sémantice formuji tedy kazdodenni pole jednani
nékolika zptisoby: oteviraji horizont budoucnosti pro individualni jednani, ale vylu€uji
z tohoto horizontu moment utopické transcendence. Vynucuji redefinici biografif a filtruji
tak aktérovy praktické moznosti vstupu do nové oteviené budoucnosti. Soucasné tabui-
zuji casti stavajici kolektivni zasoby védeéni, ¢inf je neartikulovatelnymi a pfipravuji tim
padu pro budouci potiebu jejich vyjadieni.

Prostorovd dimenze

Prostorova dimenze kazdodenniho jednani se béhem transformacniho procesu méni také
paradoxnim zplsobem. Pozadovany pfechod od statu k trhu je doprovazen zmeénou
v prostorové struktufe spolecnosti. Jak by fekl Wallerstein [1986: 57ff]: uzavienost byro-
kratického centralizovaného svétového impéria byla naruena otevienosti polycentrického
ekonomického systému. Dosah individudlniho pole jedndni zde obrovsky narostl diky
individudlni mobilité, které bylo dosazeno. V tomto ohledu ma transformace otevirajici
O¢inek podobny tomu, ktery se odehral v dimenzi Casové. Ale jiZz jsme vidéli, Ze tyto
moznosti individualni mobility pfinaseji socialni uzavirani a exkluzi omezovianim migra-
ce a ndsilnou xenofobii. Navic spolu s rozpadem imperidlni struktury vychodntho bloku
prestala platit také jeji teritoridlni organizace se svou prostorovou sémantikou. Tim se
znovu oteviela moznost pro redefinici socidlniho prostoru etnicko-kulturni sémantikou
diive vlastni nacionalismu. Dynamika této redefinice socialniho prostoru stavi postizené
postsocialistické zemé Casto do téZze geopolitické pozice, ve které se nachazely na konci
devatenactého stoleti, kdy se zapodal proces formovani narodnich statl. Také tato zména
prostorové dimenze pfinasi do vyvoje téchto zemi jisty druh cyklicity.

Prostorova sémantika transformacéniho procesu tak nese dva vzédjemné si odporujici
repertodry: prvnim je liberdlni repertodr mobility a prostorového otevirdni v rdmci vol-
nych, globalizovanych trhi; druhym je repertoar etnické nebo nacionalni segregace, ktera
je podporovin revitalizovanou dynamikou formovani narodnich statli. Tyto repertoary
také oznacuji dva poly, mezi nimiz vznikaji nové politické kultury transformovanych
zemi, nabizejici symbolické soufadnice pro formovani novych identit svym biograficky
znejisténym obcéanim.

Socidlni dimenze

Zména prostorové dimenze nasledkem transformacniho procesu postsocialistickych spo-
lecnosti se netyka pouze nové organizace socialniho prostoru prostfednictvim mobility
nebo etnické segregace. Nové se vytvarejici diferenciace socidlnich pozic pfinasi novou
distribuci Zivotnich 8anci a urcuje tak také nové hranice v socialnim prostoru, ¢imz zpi-
sobuje novou organizaci socidlnich skupin a jejich socidlnich siti.

Diferenciace zivotnich $anci spojena s enormni nové€ vznikajici socialni nerovnosti
znamena prudké zvétSovani mezery mezi niz§imi a vy$§imi pozicemi ve spolecnosti a
novou organizaci socidlni distance mezi skupinami a individui. V této souvislosti se
v socidlnich vztazich nové strukturuji pratelstvi a anonymita, dlivéra a distance.

Pevnou soucasti obecné, kazdodenni zasoby védomosti ve spole¢nostech realného
socialismu byla zku$enost, ze normy socialni solidarity a reciprocity povinnosti jsou plat-
né pouze uvnitt vlastni socialni sit€ a Zze vyuzivani a zneuzivani pozic v povolani nebo
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institucich v zajmu ¢lent vlastni sité nalezi také k tomuto pozadavku solidarity [Nowak
1980].

Transformaci byly v sociélnich sitich vytvofeny nové hranice, dané socialni nerov-
nosti a distribuci zboZi a sluzeb trhem, ktery je na neformélnich socialnich vztazich nezd-
visly. ZvétSila se socialni distance mezi profesnimi skupinami a socialnimi tfidami,
zménil se dosah osobnich a neformalnich vztahii a do socialnich vztahli vstoupila nova
vrstva anonymity. Tato nové vytvofena vzdaienost mezi aktéry vyzaduje novou, obecnéj-
§i organizaci kazdodenni komunikace, ve které neni ochota uznat jiného &lovéka jako
rovnocenného partnera zavisld na tom, zda se jedna o znamého, ¢i nikoliv. Sémantika,
ktera slouzi této nové organizaci komunikace je sémantikou profesionalizace [Ténzler a
Mazalkova 1996]. Anonymni aktéfi by se k sob& méli chovat jako profesionalové podle
svych profesnich standardd, které jsou ospravedInény expertizou, nikoliv osobni znamos-
ti. Tato sémantika sméfuje k objektivizaci socialnich vztahi, v jejichz centru stoji promé-
na specialniho védéni ve sluzbu, ktera se ned&je kvali dané osobég, ale stane se trni
nabidkou. Sémantika profesionalizace takto nalezi do repertoaru navratu, jehoZz pomoci
ma byt neutralizovéana stard, redlné socialisticka zasoba védéni a jeji pouzivani.

Nyni vidime, Ze tendence k navratu, kterou miizeme objevit na ¢asové a prostorové
trovni, se ukazuje také v socialni dimenzi transformacniho procesu a v jeji sémantice.
Diferenciace Zivotnich $anci zaloZena na socialni nerovnosti, doprovazena anonymitou a
odosobnénim kazdodenni komunikace, zvétSovani socialni distance mezi socialnimi sku-
pinami legitimované sémantikou profesionalizace a vykonu, hodnoceni socidlni pozice
vedené kritérii materialistického uspéchu, to viechno jsou charakteristické znaky zapad-
nich industrializovanych spole¢nosti, ke kterym se postsocialistické zemé& nyni vraceji.
Neni proto velmi pravdépodobné, Ze by liberalni sémantika byla schopna plné zvladnout
dynamiku vyvoje ¢asové, prostorové a socialni dimenze transformacniho procesu, nebo
dokonce schopna zastavit déjinnost modernich spole¢nosti. V tomto smyslu nenf trans-
formaéni proces krokem smérem k liberalnimu konci historie. Opakovani cyklu je sou-
¢asti archivu moderny, v némZ je liberalismus obsazen. Je-li pfednesena teze spravna,
musime s opakovanim cyklu pocitat. Tentokrat ne snad v podobé systémové zmény, ale

wrys

dozajista jako s rostouci preferenci pro etatistictéj$i sémantiky fadu.
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ZE SOCIOLOGICKYCH VYZKUMU

Problémy vytvareni preshraniéniho spolecenstvi
na cesko-némecké hranici

FRANTISEK ZICH™
Sociologicky ustav AV CR, Usti nad Labem

The Problems behind the Creation of a Cross-border Society on the Czech-Germany Border

Abstract: The defeat of Nazi Germany in 1945 and the following events, particu-
larly the exodus of Germans from and the arrival of new settlers in the Czech border
lands, the political division of Europc, and the ensuing Cold War, indicated the al-
most complete interruption of cross-border civic relationships between Germans and
Czechs. To a certain degree this was true even in the casc of the area bordering with
the GDR. where despite the fact that the borders could be relatively easily passed
through, there nonetheless existed primarily formal and administratively controlled
relationships between people. Only in 1989 did conditions emerge for the creation of
a regular cross-border society. This article deals with the situation on the Czech-
German border from the viewpoint of the creation of civic cross-border relation-
ships, and uncovering the factors that influence the processes behind the formation
of a cross-border society. The author characterises the state of present cross-border
contacts and the establishment of relationships in various arcas of social life. For the
time being. institutional co-operation is more prominent than spontancous civic ac-
tivity. Special attention is devoted to the actors involved in the creation of cross-
border tics. and the article presents a sociological outline of their characteristics.
These are people who distinguish themselves through their marked social activity,
their open and optimistic attitude towards the integration processes in Europe, and
their trust in their German neighbours. The processes behind the creation of a cross-
border socicty are significantly influenced by the asymmetry in the arcas of the
cconomy and socicty of the two countries. Other influences appear to be found in
the cultural specificity of both countries, and to some degree in post-war historical
events. Despite the significant quantitative and qualitative growth in cross-border
contacts and cstablished ties, for the time being it is not yet possible to refer to a
cross-border Czech-Germany society.

Sociologicky casopis, 2001, Vol. 37 (No. 2: 161-181)

Ivod
tedmétem zajmu této studie je obyvatelstvo Ceské republiky Zijici pi hranici se Spolko-
ou republikou Némecko. Studie prezentuje poznatky ziskané z nékolika empirickych
yzkumt a sond zkoumajicich pfesh ani¢ni obcanskeé a institucionalni vztahy. Jejim ci-
em je poskytnout obraz o soucasném stavu probihajicich procesti obnovy a fungovani
feshrani¢niho spolecenstvi na ¢esko-némecké hranici.

Vymezime-li pracovné preshrani¢ni 0zemi naseho zajmu tak, Ze jej tvofi spravni
ednotky, které se dotykaji hranice (okresy na ceské a ,Kreis** na némecké strané) pak

) Stat’ byla zpracovina v ramei fedeni grantu &. 403/98/1420 GA CR.
') Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Prof. ing. FrantiSek Zich, DrSc.. Sociologicky
stav AV CR. Stibrnické nivy 2. 400 11 Usti nad Labem. e-mail zich@soc.cas.cz
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v tomto prostoru o rozloze ptiblizné 31 400 km® v sou¢asné dobé Zije kolem 3,4 milionu
obyvatel. Vyrazné se oviem lisi saské pohraniéi (s hustotou obyvatelstva 177 na km® na
némecké a 166 na km” na Geské stran&) od pohraniéi Gesko-bavorského (hustota obyvatel-
stva na némecké strané &ini 96 obyvatel, na &eské 53 na km?). Samy tyto zékladni idaje
svédéi o tom, Ze tento piihraniéni prostor je nejen co do poctu obyvatelstva, ale i rozlohy
dostate¢né vyznamny. Vyznamnost podtrhuji dale ekonomickd a politicka specifika
téchto regionfi a v neposledni fadé i jejich historicky vyvoj.

Na Ceské strané je takto vymezené uzemi, lezici pti téméf 1000 km dlouhé hranici,
vnitiné diferencované. Tato diferenciace je dana pfedev§im geograficky a s tim spojeny-
mi ekonomickymi a socialnimi faktory. Lze zde rozlisit nejméné nasledujici izemni typy:
Sumavsky region, zahrnujici okresy Prachatice, Klatovy a Domazlice, Zapado&esky re-
gion s okresy Tachov, Cheb, Sokolov a Karlovy Vary, Kru§nohorsky region s okresy
Chomutov, Most, Teplice, Usti n. L. a Severoéesky region s okresy D&in, C. Lipa, Libe-
rec (Jablonec n. N.).Vymezeni téchto typl pohrani¢niho Uzemi povazujeme za smyslupl-
né, i kdyz je zfejmé, Ze hranice mezi stavajicimi okresy se plné s témito typy nekryji.
Tyto typy uzemi se z vét§i Casti shoduji s euroregiony, které vznikly na hranicich s Né-
meckem a odpovidaji jim i pfisluina ptilehla Gzemi v Némecku (pfipadné v Rakousku a
Polsku). RovnéZz euroregiony viak odpovidaji spiSe novému krajskému spravnimu uspo-
fadani nez pfirozené a komplexni spadovosti (izemi. Na naSem Uizemi jsou navic postave-
ny na principu dobrovolného ¢lenstvi obci a mést, nebo jejich sdruzeni. Nezahrnuji tedy
vzdy viechny obce a celd uzemi okresli. Podobnou zatim netiplnou systémovou celist-
vosti se fakticky vyznacuji i nové kraje zacinajici svoji ptsobnost od 1. 1. 2001. Svoji
funkénost a smysluplnou systémovost budou tyto kraje v ramei své pfisti Einnosti teprve
hledat. Pfihrani¢éni uzem{ s Némeckem je mozné reflektovat i z pohledu spolkovych zemi
Némecka. Pomé&rné znacné rozdily existuji na obou stranach ptihrani¢niho prostoru Saska
a Bavorska. Je to dano nejen ptirodnimi podminkami, ale pfedev§im nedavnym historic-
kym vyvojem obou téchto spoltkovych zemi.

Obyvatelstvo tohoto preshrani¢éniho uzemi je nadéle rozdéleno predevsim podle
statni ptisludnosti. Hranice mezi staty zde tvofi rozhodujici pfedél ve vétSin€ oblasti Zi-
vota lidi. Vznika proto otdzka, jak je presto kaZdodenni Zivot lidi pFes tuto hranici propo-
jeny, jaké existuji kontakty mezi lidmi, jaké se vytvdareji preshranicni vazby a zda je
mozZno v této souvislosti mluvit o preshranicnim spolecenstvi. S tim samoziejmé souviseji
dalsi otazky jako naptiklad, jaka je povaha téchto vztahi, ¢im jsou motivovany kontakty
pfes hranici, které faktory posiluji navazovani novych vztahi, které pisobi opacné apod.
Funkce hranice mezi staty v soudobé Evropé jsou ovlivnény procesy doznivajici dezinte-
grace byvalého bloku statniho socialismu a na n& navazujicimi snahami o integraci téchto
zemi do EU a integraénimi procesy, které probihaji v ramci celé Evropy.1

Hranice obecné nejen oddéluje, ale také pomaha vymezit vlastni identitu a tim
ovsem soucasné vniting spoluvytvaret pfisluSnou entitu. V naSem piipadé podél hranice
snadno rozli§ime dvé& rozdilné spole¢nosti (komunity):2 némeckou a ceskou. Teprve kdyz

1y Na diferencovanou povahu hranic mezi stity v soudobé Evrop& upozoriiuje systematickym
studiem Institut mezindrodn{ sociologic univerzity Gorizia, Itdlie. Srv. napf. ISIG magazine N. 4
Dicembre 1999, N. 1 Febraio 2000, Spedizionc a. p.— Art. 2 Vomma 20/c Legge 662/96, Filiale di
Gorizia.

2y Komunita je skupina, v niZ jsou faktory lidi sjednocujici silnj3i a duleZitéj3i neZ vie, co by je
mohlo oddélovat; rozdily mezi jejimi piislusniky jsou ve srovnani s jejich esencidlni — Elovek by
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sledujeme podrobngji, jak tato hranice funguje miZeme rozli$it rizné aspekty pieshranic-
niho souziti, respektive upfesnit oblasti, v nichZ hranice piisobi ,,odd€lujicim® zplsobem
a v nichz je naopak pfekonavana. Hranice mezi staty a jejich socidlnimi systémy je jak
hranici politicko-administrativni, tak hranici plGsobici v oblasti ekonomické, narodni,
kulturni &i obCanské a socidlni, pfipadné i dalgi. Politicko-administrativni hranice mezi
Ceskou republikou a Spolkovou republikou Némecko je fakticky fyzicky oznageny predél
prisludnym zplisobem zaznamenany v terénu a stale je§té ptislusSnym zpusobem stfeZeny,
oddélujici Cechy a Némce podle statniho obg&anstvi. Pfemistovani z jednoho uzemi na
druhé je kontrolované. (S ohledem na fakt, Ze jde o hranici EU, je ostraha této hranice
proti nelegalnim prechodiim velmi silna — napf. véetné readmisni dohody.) Tato hranice
je v8ak v dasledku zajmU a aktivit €lend sousedicich komunit riznymi zplisoby a z pohle-
du rliznych aspektil mnohokrate zam&rng nebo mimodék ptekraovana.

Jiz z uvedeného vyplyva, Ze hranice zv1asté u socialnich systémi neni jednoducha
délici Cara, ale ma spiSe povahu kontinua, v némz pfechazi jeden celek v druhy. Tento
pfechod se vét§inou uskuteciiuje na zakladé priniku vlastnosti nebo ambivalentni pova-
hou nékterych ¢lent a skupin komunit a hlavné aktivitou jejich ¢leni. Plati obecné, Ze
hranice mezi socialnimi celky neni striktni, ale tvofi pas priniki a pfechodovych jevi. |
v podminkach neprody$ného uzavieni statnich hranic, jako tomu bylo v obdobi studené
vilky mezi tehdejiim Ceskoslovenskem a Spolkovou republikou Némecko (zapadnim
Némeckem), dochazelo k fadé vzajemnych kontaktd véetné socialnich (napf. nelze zcela
eliminovat pFibuzenské vztahy) a plsobeni riznych vlivi (ekonomika, informace, kultura
atd.), které tuto ostrou hranici piekracovaly. Kazda hranice zanechava na obou stranich
jakousi ,,8edou oblast“, kde nejsme schopni okamzité zcela ptesné odlisit, zda ur€ity ¢lo-
vék patii k nam, nebo je cizinec, &i nakolik je uréity socidlni jev produktem domacim,
nebo nakolik je ovlivnén z vnéjSku [Bauman 1996: 58]. Tato Seda oblast je o to §irsi, o¢
vét§i a komplexnéj$i povahu ma entita (komunita), o niz uvazujeme. Hrani¢ni zéna v so-
cidlni oblasti obsahuje pfechodové jevy, to je zaleZitosti, které nepatfi do jedné ani do
druhé nebo ani jen do jedné &i jen do druhé komunity, jsou v té &i oné mife spoleéné.?

Stav pfeshraniénich vztahl — vytvareni pfeshrani¢niho spoleéenstvi

Pad Zelezné opony a nasledné zmény po roce 1989 prinesly Sanci, aby se na &esko-
némecké, ale i na Cesko-rakouské hranici postupné vytvarelo pfirozené preshraniéni spo-
lecenstvi. Jde o takovy typ ,,normalniho* spolegenstvi, které ziejmé vzniklo a funguje na
hranicich mezi staty uvnitf Evropské unie, nebo staty, které spolu dlouhodobé spolupra-
cuji. Podobné spoleenstvi existuje na Cesko-slovenské hranici, kde do viceméné pfiroze-
nych vztahi, které se vytvarely v procesech dlouhodobého souziti, byly dodatecné
vneseny statné politické hranice [viz napf. Rehak 1998]. Ty maji za nasledek ur&ité kom-
plikace a omezeni vzdjemného souziti véetné negativniho vlivu na obcCanské vztahy.

V podminkéch otevienych hranic pochopitelné kontakty mezi lidmi sili a dochazi
k zintenzivnéni stavajicich a vzniku novych socidlnich vztahii. Hranice mezi staty i

skoro az fek! vie pohleujici — podobnosti jen nevyznamné a podruzné. O komunité se uvaZuje jako
o pfirozené jednoté.” [Bauman 1996: 74].
3y Jde o volngjsi spojeni roznych prvka zivota lidi v rozdilnych spolecnostech, které vytvakeji
.zarodek piistiho preshrani¢niho dzemniho spolecenstvi zaloZeného na spole¢né vili a spole¢né
vytvotenych a respektovanych pravidel pro udrzovani vzajemnych vztaha.
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v socialnim prostoru zistava, ale vyrazné se rozvoliuje, dochazi k vzajemnym prinikim
v jednotlivych sférach spolecenského zivota.

Hiavni dlivod, pro¢ se zabyvame procesy vytvareni preshrani€niho spoleCenstvi na
cesko-némecké hranici a jejich nositeli, spoCiva v tom, ze jde o spoledenstvi mezi pfislu§-
niky dvou narodil, které spolu v minulosti nevychazely vZdy dost dobfe a jejich vztahy
jsou témito udalostmi a zku$enostmi vyrazné poznamenany. Také politicky a ekonomicky
vyvoj téchto zemi v druhé poloving 20. stoleti probihal z vétsi asti rozdilnym zplisobem.
I kdyZ se v soucasnych politickych dokumentech i v oficidlnich prohlaSenich ptedstavi-
teltl vlad obou stat setkavame s vyroky, Ze vztahy mezi Ceskou republikou a Némeckem
nikdy nebyly tak dobré, jako jsou v soucasnosti, je tfeba pFipustit, e obanské vztahy
mezi lidmi obou zemi zdaleka nejsou zcela dostate¢né a normdlni. V soucasné dobé€ ne-
vytvéti obyvatelstvo Zijici z obou stran Cesko-némecké hranice pfirozené, tj. dostate¢né
celistvé tizemni spolecenstvi. Celkové jsou rozdily mezi obéma narodnimi spole¢nostmi
stale znacné a jsou jesté posilovany a komplikovany globalnimi a integracnimi procesy
véetné souvislosti plynoucich z faktu pfisluSnosti Némecka k EU.

Odsun Némci z Ceskoslovenska vytvotil zasadné novou situaci v pohraniénich re-
gionech. Znovuosidlovani ¢eského pohraniéi byl slozity proces. Z hlediska poctu obyva-
tel neni ve vét3iné sidel dosazeno predvaledného stavu.® Postupnd socidlni integrace a
regionalni identifikace novych osidlencli byla poznamenéana migra¢nim a vlnami a po-
mérné silnou zpétnou migraci zvlaité v padesatych letech. Integrace novych obyvatel
byla ovlivnéna jejich rozdilnymi socialnimi zkuSenostmi, kvalifikaci a kulturou. Teprve
nastup druhé a tfeti{ generace téchto osidlencli znamena jisté systémové sjednoceni a vy-
tvoieni lokalnich socialnich vazeb a mistni kultury. Jeji slabiny zejména v jejich materia-
lizovanych projevech vsak pocitujeme dodnes. To zejména vynikd v souvislosti
s intenzivni snahou odsunutych Némcii a jejich potomkii obnovovat nejen kulturni pa-
matky obecného vyznamu, jako jsou napiiklad kostely, ale i rlizné pamétni desky, po-
mniky padiych byvalych obc¢anli apod. Tyto snahy nesporné obohacuji krajinu a
v nejednom ptipadé ji vraceji pivodni kulturni podobu. Na druhé stran€ nelze nevidét
snahu pfipominat byvalou ptitomnost némeckého elementu v tomto prostoru. Tato stig-
matizace Uzemi, ktera postupné zesiluje, je na jedné strané vyrazem historické pfitom-
nosti riznych narodnich kultur, a tedy nespornych ptinosem, na druhé strané je vsak
zejména starimi lidmi vnimana ptinejmensim jako zneklidnujici element pfipominajici
jakousi vinu ¢eskych otcli za odsun Némcl. Tato zneklidnéni jsou posilovana pozadavky
a stanovisky sudetonémeckych organizaci prezentovanych zejména na spoleénych krajan-
skych setkanich a podle konkrétni situace pak i v mezinarodné politické roving. Presto, Ze
zde z posledni doby existuje vyznamny dokument Cesko-némecké deklarace a na jejim
zakladé jiz fungujici dal3i instituty, jako je napt. Cesko-némecky fond budoucnosti, Dis-
kusni férum a dalsi, plisobi tato opakovand stanoviska zneklidfiujicim zpisobem a do
znacné miry komplikuji procesy vytvafeni normalni pfeshraniéni situace.

Vychozi pozice obou zemi, a tim i pohrani¢nich tizemi k navazovani pfeshrani¢-
nich vztahl je nerovnomérna. Z téchto diivod(i maji procesy navazovani pfeshrani¢nich
vztahli asymetricky charakter. Asymetrie vztahii je dana objektivné hlavng rozdilnou
ekonomickou situaci obou zemi.

4) V soucasné dob¢ &ini podil obyvatel na pohraniénich Gzemich, odkud byli odsunuti Némci, ve
srovnani s rokem 1930 v priméru piiblizng 75 % [srv. Zich et al. 1996: 51 an.].
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Tato asymetrie se projevuje v mnoha ohledech a nema jednoznacny charakter ve
vztahu k hodnoceni zdjmu o navazovani vzajemnych vztahli. Nezda se proto zcela zdi-
vodnéné tvrzeni, Ze ,,pokud jde o miru vlivit na zmény v ramci ¢esko-némeckého pohra-
ni¢i, ukazuje se, Ze iniciativa je jednozna¢né na némecké strané.” [Jefabek 2000: 5]. Obé
strany i v oblasti ekonomiky maji zajem vyuZzivat komparativnich vyhod, plynoucich
z rozdilné urovné narodnich ekonomik, ale s ohledem na asymetri¢nost ji mohou realizo-
vat rozdilnym zplisobem a v rliznych oblastech. Zatimco némecka strana realizuje zajmy
v oblasti investic, pfenosu prace k levnéjsi ceské pracovni sile (prace ve mzdg), ¢i v ob-
lasti levného nakupu zbozi a sluzeb, pak cesti obéané mohou realizovat své zajmy hlavné
v oblasti pracovniho trhu nabidkou levné a kvalifikované pracovni sily. Také v oblasti
pfipravy a realizace riznych pteshrani¢nich nebo i mistnich projektli z prostiedkit EU ¢i
jinych fondu je iniciativa spiSe na ceské strané. Vliv ekonomiky je oviem silngjsi z né-
mecké strany, nicméné iniciativu projevuji obé strany, i kdyz rozdilnym zptisobem.

Asymetrickd povaha podminek, iniciativy a vytvafeni preshranicnich socidlnich
vazeb zaklada socidlni nerovnost mezi Cechy a Némci jak v obecné rovinég, tak v oblasti
rozdil&i uvnit hlavnich socialnich skupin. Sance pro &eskou stranu je v tom, ze musi kori-
govat disproporce asymetrie a odstranovat zde vznikajici napéti.

Nerovnomérnost vzajemnych vztahil je zietelna i z pohledu riiznych druhti kapitélu
[Bourdieu 1998]. Oba narody (a vSechny jejich struktury) jsou vedle ptislu§ného ekono-
mického kapitalu vybaveny také kulturnim a socialnim kapitalem. Ten je mozné vyuZit
jak k navazovani kontaktl, tak naplnéni partikuldrnich zajmi. Z pohledu téchto kapital
je k navazovani vyhodnych vztahll pouzitelny zejména socialni kapital (socialni sité).
Vyhodnou formu tohoto kapitalu maji zejména ti, kdoz jsou pFes hranici spojeni pfibu-
zenskou vazbou. Socidlni kapitdl nahrazuje ¢asto nedostatek aktivniho ekonomického
kapitalu napf. pro podnikani. Jak jsme zjistili v nasich sondach, je tento socidlni kapital
vyuzivan pomérné ¢asto a do jisté miry slouzi ke kompenzaci nedostatku ekonomického
kapitalu na strané ¢eskych obcanti.

Kulturni kapital zdd se nehraje v tomto ohledu tak vyznamnou roli, i kdyZ napfi-
klad budeme-li za jeho slozku povaZovat napf. jazykovou vybavenost, je zjevné, Ze pfes
mnohé problémy je tato slozka silngjsi pravé u ¢eskych lidi. (Zejména z pohledu poméru
znalosti ¢estiny a némciny.) V jinych oblastech kulturniho kapitalu je obtizné existujici
asymetrii hodnotit. Rozdily v Zivotnim zplisobu, kde se napi. Némci projevuji vyrazné
vyssi systematiénosti a disciplinou, nahrazuji Cesi vétsimi improviza&nimi schopnostmi.
Na némecké strané zde napf. rovnéz konstatujeme silnou vazbu na tradici, materialni
kulturni hodnoty, zatimco na Ceské strané nema zejména v pohranici tradicionalismus
stlnou pozict a je kompenzovin schopnostmi rychlé adaptace.

V souladu s obsahem a zamé&ry pfeshraninich kontakt{ a spoluprace se v ¢eském i
némeckém pohranici vytvaieji teprve zarodky socialnich ,gravitaénich center. Na Ceské
strané jsou to predev§im ta mista, kam jezdi Némci vyuZivat sluzby (rekreacni a lazeriska
centra, nakupni stiediska). V roviné spontannich ob¢anskych kontaktl se v tomto ohledu
méné vyrazné projevuji kulturni aktivity a instituce. Jistym organiza¢nim zakladem téchto
center jsou sidla euroregionl a jejich aktivity. Je nutno ale konstatovat, Ze ,gravitani
centra®, kde by se spontanng a opakované setkavali Cesi a Némci, nejsou zatim ani na
Ceské, ani na némecké strané dostatecné vytvorena. Jejich tvorba nenf zaleZitosti jen or-
ganizacni prace, ale maji-li mit trvalej$i vyznam musi byt produktem pftirozenych, a tedy
ziejmé dlouhodobych procesti a setkavani lidi na zakladé spoleé¢ného zdjmu.
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V souéasné dobé ma spole¢na hranice spiSe diflizni charakter. Socialni vazby se
realizuji v riznych oblastech, regionech a v rlizném prostredi. Role hranice na tomto
uzemi se sice méni, hranice se rozostfuje, ale zachovava si sviij politicky vyznam. Je hra-
nici mezi Evropskou unii a zbytkem Evropy, coZ je mimofadné vyznamné.

Oblasti realizace pFeshranicnich vztahi

Pfeshraniéni spolecenstvi ve své cilové podobé (z divodi kontroverzniho historického
vyvoje spolednosti v pohraniénich ¢esko-némeckych regionech) je v soucasné dobé ve
srovnani se situaci napf. na ,,pfirozenych® hranicich, jaké jsou napf. u vétSiny zapadoev-
ropskych zemi nebo u nas se Slovenskem, ve viceméné zarodecné podobé. Kontakty pfes
hranice se uskuteciiuji v riznych oblastech.

Existuji zde silné pribuzenské vztahy, jez maji v nékterych pfipadech podobu lo-
kalnich spole€enstvi v Toniesové smyslu. Jde o rodinné vazby, které jsou Casto realizovi-
ny v oblasti podnikani nebo vzdjemné pomoci a setkavani. Existuji zde rovnéz nékteré
komunity zaloZena na jiném druhu spoleénych aktivit a z4jm0 (sousedské, pratelské, zi-
jmové, sportovni, naboZenské, nékdy i pracovni apod. pospolitosti). Jedno nebo nékolik
takovychto spolecenstvi (pospolitosti) vSak nevycerpava celé oboustranné pfihraniéni
spole€nosti (nevyCerpava vztahy mezi obyvateli na obou stranach hranice), jsou spise
v poloze dil¢ich subsystémi ve vztahu k tomuto celku a vyjadiuji stav a také pficiny jeho
vnitini diferenciace. Komunity na uréitém tizemi zahrnuji vzdy jen ¢ast obyvatel pohrani-
¢i. Podle naSich zjisténi doslo v devadesétych letech ve véts§iné piipadl k zintenzivnéni
pfibuzenskych kontakt( (jsou ¢asto vyuZzivany i moznosti zmény nebo ziskani druhého
obCanstvi v zajmu prekonavani némeckych omezeni v oblasti zaméstnavani cizinct).
Postupné nariista i pocet novych narodnostné smifenych manzelstvi. Presto se zde stale
jesté, vedle vlivu védomi narodniho rozdilu, projevuji rozdily Zivotniho zplisobu a mys-
leni lidi dané setkavanim se postsocialistické kultury s kulturou vyspélé zemé s trzni eko-
nomikou (to plati zejména v kontaktu s obcany byvalého zapadniho Némecka).

Druhy vyznamny typ pieshrani¢nich vztahl vyplyva ze spoluprdce riznych orga-
nizaci. Nejac¢innéjsi formy vytvareni pfeshrani¢nich vazeb a pteshraniéniho spolecenstvi
dnes ziejmé spocivaji ve spolupraci instituci (organizaci), respektive spolupraci lidi
v ramci téchto instituci pisobicich. Vyznamné jsou pfitom zejména ty instituce, které
vznikly nebo vznikaji spontanné na zakladé zajmi a potteby lidi zZijicich v pohranici.

Z hlediska jejich fungovani je vyznamné:

— jaké jsou motivy vzniku, kdo je hlavni inicidtor a jaké sleduje cile,

— z jakych zdroji jsou financovény, zda potiebuji ekonomickou podporu statu, &i zda jde
o dobrovolné pispévky apod.,

— jak jsou Fizeny, maji lokalni zastfeSeni, nebo jde o centrilni organizace,

— jaky je jejich vztah k centru z hlediska spravy, nahrazuji ¢i dopliiuji ptisobnost statnich
organi (totéz k regionu).

Nejdfive si v§imneme nevyrobnich organizaci, tedy téch, které nemaji vyhranéné ekono-

mickou povahu.

Z analyzy motivi, které vedou k navazovani kontakti a ke spolupraci mezi organi-
zacemi, je moZné usuzovat, Ze vedle ,,vnitfni* osobni motivace zde funguji spiSe vngjsi
»arbitrarni* motivy, které jsou dany uréitou povinnosti, ¢i pozici, jez osoba zaujima
v néjaké organizaci. Jde o napliiovani viceméné normativné dané role vyplyvajici z po-
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slani organizace a pozici subjektu v jeji struktufe (zejména je to typické pro spolupraci
oficidlnich stitnicich a mistnich spravnich instituci). Motivace ke spolupréci plyne 1 pro
prisluiné kontaktujici se osoby vyrazné ze zajmu a poslani organizace jako celku. Mnoho
z téchto zpocatku spise formalnich vztaht napliiujicich danou roli vSak ptertista v osobni
piatelstvi ¢i podobny socidlni vztah. Nelze samoziejmé piehlédnout Casté pripady, kdy
spolupraci organizaci predchazi velmi dobré individualni a zcela osobni kontakty jejich
¢lenti ¢i pracovnikil. V nékterych pfipadech je spoluprace organizaci iniciovana pravé
témito lidmi. Spolupraci organizaci, pfipadné spolupraci s mistnimi spravnimi institucemi
¢asto iniciuji odsunuti Némci. Pro ¢eské instituce jde v tomto pfipadé o spolupraci vyvo-
lanou zvn&jsku a ne vZdy zcela a vSemi spontanné akceptovanou. Nicméné vzajemné
pozice organiza¢ni spoluprace maji s pfevahou oficialni (zvlasté zpocatku) a partnerskou
(ekvivalentni) povahu.

Rozsah instituciondlni spoluprace na ¢esko-némecké hranici je veliky a zahrnuje
témeéf viechny relevantni instituce piisobici na tomto Gzemi.

Svého druhu zastfeSujici instituci jsou euroregiony, jeZ pokryvaji celou &esko-
némeckou hranici. Jejich vyraznym rysem je existence spole€nych, nadnarodnich organt,

“které projednavaji, vyjadfuji se a schvaluji rzné konkrétni projekty a organizuji spolu-

praci. Uroveti prace euroregionti na esko-némecké hranici je, v zavislosti na podmin-
kach, iniciativé lidi, na rizné urovni. Vaznou a trvalou komplikaci do znaéné miry je
rozdilné organizacni uspofadani Ceské a némecké Casti a s tim spojené otazky vnitini
organizace, zastupovani, financovani i rozhodovani. Tyto problémy jsou pfedev§im na
ceské strang. ZlepSeni situace v tomto ohledu je mozno oekavat v souvislosti s &innosti
novych kraj& a zmény piislusené legislativy a pochopitelné v souvislosti se vstupem CR
do Evropské unie.

Praci euroregiont jako hlavni nebo nejkomplexnéjsi organizacni struktury ptes-
hrani¢nich vztahii povazujeme za velmi dileZitou. Je proto ponékud prekvapivé zjisténi,
Ze aktéfi preshrani¢ni spoluprace (osoby) vykazuji jejich malou znalost. Malo nebo jen
ramcové tuto ¢innost zna kolem 55 % dotazanych nositeld pfeshraniéni spoluprace [No-
sitelé... 1999]. Dobry piehled ma kolem 10 % respondent(i, z nich pak zhruba tietina (tj.
asi 20 osob) se této prace zucastiuje aktivné. Pouze necelé dvé tietiny dotazanych uvedly
néjaké aktivity, které euroregiony realizuji. Pfitom nejcastéj$i odpovéd’ méla obecny cha-
rakter ve smyslu, Ze jde o ¢innosti rozvijejici spolupraci pfes hranice. Mezi konkrétnimi
aktivitami se pak nejvice objevovalo: realizace riznych projektl, vyména student, rizné
konkrétni akce mést a obci apod. Ve velmi malém podilu zde rovnéz bylo uvedeno nega-
tivni hodnoceni aktivit euroregionti (1,5 %). S ohledem na tuto malou znalost prace euro-
regionit neni prekvapivé, kdyz se vétsina dotazanych nositelé pfeshraniéni spoluprace
domniva, Ze neni tfeba jejich ¢innost ni¢im dopliiovat. Jen v nékolika ojedinélych ptipa-
dech se objevily naméty na pottebu vétSich pravomoci a samostatnosti euroregiontl.
Znalost prace euroregionli a G¢ast na jejich aktivitich nesouvisi statisticky vyznamné
s tim, zda ma, ¢i nema respondent pfibuzné v Némecku. V obou piipadech ptiblizné tieti-
na uvadi, Ze o Ginnosti euroregionti nevi fakticky téméf nic. Uroven znalosti prace euro-
regioni u obyvatel pohraniéi, ktefi udrzuji viceméné pravidelné kontakty s Némci,
ukazuje, ze zna¢nd Cést téchto kontaktid se realizuje mimo tento organiza¢ni ramec, a ma
tedy 1 spontinni podobu.

Zdaleka ne v8echny institucionalni kontakty pfes hranice jsou zfejmé organizovany
na bazi euroregiont. Existuji mnohé bilateralni dohody napf. mezi rlznymi kulturnimi
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institucemi (muzea, divadla, Skoly apod.), které nejsou evidovany prostfednictvim euro—
regionil. Pfejdou-li v8ak tyto bilateralni vztahy k intenzivni praci napf. na zakiadé néjaké—
ho projektu, dochazi k jejich registraci prostfednictvim euroregionu. Je to hlavné z téct—
diivod(i, 7e prave spolecné organy euroregiont rozhoduji o rozdéleni prostredki, ktersS
ptichazeji z EU.

Dalsi formou spoluprdce instituci jsou vzdjemné kontakty a patrondty mezi obcema
¢i mésty. Jde o setkavani predstavitel samospravy nebo o setkavani riznych skupin oby—
vatel. Tyto aktivity jsou rovnéz Casto uskuteciiovany paraleln€ s ¢innosti euroregiont.
Podobné je tomu ve styku riiznych zdjmovych obcanskych sdruZeni (nejcastéji jde o
sportovni kluby, hasice ¢i ochrance pfirody apod.).

Mnohé z téchto preshraniénich vazeb vznika ucelové a dosti formalné jen s cilem
nalezeni partnera pro prosazeni ur¢itého projektu a ziskani prostfedkl. Avsak i tyto
pragmatické zaméry vedou k preshrani¢nim kontaktiim a vytvéreji potencialni sit' pro
silngj$i socialni vztahy. Zaznamenali jsme 1 pfipady, kdy institucionalni spoluprace (napf.
mezi sportovnimi kluby) byla skoncena, protoZe nebylo splnéno ocekavani ekonomické-
ho pfinosu.

Specifickou podobu maji kontakty lokalnich statnich instituci (okresni tfady, poli-
cie apod.). Zde plyne spoluprace z prislusnych zakonl a dohod mezi staty. Personalni
aspekty jsou jisté nezanedbatelné, nicméné obsah této spoluprace je dan predevsim vy-
mezenim piislu§nych pravomoci téchto instituci.

Preshranicni spolupraci ve zkoumanych regionech udrzuji i politické strany. Na lo-
kilni preshrani¢ni urovni jde vSak podle nasich poznatkli o zna¢né rozdily ve formé i
obsahu spoluprice. Obecné je mozno konstatovat, Ze kontakty a vazby jsou zde podming-
ny existenci vhodného zahrani¢niho partnera. Cast&jsi je proto spolupréce u ,tradiénich“
politickych stran, jako je socidlni demokracie, lidové a kfestanské strany a komunisticka
strana. Naproti tomu u obCanskych stran (ODS, US) neni mistni kontakt Casty, patrné
pravé s ohledem na partnera. Zde bylo zjisténo, Ze preshraniéni kontakty okresnich orga-
nizaci a sekretariatQ se udrzuji, iniciuji prostfednictvim center téchto stran.

Specificka podoba vztahti mezi Cechy a Némci se vytvati v pracovni oblasti. Vét-
Sinou jde o zaméstnaneckou (vykonnou) pozici Cecha a zaméstnavatelskou (nebo Fidici)
pozici Némce. Motivace je vétSinou dana na jedné stran¢ individualnim ekonomickym
zajmem, na strané druhé zajmem pfislusné firmy. Vztahy jsou urfovany pfedeviim roli,
ktera je pfedepsana zaméstnavatelskym zajmem. V pracovnim procesu dochazi pochopi-
telné ke komunikaci se spolupracovniky, a to jak na stejné pozici, tak s nadfizenymi.
V téchto podminkach vznikaji vztahy piekracujici role dané formalnim uspotadanim or-
ganizace. Maji vyrazné osobni charakter, jsou soucasti neformalni organizace ovliviiuji
fungovani instituce a ¢asto, i kdyz vétsina Ceskych pracovnikli se vraci na noc domf,
prerfistaji ve vazby pokracujici v mimopracovnim ¢ase. Nemame k dispozici podrobné;si
data o mezilidskych vztazich a misté pobytu ceskych pracovnik( ve formalni i neformalni
organizaci némeckych firem. Nékteré vypoveédi v Némecku zaméstnanych lidi naznaduji
specifiku jejich fungovani ve smyslu naro¢nosti, tempa prace, vyrovnanosti vykonu (Set-
feni si prace) a také fungovani némeckych fidicich struktur. V nékterych pfipadech se
setkavame s kritikou metod Fizeni a jistém piehlizeni, pfipadné i diskriminaci, v jinych
vypovédich se naopak uvadeji velmi dobré vztahy jak se spolupracovniky, tak i se za-
méstnavatelem, a dokonce o jeho pomoci pii zahdjeni vlastniho podnikani. Z dat, kterd
mame k dispozici. nelze provést hlubsi a dostatetné vérohodnou analyzu a zobecnéni
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mimo fakt, ze Ce3i vstupuji do vykonnych pozic v némeckych firméach (&asto vykonavaji
jen pomocné a malo kvalifikované prace) a Némci ve firmach pracujicich u nas zaujimaji
vyhradné fidici funkce. Jaké diisledky ma nebo bude mit tato situace na povahu vzajem-
nych ob¢anskych vztah{l, lze zatim jen spekulovat.

Prace u némecké firmy fungujici na ¢eském tuzemi ma ponékud jinou podobu. Vét-
§inou se jednd o praci v Ceském pracovnim kolektivu vedené némeckym manazerem.
V pravém slova smyslu tedy nejde o preshrani¢ni vztah, ktery by se intenzivnéji promital
do vytvareni pfeshrani¢ni vazby.

Nejbézngjsi typ (kvantitativné vzato) pteshraniénich vztahti mezi Cechy a Némci
ma podobu spiSe jednordazovych ucelovych kontaktii realizovanych v souvislosti s navsté-
vou sousedli, ndkupem, konzumaci, vyuzivanim sluzeb apod. Tyto ob&anské, ndhodné
kontakty se ¢asto méni na opakovana setkavani a pevnéjSi mezilidské vazby. Obsahem
tohoto kontaktu je v pocate¢ni etapé pouze evidence ,toho druhého, V kulturni formé se
praktikuje jako ,,zdvofila nevSimavost”, coz znamena manifestované tolerovani a re-
spektovani toho ,,druhého*. Bézné pii téchto kontaktech nedochazi ani k neverbalni ko-
munikaci. Jde o evidované mijeni se. Tento zpiisob setkavani je v oblasti pfeshrani¢nich
stykli prevazujici. Znamena, Ze registrujeme, Ze v nasem prostoru jsou cizi lidé, ktefi tam
ale pro nas nezanechavaji zadné vyznamnéjsi stopy. Stejné tak my nezanechavame vy-
znamngéjsi stopy v jejich prostiedi ¢i védomi. Na tento stupen kontaktaze navazuje zdvo-
filé mijeni s neverbalni, pfipadné formalni verbalni komunikaci. Takovou komunikaci je
pohled do o¢i, gesto, zdvorily ismév nebo pozdrav... Neverbalni komunikace je uskutec-
néna i nasim vnéjSim vzhledem, svoji pfislusnost k néjakému celku nebo svoji odlisnost
sdélujeme zplisobem obleéeni, drzenim téla apod. Komunikacni pozici vyjadfuje habitus
chovani (mizeme napf. rozlisit v pohrani¢nich regionech habitus sasky, bavorsky, ¢esky,
piipadné vietnamsky a dalsi).

Dal3i stupen, kterym se ptiblizujeme k druhym lidem, je verbalni komunikace. Ten
je v tomto pripadé vyvolan vétSinou potiebou ziskat néjakou informaci nebo koupit néja-
ké zbozi ¢i sluzbu apod. Zplsob osloveni, slova, intonace atd. a samoziejmé obsah sdélo-
vaného ovliviluji jak prvotni reakci partnera, tak pokracovani kontaktu a uspéch
komunikace. Teprve na zakladé opakované verbalni komunikace mohou vzniknout uréité
vztahy a vazby. Tento typ kontaktli se sousedy bude i nadéale pfevazovat. Postupné se
vytvareji ur¢ita pravidla a normy vzajemného chovani.

Nositelé vytvareni preshrani¢niho spolecenstvi

Potencidlnim nositelem pieshrani¢nich vztahi je kazdy ob¢an republiky. Rozdilnym zpi-
sobem, a v zavislosti na vlastnich podminkach, ma v soucasné dobé kazdy ob¢an nejen
pravo, ale i moznost setkavat se a navazovat vztahy s pfrislusniky jinych narodii. Pfiblizné
30 % ceské dospélé populace ma, podle celostatniho vyzkumu, kontakty s nékym v za-
hrani¢i. Orientace téchto kontaktl (manifestovana ve vypovédich v sociologickych vy-
zkumech) je s prevahou na zapadni zemé, pfedev§im pak na Némecko. Z hlediska obsahu
jde predeviim o ptibuzenské nebo pratelské vztahy a pak o vztahy v pracovni oblasti.
Z kvantitativniho hlediska ptevazuje u nejbliz§ich sousedl (s vyjimkou Slovenska) inter-
akce, ktera se odehrava hlavné v ,,neosobni* roving, tj. prevazuji kontakty, které maji jen
kratkodoby, spiSe jen pragmaticky charakter (ndkup, dotaz), vétSinou nejsou opakované
se stejnymi aktéry a nevytvareji tak predpoklady pro pevnéjsi vazby a poznani. U méné
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pocetnych kontaktdl s obyvateli jinych, vzdaleng&j§ich zemi jde naopak vétSinou o stalejsi
piatelské nebo pfibuzenské vztahy.®

Situace v pohranitnich regionech je podobna. Kontakty s Némci, realizované
v priméru 1-2 x za plil roku, mé podle vyzkumi asi 40 % obyvatel pohrani&i. Castjsi
setkavani (nejméné jedenkrat za 3 mésice) a navazané vztahy ma vSak jen asi 5 % oby-
vatel pohranic¢i. Tuto skupinu obyvatel je mozno pracovné povazovat za nositele vytvare-
ni preshraniniho spoleCenstvi na Cesko-némecké hranici. Zbyvajicich 50-60 % obyvatel
pohraniénich okresli prakticky nema Zadné kontakty s Némci, pokud k takovému kon-
taktu dojde, vétSinou se jedna jen o pasivni kratkodobé setkani (zdvofilé mijeni) ,,na uli-
ci* apod.

Podle nékterych poznatkii [viz Stassoldo a Delli Zotti 1982]¢ po otevfeni hranic
prudce roste pocet ob&anskych kontaktd pfes hranice a postupné dochazi k navazovari
vztahu mezi dvéma ¢i vice aktéry. Tento trend jsme pochopiteln€ na pocatku devadesa-
tych let, zejména na zdpadonémecké a rakouské hranici rovnéz zaznamenali. Postupné
viak pocet navitév sousednich zemi z obou stran opadal a do§lo k naplnéni urcitého
»momentalniho limitu®. Tim v daném ¢ase do$lo i k vy€erpani potencionalné moznych
aktérG opakovanych vzajemnych vztahl. G. Delli Zotti uvadi, Ze k zavrieni styki je po
kvantitativni strance dosazeno asi za 10-12 rokil po otevieni hranice [ibid.]. Pokud jde o
prostiedi Cesko-némeckého pohranici, zda se, Ze potencidl moznosti navazovani vzdjem-
nych vztahli po deseti letech otevieni hranic neni naplnén. Vyuzity nejsou ziejmé ani
mozné institucionalni vazby a vytvareni preshrani¢nich organizacnich struktur. Svéd¢i o
tom i jiZ zminéna rozdilna intenzita a rozsah prace euroregiond na ¢esko-némecké hrani-
ci, stejné jako prace regionalnich rozvojovych agentur, pfipadné dalSich instituci. Nena-
plnén zistava zfejmé i zajem o navazovani zaméstnaneckych vztahl, zejména ze strany
ceskych obyvatel. V tomto ohledu se potencial zalozeni ob¢anskych vztahil rozsiti ze-
jména po piijeti CR do EU. Také v roviné spoluprace dal$ich organizaci existuji moZnosti
spoluprace. I kdyz je ziejmé, Ze vétSina obyvatel patrné v dohledné dobé nebo nikdy ne-
navaze ng€jaké vztahy pfes hranice a nadale se bude orientovat na mistni nebo vnitrozem-
ské prostredi, existuji moznosti dal§i spoluprace. Obdobi deseti let tedy v naSem ptipadé
je prili§ kratké k dosazeni optimalni a jak po kvantitativni, tak obsahové strance ,,normal-
ni** pfeshrani¢ni spoluprace.

Nékteré sociologické charakteristiky nositelit pfeshranicni spoluprdce

V této ¢asti studie jsou prezentovany né&které vysledky empirickych Setfeni tykajicich se
procest vytvareni pfeshrani¢niho spoleCenstvi na ¢esko-némecké hranici. Konkrétné jde
o poznatky tykajici se frekvence pieshrani¢nich kontakt( a vazeb obyvatel Ceské republi-
ky se zahranié¢im vibec; postoje, vztahy a socidlni distance, kterou vii¢i Némcum (a né-
kterym dal$im narodim a skupinam) pocituji obyvatelé CR a obyvatelé &esko-
némeckého pohranici. Tyto poznatky jsou srovnavany s nazory nositelt: (aktérlt) vytvare-
ni pfeshrani¢niho spolecenstvi v ¢esko-némeckém pohranici. Nositeli pfeshrani¢ni spolu-
prace zde rozumime osoby, které maji intenzivni (Casty) styk s nékym v zahranigi,

5) Celostatni reprezentativni Setfeni provedené omnibusovou metodou s pouzitim kvétniho vybéru
(n = 958) osob starsich 18 let (Sofres-Factum, Praha 1999).

6) Pokud jde o uvadénou problematiku, jedna se o poznatky z pteshrani¢niho vyzkumu v oblasti
Terstu.
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v naSem pfipad¢ hlavné v Némecku a tento styk ma povahu dostateéné stalého socialniho
vztahu.”

Nositelé (aktéfi) preshraniéni spoluprace s Némeckem v sociologickych vypové-
dich manifestuji pochopeni a ocenéni vyznamu viestranné spoluprace pies hranice, a to se
viemi zemé&mi. Vyraznéji nez ostatni lidé v pohrani¢i doceriuji budoucnost evropskych
integracnich procesti a také vyznam Némecka jako zemé se silnou ekonomikou, politic-
kou stabilitou a vlivem v evropském spolecenstvi, Pfi zji§tovani hodnotové orientace se
pfitom neprojevuje pokles vyznamu hodnot spojenych s narodem nebo s projevy vlaste-
nectvi. Spise by bylo mozno fici, Ze zde existuje prokazatelny realismus a narodni princip
je bran jako samoziejmost, ktera je pfitomna jaksi v pozad{ v kazdodennim Zivot&. Tento
realismus se projevuje i v oblasti kritiky nékterych aspekti politiky soucasné Ceské viady
(1999), souvisejicich se zahrani€ni orientaci.

Ke specifickym rysiim nositelii patfi rovn&z vétsi, ve srovnani s populaci CR, tole-
rance vuci jinym narodnim a kulturnim skupinam. Pfesto nejbliz3i vztah manifestuji vii¢i
pfisludnikim zdpadnich narodii. Pfi¢emz se zde projevuje silny vliv dosazeného vzdélani
a Castecn€ i v&ku. Jisté prvky liberalniho mysleni se u nositeld projevuji, i pokud jde o
posuzovani spravedlivosti odsunu sudetskych Némcii z ¢eského pohranici. PiestoZze vét-
Sina aktérl povazuje odsun za spravedlivy, pfece jen ve srovnani s vyzkumem celé po-
pulace pohrani¢i jsou ve svém hodnoceni o n€co mén¢ razantni.

Motivace ke spoluprdci

Socialni povahu nositelil preshrani¢ni spoluprace je mozno posoudit také podle motivil,
které je k této aktivité vedou. Rozdiina ekonomicka situace obou zemi a pfedev§im kurs
koruny k marce je silnym a prevazujicim motivem u velké Casti aktéri. Tyka se ptiblizné
40 % nositeltl pfeshraniéni spoluprace. Bylo by viak zjednoduSenim povaZovat tento typ
motivace za jediny a rozhodujici. V souvislosti s realizaci tohoto ekonomického motivu
hraje vétsinou vétsi roli nez odborna kvalifikace znalost némginy.

Bylo mozno ptedpokladat, ze praveé pfibuzenské vztahy spojené vét§inou se zna-
losti némdéiny ovliviiuji vstup do zaméstnani u némeckych firem.

Podle rozboru zkoumaného souboru nositellt pfeshrani¢nich kontaktd tomu tak
viak zcela neni. VSimneme-li si pfibuzenského faktoru v souvislosti se zaméstnanim
v Némecku, zjistime, Ze z nositell, ktefi pracuji v Némecku, jen 35,2 % uvadi, Ze tam méa
piibuzné. Z téch, co maji v Némecku pfibuzné, jen 13 % tam pracuje. Podobné je tomu,
pokud jde o praci u némeckych firem fungujicich na Gizemi CR. 34,5 % z nich ma v N&-
mecku pfibuzné. Jina je ovSem situace u obchodovani s némeckymi firmami a zastupova-
ni némecké firmy zde. V obou pfipadech se prokazala statisticky vyznamna souvislost
s ptibuznymi v Némecku. Z téch, co obchoduji s némeckymi firmami, ma 30 % a z téch,

7y Poznatky potiebné pro posouzeni socidlni povahy téchto nositelti byly ziskany hlavné v nasle-
dujicich empirickych sociologickych vyzkumech: (a) celostatni reprezentativni Setfeni (1999)
provedené omnibusovou metodou s pouzitim kvétniho vybéru (n = 958 osob starSich 18 let);
(b) dotaznikové Setfeni (1999) provedené v pohrani¢nich okresech sousedicich s Némeckem. Vy-
bér respondentl byl zamérny. tj. byli vybirani obyvatelé, kiefi maji alespofi opakovany kontakt
(vztah) s nékym v Némecku (n = 831). Vyzkum byl pfipraven vyzkumnym tymem ,,Pohrani¢i*
Sociologického Gstavu AV CR. Sbér dat byl uskute¢nén prostiednictvim vyzkumnych agentur;
(c) dotaznikové Setfeni (1997) obyvatel okresti Cesko-némeckého pohranici. Pro vybér respon-
denta byla pouzita kvotni metoda (n = 929). Sociologicky ustav AV CR — tym ,,Pohraniéi®.

171



Sociologicky casopis, XXX VII, (2/2001)

co zastupuji némeckou firmu v CR, dokonce 60 % v Némecku ptibuzné. Nejméng vy-
znamneé se pfibuzensky faktor projevuje v kontaktech navazovanych spolegenskymi kor-
poracemi (jen 16 % z takto aktivnich ma v Némecku pfibuzné), euroregiony (11 %) a
oficidinimi kontakty ufadii (5 %).

Z uvedeného vyplyvd, Ze pfibuzensky faktor hraje vyznamnou roli v navazovani
dal§ich a udrzovani stavajicich kontaktdi a v moZnosti pracovniho zapojeni zejména
v ramei aktivit némeckych subjekti v CR. Presto vysledky ukazuji, ze &ast pfibuzenskych
vztahl (16 %) ma z néjakych diivodi spise formalni, oficialné zdvoftilostni povahu.

Na motivaci & vyznam kontaktii 1ze usuzovat rovnéZ z odpovédi na otazku, v niz
nositelé preshrani¢ni spoluprace hodnotili jeji vyznam ve vybranych oblastech.

Pomérné vysoko je hodnocen piedeviim vyznam spoluprace pro rozvoj vzajem-
nych sousedskych pieshraniénich vztahl. Faktorova analyza zde oznadila tfi vyznamné
dimenze. Prva dimenze (faktor) je komplexni ocenéni ptinosu (i kdyZ s rozdilnou inten-
zitou) pfeshraniéni spoluprace pro prohlubovani, utvafeni dobrych sousedskych vztah a
piekonavani zatéze z minulosti v této oblasti. Uvadgji to jak respondenti, ktefi maji pra-
covni kontakty (pracuji v Némecku, pracuji u némecké nebo pro némeckou firmu v CR),
tak ti, ktefi maji tyto kontakty z titulu dfedni funkce, dale i respondenti, ktefi jsou aktivni
v nékterych vefejnych organizaci, nebo maji v Némecku ptibuzné &i znamé. Jde tedy o
obecny, prevazujici smysl spoluprace. Druhou dimenzi tvofi zdraznéni ptinosu pro zis-
kani ¢i zdokonaleni jazykovych znalosti. Vyznamné ¢asto uvadéji vahu spoluprace pro
zdokonaleni znalosti némciny zejména respondenti pracujici v Némecku a ti, jejichz pres-
hraniéni kontakty plynou z pracovnich a tifednich funkci.

Jako tteti faktor se projevuje ocenéni pfinosu v ekonomické oblasti. A to jak o eko-
nomicky pfinos osobni, tak pro firmu, pfipadné pro realizaci podnikatelského zaméru.

Tabulka 1. Hodnoceni vyznamu vlastni pfeshraniéni aktivily pro vybrané oblasti
(primérné hodnoty)'

Posuzovani oblast Primérné hodnoceni
Mt vztahy s dobrymi lidmi 2,14
Zdokonaleni znalosti némdiny 2,35
Vytvoteni dobrych vztaht se sousedy 2,58
Dobré vztahy mezi lidmi v Evropé 2,73
Poznéni kultury sousedd 2,75
Ekonomicky ptinos (osobné) 3,02
Pfekonani zatéZe minulosti 3,12
Ekonomicky pfinos obeené (pro podnik. instituci apod.) 3,42
Reseni mistnich pieshrani¢nich problémi 3,44
Prohloubeni pfibuzenskych vztaht 3,50
Realizace podnikatelského ziméru 3,63
Pomoc pfi rozvoji obce, mésta 3,77

") Otazka znéla: ,,Uved! jste, Ze mezi va§imi znamymi (pracovnimi partnery, prateli,
piibuznymi) jsou Némci. Jak byste celkové zhodnotil vyznam tohoto vaSeho vztahu,
pokud jde o nasledujici oblasti:* (Hodnotici 3kala | aZ 5. kde | znamena velky vy-
znam, az 5 zcela nevyznamny)
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Sonda do hodnotoveé orientace nositeli

Hodnotové a postojové orientace nositelll pfeshraniéni spoluprace® koresponduje se zi-
méry, které pteshraniéni aktivity sleduji. Formulace vyrok{i byla volena tak, aby bylo
mozno z miry souhlasu ¢i nesouhlasu s jejich obsahem usuzovat na to, jaky postoj zauji-
md respondent ke spoluprici s Némeckem, a také jaky je jeho vztah k evropskym inte-
gratnim procesim, a v neposledni fadé §lo i o zji§téni nékterych aspektti narodni identity.
Cilem bylo rovnéz zjistit miru otevienosti ¢i uzavienosti mysleni ve vztahu k okolnim
zemim a sv€tu vibec. Hodnocené vyroky maji dosti rozdilny charakter a nevyjadiuji jed-
noznacné postojové kontinuum (respektive postojové kontinuum jen k jedné zélezitosti),
vymezuji spife urdity vicedimenzionalni prostor umoZiujici posoudit zplisob my$leni
nositell pfeshraniéni spoluprace. Pomoci faktorové analyzy byly identifikovany néasledu-
jici dimenze takto vymezeného hodnotového pole.

Prvy faktorje charaktarizovdn skepticismem, respektive vstticnosti viiéi svétu s jis-
tou davkou skepse plynouci zejména z ekonomické pozice nasi zemé. Je zde rovnéz pfi-
tomno kritické hodnoceni moznosti a nerovnopravného postaveni viaci Némchm.
Projevuje se zde az urdité sebepodcenovani a nediivéra, snad i §patné zkuSenosti, ale i
jistd mira pragmatismu.

Druhy faktor sdruzuje vyroky, které charakterizuji otevienost a ditvéru hlavné vii¢i
némeckému sousedu. Mohli bychom jej nazvat faktorem vstFicnosti viici Néemecku. Spo-
le¢nou charakteristikou je pravé védomi, Ze spoluprace s Némeckem je svym zplisobem
»osudova®. Naznacuje i jisté shodné rysy kultur a Zivotniho zptisobu obou narodu.

Treti faktor je charakterizovan vyroky, které vyrazné vyjadiuji pochopeni vyznamu
a nezbytnosti mezinarodni spoluprace a nadndrodni integrace. Je mozno ho pojmenovat
jako otevrenost vici svétu (integrani dimenze).Vyznaduje se vysokou mirou pochopeni
vyznamu spoluprice v nejSir§i mezindrodni oblasti.

Ctvrty faktor vyjadiuje naciondlni rozmér. Je charakterizovan diirazem na néarodni
zajmy, potfebu narodni hrdosti a potfebu jisté ostraZitosti vici pfeshraniéni spolupraci.
Neni uplnym odmitanim spoluprace, ale zdlraziiuje vyznam politickych aspektl mezina-
rodnf spoluprice.

Postoje a hodnotovy systému zkoumanych nositell pteshrani¢éni ¢esko-némecké
spoluprace naznacuji celkové jejich vstficnost viéi zahraniénim partnerim. Tato vstfic-
nost zaloZena na samozfejmém chapani otevienosti viéi svétu tvofi velmi silny rys hod-
notové a zajmové orientace nositel(i preshraniéni spoluprace. 1 kdyZ ptipustime, Ze ve
vyzkumu pouZité indikace (vyroky) nemuseji vymezovat postojovy a hodnotovy prostor
uplné, lze se opravnéné domnivat, Ze nositelé pfeshraniéni spoluprace se vyznacuji obec-
né vysokym ocenéni subjektivniho i objektivniho pfinosu a obecného vyznamu spolupra-
ce pies hranice.

Pokud je tedy moZno z vysledkll usuzovat na postoje a hodnotovou orientaci
zkoumanych nositeld preshraniéni spoluprace, lze tici, Ze jde o lidi vstéicné a chapajici
vyznam preshranicni spoluprace jak s nejblis§imi sousedy, tak v §irSim méFitku. Spolu-
praci pfes hranice obecné chapou jako normalni a potfebnou zaleZitost jak z osobniho, tak
z narodniho hlediska. Nacionalisticky omezené pohledy jsou v této skupiné nositeld, cel-
kem podle ocekdvani, v minimu. Jista ¢ast nositeld se oviem domniva, ze kontakty a na-

8) Byla zkoumana pomoci hodnoceni série vyroki, jez byly zam&Feny na vlastni identitu a nékteré
jeji souvislosti.
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vazovani spoluprace pies hranice jsou nutnosti (ve smyslu: ,,nic jiného nam nezbyva“)
plynouci ze zahrani¢nich vlivii a postaveni CR v mezinarodnim kontextu. Ceska republi-
ka prosté musi spolupracovat, aby pfezila jako celek a abychom pieZili sami jako jednot-
livei. Podle této nepocetné skupiny nositelii k nam zahranicni vlivy pronikaji a je tfeba se
s tim smifit i v pfipadg, Ze spoluprace neni vzdy ve prospéch CR a neni vzdy reciproéni.
Tento skepticismus koresponduje s jistym pragmatismem v navazovdn{ pfeshrani¢nich
kontaktil a je zfejmé spojen hlavné s témi nositeli, ktefi maji kontakty v pozici ,,gastar-
beitrii*.

Pokud jde o souvislosti s vékem nositelll, projevuje se jen v souvislosti s ,,faktorem
nacionalismus*. Tento faktor je silnéj$i u nejstarsi vékové skupiny (respondenti nad 65 let
a Casteéné ve skupiné 55 az 65 let.) Soudasné i u faktoru, ktery vyjadiuje ,,vztah k Né&-
mecku®, konstatujeme siln&j§i pozitivni souvislost pravé u téchto nejstar§ich vékovych
skupin. Zda se, Ze v nejstar§ich vékovych kohortach nositel jsou dvé podskupiny,
z nichz jedna zddraziiuje vice nacionalni aspekt a druha naopak spise vstficnou orientaci
na Némecko.

Souvislost se znakem vzdélani je vyznamnéa u faktoru, ktery jsme oznadili jako
»skepticismus®, kde vyrazné pfevySuje u skupiny s délnickou profesi (vyuceni). Dale pak
u faktoru ,integraéniho® (vstficnost vaci svétu), kde je nejsilngjsi u skupiny nositeli
s vysokoSkolskym vzdélanim. Rovnéz u ,naciondlniho* faktoru se projevila statistickd
vyznamnost, nejsiln€j§i je tento faktor u kategorie vyufenych. Naproti tomu faktor
,»vstiicnost vaéi némeckému sousedu* neprokazal se vzdélanim vyznamnou souvislost.

Nazory nositelit pFeshranicni spoluprdce na odsun Némcii
Jak jiz bylo uvedeno vys3e, pravé povale¢ny odsun Némcii z pohrani¢i CR je nadale vy-
znamnym faktorem, ktery ovliviiuje i soucasné procesy vyvaren{ pfeshraniénich ob&an-
skych vztahli. S ohledem na pFevazujici otevienost a vstficnost nositelii pfeshraniéni
spoluprace vici zahranici, bylo mozno ocekavat, Ze budou k otazce odsunu zaujimat po-
nékud jiné stanovisko nez vét§ina ostatnich obyvatel pohranici. Vysledky v§ak ukazuji, ze
tento rozdil pfesto, ze existuje, neni zasadné jiny. Nazory nositelli na odsun Némchu se lisi
od nazoril ostatnich obyvatel pohranic¢i, hlavné pokud jde o podil téch, ktefi hodnoti od-
sun jako spravedlivy (podil souhlasnych odpovédi s tim, Ze odsun byl spravedlivy, je
68,7 % (obyvatelé) : 56,9 % (nositelé)). Nositelé jsou tedy, podie ocekavani, k této zale-
Zitosti o néco kritict&jsi. Pri bliz§im pohledu se v3ak ukazuje, Ze je to ve prospéch jiného
nézoru, Ze to sice nebylo spravedlivé, ale rozhodly tak vitézné mocnosti.

VétSina nositeld pfeshraniéni spoluprace se ztotoziiuje (alesporni z ¢asti) s omluvou
V. Havla a souhlasi s politikou soucasné vlady (1999) viéi odsunutym Némclm a jen
necela tretina souhlasi s tim, Ze by jim vlada méla vychéazet vice vstiic. Soucasné si viak
téi Ctvrtiny z dotdzanych mysli, Ze vlada nema v tomto ohledu jasnou politiku a nehaji
dostate¢né narodni zajmy. S timto nazorem se prekvapivé shoduje vice téch, ktefi maji
v Némecku piibuzné. U nazoru, Ze by vldda méla vychazet odsunutym Némclim vice
vstkic, je pfitom vyznamna pfevaha pravé téch respondentd, ktefi maji v Némecku pfi-
buzné. Uvedenym vysledkiim je mozno rozumét tak, Ze nositelé se ve své vétSiné stavi
proti vstficnéjsi politice vlady ve vztahu k odsunutym NémcGm a souhlasi se soucasnou
politikou vlady v tomto sméru. Pfesto by nositelé pfeshraniéni spoluprace ocekdvali jas-
néjsi koncepci a vyraznéj$i hajeni narodnich zajmi ve vztahu k tzv. sudetonémeckym
organizacim. Jistou a vét$i vstficnost ve vztahu k odsunutym Némcim by oéekavala jed-
na ¢tvrtina az zhruba jedna tetina zkoumanych nositelil preshrani¢ni spoluprace.
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Srovnani souboru nositelil a populace obyvatel pohrani¢i ukazuje, Ze nositelé, ¢as-
té)i nez ostatni populace pohranici, souhlasi s vyjadfenim V. Havla i s nazorem, Ze by
vliada méla vice vychazet tzv. sudetskym Némcim vstfic.

Rozdily v hodnoceni spravedlivosti ¢i nespravedlivosti odsunu v souboru nositell
podle toho zda ma, ¢i nema respondent némecké ptibuzné, jsou vyznamné. Zatimco 59 %
nositell, ktefi nemaji némecké pribuzné se (¢astené s vyhradami ke zplisobu provedeni)
piiklani k nazoru, Ze odsun byl spravedlivy. U nositelll s némeckymi pfibuznymi je to jen
50,0 %. Tento rozdil je statisticky vyznamny a ukazuje, Zze polovina té&ch, co maji pfibuz-
né Némce, poklada odsun za spravedlivy, i kdyz maji vyhrady ke zpiisobu jeho provede-
ni. Znamena to tedy, Ze se ztotoZiuji, nebo alespofi manifestuji v odpovédich ceskou
oficialni pozici a vétSinovy nazor Ceské populace.® Za nespravedlivé z téch, co maji né-
mecké pribuzné, to povazuje 36 % oproti 24 % respondentii bez némeckych ptibuznych.
Je samozrejmé otdzka, nakolik je tento manifestovany postoj zdiivodnény a upfimny.
Urcitou roli ziejmé také bude hrat typ pribuzenské vazby, patrné jde o pfevahu vzdalengj-
§iho typu ptibuznych a mnozi z nich nemusi byt z fad odsunutych sudetskych Némca.
Tento aspekt tohoto problému musi zistat otevieny, nebot’ nebyl v uvedeném vyzkumu
sledovin.

Postoj k problematice odsunu koresponduje s politickou orientaci zkoumanych no-
sitelil pfeshrani¢ni spoluprace. Levicové orientovani respondenti méné Casto souhlasi
s omluvou prezidenta a s tim, Ze bychom méli odsunutym Némclm vychazet vstfic.
V tomto smeru jsou také kriti¢t€j§i, pokud jde o spokojenost s vladni politikou (ackoliv
jde o vladu levicovou — 1999) vii¢i odsunutym Némclm neZ pravicové orientovani re-
spondenti. Pravice naproti tomu se zde o néco ¢astéji domniva, Ze vlada dobfe haji narod-
ni zajmy v této oblasti. Vyjadiené nazory tedy spiSe reprezentuji vztah k problematice
tzv. sudetskych Némcl nez vztah k viadé.

Nazory na vyznam spoluprdace s Néemeckem

Némecko je vétdinou nositelll pfeshraniéni spoluprace i ostatnich obyvatel pohranici vni-
mano jako duvéryhodny soused, s kterym je vyhodné vSestranné spolupracovat. Podle
respondentll nehrozi ze strany Némecka jakékoliv ohroZeni Ceské statnosti. Ani vyroky
implikujici historické souvislosti nejsou vnimany vétSinou jako diivod k tomu, abychom
si na Némce ,,davali vzdy pozor*. Pomérn¢ silné je zde viak pocitovana urcita kulturni
rozdilnost. (Jen 8 % zkoumanych osob souhlasi s ndzorem, ze némecka kultura je nam
velmi blizka.) V ¢em je pfedevsim pocitovana tato rozdilnost, viak nelze z uvedenych dat
dostate¢né pfesné zjistit.

Soubor populace pohrani¢i vykazuje ve vét§iné ptipadii méné souhlasné odpovédi
s pozitivnimi vyroky. Je tim, ve srovnéni s nositeli, vyjadiena vy3si kriticnost a skepse ve
vztahu k némeckému sousedu. Nejvyraznéji to vynikd u hodnoceni vyroku o dopadu
mnichovské dohody na osud Cechi, vyroku, ze Némci jsou nasi ptatelé a vyroku, ze Né-
mecko potencialn€ ohroZuje nas stat.

Pro nositele pfeshraniéni spoluprace pfedstavuje Némecko siiného a také perspek-
tivniho partnera s velkym politickym vlivem, na kterého je mozno se spolehnout. Pfesto,
Ze jsou Némci vniméni jako kulturné jini, jsou zhruba jednou tfetinou dotazanych nosi-

9) Viz napk. vysledek celostatniho Setfeni z roku 1999 [Houzvicka bez data). Z vyzkumu plyne, Ze
za spravedlivy povaZzuji odsun (vSechny varianty) 63.6 % dotdzanych. nespravedlivy (vSechny
varianty odpovédi) 6.5 %. Rozhodly tak mocnosti 12,1 %. Dopocet do 100% -jina odpovéd’ a nevi.
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telti bez vyhrad povaZovani za pratele a jen 5 % se domniva, Ze nasi pfatelé nejsou. Té-
méf 60 % respondentl se viak soudasné domniva, Ze bychom méli vi¢i Némclm proje-
vovat vice hrdosti. Coz zfejmé signalizuje urcité negativni zkuSenosti z této oblasti,
asymetrii vzajemného vztahu, a také to podtrhuje jiz zminéné povédomi kulturni odlis-
nosti.

Souvislost se vzdélanim respondentii vykazuje u vétSiny vyrokd statistickou vy-
znamnost. Napk. u vyroku o tom, zda Némecko ohrozuje CR, nejvice nesouhlasnych od-
povédi vyslovuji respondenti se zakladnim vzdélanim (86 %) a vysokoskolaci (78 %),
zatimco u vyuéenych respondenti s timto nazorem nesouhlasi jen 66 % dotazanych. Roz-
dily podle véku nebyly potvrzeny jako dostatecné vyznamné.

Souvislost nazorti na Némecko koresponduje s politickou orientaci nositelti pres-
hrani¢ni spoluprace. Nositelé, ktefi manifestuji pravicovou politickou orientaci (spise
napravo a jasna pravice), jsou v hodnoceni vyznamu Némecka a spoluprace s Némci vy-
znamné vstticnéjsi, projevuji vétsinou rovnéz vét§i miru divéry a historické zku3enosti
(Mnichov) nepovazuji za rozhodujici memento pro CR. Levicové orientovani respondenti
jsou naopak méné diivérivi a vstiicni vi¢i Némecku.

Subjektivni podminky pro rozvoj preshranicni spoluprace, za které miZzeme pova-
Zovat pravé postoje k Némecku a Némciim, jsou u zkoumanych nositelli pfeshraniéni
spoluprace (ale do znaéné miry u celé populace pohranici) velmi pfiznivé. Souvisi to
samoziejme s pozitivni motivaci k této spolupraci, s faktem, Ze nositelé jsou ve velmi
intenzivnich kontaktech a vztazich a vétSinou se pro spolupraci rozhodli v souladu
s vlastnimi zdjmy sami. V této souvislosti je uZzitené zjistit, co ovliviiuje podle ndzorii
respondentit dalsi rozvoj této spoluprdce.

K posouzeni byly predlozeny okolnosti, které vyjadfuji momentalné nejsilnéji po-
citované rozdily v urovni fungovani pfeshrani¢nich vztahl, a také nékteré okolnosti
vzniklé rozdilnym historickym vyvojem obou zemi.

Nejsilnéji jsou pocit'ovany ekonomické rozdily obou zemi a urovei fungovani tifa-
di. Neni jisté prekvapivé, ze za komplikujici je povazovana také zalezitost znalosti jazy-
ki. Vétsi vahu tomuto faktoru prikladaji nositelé neZ dotazovani ze souboru obyvatel
pohraniéi. Podobné je to u faktoru trovei fungovani Gfad( (zde jde patrné o jednostran-
nou zaleZitost v tom smyslu, Ze ¢edti respondenti znaji fungovani ceskych uradul a jejich
problémy, zatimco malo znaji praxi v tomto ohledu v Némecku. Je otdzka, zda si ji do
urité miry neidealizuji).

Okolnosti spojené s historii jsou povazovany za stfedné vlivné, pficemz silngjsi
vliv je pfikladan obdobi druhé svétové valky neZ disledkiim tzv. studené valky. Podobné
za stfedn& vlivné jsou povazovany zalezitosti tykajici se rozdilnych narodnich zajmu a
rozdili v narodnich povahach ob¢antt obou zemi. Za relativné nejméné silné okolnosti
ovliviiujici preshrani¢ni spolupraci jsou nositeli povazovany zalezitosti komunikace a
nejméné pak tzv. sexualni turistika.

Posouzeni souvislosti s vékem nositelil neprokazalo vyrazngéj$i vyznamnost. Pouze
v pfipadé hodnoceni ukazatele ,,dusledky studené valky* star$i respondenti o néco silngji
zduraziuji jejich vliv.

Souvislost se vzdélanim nositeldl je vyznamna pfi posuzovani vlivu nasledujicich
faktorl: rozdilny jazyk, rozdilnd narodni povaha, rozdily v cenach zboZi, obdobi studené
valky. Respondenti s vysokoskolskym vzdélanim castéji zdiraznuji velky vliv téchto
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faktori na rozvoj stykl pfes hranice. Vyjimkou zde je ovSem faktor studené valky, kde
naopak vétsi vliv této okolnosti pticitaji respondenti se zékladnim vzdélanim.

Vztah k viasti

Vlastenectvi nezatizené nacionalistickymi a Sovinistickymi nanosy je i v modernim svété
vyznamnou hodnotou ovliviiyjici chovani lidi. Pokud jde o nositele pfeshraniéni spolu-
prace vyznalujici se vysokou vstticnosti a toleranci vuci ostatnimu svétu, je mozno ole-
kavat spiSe stfizlivé postoje k vlastnimu narodu, bez nacionalistického sentimentu.
K posouzeni vlastenectvi byly pouZity poznatky ze zkoumani nazor( nositel( preshranic-
ni spoluprace na nékteré zalezitosti charakterizujici sou¢asnou Ceskou republiku a jeji
pozici v soucasném svété. Cilem dotazovani bylo zjistit, jaky je vztah této vyznamné a
exponované skupiny ke své zemi a svému narodu. Tato zaleZitost byla posuzovana na
zakladé vyjadreni miry hrdosti nositelti pteshrani¢ni spoluprice na nékteré zalezitosti,
charakterizujici rozvoj Ceské republiky a jeji tradice. Baterie vyrokil byla z&asti pievzata
ze Setfen{ ISSP z roku 1996 [srv. Nedomova a Kostelecky 1996: 17 an.], které bylo pro-
vedeno v ramci celé CR.

Je mozné konstatovat, Ze respondenti obou soubor(i vyjadfuji nejvétsi hrdost na
kulturni hodnoty, jakymi jsou historie, uméni, véda, kvalifikace a dale také na sportovni
vysledky ceskych reprezentantti. Naproti tomu pievahu kritického hodnoceni (tedy malou
hrdost) konstatujeme u nositelli pfeshraniéni spoluprace hlavné u téch charakteristik, kte-
ré vypovidaji o sou¢asném politickém, ekonomickém a socialnim stavu republiky. Tento
kriticky postoj je v3ak spiSe vyjadfenim redlného stavu na zakladé hlub$iho srovnani da-
ného vét§imi zkuSenostmi nositell nez vyrazem jejich mens$i hrdosti na vlastni zemi.
Rozdily v trovni ekonomiky i tungovani politického systému ve srovndni s jinymi ze-
mémi souvisi s piechodnou etapou transformace ¢eské spolecnosti. Jde o zalezitosti, které
prodélavaji nejvétsi zmény a jsou v mnohém ohledu komplikované a ne vzdy realizované
zcela uspésné. Do urcité miry jsou tato hodnoceni rovné€Z ovlivnéna situaci, kterd ve spo-
le¢nosti byla v dobé konani vyzkumu (podzim 1997, 1999). To se tyka hlavné ekonomic-
ké stéry.

Pokud jde o hodnoceni uvedenych oblasti u podsoubori nositelll, ktefi maji a ne-
maji v Némecku pfibuzné, pak nezjistujeme, az na vyjimku u hodnoceni hrdosti na sys-
tém socialniho zabezpedeni, zadné vyznamné rozdily.

Rozdily konstatujeme v souvislosti s vékem respondentil. Nejvys$si miru hrdosti pfi
posouzeni viech pouzitych kriterii zaznamenavame u nejmladsi vékové skupiny do 30 let.
Za nimi pfi posuzovani hrdosti na vysledky CR v uvedenych oblastech nasleduji respon-
denti nad 60 let. Ob¢ stfedni vékové skupiny (30-45 a 46-60 let) se jevi jako relativné
nejvice kritické ve vztahu k vysledkim CR v uvedenych oblastech. Nejmladii nositelé
preshrani¢ni spolupréce jsou vice hrdi zejména na to, jak u nas funguje demokracie, jaké
jsou vysledky védy a techniky, vysledky ve sportu a v oblasti uméni a literatury a vyrazné
jsou rovnéz hrdi na historii.

Pokud jde o souvislost se znakem vzdélani, pak vétsi miru hrdosti vykazuji respon-
denti se zakladnim vzdélanim. To koresponduje se skute¢nosti, ze v této vzdélanostni
skupiné je vyznamna ¢ast dotdzanych z fad studentl stfednich $kol, ktefi dosud maji
ukonéené jen zdkladni vzdélani.

Vyznamna souvislost existuje s proklamovanou politickou orientaci nositelli pfes-
hraniéni spoluprace. Nejvice se shoduji v hodnoceni hrdosti na uméni a sport. V tomto
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pripadé ve smyslu vy3si hrdosti na vysledky, které v téchto oblastech Cesi dosahuji. Po-
mérné znaéna shoda je rovnéZ pfi hodnoceni ekonomickych vysledkii, fungovani demo-
kracie a politického vlivu CR v mezindrodni oblasti. V tomto pFipadé viak ve smyslu
malé hrdosti na dosazené vysledky. Hlavni rozdily existuji u hodnoceni toho, jak CR fesi
etnické problémy a jaké jsou jeji ozbrojené sily, jak schopni jsou esti femesinici. Cas-
tecné se neshoda projevuje rovnéz, pokud jde o hodnoceni hrdosti na historii ndroda. Zde
jsou pravicové orientovani respondenti kriti¢téjsi.

Sociilni distance (nacionalismus, xenofobie)

Dalgi pohled, pomoci néhoZ je mozno Iépe pochopit socialni povahu nositeli pfeshrani¢ni
spoluprace, je zji§téni toho, jak je vnimana ,jind“, v naSem ptipadé¢ etnicka skupina (pti-
padné sociokulturni skupina), jak daleko &i blizko k nim dotazovani maji a byli by ochot-
ni s nimi Zit v bezprostfednim ob&anském styku. Zkoumani socialni distance bylo
provedeno nikoliv na zakladé objektivnich kritérii, jakymi mohou byt zplsob Zivota, Zi-
votni firovefi, kulturni rozdily apod., ale pomoci subjektivniho hodnoceni uritych moz-
nych situaci. Hypotéza typu ,jak byste hodnotil situaci, kdyby se ve vaSem okoli
usadili...* umoziluje posoudit, jak silny je pocit totoZnosti ¢i odli$nosti. Socialni distance
takto zjiStovana vyjadiuje tedy subjektivné vnimané rozdily, a tedy i toleranci mezi sku-
pinami lidi.

Byla zkoumana socialni distance vii¢i Némclim a vi¢i né€kterym, v nasich podmin-
kich spiSe ,,okrajovym‘ etnickym skupindm (Romové, Vietnamci, ukrajinsti délnici),
nebo deprivovanym skupinam (bezdomovci). Parcialng, jen pro orientaéni srovnani, byly
pouzity jednotlivé ukazatele posuzujici distanci viéi Angli¢antim a Francouziim.

Na toto téma jsou k dispozici rovnéz vysledky celostatniho vyzkumu obyvatel
CR.10

Obyvatel¢ CR podle vysledki tohoto vyzkumu, maji rezervovany aZ mirné nega-
tivai postoj ke kulturné odli¥nym skupindm obyvatelstva, pokud by se vyskytovaly
v jejich bezprostiednim okoli. Vykazuji tedy zietelnou miru socialni distance od téchto
skupin a prostfedi. Negativni postoj je nejvice patrny v pfipadé bezdomovci, ukrajin-
skych délnikd a Vietnamcil, na jejichZ pobyt by ve svém bezprostfednim okoli lidé vétsi-
nou reagovali zaporné.

Ponékud odli$na situace byla zaznamendana v ptipad€ vztahu k némeckému etniku a
kulturnimu prosttedi. Cesi by na jedné strang vcelku negativné reagovali na moznost, aby
se jejich dité ucilo v némeckeé Skole, na strané druhé by vétsiné lidi bylo jedno, kdyby se
do jejich sousedstvi pfistéhovala némecka nebo sudetonémecka rodina a v pfipadé piiso-
beni némecké firmy prevazuje tendence reagovat neutrdlné nebo spiSe kladné. Jedno-
znaény nazor nepanuje v pfipadé pracovniho podfizeni dotdzaného némeckému
vedoucimu ¢&i siatku jeho ditéte s Némcem (Némkou). V obou téchto piipadech viak
pfevazuje tolerance, respektive odpovéd’, Ze by jim to bylo jedno. Zaroveii v obou pfipa-
dech by ob¢ané pozitivngji reagovali na jinou zapadoevropskou narodnost — na anglické-
ho $éfa a francouzského partnera, neZ reaguji na Némce.

Je zfetelné predeviim negativni hodnoceni pfipadného pfistéhovani bezdomovct a
ukrajinskych d&Inikii do blizkosti bydliité dotazovanych obyvatel CR. Vyznamné pozi-

10) Viz jiz vy$e zminény omnibusovy vyzkum provedeny agenturou Sofres-Factum 1999.
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tivnéjsi je hodnoceni pfipadného pristéhovani vietnamské rodiny. Pokud jde o postoje
k Némcim, je v kontextu posuzovanych kulturnich skupin nejpozitivngjsi.

Pokud jde o rozdily mezi kraji v ramci celé Ceské republiky, pak v&t$inou nejsou
vyznamné, MUlizeme konstatovat, Ze vii¢i Némclim projevuji nejpozitivnéjsi vztah (pri-
mérné hodnoceni) dotazovani z Prahy a Severogeského kraje. Naopak nejméné pozitivni
vykazuji respondenti Vychodoceského a Zapado&eského kraje.1

Pokud jde o vietnamskou rodinu ve svém sousedstvi, neprojevuji Prazané jiz tolik
tolerance, v tomto ohledu jsou tolerantnéjSi obyvatelé zapadnich, severnich a také vy-
chodnich Cech. Prazané, spolu s respondenty ze severni Moravy, také nejkritiétgji hod-
noti ptipadné pfistéhovani bezdomovch. Nelze tedy zji§téné rozdily podle kraji
nam. SpiSe se potvrzuje, Ze Ceské obyvatelstvo (Prazané pak nejsilngji) vykazuje vyrazné
niz8i socialni distanci k zapadnim sousediim (v¢etné Francie a Anglie) nez vii¢i odliSnym
socialné kulturnim skupinam, které jiz bezprostfedné ziji v naSich podminkach.

Nositelé preshraniéni spoluprace se, jak vyplyva ze srovnani odpovédi, zasadné
nelis$i od normalni ¢eské populace. Celkem rovnéz vyjadiuji silnou intoleranci (respektive
zdliraziiuje ztetelnou socidlni distanci) viéi uvedenym etnikiim (Romové, Vietnamci,
ukrajingti délnici) ¢i skupindm (bezdomovci) a pozitivni vztah k pfislusnikiim zapadnich
narodil. Pfes prevahu odmitani uvedenych skupin ve svém okoli by bylo ziejmé zjedno-
dugenim, kdybychom oznagili nositele preshraniéni spoluprace a obyvatele CR viibec za
nacionalisty, ¢i dokonce za zastance xenofobnich nazor{l. Obecné jde o to, Ze souziti
s témito skupinami pfinasi fadu problémi, kterym se vétSina lidi snazi vyhnout.

Manifestovana socialni distance od téchto skupin tedy ukazuje na silny a diferen-
covany etnocentrismus, ktery se projevuje jak v celonarodnim méfitku, tak byt'— v méné
vyhranéné podobé — i u souboru nositell ¢esko-némeckych preshrani¢nich kontakti.

Nositelé preshranicni spoluprice v ¢esko-némeckych pohrani¢nich regionech se
vyznacuji vy$8i mirou tolerance, a tedy i relativné mens$i manifestovanou sociélni distan-
ci.

Je moZno shrnout, Ze tolerance vici Némcim byla potvrzena jak ve zkoumani
obyvatel v ramci celé CR, tak u obyvatel pohrani¢i a nositel& preshrani&ni spoluprace.
ktefi jsou oznaceni jako nositelé (aktéfi) pfeshrani¢ni spoluprace. O néco jinou orientaci,
nez respondenti ze souboru reprezentujici obyvatelstvo CR a souboru nositeli, pak celko-
v€ projevuji lidé z pohranici. Vyznacuji se vét§im pochopenim (toleranci) pro bezdomov-
ce a ukrajinské délniky.

S rostoucim stupném dosazeného vzdélanim se projevuje celkové vyssi tolerance.
Vyjimku tvofi ovSem indikator: ,,Jak byste hodnotil, kdyby vasim vedoucim byl Némec™.
Zde ve viech vzdélanostnich kategoriich pfevazuje neutralni az negativni hodnoceni.

Celkové se ve viech souborech a u vétsiny indikaci stejnym zplisobem projevuje
vliv véku. Star§i lidé vykazuji zdrzenlivost a v€tsi socidlni distanci. Vyjimku opét tvofi
ukazatel ,,vedouci Némec". Zde v celostatnim souboru zjistujeme statisticky vyznamny
rozdil podle vékovych skupin, zatimco u souboru nositelti pfeshraniéni spoluprace a u
souboru obyvatel pohranici je hodnoceni tohoto indikatoru na véku nezavislé.

) Ide o staré regionalni d&leni. nikoliv o kraje, jeZ za¢inaji pracovat od roku 2001.
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Z hlediska posouzeni miry etnocentrismu u respondentli u vech zkoumanych sou-
bort se potvrzuje, Ze urcité uzavirani se pied jinymi etnickymi skupinami a dal§imi vnéj-
§imi vlivy se vztahuje hlavné vici socialné problémovym skupinam a etnickym
skupinam, pfinaSejicim do vlastniho prostiedi znepokojeni, rueni zvyklosti a pofadku
znamenaji jisté ohroZeni normalniho Zivota.

Shrnuti

Vztahy mezi lidmi a institucemi na Cesko-némecké hranici dosud nemaji podobu dosta-
te¢né integrovaného systému, jsou spiSe jen volnym preshrani¢nim spoleCenstvim. Exis-
tujici vztahy nejsou ani po kvantitativni, ani po kvalitativni a obsahové strance dostate¢né
komplexni, neexistuji dosud dostate¢né rozvétvené a konzistentni socialni sité.

Je to ovlivnéno historickymi souvislostmi a zménou obyvatelstva v diisledku odsu-
nu Némcu v Ceském ptihrani¢i. Vyznamné byly tyto vztahy ovlivnény rovnéz dlouhodo-
bym obdobim studené vélky a rozdélené Evropy.

Procesy roz§ifovani kontakti navazovani spoluprace pfes hranice v devadesatych
letech teprve zahajuji vytvafeni pfeshrani¢niho spolecenstvi a normalizaci preshrani¢nich
obcanskych vztahi.

Jak ukazuji zkuSenosti z jinych preshrani¢nich Gzemi, nejdfive se vyrovnava eko-
nomickd asymetrie (vyznam vstupu do EU), poté teprve kulturni a soctélni sféra. Kulturn{
a socialni sféra (kapital) v§ak umoziuje zmirnit rozdily v oblasti ekonomiky.

Vyznamnou Glohu v sou¢asném rozvoji pfeshrani¢nich ¢esko-némeckych vztahii a
vytvateni pfeshraniéniho spolecenstvi maji rGzné instituce. S realizaci jejich zdmér( a na
zakladé jejich organizaéni prace probihaji paralelné proces navazovani pteshraniénich
kontaktli. Pfitom nejvétsi roli zde hraji zfejmé euroregiony hlavné diky jejich vlivu na
rozhodovani o pfijeti rliznych projektd a na alokaci zahraniénich prostredk.

Nositelé vytvareni novych pieshrani¢nich vztahil se rekrutuji hlavné z obyvatel
s vy88i a vysokoskolskym vzdélanim, mladsiho a stfedniho véku, s aktivnim pfistupem
k zivotu. Vyznaduji se pozitivni motivaci k pfeshraniéni spolupraci se viemi zemémi, tuto
spolupraci chapou jako samoziejmy atribut doby. Maji dobry vztah k Némecku a Ném-
ciim, nejsou zatiZeni nacionalismem, ale soucasné projevuji silnou miru vlastenectvi a
hrdosti na Ceskou republiku.
zajmem o byvaly domov. Aktivity odsunutych Némcii pfedstavuji vyznamny faktor pfi
vytvafeni pfeshrani¢niho spoleenstvi na Cesko-némecké, ale i ¢esko-rakouské hranici.
V tadé pripadii vznikla pfeshraniéni spoluprace mezi obcemi i jinymi subjekty na zakladé
iniciativy odsunutych rodaki nebo jejich potomki. Jejich aktivity sméfuji hlavné k nd-
vitévam, prohlidce byvalého bydlisté, diskusi s mistnimi obyvateli a pfedstaviteli obce.
V navaznosti na to pak ¢asto usiluji o rekonstrukci pamatek, hibitovil apod. Tyto iniciati-
vy maji pro ¢eskou stranu vétSinou pfijatelnou podobu a nachazeji pozitivni odezvu. Ini-
ciativu projevuji i v ekonomické oblasti (vétdinou vSak ve smyslu ziskani nemovitého
majetku), nebo spoluti€asti na podnikani.

FRANTISEK ZICH je védeckym pracovnikem Sociologického iistavu AV CR. Dlouhodobé se zaby-
vd sociologickymi aspekty cesko-némeckych vztahii se zietelem k Cesko-némeckému pohranici.
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Stereotypy a klisé v medialni projekci genderu

JANA VALDROVA’
Pedagogicka fakuita Jihoéeské univerzity, Ceské Budé&jovice

Gender Stereotypes and Clichés as Presented in the Media

Abstract: This paper presents a gender analysis of the language component of role
stereotypes as they are generated by the media. The attitudes of media presenters,
journalists and public figures from all walks of community and political life demon-
strate a lack of gender awareness, prejudices, limited knowledge of both the history
and the current achievements of the female movement, as well as of its intents and
objectives, and their disparaging of female emancipation and feminism borders on
mockery.

The sample of media statements the author has collected within the past four years
testifies to the gender-incorrectness encountered in speech; both in the stock of
words and in the stock of phrases such patriarchal expressions like ‘man the hunter’,
sexist terms like ‘sexual harassment’, or negatively loaded words like ‘feminist’ are
quite common. Questions like, “Is bodybuilding good for women?”, are instrumental
in ingraining the traditionally split perception of male/female roles. An obviously
conservative attitude to male and female qualities taints personal statements, opin-
ions expressed in interviews, and entire TV/radio programmes.

Starting in the late 1960s feminist linguistics began justifiably to criticise the sexist
use of language. In continuation of feminist linguistics the post-feminist period has
introduced gender linguistics. Speech, and communication through speech are the
kinds of social behaviour that may generate role stercotypes, or, conversely, when
properly gender sensitive, they may play a decisive role in suppressing these
stereotypes, thus contributing to the equal chances of both sexes.

Sociologicky casopis, 2001, Vol. 37 (No. 2: 183-205)

Uvodem

Sdélovaci prostfedky hraji vyznamnou normotvornou tilohu pii demokratizaci spolec¢nos-
ti. Jejich soudasny zptisob prezentace genderu, tedy pohlavi jako socidlniho faktoru, je
z tohoto hlediska opakované a opravnéné kritizovan. VSeobecné neni znat snaha prezen-
tovat Zeny jako rovnopravné obcany [viz mj. Regiondini... 1999].

Zprava z roku 1998 o plnéni zavérh 4. svétové konference o Zenach konstatuje, Ze
¢eska média zobrazuji Zeny ,,zplsobem, ktery vyzniva kontraproduktivné aZ dezinfor-
macné. To se tyka zejména pofadl vefejnopravni televize, jejich debat o feminismu ¢i
postaveni Zen ve spole€nosti. Otdzkam a problémidm souvisejicim s postavenim Zen a
Zenskymi Zivoty se vénuji malo. Jejich zajem je povrchni a nahodily, ¢i ma raz konjunk-
turdlnich kampani* [Platforma... 1998].

‘) Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Jana Valdrovd, katedra germanistiky Peda-
gogické fakulty Jihoteské univerzity, Jeronymova 10, 371 15 Ceské Budgjovice. e-mail valdro-

va@ pf.jcu.cz
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Tato prace pfedklada vyb&r z vypovédi, realizovanych prostiednictvim &eskych
2000. Hlavnimi zdroji citaci byly oba programy Ceské televize, ob& komeréni televize,
nejétengjsi periodika Lidové noviny (LN) a Mlada fronta Dnes (MFDnes), €asopisy pro
rodinu a pro mladé lidi (Kvéty, Reflex aj.), ojedinéle Zenské Casopisy.!

S vyjimkou systematicky sledovaného, neddvno vzniklého pofadu Sama doma
vznikl zde pfedkladany vzorek pét let trvajicim namatkovym prizkumem uvedenych
titul a pofadd s cilem empiricky dolozit vy3e kritizovanou kvalitu pristupt médii ke
zpracovani zenské tématiky. Soucasti prace nebylo statistické vyhodnoceni genderovych
asymetrii, aviak je zfejmé, Ze poradi a ¢lankl se solidné a objektivng zpracovanou Zen-
skou tématikou je dosud znatelné méné? a s mensim okruhem prijemct, nez nekorektnich
projevil, s nimiZ je konfrontovana ceska vefejnost.

Autorka se soustfedila na odhalovani a kritickou analyzu béznych genderovych kli-
§é (,,zena ma vétsi cit pro vychovu ditéte nez muz"; ,,prace je muzska doména™ atd.), a na
bazi téchto klisé produkovanych mediélnich stereotypll Zen a muzli. Jazykovy material je
utfidén do tematickych celkil a zkouman z hlediska genderové lingvistiky3 — pragmatické
jazykovédné subdiscipliny, kterd se opird o sociologicky koncept.

Ret a komunikaci vyklada sociolingvistika jako socialni jednani. Zpiisob pojmeno-
vani skutenosti (nebo dokonce jiz sam fakt, zda vitbec je skuteCnost vnimana — viz pro-
blém jazykové neviditelnosti Zen, kap. 1) indikuje postoje mluvéich k ni a rozhodujicim
zpusobem ovliviuje jeji recepci Sirokou vefejnosti. Osobni se i v jazyce a feci stava ve-
fejnym, soukromé se stava politickym. Sociologicky koncept prohlubuje vnimani schop-
nosti jazyka odrazet socialni realitu a také ji ovlivilovat, ménit nebo naopak fixovat do
povédomi [Samel 1995: 10, von Braun a Stephan 2000: 276].

Genderova kritika ma senzibilizovat vefejnost pro zménu postojil s cilem, aby se
jazyk stal jednim z nastrojii implementace politiky rovnosti pohlavi. Napiiklad otazka
moderatorky, zda se u nas provadi kontrola otcli na rodi¢ovské dovolené z hlediska jejich
schopnosti vychovavat dité (viz kap. 7), byla vyslovena vazné a host poradu ji také vazné
(zdporn€) zodpovédél. Teprve analyza soustfedéného vzorku vypovédi stejného typu
vyjevi strukturalni diskriminaéni praktiky médii.

V Ceské jazykovédé je genderové kriticky uhel pohledu spiSe odmitan, ¢astedné
z obavy pred nezddoucim zpolitizovanim jazyka. V prestizni ptiruéce CeStiny je kapitola o
jazyce zen nazvana Jazyk pro druhé pohlavi s tim, Ze oznaceni ,,druhé pohlavi“ je — patr-
né bez hlubsi znalosti dila Simone de Beauvoir — shledano ,,ironickopfivabnym®. Teze, Ze
jazyk konstruuje skute¢nost, je oznacena za doktrinu. V zavéru zazniva nazor, Ze ,,diskurs
o muzskych a Zenskych rolich pfinasi novou kategorizaci, ale formuluje ji na pozadi
osvédéenych stereotypt®. TFi z celkem sedmi fadk( zavéru jsou vénovany citatim, mj.

1y Divéi a zenské Gasopisy jsou predmétem samostatnych analyz jinych autorti/autorek.

2) K serioznim, dfive nevidanym pokusiim o zpracovéni Zenské tematiky patfi napt. potady CT 2
Intolerance (235. 10. 2000), Kdo drzi druhou palku nebe (11. 12. 2001). Zena dnes a zitra (13. 1.
2001). Zatazovani Zenské tematiky na ,.menginovou™ CT 2 ale budi dojem, e vétsina eskych Zen
mi jiné starosti.

3) Oznaceni genderova lingvistika se jevi vhodngj$im neZ pivodni atribut feministickd, tedy pro-
Zenskd. nebot” Iépe odpovida pozadavku rovného pojedndvani pohlavi.
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... 2eny nevédivaji, co cht&ji* a ,,...za v&im hledej zenu® [Cmejrkova 1997: 157 in Danes
et al. 1997].

Jina stat’ nazyva feministickou lingvistiku ,,modni vinou*, ,,... — a tomu se brani,
stim bojuji — mnohé soucasné lingvistky v Americe, Anglii, Francii, Némecku...*
[Hotfmannovd 1995]. Bohemista FrantiSek Danes$ ve své kritice ¢lanku J. Valdrové uvadi,
ze ,,se ziejmé nechala svést textem jedné Ceské sociologické studie (...}, v niZ se ekviva-
lence rod-gender uvadi, le¢ vzapéti se zavadi termin gender, a to s podivnym odiivodné-
nim, Ze pry ,postihuje podstatu rozdilného postaveni muzi i Zen ve spolecnosti‘. Tato
domnénka je viak nejspiSe konstruktem feministickych autorek, standardni slovniky ang-
lictiny nic takového neuvadgji [Dane§ 1997: 255; tyka se ¢lanku Valdrovd 1997].

Citeln& tedy schazi ochota seznamit se s obsahem a cili feministické/genderové
lingvistiky — jazykové reflexe zenského hnuti 70. let, s dne$nim stavem vyzkumu jazyka
a komunikace z hlediska genderu, a pfedeviim neni patrna snaha pracovat interdiscipli-
narné.

Ceskou spolecnost povytce minul genderovy, aviak také speciticky pro-Zensky dis-
kurs. Jeho ptirozenou soucasti by se musela stat kriticka analyza zpiisobu, jakym
v ¢estiné komunikujeme o Zenach a s Zenami. V profilu soucasné Ceské zZeny chybi di-
menze angazovaného ob&anstvi — ta se nemiize rozvinout, pokud Zeny neetabluji a spo-
le¢nost neakceptuje také autonomné Zensky zplsob mluvniho projevu. K nému patfi
jazykové zviditelnéni Zen, kriticky postoj vuci patriarchalistickym kli$é,* genderovd vy-
vazenost témat po strance kvantitativni i kvalitativni, a kone¢né nalezeni, prosazeni a
potvrzeni vlastni Zenské identity, kterd nebude pouze odvozena z muZské.

1. Rovnost pohlavi v pojeti médii

Neptitomnost zenskych nazvi osob v novinovych titulcich vyvolava dojem, Ze Zeny se
nijak nepodileji na chodu spole€nosti (1).5 Tento jazykovy uzus v8ak ve skute¢nosti po-
jmenovavé realny pomér ekonomicky a spoleCensky prestiZznich funkci a pozic z hlediska
genderu (2). Na nadmérné distribuci tzv. bezptiznakového maskulina se podili mj. ne-
pfesny pieklad z angli¢tiny a némdiny, zaméfuji se vyrazy ,.Cloveék a ,,muz (3).

Stale pretrvava tendence rozdélovat svét, nékdy poné€kud naivnim zplisobem, na
wZzensky* a ,muzsky* s jasn& definovanymi okruhy zajmi a problémi (4). Plati to pro
pofad Sama doma (viz samostatna kapitola), ale i pro riizn€ Casopisecké rubriky, kde Zeny
Jsou baveny a rozptylovany mddou a kosmetikou, zatimco muZiim jsou poskytovany nej-

cwe

novéjsi informace ze svéta védy a primyslu.8

4) Tolerance ..jazykového chlapactvi vede v extrémech k ptehliZzeni projevii jazykové pornografie
(termin: Valdrova) typu . Konec viady rize s ptakem™ (bilboard Ctytkoalice ve volbach 2000),
.MiuiZes si ho stréit do... kabelky™ (reklamni billboard na Casopis), ,,Je jemny. hebky a tdddk dlou-
hy!™ (televizni reklama na toaletni papir), ,,Jedine¢na kombinace $térbin a otvord™ (televizni re-
klama na holici strojek. pronasena podmanivym muzskym hlasem) atd.

5) K tomu podrobné . Novinové titulky z hlediska genderu* [Valdrova 2001]. Kritika 0zu oznaco-
vani osob na vzorku tisice novinovych titulkd. Problematika byla v zapadoevropskych zemich
podrobné zkoumana jiz v 80. letech a o3etfena zrovnopravilujicimi smérnicemi a zakony, napf.
[Wodak et al. 1987].

6) Tyka se napf. Reflexu. Kriticky dopis autorky byl sice redakci uverejnén v pFistim &isle, avsak

nedoznal zadny vliv na podobu rubrik.
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Lze pozorovat bezradnost v uchopovani vpravdé ,,médniho* tématu rovnosti $anci
(5, 6, 7). Tyto vypovédi totiz pfedstavuji ojedinélé pfipominky existence muzského prvku
v jinak vylu€né Zenském spoleCenstvi pofadu Sama doma.

Na Zeny se v Ceskych médiich nahlizi patriarchalisticky, tj. v psychické i ekono-
mické vazbé na muzich. Zenské medialni rolové spektrum zna Zenu-matku, milenku,
manzelku, pecovatelku, spotiebitelku. Vefejnost se téméf nesetkd s inscenaci uspéné,
respekt a uznani vzbuzujici védkyné i vzdélanim a rozhledem imponujici matky péti
(vlastnich) déti.

Vzacné pokusy o filmové zpracovani Zenskych témat zlistavaji v zajeti patriarcha-
listickych postojii. Kligovitost postihuje filmové scénare: pohledna divka se castni kon-
kurzu na modelku, trapi se, zda je dost hezka. Matka pronasi vétu ,,To prece zaleZi na
tom, kdo to posuzuje“.” Zda se, ze je to okoli, nikoli Zena sama, kdo urfuje jeji vztah
k vlastnimu zevné&jsku.

Hlavni roli v televizni inscenaci s namétem znasilnéni hraje eroticky vyzyvava K.
BroZzova, obletena do tésnych miniSati s hlubokym vystfihem. V | sexy* minisukni se
objevuje také na manzelové pohibu. Role obéti je nevérohodna, herecka naplituje vZzity
pfedsudek ,,sama si o to fikala®. Film absurdné kon¢i obdivnym vyrokem Zenina tera-
peuta ,,Jste krasna Zena*. Autorsky zamér se ne$t'astné miji Géinkem.®

Zena s ,netypickymi zajmy*, naruitelka hranic ,,muzského svéta“, musi riskovat
ztratu Zenstvi, a nasledkem toho i muZské galantnosti. Na pracovisti s pfevahou muzii
voli Zena mezi dvéma extrémnimi strategiemi ,,volankd* a ,,kalhot”, a zpecet'uje tim ne-
kompromisni vymezeni rolf (8).

I nejradikalnéjsi Zeny ale pry ve skute¢nosti touzi po navratu do doméacnosti (9).
Medialné favorizovana mladd Zena nema ujasnény osobni priority — chce byt doméci
putkou, ¢&i intelektudlkou? Ptesto proklamativné a emocionalné vypjaté promlouvé za
druhé: ,ktery by nds zahnal®, ,,i ta nejradikdln&jsi bojovnice*, a umistuje svoji rozporu-
plnou vypovéd’ do nejétengjdiho magazinu. Rozsifuje tim dojem (a Lidové noviny s ni), Ze
Zeny skuteéné ,.nevédi, co cht&ji“.

O nerovnych vztazich mezi pohlavimi se zpravidla Zertuje (13), kritice se média
vyhybaji. V Ceském jazykovém prostiedi se hierarchizace pohlavi projevuje familidrnim
oznaovanim Zen kfestnimi jmény, zatimco jejich muZské protéjsky jsou nazyvany pfi-
jmenim a funkei (10, 11, 12). Reciproéni titulek s muzskym subjektem vyjevi nekorekt-
nost: ,,Bill blahopfal Georgeovi“, ,,Vaclav byl propustén z nemocniéni péce*.®
1. ,Cesi, kteii dobyli svét.” Clanek o Dagmar Peckové a Evé Urbanové, Ring 1. 8. 2000
2. ,,Muzi zakona vyrazné pritvrdili. LN 12. 4. 2000
3. ..Muz tisicileti — tak nazvali védci kosterni pozustatky &lov&ka, staré 6 milioni let.* Zprava o

nalezeni pozistatku Sesti jedinct v Africe, ,21* CT 2, 25. 12. 2000

7y Rant u Zelené sedmy, scénaf Eva a Ivo Pelantovi, CT 1, listopad 2000.

8) Znasilnéni, scénai M. Sovjak, CT 1, 24. 1. 2001. Nejmenovany Siroce uznavany poradensky
psycholog v osobnim rozhovoru s autorkou této prace vyjadtil ndzor, Ze Zenu prakticky nelze zni-
silnit, pokud tomu sama nenapomizZe. Leden 2001.

9) Kiestnim jménem je zdhodno oznacovat osoby tehdy, jestliZe si to samy pieji, nebo pokud tako-
vé oznadeni vyjadifuje, Z¢ se staly ,,mila¢ky spole€nosti*. Dagmar a Hillary jsou sice spiSe vyjim-
kou z Ceské jazykové praxe, ale feministickd kritika vnima jako diskriminaci Zen také typ Dr.
Karel Novdk s choti misto Dr. Karel Novdk s choti ing. Evou Novdkovou.
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4. Moderatorka pofadu o dopisovych ohlasech odpovida na dopis, kritizujici pfili§ ,.Zenské"™ zam¢-
fenf pofadu Domaci §tésti: ,.Ubirdme sc cestou stile muZngjsi. Sesty dil bude naptiklad o vi-
n&...” CT 1. 27. 2. 2000

5. ..Je osteopordza spravedliva nemoc? Postihuje stejnou mérou muZe i Zeny?* M. Mensikova se
taze ¢kate v Sama doma, 27. 3. 2000

6. ..Jaky je dejme tomu vztah mezi muZem a Zenou, houslistkou a houslistou?" S. LekeSova se taze
G. Demeterové, Sama doma, 28. 3. 2000

7. T¢hotenstvi by mé&lo byt nejkrasnéjiim obdobim kazdé Zzeny, mozna i budouciho tatinka.”
(Pozn. aut.: nendsleduje jedind zminka o prozivani téhotenstvi budoucimi otci.) Sama doma, 7.
2. 2000

8. ..Na panském pracovisti si Zena obvykle vybird ze dvou strategii: bud’ si takzvané natahne kal-
hoty, nebo sihne po voldncich. Védomé jsem sice Zadnou taktiku nevolila, ale bliz3i by mi pfece
jen byly ty kalhoty. (...) Pravda, je par kolegil jesté ze staré $koly, kteti mi daji ptednost ve dve-
fich. pidrzi kabat." Chirurgyng prof. M. Peskova v Magazinu MFDnes 1. 6. 2000

9. ..A to, ze bych byla rada né¢im pfivéskem, slabsim pohlavim, domdci putkou (...}, to si s vyso-
koskolskym diplomem netroufim ani verbalizovat. (...) Nevim, jak by musel vypadat chlap, kte-
ry by nas zahnal zpdtky do kuchyné (...), ale vim, Z¢ i ta ncjradikalngjsi bojovnice za Zenska
prava po ném doma v noci touzi.* B. Nesvadbova, Muze miluji — na téch mi nevadi nic, LN ma-
gazin 5.5. 2000

10. . Hillary bojuje o senatorské kieslo.” Upoutavka na ¢lanek LN 3. 5. 2000

11. . Hillary versus Giuliani: vyrovnany stav.” TamtéZ s. 9

12. ,.Dagmar si v ,Marii Stuartovné* zatim nezahraje.” Rddio Frekvence 1, 29. 10. 2000

13. ,.Kdyz tak lezite na tom kanapi a manZelka n&co dé&la..." M. Plzak. Bolkoviny, 2. 2. 2000

14. ,Hillary sc stala sendtorkou.” MFDnes 9. 11. 2000

2, Patriarchalistické hledisko jako hodnotici kritérium

Patriarchalisticky thel pohledu byva zarovefi podsouvan v podobé nezpochybnitelné
normy (1, 2, 6, 8, 10 atd.). Citové zbarvené vyrazové prostiedky naznacuji recipientiim,
jaké postoje by méli zaujmout k popisované realité (5). Jednostrannost pojeti vede ke
zkreslovani skute¢nosti a zamlzovani skuteénych pti¢in jeva (1, 9).

Zensky vykon se podle tradicionalistického pojeti genderu nemiize rovnat muz-
skému. Ugast Zen v naro&né sportovni akci snizuje jeji prestiz (4). Diskutabilnim vypovg-
dim, zejména v zZivém vysildni, jist€ nelze a neni zadouci zabranit. Na druhé strané
ponechat takova minéni bez komentaie nebo nekonfrontovat je s nazory zen asto zna-
mena akceptovat nekorektnost ¢i pfimo diskriminaci (2, 7).

Uptimné a ¢estné chovani byva asociovano s chlapstvim bez zenského ekvivalentu.
Slovni klis¢ povySuje fenomén muzstvi na moralni hodnotu (12). Nezbyva tedy Casto
Zenam nic jiného, nez se vzmuZit, nebyt baba &i zbabélec, k problémim se stavét muzné a
chlapsky primo.

Zavazné chyby televiznich dramaturgii se projevuji v prosazovani muzskych hledi-
sek bez protivahy — snad z obav ze zproblematizovani celé zalezitosti. Pofad Za dvefmi je
A. G. o etice reklamy nepozval — i pfes rostouci stiznosti na nékteré misogynni, az sadis-
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tické praktiky reklamnich agentur — ani jedinou Zenu, aby se vyjadfila ke zplsobu pouZi-

vani Zenského motivu v reklamg.10

1. ,,Dal8im turistickym ldkadlem je v Thajsku ponékud uvolnéna mordlka mistnich dév&at. Zpra-
vy CT 1, 26.5. 1998

2. Politik S. Gros jako host Pefitka: ,,Cekal jsem, Ze Zena je raciondlni tvor a Ze pochopi, Ze n&kdy
nemam ¢&as...“ TV Nova, 1997

3. M. Severa uvadi kolegyni v zavéru Televiznich novin: ,,Podivejte se dnes na nejkrasng;si divky
z Miss universum a zitra na Jitku Slukovou. MiiZete srovnavat.“ TV Nova, 27. 5. 1999

4., Takovy maly rodinny vylet s Zenami na jizni pol." MFDnes 6. 1. 2000

5. Rubrika LN o zajimavych ¢lancich z jinych periodik: ,,Petra Buzkova rebeluje. V novém Tydnu
8/2000 nalakal &tendfe rozhovor s Petrou Buzkovou, predstavenou jako ,rebel v suknich*™ (...),
»odmrstila stranickou funkci® (...). ,,Tak se z partajni kariéry stavd rebelie v suknich." LN 15. 2.
2000

6. Upoutavka na novy CD disk: ,,JJsou véci, které pretrvaji vé€ky (jako tfeba Karldv most nebo
Karel Gott). Pak jsou véci, kter¢ odvane €as (tfeba Zenskou krasu nebo ministra Bastu).“ Patron
8/2000

7. L. Vyborna v rozhovoru se Svatoplukem Benesem: ,,Cim to je, Ze Zeny ztriceji néco ze svych
pavabt a ptitazlivosti? S. B. (bez zavdhani): ,,To je ta emancipace.” Ranni vysilani TV Nova,
10. 3. 2000

8. Moderdtorka Pefitka se taZe herce z rodiny Hrusinskych: ,.Se§ dobrej v sexu? Se§ dobrej v po-
steli?* Mlady herec odpovida kladné. TV Nova, 3. 3. 2000

9. (Hasi¢i) ,,maji slzny plyny a stiikacky, tak pro¢ by nemohli stiikat na dévky... (...) Ta dévka
bude desetkrat za den kontrolovand, lustrovand, viak ono ji to pfestane bavit.“ R. Uzel, Kotel,
TV Nova 21. 9. 2000

10. ,Finalistkdm Miss 2000. KdyZ jsem vas tak pozoroval, neby! jsem si jisty, zda se divam na
Miss CR nebo na Miss Somalsko. Zvlast nékteré z vas opravdu pfipominaly kostlivce. Zase ale
(kromé asi dvou divek) uSetfite na podprsenkach. Jarda z Kladna* Dopisovy ohlas MS 18/2000

11. Text pod fotografii k ¢lanku: ,,V n&kterych zemich maji muzi mnoho Zen, ale nesméji pit alko-
hol, u nds je to naopak: abychom vydrzeli s jednou Zenou, musime se ob&as napit.”“ Reflex
44/2000

12. ,Jeho chlapsky pfima a pozitivni fe¢ mi uprostfed Ceského piedvolebniho trdlovéani najednou
pfisla jako hlas z jiného svéta.” P. Bilek v $éfredaktorském sloupku, Reflex 47/2000.

3. Muz-zZivitel, muz jako Fidici princip
Nadana a UspéSna Zena, ktera cte (jila filozoflt a vyzna se v ekonomice, nesmi zastinit
muze, jinak pfijde o své $tésti (1). Zeny by bez muzi nezvladaly drobné finanéni zalezi-
Medidlni image Zen tak oslabuje jejich Sance na komplikujicim se trhu préce.

Klisé o spolecenské hierarchii pohlavi paradoxné rozsifuji i moderatorky, deklaru-
jice ptitom vlastni pojeti Zenstvi (3). Je otazkou, zda ob&anska spole¢nost chce tolerovat
takové vypovédi. 1t

10y CT 2, 4. 10, 2000. Zagastnéni zastupci reklamnich agentur chvalili skandalnost reklam jako
prodejni trik. Pozndmka o sadismu se tykd billboardu ,,Chcete, aby vdm zobala z ruky* (léto a
podzim 2000), po Cetnych stiZznostech Zen stazeného z vefejnych ploch.

11y Primérnd doba domaciho nasili na Zenach, nez se obrati o pomoc, je 13 let. Cas pro rodinu, CT
2,5.7.2000.
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Mnohé mluvéi si neuvédomuji svou zodpovédnost za spravnost vyjadfovani pred
irokou &tenarskou a divackou obci. Dojem, Ze rodi gynekolog a Zena mu pouze asistuje,
mohla vyvolat nevhodné formulovana otazka (5). Lékar verbalné popira ucast Zeny na
porodu — argument, Ze jde o profesni slang, na tom nic neméni.

Ptirozenosti Zeny je jeji emocionalita. Teprve kdyZz Zena pfekona emoce a projevi
racionalitu, tj. pfihlasi se k hodnoté bytostné muzské, mize pomyslet na uspéch. Z blud-
ného kruhu emoci ji vyvede muz (7). Moudra Zena pfitom dba na to, aby prvenstvi muze
neohrozovala (9).

1. ,,0 to vice asu vénuje (Zena, kterd stoji o spoleenské uznani, pozn. autorky) pfilohdm Hospo-
dafskych novin a na noénim stolku ma Poppera. Pak ma malou nadé&ji, Ze bude za¥it o trochu miii
nez jeji nakrucujici se polovicka, coz je podminkou pro udrZeni manzelstvi.“ O ¢em pfemy3li
Magda Vasaryovd, MFDnes 4. 7. 1996

2. B. Blazek v interview s T. Pokornou: ,,Jak to délate, odkud berete takové zdzemi sily? Ziejme
v tom velmi vyznamnou roli hraje va§ manZel Viktor Karlik.“ — ,,Proto jsem si ho vzala.”* Co
sklizi ten, kdo seje kritiku, LN 30. 9. 1999

3. N. Lenertova uvadi kuriozitu o Thajci, ktery sc ,,0Zenil* s panenkou Barbie: ,,Rozhodng& doporu-
¢ujeme takovy siatek. Takova manZelka totiZz nebude svému muzi do ni¢eho mluvit.* TV Nova
7.12.1999

4. Moderitorka rozhovoru s vyrobci podprsenek se louéi sc zdstupci firmy: ,,My vam dékujeme, Ze
s¢ 0 nas tak pékné starate.” Sama doma, 14. 1. 2000

5. Moderdtorka v rozhovoru s gynekologem: ,.Pane docente, kolik mate na svém konté¢ déti?* —
.Uz jako medik jsem porodil asi 550 déti, celkem Fadove tisice.” (Pozn.aut.: Spravnéjsi verze
dotazu, kde by moderatorka slovné vystihla faktickou roli lékafe, by byla napt. ,,Pane docente,
kolika détem jste poméahal na svét?) Sama doma, tnor 2000.

6. Moderéator se taze vizazistky pfi li¢eni obli¢eje pozvané divacky: ,,Otazka pro nés, pro muZe:
kolik to stoji?** —,,Neni na3im cilem zruinovat manzely...“ TV Prima, 22. 2. 2000

7. ,Pasivné se s Internetem obeznamila v praci, aktivitk ji ptim&l manZel. Prosedél u pocitace
celé hodiny, aniz by si v8iml, co se okolo né&j dé&je. Klara nejdfive — jako kazdd Zena — zacala
zarlit. Pak se ale rozhodla celé véci pEijit na kloub a zjistila, Ze Internet je tZasnd véc.“ (...) .Jen
pro zajimavost: Sedou eminenci celého podniku je nikde necuvadény a nikde nezmifiovany muz.
Ze by stydlin? Pozor. Zeny uvniti. Reflex 12/2000

8. Moderatorka v rozhovoru s hra¢kou bridZe: ,,Vim, Zc na bridz je zapotiebi stalého partnera. Ty
jsi sice vdana, ale manzel s tebou nechodi hrit. Nezlobi se na tebe?** Sama doma, 27. 3. 2000

9. S. LekeSova zpovida vitézku soutéZe Podnikatel roku, zda nepfipravila o vitézstvi manZela: ,,Vy
jste fikala, ,s manZelem jsme sc pEihlasili‘, to by byl docela malér, kdyby tomu tak bylo, ne?*
Sama doma, 23. 10. 2000

4. Trzni atraktivita Zenstvi

Ceska média si rychle za&inaji uvédomovat trzni zuzitkovatelnost Zenstvi a podtizuji ji
zplsob prezentace. Mddni vyraz ,,Zena*“ na prednich strankach novin spolehlivé poutd
pozornost.’2 Takové titulky viak zarovefi usvéd€uji spoleénost z genderovych asymetrii.
Reciproéni formulace by na né upozornila: ,,Muz v ¢ele senatu jako trik ODS?, ,Muz
v ¢ele Svobodnych®, , Kutilem roku je muz“ (1, 6, 19).

12) Tato metoda oviem ginkuje jen za ptedpokladu dosavadniho naduzivani tzv. ,bezptiznakové-

ho maskulina® v novinovych titulcich.
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Vztahy mezi Zenami a muzi jsou zprostfedkovavany formou vééného boje pohlavi.
Tematizuji se odlehCené (3), hojné se vyslovuji bonmoty (4 aj.). Partnerské souznéni se
prohlajuje za medialné zajimavou vyjimku (11, 14). Slovnikem vzpoury pohlavi dramati-
zovaly LN zpravu o (nepatrném, pozn. aut.) zvy$eni zajmu Zen o vojenskou sluzbu (17).
Nechybélo oviem nezbytné , haraSeni* ve vice nez poloviné textu ¢lanku.

Inscenace témat zejména v televizi je poznamenana snahou o ,,0zvla§tnéni*. M.
Schulz se ve star§im vydani pofadu Snézi tazal hosta , K Eemu sou ti Zensky dobry?“, R.
Smucler se v Tabu TV Nova o ,,2enach na ocet pokusil o ,,humorny* Givod s lahvi octa
apod. Tvlrci pofadd zvou osoby, jejichZz ptfitomnost zaruCuje, ze se divacka obec bude
ptedev§im bavit. Drya¢nické aranzma ma zvysit sledovanost (M. Jilkova o N. Urbankové:
,»Pes je lepsi ptitel nez partner13).

Zadna z televizi, vefejnopravni nevyjimaje, ale ani tisk a rozhlas nezahajily serioz-
ni diskurs o postaveni Zeny ve spole¢nosti. Ve star§im vydani pofadu Na hrané vystoupila
dvojice Saudek-Saudkova s vystfednimi nazory na vztahy mezi pohlavimi. Potad Ta nase
povaha ¢eska dal najevo jiz podtitulkem Sex je nas, tak hara$ a vybérem hostti (Jahelka,
Saudek, Uzel) Ze se nehodla tématem vazné zabyvat.'4

V potadu Gilotina'® predstavila moderatorka B. Stépanova ,,svét Zen“ v rozverném
pojeti ,,babince™ s babovkou na stole; tfi poslankyné oslovovala ,,Zenské“ ¢i ,holky",
v zavéru je obdarovala valeCkem na nudle. Také v jiném dile téhoZ pofadu preduréila
Zeny k pouhé dekoraci politické scény, jestlize na otazku ,,Jak si pfedstavujete prumérnou
¢eskou politicku?“ nabidla v pfedtoeném Sotu s ,,primérnym voliCem* t¥ moznosti
,»a) 60-40-60, b) 90-60-90, c) 120-140-120 16

Jeji pristup nasleduje napf. mluvei ODS, Ceskd ex-Miss M. Maldcova, a ochotné
sdéluje pfes obrazovku své miry.17 Redaktorka K. Vavrin&ikova se v &asopise Ring pfi-
pojuje k ,,dada* pojeti Zen-politi€ek dvoustranou herecek, zp&vacek a modelek jako bu-
douci vlady CR.18
1. ,Zena v &ele sendtu jako trik ODS? MFDnes 9. 12. 1996
2., 7Zenav tele slovenskych narodovcl ma Gspéch.” MFDnes 27. 10. 1999
3. ,.Evropska unie (...) Zad4, aby i naSe zemicka uvedla rozverné dovadéni mezi ob&ma pohlavimi

do patfi¢nych mezi.“ Sex? Jen sludng, prosim! D. Morenovd, Kvéry 51-52/1999
4. Poslanec Langer v Giloting: ,,Zeny jsou kotenim politiky, ale nc viichni muzi to maji radi ost-
ré..." Gilotina na ,,Zzenské™ téma, 16. 10. 1999

5. Tlusty: ,,Zeny maji lepsi metody (nez vstoupit do politiky, pozn. aut.), jak dosihnout nadvlady,
a uZ ji davno dosahly™. Tamtéz.

6. ,Zena v &ele Svobodnych.* MFDnes 1. 3. 2000
7. ,Prvni Zena ve vedeni US: Nechceme permanentni vilku na pravici.* LN 28. 2. 2000

13) Kotel, TV Nova, 30. 3. 2000.

14) podzim 2000.

15) TV Nova, 16. 10. 2000.

18) 2. 7. 2000. Znama komicka here¢ka zastava funkci mluvéi stinove vlady Zen, vzniklé v roce
2000 jako protest proti Zemanové jednopohlavni vlade. Zda se. Ze jeji volba byla pfedevsim alit-
bou muzské ¢asti politické scény. Smysl stinové viady tim ov§em ztraci Citelnost. Po roce existen-
ce ostatné stinova vlada neptesvédCila o opravnénosti své existence a Zeny se s ni neztotoZiiuji.

17y Dalsi prosim, TV Prima, 12. 10. 2000.

18y 14. 3. 2000 — piedsedkyni viady je J. Jiraskové, ministryni skolstvi K. Machackova aj.
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8. .. Ttetina americkych zen ma vy33i plat nez manzel.* MFDnes 29. 2. 2000. Test kontrastu: ,,.Dvé
tietiny americkych muzil maji vy3$i nebo stejny plat jako jejich manzelky™.

9. ,Dal3i vyrazna Zzena — Fiona Apple." MFDnes 29. 2. 2000

10. ,.Doktorka Mikie Quinnova: jak n&zna ena obstoji na drsném Zapade? CT 1 11. 4. 2000

11. ,Milo§ Forman nezapasi se Zenami.* Reflex 14/2000

12. ,,Misogynuiv koutek.™ Nazev rubriky v Reflexu, 12/2000

13. . Véeny boj muz + Zena. Ctyfi znamé osobnosti piou o tom, co jim vadi na opat¢ném pohlavi.”
LN magazin TV, 5. 5. 2000

14. ,ProZil jsem tfi dny s rodinou Bliemovych z Attnang-Pucheimu. (...) oba pracuji doma na
potitaci. Pro¢ se nehadaji?* Laskavé banality, A. Ban, Reflex 14/2000

15.,.Jd jako soustavny pozorovatel pfirody pfedpovidam (...) eskalaci boje pohlavi. Pfed ¢asem se
nam piedstavila stinova Zenskd vlada. (...) Ne, nevéite, bratfi samci, Ze to byla od nich pouze
koketéric s funkcemi!™ Asfaltérky v Rusku, J. Satinsky, LN magazin 5. 5. 2000

16. ,,Kdo je u vas hlava rodiny, muZ, nebo Zena?* Moderator zpovida hosty pofadu — hereckou
dvojici, V&sak, CT 31. 5. 2000

17. ,Myticky kmen Amazonek — bojovnic s jednim prsem vystupujicich ve starych feckych bajich
o trojské vélce — naSel v moderni dobé své pokragovatelky.“ Uvod k &lanku Zeny stale vice touzi
po sluzbé sc zbrani, LN 22. 4. 2000

18. . Cestopisné vzpomindni navic zpestti dily. které se budou vénovat zvla$tnim tématim — Ze-
nam, politikim. krajaniim ¢i zajimavym kuriozitim.” Cestovatelé vzpominaji v seridlu, MFDnes
22. 1. 2000

19. ,Kutilem roku je Zena.™ Blesk 23. 10. 2000

5. Zena jako sexudlni objekt

Zena slouzi predeviim k potése muze, je zvykem chvalit predeviim Zenskou krasu. Atri-
buty pohlednd, tricetiletd, tmavovilasd charakterizuji podnikatelku bez ohledu na rele-
vantnost zevnéjSku vzhledem k tematice Clanku ¢&i pofadu. Vzdélani, profese, byt
ispé$na, i talent jsou na podruznych mistech (3).

Zalezitosti spojené se zevnéjskem se povazuji za Zenskou doménu (4). Pojem krasy
definuji muzi v okoli dotyéné Zeny, nikoli ona sama, coz pfiznavaji i zeny (8). Vzhled
politicek byva zdrojem vtipkovani ve vefejnopravni televizi, zvl. v pofadech Stalo se a
S politiky netan&im.

Zatimco ve vyspélych demokratickych spole¢nostech nardzeji vefejné vypravéné
vtipy, zesmé&3iiujici Zenskou inteligenci na protesty Zen, zaznamenavaji ¢eska média do-
posud zifejmé jen nepatrny odpor vefejnosti. Fenoménem postkomunistického obdobi se
staly vtipy o blondynach. Samostatny potad na téma vtipli o blondynach, podle slov V.
Zelezného obeslany 34 tisici vtipy, uvedla TV Nova.!?

Psychické problémy Zen, konfrontovanych s tlaky na dokonalost Zenské krasy,
bagatelizovala here¢ka M. Bo¢anova slovy ,,Neni nic hor§iho nez zamindrakovana zen-
skd*“.20 K problematice prsnich implantati nevhodné promluvila pravé ex-Miss Monika
Zidkova ,,ja bych si prsa nikdy zvétsit nenechala® (tamtéz). Zda se, ze zaliba médii pred-
kladat vefejnosti telegenni tvafe prevazuje nad hlediskem obsahovym — nevadi, nemaji-li
k tématu co fici.

19) 21. 10. 2000.

20y Prvni pomoc, pofad vénovany tématu rakoviny prsu, 24. 10. 2000.
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Televizni osvéta k samovySetfovéni prsu definuje usty herce J. Bartoky inspirativ-
ni a vyzvovou hodnotu ,,Zenskych kfivek* pro muZe. Vyraz ,,zdravi* stoji na samém kon-
ci eroticky ladéné apelace pod obrazem sedici nahé Zeny. Je na zvazeni, jak ji vnimaly
Zeny s jiz diagnostikovanou rakovinou prsu nebo po ablaci prsu, a zda ji lze pfipustit jako
»lepdi neZ nic*.21
1. ,,Cerstva absolventka oboru produkee (...) Vladana Terova pripravovala v poslednich mésicich

festival studentskych filma. Jednadvacetiletd blondyna méla na starosti festivalovou produkei a
redakci katalogu.” Festival je pro viechny, MFDnes 5. 10. 2000

2. ,Krasna kombinace: moudry muz a krasna Zena.” B. Polivka pfedstavuje A. Seredovou a M.
Plzéka v Bolkovindch, CT 2. 2. 2000

3. Herec a zpévak Josef Laufer piedstavujc mladou kolegyni: ,, Tereza by s¢ mohla jednou stat
takovym Zenskym idolem, protoZe je pfijemna, plvabnd, mlada a ...talentovand.” Prima jizda,

16. 2. 2000

4. ,Ja myslim, Ze nikoho neptekvapi, Ze na Stihlou linku volaji hlavng Zeny.“ Moderatorka Leke-
Sovd, Sama doma, 16. 3. 2000

5. ,..Jana Preisova je blondyna, kviili které by biskup prokopl kostelni okno!* psal pfed dvéma lety
Michal Pavlata ve vin3i k here¢€inym narozeninim. Ne vzdy se blondynam sklada takovy hold. |
kdyz Jana Preisova patfi do skupiny blondynek pfirozenych (bezesporu téch chytrych), které
jsou spole¢nosti brany vic na milost nez ty umélé — peroxidové. Ty (hlavné ony) jsou del3i dobu
teréem nevybiravych vtipd, hanlivych narazek. Slovo blondyna ziskalo pejorativni nddech — no-
vé synonymum — husi¢ka.“ Uvod &lanku Blondynky nikoho nenechaji v klidu, autorky M.
Smerglova a M. Turkové, LN S. 2. 2000

6. H. Hefmankova zpovida s pomoci tlumocnika vizaZistu z Francie: ,,Francouzky maji $mrnc, jak
to d¢laji?* — ,,Jednak je to otdzka osobnosti, a jednak maji moZnost byt informovany.“ — ,, Tak
jsme se pravé piipojily k Francouzkam® (Pozn. aut.: ,pravé sc piipojit™ nelze vztahnout na
osobnost; zbyva vyloZit si jeji slova jako zdsadni nepochopeni smyslu budovéni Zenské identity.)
Sama doma, prosinec 1999.

7. Rozhlasovd moderdtorka vypliiuje pauzu mezi hudebnimi nahravkami: .,J& sice nemam nic proti
blondynkam, ale vtipy o nich se mi libi. Vite, kdy blondynka lije vodu do pocitate? KdyZ chce
surfovat po internetu.” Evropa 2, 25. 3. 2000

8. V. Dezortova v interwiev s modelkou J. Stépankovou: ,,Co byste poradila Zenam, které maji
komplexy ze svého vzhledu?” — ,,...tady maji velké resty a Cerné svédomi pravé partnefi Zen.
Stradn€ moc na nich zalezi. Kdyz muZ umi Zené Fici, Ze ji to sludi a libi se mu, tak je té Zené na-
jednou jedno, jestli mé deset kilo navic. (...) Zenam samoziejmé mohu poradit. at’ na sobé pra-
cuji (...), ale také moc zalezi na muzich, které Zena ma doma. A nemluvim jen o manZelech a
partnerech, ale také tfeba o dortstajicich synech.” Ddma 6/1999

9. M. Simek k Z. Bubilkové: ,,Vypadate jako nade politickd a ckonomicka situace: &im dal tim lip,
&im bliz tim haf. S politiky netanéim, listopad 1999

10. ,,My jsme tam limitovani vékem Etyficet a vic — a to uz ty Zensky tak trochu doznivaj.” Misto-
pfedseda Senatu Pfemysl Sobotka na otazku, ktera senatorka se mu nejvice libi. LN Fjen 2000

11. (Raku$ané, pozn. aut.) ,,...vds milujou. Jim ptipominate slisovanou matrjosku.** M. Simek k Z.
Bubilkové, S politiky netan&im, CT 1, 18. 11. 2000

21) Vysilano opakované na CT 1 v priibdhu zati a fijna 2000. Autorka ma také k dispozici &lanky o
rakoviné prsu, napt. z Kvétii. s fotografiemi modelek v Zensky podbizivych pézach. InstruktdZzni
hodnota takovych fotografii je nulova — zato je jasné, Ze maji pfitahnout pozornost muZskych
Ctenar.
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12. .Dejte si pozor, aby to nedoSlo tak daleko jako v Americe, kde se pfestava koketovat...* M.
Plzik v Kotli. TV Nova 22. 6. 2000

6. Mytus o privilegovanosti Zenského pohlavi

vvvvvv

nerky. Zda se, ze skandalni zpravy o Zivoté americkych feministek, o néz nekles] zajem
ani po padu komunismu, hluboce zasahly vefejnost bez rozdilu vzdélani, véku aj. (2).

Interviewujici sugeruje svou domnénku o privilegovanosti svému proté&jsku v roz-
hovoru otazkou nebo komentafem (2, 6) Bezproblémovy Zivot Zen je Gtodi§tém pied ne-
bezpecim zvendi (4, 5). Tezi o téZkém Zivoté muzl kupodivu zastava byvala Séfredak-
torka Zenského ¢asopisu (11).

1. ..Podle statistik travi priamérny Cech v préci kolem 40 hodin tydné. Zeny jsou na tom jen o zlo-
mek Iépe.” CT 2,217, 7. 2. 2000

2. M. Smerglovd v rozhovoru s Deanou Horvathovou: ,,Mate jako Zena-producent privilegia?* —
.Koruna ma dvé strany. Nékdy ano, nékdy ne. Casto muzim déle trvd, nez mé vezmou jako
rovnocenn¢ho partnera, ale na druhé stran¢ onu americkou rovnopravnost bych nerada. Vyhodu,
Z¢ mi muz pomiize do kabdtu, ztratit nechei. V kazdé Zené ma zistat Julie. Byt ob&as na balké-
né. pod nimz stoji Romeo...* LN 12, 2. 2000

3. M. Plzak: ..Zeny odpogivaji jinak ne? muzi: Zena lita po kramech. co kde koupit. Zeny odpo&i-
vaji praci...” B. Polivka: ,...zuzitkovanim na$i priace.” Bolkoviny 2. 2. 2000

4. Moderatorky Iefmdnkova a DoleZalova se s usmévem tazi fotografa Sibika po projekci zabéru
zmrzacenych déti v Africe, zda .foti také néco milého: ,,Clovék musi tu hrizu ndjak kompen-
zovat." Sama doma, 21. 3. 2000

5...A my se ted’ pfeneseme do naSich zemépisnych §ifek, kde mame Gplné jiné starosti.” H. Hef-
ménkova s Gsmévem ukonéuje rozhovor s fotografem Sibikem o hrizach v Africe nad fotografii
dvouletého dévéatka s useknutou rukou, nastupuje okamzité¢ mddni navrhatka. Sama doma, 21.
3.2000

6. Rozhovor s pozvanou kartaikou: ,.Jak jste s¢ dostala ke kartam?* — ,,Na matefské dovolené.” —
A neméla jste co délat, predpokladam...” (Smich). — . Ne, to ne, na mateiské je vzdycky co dé-
lat. (Smich). S. LekeSovd, Sama doma, 27. 3. 2000

7. ..Panc ministie, ve Skolstvi chybi muZzi — muZ si nemiZe dovolit mit zaméstnani jako hobby.™ D.
Drtinova v rozhovoru s ministrem $kolstvi, 21, CT 1 10. 4. 2000

8. .Zena za volantem a Zena v uniformé& — maji v né¢em vyhodu?* LN 12. 4. 2000

9. ..Zakon zvyhodiujc obtéZované Zeny.” P. Mrazkova, LN 4. 5. 2000

10. Jedna z textovych upoutdvek na interview s chirurgyn{ Prof. MUDr. M. Peskovou: . Nikdy
jsem nepocitala s tim. Ze¢ na m¢ muzi kolem budou brét néjaké ohledy jenom proto, Ze jsem Zen-
skd.” Prvni. Magazin MFDnes 1. 6. 2000

I'l. Redaktorka M. Formagkova rcaguje na obavy F. R. Cecha, Ze dnesni Zena se chee vyrovnat
muzam, snad i zménit pohlavi: ,,Pro¢ by §la do horiho? (...) Dyt ty muZsky sou chudaci.™ Vel-
ké ucho, Prima TV 11. 1. 2001

7. Klisé o rodiné jako vyhradné Zenské doméné
Zena je podle médii strazkyni domaciho krbu, zdrojem dobré pohody déti i manzela. Ne-
ocekava se, ze domdci zalezitosti bude fesit také muz; spadaji pod Zeninu zodpovédnost
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véetné vateni (2). Média zdiraziiuji zasadni vliv Zeny na harmonii v rodiné (bez zminky o

muzi).22

Muz je ve spolecenském povédomi z FeSeni rodinnych problému do té miry vyfa-
zovan, Ze se stava cizincem ve vlastni roding. Je-li vyjimeéné prenechana vychova ditéte
otci, mél by byt alespoii pod kontrolou (14). Dusledky takového pojeti se projevuji napf.
pii soudnich sporech o svéfeni déti do vychovy. Média vetejné sluzby ani komeréni mé-
dia se nijak vyrazné nepokouseji tuto vaznou situaci ménit.

Domidci stéra, price a povinnosti s ni spojené byvaji interpretovany jako bezpro-
blémova, odpoginkova, dudevné nenaroéna zona pirozené Zenské seberealizace. Zena
tudiz ani nepodita se spoleCenskym uznanim za ,,pouhou* vychovu déti — paradoxné to
dosvédéuje pravé vyrok z pofadu s cirkevni tématikou (5). Péce o déti miize zdrZovat
Zenu od ptijemngjsich cinnosti (15).

Pocit nepatficnosti muzského prvku v privatni sféfe posiluje mj. pofad Sama doma
Ipénim na subjektu ,,matky*, ¢asto zdrobnéle ,,maminky* misto ,rodicli nebo ,,dospé-
lych® (6-11).23 Vyraz ,,otec* prosté moderatorku spontanné nenapada (12). Rolova klisé
piebird odboma vefejnost — neni naptiklad pochyb o tom, kdo chodi na tfidni schuzky
deti (13).

Rodina je zavazkem, kviili némuz Zeny nevstupuji do politiky. Kvéty pro Zeny od-
mita byvala redaktorka zenského ¢asopisu, nebot’ ,,by se tam dostaly Zeny, které se na to
nehodi, zrovna v té dobé maji déti. Podle ni ostatné Zeny neucinily Zadny posun v zi-
jmech od obdobi socialismu (16).

1. Pravidelné uvadény slogan pofadu Sama doma 1999-2000 dava najevo snahu vyvracet klisé o
dusevni omezenosti Zen v domdcnosti, ¢imz je nepfimo potvrzuje: ,,Byt doma zdaleka nezname-
né hloupnout.” (Napf.) Ranni vysilani CT 1. 29. 3. 2000

2. Dotaz posluchace v talk-show: .,Co mam délat: jsem vasnivy rybdf, ale moje Zena nechce ryby
piipravovat, Nechee na né ani sdhnout.” TV Prima 31. 7. 2000 (Pozn. aut.: v odpovédi nezazngla
rada, at’ si divik pripravuje ryby sam.)

3. Z. Velisek komentuje ndvrh na zavedeni tiimésiéni rodicovské dovolené ve Velké Britanii:
LOtetim zimrzne dsmév na rtech, az se tento zvyk ze severni Evropy zadne $ifit k ndm.” Ranni
vysilani CT, 28. 3. 2000

4. Divacka stiedniho veku v Acku TV Nova: Myslim, 7¢ kdyZ ten mu ptijde domi vyderpany
7 price, tak je to od néj obét, Ze si s tim ditétem hraje.™ TV Nova 5. 10. 2000

5. Upoutavka na dokumentarni pofad o MUDr. Anné Svecové, byvalé skautské vedouci: ,,Sezns-
mime vis se¢ zenou. kterd mohla byt v mnoha oborech uzndvanou kapacitou. Presto zasvétila
svitj zivot détem.” Cesty viry, CT 1 24. 9. 2000

6. Rozhovor o Zenském alkoholismu: ,,Co ma délat maminka, které se vrati dcera opila domu
7 vedirku”? Sama doma, prosinec 1999

7. .Co poraditc mamince. jcjiz Sestilety syn si vyrazil pfedni zoubky..." Sama doma, 6. 4. 2000

8. Host-stomatolog odpovida na dotazy: KdyZ si maminka vzpomene, jak se ji (v détstvi, pozn.
aut.) profezavaly zuby...™ Sama doma, 6. 4. 2000

9. .....Jak md maminka vybirat chiivu na hlidani, jak sc maminka ujisti o jeji vhodnosti* atd, Sama
doma, 6. 4. 2000

22y Napf. Zita Kabdtova tvrdi v pofadu Domaci §tésti, 26. 11. 2000, Ze jeding na Zené spotiva
harmonie v roding. Moderitorka Iva Hiittnerova replikuje: .. To jsem rada, Ze to Fikdte."

23y Kurziva: autorka.

194



Jana Valdrova: Stereotypy a klisé v mediadini projekci genderu

10. .Maminka by se méla obratit na...* Sama doma 14. 9. 1999

11. K problému détské obezity: ,,MoZnad za to miZeme i my matky, protoze dbame. aby ty déti
jedly™. Sama doma, 9. 10. 2000

12. ,Budeme se vénovat tomu, co zajima maminky, nebo ty, ktefi se staraji o déti do t¥i let." H.
Hefmankova, Sama doma, 16. 1. 2001

13. Host pofadu — zastupkyné ministerstva zemé&dglstvi k akci Mléko do skol: ,,Diky, Ze jste mé
pozvali, maminky to mohou ovlivnit. (...) ,,...:naminky na tfidni schiizce objednaji...* Sama
doma, 16. 9. 1999

14. . Kontroluje nékdo, jestli ten muZ je schopen dostate¢né se postarat o své potomky?* S. Leke-
$ova se taZe pravnika, ktery informuje o statutu rodi¢ovské dovolené. Host bez divu odpovida
zaporn¢. Sama doma, 6. 2. 2001

15. ,,Tak. S détmi jsme si pohraly, splnily jsme svou povinnost, a ted’ bychom mohly udélat néco
pro sebe.” S. LekeSova predéluje rozhovor o hrackach a pfechazi k tématu péée o nehty. Sama
doma. 13. 12. 2000

16. ..Sou pofad stejny, ty zdjmy: chlapi, dé&ti, rodina, prace, trocha penéz.“ M. Formackova na
divackou otazku, co Zeny zajimalo ,,.za bol$evika a dnes*, Velké ucho, Prima TV 11. 1. 2001

8. Nesluéitelnost Zenstvi a profesionality

Spole¢nost neocekava, Ze Zena ovlada n&jakou profesi kvalitng.2* Vypovédi moderatori a

Zurnalisti, ¢asto formulované v odporovacich souvétich nebo s ptipustkovymi vétami,

vyjadiu)i radostné ptekvapeni nad pravé objevenou vyjimkou (2, 4 atd.). Pokud se Zena

jiz Uspésné etablovala, musi zvladat totéz co muz s ismévem a vstricnosti (1).

Volny &as vénuje zena roding, nikoli dal§imu vzdélavani. Jedna z nejtypictéjSich
otazek, byt pronesena s ismévem, prozrazuje, Ze i na krat$i nepfitomnost se Zena musi
dovolit (12).

1. JJaké Zen¢ byste udélil titul Podnikatelka roku? — J. Cimicky v odpovédi V. Keilové: ,Udélil
bych ho kazd¢, kterd si dokéZe zachovat viechny atributy Zenskosti. Nebude chodit v kalhotéch,
koufit a lamat do sebe prasky a snaZit se byt vykonnou za kaZzdou cenu. Mn¢ osobné jsou milejsi
ty. které se dovedou zastavit a usmat.” Rizika podnikéani ancb Na co by nemély zapominat Zeny-
podnikatelky a jejich muzi, Maximagazin Prdava 21/1996

2. Terezic Pokornd pulsobi jako kiehka divenka rozsévajici ismévy. A ejhle, ona je manzelkou a
matkou a zarovei $éfredaktorkou nejobavanégjsiho kritického Casopisu u nas.” LN: ,Nemdte ani
profesorské bryle, ani zatrpkl¢ vrasky okolo Ust. Jak to d€late?” Co sklizi ten, kdo seje kritiku,
Bohuslav Blazek, LN 30. 9. 1999

3. O praci stari, zkusené televizni redaktorky Evy Pokorné s Illetou praxi: ,Je neuvéfitelné, Zze
pied kamerou se chova skute¢né suverénné a profesionalné”, fika §éf kameramant Petr Svorada.
Eva Pokorna: Bavi mé rozhodovat se okamzité, 1. Skurovcovd, LN 26. 11. 1999

4. Moderdtor Dobrého rina v upoutdvce na klasickou hudbu: ,Linda Brava — houslistka, kterd
nejen dobfe hraje, ale — a to mi véfte — i skvéle vypada. CT 1, 10. 12. 1999

5. .Jana zkratka neni panenkou sedici v koutg, ani ozdobou po pravici né¢jakého muze, ale je mo-
derni Zenou. ktera umi vystupovat., mluvit, reprezentovat.” Kazdy je strijcem svého $tésti, V.
Dezortovd. Ddma 6/1999

6...Vy vibec totiZz neplsobite jako houslistka na prvni pohled. jste takovd mladd moderni div-
ka..."” S. LekeSovi k G. Demeterové, Sama doma. 28. 3. 2000

24) Znamy Cesky hudebni expert. manazer mezinarodnich hudebnich festivald. odvodnil nizsi
zastoupeni Zen ve velkych hudebnich télesech jejich hor§im vykonem. zpisobenym pravidelnou

menstruaci. V osobnim rozhovoru v lednu 2001.
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8. ,Helena Houdova, Miss Ceské republiky 1999, je pivabna blondyna. Ale nencchte sc mast
zjevem. | kiehké krasavice mohou byt silné bojovnice.” Helenka v Fisi k3eftu, 1. Bartik, Kvéty
13/2000

9. Patii k sob¢ Zeny a internet? Text pod fotografii k ¢lanku Past na mou Zenu, M. Loucky, Reflex
12/2000

10. . To jste vymyslela Vy? To neni jen hezké, ale i neuvéfitelné.* M. Simek k Z. Bubilkové,
S politiky netan¢im, CT 1, 18. 11. 2000

11. .Rozhodla jsem se. Ze jako spravna blondyna si udélam maturitu...” Ex-pfitclkyn¢ K. Gotta
vtipkuje v rozhovoru s J. Krausem, O.K., CT 1, 27. 1. 2001

12. Pusti vas manzel a rodina?* L. Hrube$ k divadee, ktera vyhrala ¢trnactidenni jazykovy kurs.
Nevahej a toc, 12. 2. 2001

9. Obsah pojmu Zenstvi, jak jej interpretuji samy Zeny

Neékteré Zeny, plsobici v medialni sféfe, ,,s nadhledem* a shovivavosti inscenuji v mé-

diich humorné pojeti Zenského pohlavi: vrtoSivych, hastefivych, nerozumnych a citové

labilnich bytosti, pficemz tyto vlastnosti maji predstavovat Zenské plivaby.

O vyznamu pésténého zevnéjsku jsou zeny ubezpeCovany emotivné ladénymi for-
mulacemi, apeluje se na ¢tenaicin souhlas (5). Zptisob uzivani uvozovek (8) signalizuje,
ze pisatelka akceptuje ,,pany tvorstva“ a ,;slabé pohlavi®; své vyhrady projevila pouze
vlci ,,iracionalité. V ¢lanku s matoucim ndzvem (9) vystiidala autorka vyrazy sexudlni
obtézovani, haraseni a ,, haraseni*, vedena patrné diivody stylistickymi.

Nelogi€nost manipulace s vyrazovymi prostredky poukazuje na neznalost proble-
matiky sexualniho obtéZzovani. Patriarchalisticka pojmenovani ,,nézné protéjsky*, ,,silngj-
i pohlavi®, ,,pani tvorstva™ aj. plsobi kontraproduktivné na rovné Sance Zen. Autorka
této prace ma k dispozici fadu dal$ich citaci, obsahujicich stale tataz slovni klisé.

1. . Muzi, milujte své Zeny a nesnaZte se je chapat, nepot' Zena je tvor, ktery sice nevi, co chce, ale
neda pokoj, dokud to nedostane.” J. Moravcova, Zenské priority, Svoboda (regionalni priloha
Severomoravsky denik) 23. 12. 11998

2. .Kazdy muz pf'ccc‘dobfc vi, Ze Zeng, kterd si néco vzala do hlavy, se v tom Zadnym zplisobem
zabranit nedd.” M. Svagrova, Sukné, nebo kalhoty? LN 12. 2. 2000

4. Moderitorka uvidi predpovéd’ pocasi: ,Zenska chut, panska laska a hlavné bfeznové podasi
nejsou stalé.” Radiozurndl, 27. 2. 2000

5. .. TvaF muZe zbrazdéna koryty vrasek byva, priznejme si to, krasnd. Zenina k pladi.* Rytmus
Zivota, 1. 8. 2000

6. Moderatorka Dobrého rana: ,,Pfedstavime vam dvé navrharky, které — a to by se u Zen mohlo
zdat neuvefitelné — spolupracuji fadu let bez nesvarda.* CT 1 2. 5. 2000

7. .,Kazdy vi, Zze pfevaha muzi ve vedoucim postaveni trvd, zatimco jejich nézné protéjsky si vét-
Sinou musi onen post t&zce vydobyt. (...) tyto mety zaZité ptisuzované siln€j§imu pohlavi (...)
Na ving je i druha polovina lidstva, kterd se daleko ochotnéji podfizuje maskulinni autorité...” F.
Cizkova, Idealni $¢fka: krasny diic, MS 18/2000

8. ..Ve srovnani se silou zen jsme mnohem kieh¢i (...)". tikaji o sob& pani tvorstva. (...) notuji si.
ze Liracionalité® slab¢ho pohlavi se pry neda porozumét.™ O ¢em sni muzi, MFDnes 23. 12. 1999

9. ..Zakon zvyhodiuje obtézované zeny." P. Mrazkova, LN 4. 5. 2000

10. ,Mam dojem, Ze néktefi muzi vstupuji do politiky jen proto, Ze doma nemaji klid na spani.™ Z.
Bubilkova. S politiky netan¢im. CT 1. 18. 11. 2000

196



Jana Valdrova: Stereotypy a klisé v medidini projekci genderu

11. Hiejivé usmévné™ zakonceni pofadu Domaci 3tésti, vénovanému péci o vlasy v minulosti:
Zeny prikladaji vétsi vyznam své krase nez své inteligenci. Ponévadz muzi byvaji nékdy hlou-
pi, ale zFidkakdy slepi.* CT 1, 26. 11. 2000

10. Autoprojekce Zenstyi v pofadu Sama doma

Poiad Ceské televize Sama doma naznaluje jiz zenskou flexi zajmena v titulku, Ze je
uréen pfedev§im Zenam, setrvavajicim piechodné ¢i dlouhodobé v domacnosti (,,na ma-
tefské dovolené®, jak zaznélo v pofadu o praci tviréiho tymu A. Beckové).?5

Vybér témat se nijak nelisi od naplné Zenskych casopisti: moda, kosmetika, péce o
zdravi zen a déti, hubnuti, vyziva. Opakuji se navitévy bylinkafe. Pofad pomérné disled-
né supluje zakladni zdravotnickou osvétu. Chybi obraz moderni Zeny, spojeni s praxi,
svézi napady. Neni odvaha pozvat medidlné neottelé hosty. Zfidka se objevuji problémo-
va témata, moderatorky si oCividné nevédi rady s jejich inscenaci popft. se od nich rychle
utikaji opét do bezpeci domova (viz také kapitola 6, reakce na tyrani déti v Africe).

Kromeé pasazi o modé a kosmetice potfad neposkytuje zadné podnéty ke zvyseni
nizkého zenského sebevédomi. Apelaci hosta, aby zeny nevahaly odvaznéji prosazovat
své opravnéné pozadavky, moderatorky nikdy nepodporuji;2® tématu sebeprosazeni zen-
ské individuality se vyhybaji. S vyjimkou kuchai, lékafi a bylinkafe schazi muzsky
prvek — zena je opravdu ,,na viechno sama*, ¢imz doslova napliiuje nazev poradu.

Vyrazem zenstvi je expresivita, jednoduchost projevu, zdrobnéliny (1, 4 aj.). Zku-
Senym hlasovym profesionalkdm se opakované odpousti diletantstvi jazykového projevu
— navozuje se tak virtualni realita, nemajici nic spole¢ného se skute¢nymi piisnymi poza-
davky na zeny v realném zivoté (3, 5, 8, 9 atd.). Pfiznavani mezer ve vzdélani nemlze pro
Zeny byt uzite¢né (11, 14), stejné jako submisivita, ktera pfimo ohroZzuje jejich $ance [viz
napf. Kotthoff 1984].27

Zenstvi signalizuji moderatorky nonverbalné usmévem, neziidka koketnim, ktery
neopoustdji ani pfi vaznych tématech.28 Casto zni smich a chichotani. Je v3ak znat urgity
ratorky také opustily ptivodni napadny styl oblékani ,jako ze skatulky” — v piikrém roz-
poru s oblecenim divacek, sedicich v té€ dobé u obrazovek.

Stereotypné ,,zenska“™ tematika nezatéZuje moderatorky naroc¢nou piipravou, avsak
stejny pfistup vykazuji interview se zajimavymi osobnostmi (historicka M. Lenderova,3°
svétoznama houslistka G. Demeterova aj.). Moderatorky ptisobi dojmem, Ze o pozvanych
téméi nic nevédi. M. Lenderova nebyla tazana na problematiku zenské identity, nybrz
kdy si zeny zacaly lakovat nehty. G. Demeterova nebyla tdzana na hudbu; pies klip

s jimavou skladbou z jejiho repertodru bézel titulek ,,Alergie, artréza™ s udajem o telefon-
nim ¢isle pro divacké dotazy.

25) porad nereflektoval, Ze v té dobg byl jiz termin zakonem pozménén na ,rodi¢ovska dovolena™.
CT 1, 13.10. 2000.
26) Napf. v rozhovoru o prevenci rakoviny prsu 18. 10. 2000.
27) Pokus s vysokoskolskymi studenty a pedagogem dokazal, ze spinéni téhoz pozadavku dosahli
muzsti studenti, nebot’ vystupovali sebevédoméji nez Zeny.
28) 7 mnoha situaci napf. pfi vyslovovani slovniho spojeni ,.zhoubny nador™: na svij zafivy usmév
moderatorka uzkostlivé dba béhem celého rozhovoru o rakoving. 18. 10. 2000.
29) Na jafe 2000 obdrzely moderatorky kriticky dopis autorky ke zpusobu chovani a vyjadfovani.
30) Autorka sondy do Zivota ¢eskych Zen v pribéhu staleti K hiichu a k modlitbé, MF 1999.
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I pies svétovost a vysoky ekonomicky standard Zenskych hosti pofadu je zndt sna-
ha predstavit je jako ,obycejné Zeny s obycejnymi starostmi® (17). Rovnostafsky se tim
vychazi vstric dosavadni vieobecné nevraZivosti vefejnosti vici Zendm, zaméstnavajicim
persondl pecujici o déti a domécnost. Genderova slepota zasahuje bez vyjimky i nejnovéj-
i domény. napf. internet.3!

Pofad neni kontaktni smérem k vefejnosti, nepodnécuje zpétnou vazbu, neposky-
tuje v tomto smysiu Zadnou sluzbu — nezada naméty divacek ani jejich kritiku. V mnoha
dilech sledovanych autorkou této prace moderatorky ani jednou nevyzyvaly &tendtky
k vysloveni naméthi, piani, kritiky, pouze poskytovaly kontakt na dotazy o zdravotnich
potizich.

I. WA jid budu mit alzirskou, hec! Moderatorka ochutndva kavu, Sama doma, 5. 10. 1999

2. ..Pokud s¢ maminka s tatinkem kazdy den myji a ¢isti si zoubky, tak i to dit€ vidi, Ze..." Z4-
stupkyné obchodu s parfémy v Sama doma, 14. 1. 2000

3. . Ta porodnost u nds nic moc.™ S. LekeSovd, Sama doma, 1. dnorovy tyden 2000

4. Titulky na obrazovee: ,Vyvoj miminka, presazovani kyticek." Sama doma, 20. 3. 2000

5. .11 lidé si vlezou do n&jakého tunelu a néjak se jim tam méni vzduch?* Moderatorka se taZe
prizvaného alergotoga na princip kyslikové terapic, Sama doma, 11. 4. 2000

6. .....jak zbavit miminka ucpanc¢ho nosanku...” H. Hefminkovd, Sama doma, 10. 5. 2000

7. (Jméno, piijmeni, funkee — pozn. aut.) .....fkam to dobie? O. Sipkova, Sama doma 14. 9. 1999

8. .Ja to raddi preétu, abych to nepopletla.” Moderatorka pfed€itd kratkou informaci o zahdjeni
stomatologického prizkumu u déti, Sama doma 14. 2. 2000

9. ..Ve studiu vitame pana doktora (jméno, tfunkce, pracovisté — pozn. aut.). Tak jsem to konetng
odfikala, dobry den.” K. Dolezalovd, Sama doma. 24. 2. 2000

10. .Ja feknu jenom to kiestni jméno, protoze piijmeni je pro mé nevyslovitelné.”“ Moderatorka
pfedstavuje hosta z Irska, Sama doma. 16. 3. 2000

1., Ted tu mame lipu, tak tu jsem poznala snad i ji..." S. LekeSovd, Sama doma 22. 6. 2000

12. .Jeste to Feknéte nahlas dvakrat.” S. LekeSova k adajim alergologa o doporuteném mnoZstvi
cokolady na den. Sama doma, 1. 4. 2000

13. .Moznd jste se setkali (...) s timto letdkem, moZna jste tak Gplné nepochopili, o¢ se jedna.“ S.
LekeSovi, Sama doma 11. 4. 2000

14, (A jesté feknéte nam, méné chapavym: oddencek je co?* S. LekeSovd v rozhovoru s bylinkd-
fem, Sama doma, 13. 4. 2000

15. (Vyslovit slovo .meningokok™. pozn. aut.) .,...je pro nas lingvistickym ofiskem.“ M. Mensi-
kovd, Sama doma, 20. 9. 2000

16. ..Panuje na koncertech néjakda moda?* Otazka na G. Demeterovou, Sama doma, 28. 3. 2000

17. .Tak me zajima — jsme Zensky magazin — maZete délat vechny domaci prace? TamtéZ.

11. Interview se Zenami a jejich specifika
Ackoliv je zadouci, aby se Zena i muZ na rodinném Zivoté podileli stejnou mérou, byvaji
Zeny Castéji a podrobnégji tazany na intimni partnerské vztahy i na problémy pfi sladéni

31 [Host pofadu Sama doma sd€luje Zendm, Z¢ na internetu naleznou zajimavé informace — napr.
na www.rodina.cz s¢ diskutuje o tom, ,,od jakého véku ma chlapedek Carat vestoje*. Host nevyuzil
prilezitost promluvit o Ceskych Zenskych webech typu www.feminismus.cz, Zenskych vzdélava-
cich aktivitach. inzerovanych pfes internet a chalovych skupindch. Sama doma 15. 3. 2001.
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profese s rodinnymi ,,povinnostmi“. V odpovédich Zeny oceiiuji manzelovu toleranci, tj.
uznavaji nadfazenost a rozhodovaci pravo manzela (4).

Zenam byvaji kladeny voyerské otazky o véku, zevnéjiku aj. (1, 11, 13). Zvlasté
pfitazlivou se zdd byt technika intimni Zenské hygieny (6, 7, 8, 9). Obvyklou soucasti
interview se Zenami je vyZadovani jejich nadzoru na feminismus, pfi¢emz tazajici sugeruje
jeho zavrzenihodnost jiz v otazce (viz takeé kapitolu 13).

I. ,Vezméme to z jiné strany — i kdyZz nejste ,klasicka™ popova zp&vacka. jak se z hlediska své
profese divate na pfibyvajici roky? Nerez si pust'te z desky, Dnes Magazin, 30. 3. 2000
2. ,Pravé jsme mluvili o velmi soukromych v&cech. Nevadi vam to, neni to nepfijemné?* Tamtéz.

3. Rozhovor V. Dezortové s modelkou J. Stépankovou: ,Zdate se jako velmi emancipovana Zena.
Jaky je va$§ nazor na emancipaci?* — ,,Osobné jsem emancipovand, ale ne ptehnané jako tfeba
v Americe. Jejich extrémn{ feminismus se mi nelibf a neztotoZfiuji se s nim. Ddma 6/1999

4. L. Misova zpovida mistopredsedkyni CSSD J. Kup&ovou: , Neobavite se, Ze¢ kvili dalsi narotné
funkci vas pfestane znat rodina?* — ,,Doma mam skvélé zazemi. Manzel mi toleruje, Ze (...) vét-
Sinou odjizdim do Prahy v utery rano a vracim se v patek vecer. (...) O jidlo se postaraji a pradlo
na m¢ po¢ka.”“ MFDnes 11. 4. 2000

5., Kdyz vam bylo nejhidf, breela jste? T. Baldynsky v interview s Alici Nellis, Delis Uper,
Reflex 5/2000

6. Jedna ze 11 textovych upoutdvek na interwiev s horolezkyni, vysazenych tu¢nym tiskem: ,No,
chlapi to maji jednodudsi. Kdyz je ve stanu minus dvacet, tak jim na vy&urani staci tieba sacek
od instantni polivky a rano vyhodi zmrzlou kostku, holka to méa samoziejmé nepomérné obtiz-
néjsi a nepfijemnéj3i.* AZ na vrcholky hor, Jan Rydl, Magazin MFDnes 12/2000

7. ,.Nadporudik se odvolava na to, Ze specidlni akce idernych jednotek vyluduji jakékoli soukromd.
Casto je naptiklad kviili utajeni &i bezpe&nosti nutné se vyurat v bezprostiedni blizkosti ostat-
nich prislusniki komanda.” J. Gazdik zpovidd E. Macalikovou v Zeny ve zbroji. Magazin MF-
Dnes 2. 3. 2000

8. ..Mezi polarniky &i horolezci je zcela b&zné, Ze s nimi Zeny spi po mnoho tydni ve stanech (...).
Mné by tieba spoleZna hygiena s muZi vadila. Nepohoriuje m¢, kdyZ je néktera Zena jiného nd-
zoru — kdyz ji tfcba nevadi, Ze budou vedle ni v extrémnich situacich muzi ¢urat.* E. Hauserovd,
At polovinu generality tvofi Zeny, Magazin MFDnes 2. 3. 2000

9. ..Odstranéni nerovnopravnosti®, ,.Novy naklonovany druh néZného pohlavi*, ,,Uznejte. tohle je
prece revoluce!™ Slovnik ,,zpravy" o zplUsobu modeni na damskych zachodcich pomoci papiro-
vého trychtyfe, Televizni noviny TV Nova, §. 10. 2000

10. Otazka pro vitézku soutéze Miss: ,Jak ddleziti budou pro vas déti a manzel? Co fikate femi-
nistkam, které povaZuji muZe za tvory na jedno pouziti?* Helenka v #i8i k3eftu, 1. Bartik, Kvéry
1372000

11. D. Spagil v interview s L. Smuclerovou: ,,Proé jste se tedy vddvala? Musela jste. nebo to bylo
z viiSnivé ldsky?* Kvéry 14/2000

12. P. Strompf v rozhovoru s Miss CR: ,,Pomyslela jste n¢kdy na sebevrazdu, a pokud ano, pro&?
(...) V americkém Dctroitu naplivaly jedné semifinalistce volby Miss World tamni feministky
do tvédfe. Jak vés pfijmou rodaci z Moravskych Budgjovic?* — , Nebojim se (...). Kdysi jsem fe-
minismus povazovala za opodstatnény, muze jsem velice odsuzovala. Své nazory jsem ale Ca-
sem piehodnotila.” MS 18/2000

13. .Nekteré vase soupefky (...) se mohly pochlubit objemnym hrudnikem. Co je na tom pravdy,
Ze si zeny velka poprsi vzajemné zavidi?* Tamtéz.

14. Otdzka pro spisovatelku S. Stroblovou: ,.Nejste nahodou feministka?* (Pozn. aut.: interviewu-
jici tak reaguje na jeji pozndmku o nezodpovédnosti a nedospélosti n¢kterych muzi.) ,,Ne, mam
chlapy rada (...).~ Zivot je o sexu, Ring 38/2000.
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12. Problémy Zen a poradenstvi k nim

Zena je zodpovédna za harmonii v rodiné a je povinna ji udrZovat i za cenu sebezapfeni

(1, 2). Tapani odborné vetejnosti (lékaft, psychologl, psychoterapeutll aj.) i meédif

v utvafeni postoji k rovnosti pohlavi lze dokumentovat na zcela protichiidnych, aviak

stejné proklamativné ladénych vyrocich, umisténych v jednom casopise na dvou po sob&

Jjdoucich strandch (5, 6).

Zenina moralka byva posuzovana pfisngji; muz je naopak pojiman jako pasivni
obét Zeninych intrik (4). Muzskou nevéru je tfeba tolerovat, radi znamy psycholog. Je to
pfirozena, hormonalni, nikoli etickd zaleZitost, a nemé Zadny vliv na muzilv vztah k zené.
Odborniky tradovana nevyzralost dospélého muze neni handicap, nybrz atribut pravého
muzstvi (8, 9).

Genderova kli$é rozsifuji — ke Skodé ctenarek a televiznich divacek — predevsim
medialné osvédcéené tvafe. Trzni hodnota nazoru stoupa imérné ,,vtipnosti* jeho podani —
proto se k Zenské problematice vyjadfuji M. Plzak, R. Uzel, 1. Jahelka, Jarda z Kladna
(viz kap. 2), zato podstatné vzacnéji Zeny samy.

1. Divacka se telefonicky tdZze psycholozky, pozvané k fe3eni pfedvanoéniho stresu: ,Co délat,
kdyz manZel nechce pomoci pFi vano¢nim uklidu?* — PhDr. Bouc¢kova: ,,Asi ho k tomu nedonu-
tite. Nahradit ho kamarddkou. Domluvte se a uklizejte spolu.* Sama doma, 7. 12. 1999

2. Dotaz jiné stresované divacky: ,.Jak uklidnit manZela. ktery je podrazdény vanocnim shonem?
—.,.KdyZ ze m¢ bude vyzafovat pohoda a klid.” Tamtéz.

3. ,.Nic se nestane, kdyZ jedno to okno nebude umyté™ — PhDr. Bouckova o rok pozdéji, Sama
doma 21. 12. 2000

4. ,Lence se podafilo pomérné snadno odstavit tehdejsi AleSovu manzelku na vedlejsi kolej. Kdyz
jim po ¢ase zaznély svatebni zvony, myslela si, Ze vstupuje do raje. Cas ukézal. Ze Zivot po boku
skvéle zajisténého a ambicidzniho pana se podobd peklu.* Ve zlaté pasti, T. Dobrovolnd, Kvéty
12/2000

5. ., Vychodisko nejen pro zelené vdovy, ale pro kazdou Zenu vidim v alespofi ¢asteéném navratu
k osvédéenym receptiim naSich prababicek: Schazejte se obcas se stejn€ zaloZzenymi piitelkyng-
mi. Svéfujte se navzijem, pochlubte se novymi znalostmi ncbo hezkym pletenym svetfikem.
Vypovidejte se ze svych potizi. P¥i ndvratu svého manZela se vZijte do role zranitelné bytosti,
kterd ocefuje muZe-Zivitele. Cheete-li byt spokojenou Zenou, staci jediné: stat se Zenou.™ MUDr.
K. Cajthamlova z praZského centra Health Centre Prague, Kvéry 12/2000

6. . Prevratny technicky pokrok (...) jednou provzdy zbofil tradi¢ni predstavu o rodiné, ve které je
muZ panem a Zivitelem a Zena vladkyni kuchyné. roditelkou a vychovatelkou déti. A predeviim
poslu$nou opeCovavatelkou manzela.* Z. Brhelova, Pocatky emancipace. tamtéZ. na dalsi strang.

7. L. Bobikova interpretujec opakovana znasiliiovani mladé divky jejim sousedem jako Zenské
smilstvo: ,.Kapitolou samou o sobé& byly Zenské nevéry a smilstva. Ani tady si Zeny s muZi ncza-
daly. Cizolozstvi a bigamie se Casto trestaly smrti.” Zeny pted soudem, Magazin Prdva 15. 4.
2000

8. ,,V43 partner je na manZelstvi nezraly, a to neni dano vékem., ale jeho stabilizaci emoci a chova-
ni. Ne&kteti muzi zmoudti po tficitce, kdy se ,vyboufi* a nemaji pocit, Ze néco zame3kali. Se-
xudlni nevéra existuje a nemusi mit s laskou nic spole¢ného. Jak jinak by mohly cxistovat vefej-
né domy? (...) Pokud s nim chcete zGstat. nezbude nic jiného, neZ si zvyknout a piestat si stéZo-
vat.” MUDr. Cimicky v odpovédi na dopis ¢tendiky o manZelové nevéfe. Soustavné mne
podvddi. Rvtmus Zivota 4/2000

9. J. Cimicky odpovida &tenafce na dopis o podezieni z manZelovy nevéry: .Muz v podstaté nedo-
zrava zcela., zastava chlapecky. a proto ho vzdy laka néjaka hra a dobrodruzstvi. 1 ve vzijem-
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nych vztazich se muZz snazi ¢asto oslnit, zaujmout, dobyvat, je totiZz od podstaty lovec.” Rytmuts
Zivota 33/2000

13. Vyklad pojmu feminismus, sexudlni obtéZovini, Zenskd emancipace

K pfevazné negativni prezentaci pojmi feminismus apod. nebyvd nabizena pozitivni al-
ternativa. Média bud’ piimo diktuji, nebo opakované nechavaji zaznivat bagatelizujici
postoje ke skute¢nosti, o niz ma mluvei jen kusé informace bez historického a socialniho
védomostniho pozadi [srv. Cermakova et al. 2000: 35].

Podle prevladajici medialni praxe rozdéluje feminismus Zeny a muZe na nesmifi-
telné tabory (1). Osklivé feministky nesnesitelné pisti (3) a nenavidi muze (6), jez v lep-
§im ptipadé povazuji za tvory na jedno pouziti. Kraskam plivaji do tvafe (viz kap. 11).
Tyto usudky o feministkach byvaji pfitom pronaSeny expresivné zbarvenymi vyrazovymi
prostiedky (1).32

Zkreslené informace o Zenském hnuti nekriticky pfejimaji také znamé osobnosti,
ovliviiujici smysleni vefejnosti. V anketé LN spojili téi z desiti dotazovanych predstavi-
telt ceské muzské vzdélanostni elity vyraz emancipace s blize neur€enym budoucim
ohrozenim lidského spoledenstvi (7, 8, 9). Pojmy sexudini obtéZovani a ,, haraSeni* zto-
toziiuje dokonce lingvista-odbornik v oblasti komunikace, a fixuje tak jazykovou necitli-
vost v obecném povédomi (10).

Mnohé vypovédi ¢i novinové titulky jiz pfedem avizuji nesouhlas s domnélymi
militantnimi postoji feministek nebo se jinak explicitné od feminismu distancuji (11, 12).
Znamy &esky spisovatel feministky piehlizi, aniz by blize specifikoval diivody; mlada
herec¢ka feminismus odmita, ale jeji pozadavek matriarchatu pfekonava nejradikalnéjsi
feministické proudy (13, 16).

Moderatorka publicistického pofadu pouziva dehonestujici pojem bez zdbran, neo-
pravi ji pfizvany pravnik ani sexuolozka (14). Vyraz ,haraSeni* roz$ifuji nepoucena mé-
dia do éteru tfeba nékolikrat denné.®?

1. A jesté jednu malickost se slusi pfipomenout: ackoli Piano natodila Zena o Zeng, nejde o typic-
ky ..Zensky™ film. Divdk v ném tudiZ nenajde ani stopu revoluéné bojovného feminismu, ktery
by rozdélil domacnost na dva tdbory — totiZ na damy pfipoutané k srdceryvné historce a pany
vystvané ke konkurenénimu programu, nefku-li do neviidné pivnice, kterd v sobotu beztak brzy
zavird.” Erotika, které Oskar slusi, M. Spacilova o filmu Piano, Magazin MFDnes 20. 11. 1997

2. .Lvropskd unie (...) 7ad4, aby i naSe zemicka uvedla rozverné dovadéni mezi ob&ma pohlavimi
do patfi¢nych mezi. (...) Le¢ nechme hovotit statistiku. Celych 45 procent Ceskych Zen se pry
s formou sexudlniho obtéZovani na pracovisti setkalo. Inu, zahalme se. Také bychom mohli za-
vést oddélend pracovisté pro Zeny a muZe, ale miZeme postupovat i podle Murphyho zdkona. A
ten pravi: Pokud budete dostatené dlouho tvrdit, Ze je né¢eho tfeba. pfestane to byt tieba.” Sex?
Jen sludné. prosim! D. Morenova, Kvéty 51-52/1999

3. .Pii pohledu na demonstrantky jsem sc jen téZko branil pocitu, Ze nejlepsi kvalitikaci pro pfijeti
do spolku levicovych feministek je vzhled. ktery vas spolehlivé neuvede na podium pfi volbé
Miss &chokoli. v kombinaci s nesnesitelné vysoko posazenym hlasem. (...) piehodila Jane opét

32y Iva Nebeska [1997] kritizuje odstra$ujici expresivnost ve vyjadiovani feministek. Zda se, ze

pro antifeministické texty plati totéz.

33) Dne 14. 1. 2001 zazn€lo .haraSeni* ve zpravich Sedmi¢ky TV Nova. dale v neobjektivné po-

jaté diskusi moderdtorky Obzinové s poslancem Tlustym, a téhoZ dne také ve veéernich zpravach.
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do toniny, kterou spolehlivé vnimaji pouze netopyfi.” D. Deyl, Vitézstvi Miss Indie sledovala
nejméné miliarda lidi, LN 6. 12. 1999

5. ,.Ze Spojenych stati jsou znamy piipady, kdy neusp&iné studentky Zalovaly své kantory — nam
nezbude nez Zalovat netispé3né studentky.* Ta naSe povaha ¢eska, 30. 5. 2000

6. ,,Feminismus je mi ¢im dal odporng&jsi, navic muzské miluju a s Zenskou otdzkou nemam pro-
blém.* Textova upoutivka tuénym tiskem na rozhovor M. Spacilové s hereckou B. Stépanovou,
Magazin MFDnes 42/2000

7. ,Li¢ite chmurné perspektivy... Na to nejsme vibec pfipraveni a jen téZce se budeme s timto
pozadavkem vyrovnavat. Otazka je poloZena spravné, jen si pfi ni kazdy muz povzdechne, co ze
ho to v pfistim tisicileti ¢eka.” K. Maly, rektor UK, v anketé Co si muzi mysli o postaveni Zen a
souziti s nimi, LN 23. 9. 1999

8. ,,Muzi to mozna ponesou tézee (...). A i kdyz nemusi byt pfipraveni, muzi to nakonec unesou a
vyrovnaji se.” S. Kosik, tamtéz.

9. ,,Kdosi fekl, Ze neni nic hrozngj$iho nez muz pod pantoflem, a ja s nim nemohu nez souhlasit.
Na druhé strané se domnivam, Ze zeny maji ¢asto pravdu.” P. Tigrid explikuje svou vizi Zenské
emancipace, tamtéz.

10. ,,Cestina si rtzng prizpisobila uz mnoho vyrazi, napfiklad anglické sexual harassment si
pfejmenovala na haraSeni, ackoli piivodni vyznam je zcela jiny. HaraSeni vSak zdomacnélo a ni-
kdo uz mu jinak netekne.” Prof. PhDr. K. Kudera z Ustavu eského jazyka a teorie komunikace
FF UK v ¢lanku Budeme za padesat let mluvit esky?, MFDnes 2. 12. 2000

11. ,,Muzi nejsou tak docela na nic.” Titulek interview s Miss Salatovou, LN 9. 12. 2000

12.,,,Mij roman je pro Zeny. ale neni feministicky*, ¥ika Sofia Stroblova®. Text pod fotografii
spisovatelky, Zivot je o sexu, Ring 38/2000

13. (Jaky je Va3 postoj, pozn. aut.) ,,...k feministkdm?* — ,J4 je neznim. Nemaji feromon, ji o
nich nevim. V Zivoté se nestane, abych n&jakou potkal.* Spisovatel L. Vaculik v rozhovoru pro
Meridian, zpravodaj JihoCeské univerzity, 4/2000

14. ,Myslite, Ze se muzi umi branit, pani doktorko, tomu sexudlnimu haradeni? (...) My jsme tady
mluvili o sexualnim haraseni (...) Zena maze udat muZe za sexualni haraseni (...)" 8. Kubelko-
va v A¢ku TV Nova, 25. 1. 2001

15. ,,Co mi fika feminismus.” Titulek J. Podskalské k hereckému portrétu Theodory Remundové,
pod nimz stoji odpovéd’ ,\Nic. Jsem proti. Jsem pro navrat matriarchatu a citim soustrast s Zena-
mi a muZzi v sou¢asném bod¢ i stavu civilizace.*

14. Priklady genderové korektnich pFistupi

Snaha ,,prodat® téma casto hrub€ znevazZuje obraz Zeny a Zenstvi. Pfipravuje tak spole¢-
nost o alternativni, osvézujici, necekany, vpravdé Zensky uhel pohledu, ktery miize na-
vracet lidské dimenze do €innosti, v nichz se pfestaly povazovat za prioritni (1).34

fwr

Regionalni tisk mtize obstat Iépe nez nejprodavanéjsi tituly tim, Ze informuje o téze
véci objektivngji (3). Text totiz pozdé&ji zpracovaly LN pod nazvem Zeny stale vice touzi
po sluzbé se zbrani, kde podrobné referovaly o haraseni a feministkach. Clanek v LN byl
navic doprovazen velkou fotografii zeny s kulometem v rukou s nalakovanymi nehty a
prsteny, se svefepym vyrazem ve tvari.

Genderové symetrické pojeti znamena mj. problematizovat pevné zavedenou di-
chotomii ,,muz-zena* s neuprosné vymezenym obsahem roli, vlastnosti, jak o tom svédci

34) Jak znamo napf. vystupy horolezcli na vysokohorské §tity se povazuji za hrdinstvi i tehdy,
jestlize horolezec riskoval Zivot a zahynul. Sportovni vykon se v patriarchalistické hierarchii hod-
not jiz cela tisicileti povazuje za hodny obéti Zivota.
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polemické odpovédi S. Hubdlka v interview s redaktorem J. Gazdikem (4). Je zasluzné

duchaptitomné a pohotové zpochybiiovat pokusy o jakoukoli zjednodusujici kategorizaci

genderu (5). Dichotomické chapani ostatné upird pravo na existenci tzv. tfetimu pohlavi

(lesbdm, gayiim, transsexudltim).

1. .Nejdalezitéjsi je prezit. Neni nic dhlezitéj$iho — ani rekordy, ani nonstop jizda.” (...) ,.Nemu-
zete posidku tolik pretéZovat, jinak skonéime naprostym vyCerpanim. Tak se rekordy nedaji d¢-
lat."* Sportovci svéta, CT 2, 21. 2. 2000

2. Korektni byl rozhovor se Svédkou &eského piivodu, ktera vystoupila na Mount Everest. Vypré-
véni o t€zkych zavazadlech, narocné piipravé atd. nesvadélo moderujici dvajici k jinak obvyk-
lym replikdm typu ,,Takovd kiehka Zena a ...", ,Jaké bylo souziti s muzi“, ,,Kdo vam nes!
zavazadla®, ,.Jak vypadi osobni hygiena za pfitomnosti muzi atd. Ranni vysilani CT 1, 20. 3.
2000

3. Francie: vojenska ptiprava i pro Zeny.“ Struénd zprava o zahajeni vojenské pfipravy i pro Zeny
v souvislosti s profesionalizaci arméady. Ceskobudéjovické listy, 10. 4. 2000

4. .Jaké pfednosti mé Zena, kterych se muziim nedostava?* — ., To je tézké. Mnoho dne$nich chla-
pt ma tolik Zenskych rysd, Ze primérnd Zenska je ve srovndni s nimi vlastné chlapem. Jen si
viimnéte, kolik nis obklopuje femininnich muzi. A naopak — kolik Zen ka$le na to, jak vypadd a
nechodi k holii, protoZe maji stran¢ prace. Ta &ara nejde pfes pohlavi, ale pfes hodnoty a kva-
lity cloveéka.* S. Hubalek, Ceska spoletnost je nezrala a Sovinistickd, Magazin MFDnes 2. 3.
2000

5. Moderator A. Cibulka losuje spravné odpovédi na otazku, kdy jsme ziskali titul mistra svéta ve
fotbale: ,,UZ jsme fekli, Ze otazka byla trapné jednoduchd, pouze 3est procent odpovédélo Spatné
— to byly urtité néjaké Zeny.” B. Krouzkova okamzit¢ reaguje: ,,Nemusely to byt Zeny!*™ Dobré
rano., CT 26. 6. 2000

Zavérem

Z genderové kritické analyzy ptedloZzeného jazykového materialu vyplyva zjisténi, ze
ceska ,,medialni Zena“ v podstaté postrada vlastni identitu. Dba sice o zevnéj$ek a erotic-
kou ptitazlivost, ale usp&$nost jejich snah posuzuje muz.35 Nekonkuruje muzi profesné,
své vzdélani spise skryva. Vtipy o Zenské inteligenci dobfe snasi, vi totiz, ze by jinak ve
spole¢nosti neobstdla. Na vzdélavani ji zbyvaji veCery — pfes den se vénuje predev§im
vychové déti, kde je nezastupitelna. Nemize za to ¢ekat uznani, nebot’ rodinna sféra je
pfirozenda, nenarocna doména jeji seberealizace. Mivé-li problémy, zavinila si je svymi
intrikami.

Cesky ,,medidlni muz* ma t&zi Zivot nez Zena, nebot na rozdil od ni podava vyso-
ky vykon v praci. Od rodinnych zalezitosti a péce o dité je ,,osvobozen*. Se Zenou koke-
tuje, neotekava od ni profesionalitu a fundovanost. | na pracovisti vnima primarné jeji
telesné prednosti. MuZova nevéra souvisi s hormonalnimi projevy, nikoli s moralkou
(jako u zeny). Feministky prehlizi nebo tresta negalantnosti (nepomiize jim do kabatu).
Predstava Zivota s emancipovanou Zenou vzbuzuje v inteligentnim muzi obavy.

Projekce genderu v médiich je v§ude ve svété trvalym problémem. Nespokojenost
s jeho feSenim nedavno konstatoval rozsahly spoleény vyzkum Némecka, Francie, Irska,
Velké Britanie, Recka, Italie, skandinavskych a né€kolika dalSich zemi, provadény v deva-
desdtych letech 20. stoleti.

35) Statistiky onemocnéni mentalni anorexii a bulimii vykazuji stejné hodnoty jako v zemich zi-
padni Evropy. konstatuje ptedni ¢eskd odbornice na poruchy détské vyzivy MUDr. Hana Papezo-
vd.
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Vyhrady zaznivaly viéi zplisobiim zobrazovani zen v reklamé, skrytym projevim
sexismu, nové stereotypizaci zeny jako sexualniho objektu nahradou za typ matky a hos-
podyiiky, pocetné zbyte€né silné prezentaci Zeny v pozici obéti nasili, obrazu profesné
uspésné zeny s rozpadlym rodinnym zazemim apod. [/mages... 1997: 13 an.].

Vyzkum zaznamenal rostouci zdjem o genderova studia a podtrhl jejich dileZitost,
zejména v oblasti tzv. novych médii (kde Evropa vyrazné zaostava za Severni Amerikou).
Smysl vyzkumu spociva v ,to raise awareness of gender images in relation to policy-
making, not only through monitoring policies and making visible potential weakness in
their implementation, but also through providing tools to cope with the future by pre-
dicting trends, and through promoting positive developments* [Images... 1997: 37].

V zemich s demokratickou tradici byl jiz — i pfes nékteré nedostatky — v oblasti
projekce genderu dosaZen urcity standard; napf. pofad sestaveny z vtipli o Zenské inteli-
genci by se demokratickd média neodvaZzila vysilat. Nepoucena Ceska publicisticka a
moderétorskd obec, vii¢i srovnavaci kritice povytce dobfe ,,chranénd“ jazykovou barié-
rou, pienasi do tietiho tisicileti nasledujici chyby v projekci obrazu Zenstvi (a muZzstvi):

— poddvd zkreslené, stereotypni, ustrnulé, netplné, zhusta negativni informace a postoje
k Zenské otazce a problematice rovnosti pohlavi v neprospéch individuélni svobodné
volby genderové identity;

— zkreslené a nekorektni vypovédi jinych osob, ucinéné prostrednictvim tisku, televize a
rozhlasu zpravidla nekomentuje, neproblematizuje, nezpochybriuje. Tim je akceptuje a
nadale fixuje ve spole¢enském povédomi.

Ceska média jednozna¢né selhavaji v otazce kompetentnosti, objektivnosti a seriéznosti

pFistupu k vytvareni obrazu obou pohlavi. Stoji pfed nimi tyto tkoly k feseni:

1. zviditelnit Zeny a jejich spole¢ensky prinos — prostiednictvim interview, ale také histo-
rickych portrétii. Poucit sebe i vefejnost o Gispésich Zenského hnuti. Inscenovat ,.exklu-
zivni* i tzv. vSedni témata — o nositelkach Nobelovych cen i o Zivoté matek s vice
détmi. Vyhybat se pfitom senzacnosti a pokleslé sentimentalité, zafazovat napt. potad o
rodiné s osvojenymi détmi Castéji nez na vanoce;

2. zbavit se kliSovitého ptistupu ke genderovym rolim. Pfipustit jejich neohraniCenost,
vzajemné prolinani, proménnost a pravo osobni volby, respektovat individualitu. Vzta-
hy mezi pohlavimi zbavit viudypritomného nadechu koketérie. V zdjmu Zen i muzi
predstavit otcovstvi jako nenahraditelnou lidskou hodnotu, zviditelnit muze v diivéjsich
»typicky Zenskych® doménach (muze pecujici o déti, muze v socidlnich sluzbach atd. —
piedlozit tak realizovatelnou alternativu muzstvi pro ty, ktefi by se s ni chtéli ztotoznit);

3. potlaCovat nekorektni pristup — naivitu, zesméSnovani, projevy neucty a diskriminace,
bagatelizace celych tematickych oblasti. Dat prednost odbornicim a odbornikiim pfed
bavici. Problematizovat nedemokratickd, diskriminujici, nekorektni stanoviska. Odha-
lovat a zcela omezovat pokusy o podsouvani postojli, realizované nepfimo volbou ne-
objektivnich vyrazovych prostiedkli (,,sexudlni haraSeni“ apod.), ¢&i pfimo -
vyslovovanim nekorektnich a diskriminujicich nazort. Poskytnout dostatek prostoru
pro fundovanou polemiku a iniciovat diskurs o Zenskych otazkach.

JANA VALDROVA je germanistka a genderovd lingvistka, je zaméstndna na katedie germanistiky
Pedagogické fakulty Jihoceské univerzity v Ceskych Budéjovicich. Ve svych publikacich a pred-
ndskové cinnosti se zabyvda genderovym aspektem v jazyce, ve vyuce a vychove.
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Na prahu nové mentality — vyzkum mezi budoucimi ¢eskymi
symbolickymi analytiky

JIRi CERNY®
Sociologicky ustav AV CR, Praha

On the Threshold of a New Mentality — Research among Future Czech Symbolic Analysts

Abstract: This article presents empirical research conducted among students of
foremost universities in the Czech Republic. The attitudes and values of this social
group are compared with those of old-type specialists, obtained within the represen-
tative research Ten Years of Social Transformation in the Czech Republic. The in-
terpretative framework of this paper is based on Robert B. Reich’s theory of
‘symbolic analysts’, which presents a new view of the social structure of national
societies in the globalisation age. This approach is combined with a theory of social
group mentalities, based on similarities among diverse sociological paradigms (esp.
those by Parsons, Giddens, Dahrendorf), and worked out by the author himself.
Sociologicky Casopis, 2001, Vol. 37 (No. 2: 207-223)

1. Uvod

Na podzim roku 1999 prob&hlo v ramci projektu ,,10 let spoletenské transformace v CR*
(grant GA CR & 403/98/0170) kromé reprezentativniho nahodného vybéru na dospélé
populaci i dopliikové Setfeni mezi studenty nékterych zamérn€ vybranych fakult nékolika
prazskych a brnénskych vysokych $kol. Konkrétné §lo o fakulty pravnické a lékarské
(UK Praha a MU Brno), elektrotechnické a strojni (CVUT Praha a VUT Brno) a fakultu
mezinarodnich vztahi (VSE Praha). Cilem bylo provést srovnani zejména postoji této
skupiny se souborem ¢i podsoubory z reprezentativniho Setfeni, nebot’ pravé pfistup ke
§pickovému vzdélani se podle naseho vychoziho nazoru stane v budoucnu rozhodujicim
zdrojem bohatstvi pro kazdou spole¢nost, coz nutné ovlivni jak socidlni strukturu, tak
mentalitu téchto spole€nosti. Tato vychozi mySlenka byla béhem uplynulych dvou let
propracovana za pouziti zejména sociologické literatury a je potieba alespoii struéné vy-
svétlit dva jeji Gstfedni terminy: ,,mentalita® a ,,symbolicky analytik®.

Koncept skupinovych mentalit je obecnym metodologickym pristupem ke studiu
spoleénosti. Myslenkové vychazi z Parsonsova strukturdlniho funkcionalismu. Parsons na
zacdatku svého dila Spolecnosti mluvi o ,inherentnim sklonu lidi ke konfliktu a dezorgani-
zaci“ [Parsons 1971: 26], je v8ak (snad proto) fascinovan vyslednym fadem ve spole¢-
nosti. Ten je umoznén spoleénym sdilenim zékladnich hodnot, které plynou z feSeni
soustavy rovnic AGIL (adaptace, cile, integrace, udrZzovani vzorci), ¢imZ se spole¢nost
stava nejvyssi formou biologického organismu, kde kazdy ¢lovék (organ) ma svou funkci
(nebo dysfunkci). Toto pojeti bylo viak jiz v dobé svého vzniku kritizovano za svou po-
platnost v§em formam totality spole¢nosti nad Zivotem individua [nap¥. Mills 1970, Mar-
cuse 1991 atd.]. Tuto kritiku lze pfiblizit asi takto: zatimco v ,,normalnim* biologickém

") Vedkerou korespondenci posilejte na adresu: Mgr. Jifi Cerny. Sociologicky ustav AV CR. Jilska
1. 110 00 Praha 1. fax (02) 2222 0143, e-mail cerny @soc.cas.cz
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organismu jsou potieby udrzovany v rovnovaze prostiednictvim instinktl, v ,,normalni*
spolecnosti je rovnovdha znakem patologickym, znakem stagnace. Spole¢nost moznd
ptipomind organismus, ale takovy, kde jatra chtéji na vychod a ledviny na zapad. Parsons
si neuvédomil, Ze ani samotny lidsky Zivot jiz nevystaci s instinkty, absence konfliktd je
v ném obycejné disledkem jejich potlaceni. ,,Jednorozmérna spolecnost (Marcuseho
termin) paralyzuje kritiku v§emi dostupnymi prostiedky, ¢imz systematicky znemoziuje
zménu. Lidské mysleni, zdroj pokroku veskeré kultury, je nahrazeno spolecné sdilenymi
hodnotami, které vypliiuji mezeru po nedostacivosti instinktl. Parsonse lze podle Ch. W.
Millse shrnout do dvou vét: ,,Co umoziiuje existenci socialniho fadu? Spoleéné sdilené
hodnoty.“ [Mills 1970: 40] Tyto hodnoty v3ak nejsou prece ni¢im danym, jsou vysledkem
lidské €innosti — myS$leni, mluveni a konani mnoha lidi, kteti ve vzajemnych interakcich
kazdodenné udrzuji stavajici podobu svéta, nebo ji méni. Hodnoty plynouci ze spole¢né-
ho souziti téz nevyhovuji viem stejné — ackoli napf. vSichni chtéji zlato, musi nékteri
chodit do préce, zatimco jini maji bohaté strycky. Socialni spravedlnost je termin, ktery
by v lidské feci neexistoval, kdyby tomu bylo jinak; zrovna tak bankovni loupeZze. Ptesto
Parsonsova teorie zlistdva vychozim bodem koncepce mentalit, protoze dokud budou lidé
zit ve spole¢nostech, budou muset fakt nadfazenosti spole¢né sdilenych hodnot ve svém
mysleni, mluveni i jednani reflektovat, i kdyby jejich jedinym cilem mélo byt rozbiti std-
vajiciho poradku. Je vSak tieba reformulovat jeji vyluénou totalitu: ,,Co se skryva za ,fd-
dem* ve spole€nosti? Boj o spole¢né sdilené hodnoty.*

Pokud tedy zavrhneme existenci jakéhosi zazracného instinktu kalkulujiciho hod-
notovou strukturu jako optimalni vysledek snahy spole€enského organismu o preziti,
zbyva ve spolecnosti uz jen nepieberné mnozstvi lidi a jejich vztah(. Interpretativni so-
ciologie, alespori jak je v nejsystemati¢téj§i podobé popsana v Giddensové dile New Ru-
les of Sociological Method [Giddens 1976], zasne tim vic nad samotnou moznosti exis-
tence spolecnosti. I Giddense lze shrnout do dvou vét: ,,Co umoziuje existenci
spolecnosti? Spole¢né sdilené védéni obsazené v jazyce.”“ Jednani lidi ve spolecnosti je
pak aplikaci tohoto védéni v praxi. Toto védéni (a¢ to Giddens explicitné nepfiznava)
vSak neobsahuje jen procedury k naplnéni n€jakych cilli, nybrz skryté definuje i tyto cile
— tedy vlastné Parsonsovy hodnoty. Giddenstiv pfiklad: jestlize prsi, rozeviu destnik. Toto
védéni mi ovSem automaticky vnucuje za cil nezmoknout. Sotva bude asi nékdo chapat,
ze zmoknout chci, kdyZ mam po ruce tak skvélé védéni o destniku. Giddens vSak, opiraje
se i 0 poznatky psychoanalyzy a Freuda, prece jen dava lidem pravo na vlastni ,,zajmy*
(wants), které jsou tfeba i hybnou silou veskerého jednani. Jsou ale Casto nevédomé i
samotnym aktériim, nebot’ jsou nepfijatelné z hlediska vzajemného souziti, nejsou tedy
obsazeny ani v béZzném ,,jednorozmérném* jazyce. Vysledné jednani je obvykle zase jen
uplatnénim prislusného védéni, veetné odpovidajicich cilii (tzv. racionalizace). Toto veé-
déni je spole€né v§em lidem urcitého ,, cultural milien”, které je tvoreno interakcemi sou-
casnych aktéri i dfivéjSimi interakcemi jejich predkd.

Giddens ovSem dobie chape, ze kromé spolecnych hodnot (tedy jednak moZnost
chapat jednani druhych jako adekvatni, jednak ocekavat od nich pravé takové pochopitel-
né jednani) potvrzuje spolecné vé€déni i vztahy moci, které jsou obsazeny ve vSech inter-
akcich a maji nejriznéj$i zdroje. Z toho vSak nutné plynou pravé i odlisné ,,zajmy",
jejichZ naplnéni od podoby spoleéného souziti, zalozeného na spole¢ném védéni, rizni
socialni aktéri ocekavaji. Teprve od tohoto momentu ddva Giddens strukturalismu pravo
na existenci: to, jak se reprodukuje socialni zivot na Grovni individui, se odrazi i v utvd-
feni struktur na drovni spole¢nosti. O funkci lze mluvit pouze ve vztahu k produkci a
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reprodukcei urcitych struktur. ,,Stejné jako kazda véta v angli¢tiné vyjadfuje v sobé¢ totali-
tu. kterou je jazyk jako celek, tak kazda interakce nese otisk celé spole¢nosti.”* [Giddens
1976: 122] Tyto struktury maji tii analyticky odliditelné vlastnosti, vztahujici se k vlast-
nostem jazyka a vzajemného védéni v interakcich: vyznamnost (vztahuje se ke komuni-
kaci), dominance (vztahuje se k moci) a legitimita (vztahuje se k moralnim narok(im). Na
trovni struktur si oviem rychle uvédomime, ze ono spole¢né védéni neni ani zdaleka tak
spoleéné, jazyk neni zdaleka tak jednotvarny a ,,zajmy" nejsou ani zdaleka tak indivi-
dudlni, jak se mohlo zdat na urovni interakci. Toto je vZdy snadné&jdi si uvédomit jako
cizinec v daném ,, cultural milien”, ktery rychle zjisti, ze anglictina odposlouchana z BBC
mu bude v primyslovych ctvrtich Manchesteru na nic. Takto se lisi i spolecné védéni,
odpovidajici vzdy spoleénym cilim uréitych socialnich skupin, jez odrazeji specifické a
¢asto latentni zajmy a definuji (v Parsonsové Feci) spolecné sdilené hodnoty, a chapajici
(viz vyznammnost), olekavajici (viz legitimita) a uznavajici (viz dominance) vice ¢i méng
ve vlastnim veédéni i hodnoty zakladajici souziti ostatnich socidlnich skupin, a tim vsech
lidi v ramci spole¢nosti. Pravé tato ,,hodnotovéa shoda® lidi na charakteru svého souziti je
na rliznych arovnich spolenosti, vymezenych jeji vnitini strukturaci, nazyvana v této
praci mentalitou. Totalita mentalit, stejné jako jazyka, mlze byt odhalena poznanim
funkcei, které jednotlivé mentality maji v produkci a reprodukei socidlnich struktur. Inter-
pretativni pfistup lze proto téz preformulovat: ,,Co se skryva za spole¢né sdilenym védé-
nim ve spole¢nosti? Rizné zijmy.*

Druhym terminem této prace je ,.,symbolicky analytik™. Povédomi o ném ¢erpame
z knihy jeho autora R. B. Reicha Dilo narodii. Priprava na kapitalismus 21. stoleti [Reich
19951. Podle Reicha dochazi v otevienych narodnich spoleénostech ke zméné jejich
viitini struktury, a to v dusledku globalizace svétového hospodaiského trhu. Dvacaté
stoleti bylo dobou tzv. . hospodatského nacionalismu®, kdy si lidé svobodné uvédomuji,
Ze jejich blaho je spojeno s Gispéchem narodni ekonomiky, a zcela dobrovolné se vzdavaji
jisté ¢asti svého mozného zisku ve prospéch spole¢ného narodniho zajmu. Princip fungo-
vani narodnich ekonomik za hospodaiského nacionalismu je zaloZen na hromadéni kapi-
talu v gigantickych narodnich korporacich, jejichz manazefi jsou vefejné povinovani
k podiizeni vlastnich zajm@ nahlas vyslovovanym narodnim ciliim. Tyto korporace vyrd-
béji standardizované zbozi masové spotieby, dostupné Sirokym vrstvam, jejichz blahobyt
Je vzajemné natolik podobny, Ze to sociologii vede k pojmenovani spolecnosti hospodat-
ského nacionalismu jako ,,dvoutfetinové spole¢nosti®. ,,Pievazna vétSina lidi si nasla ro-
zumnou pohodlnou existenci. V kazdém pripadé objevila Zivotni Sance, o kterych jejich
rodi¢e a prarodice dokonce ani nesnili. Ale nejsou si jisti, ze dobré &asy pretrvaji.”
[Dahrendorf 1991: 238-239] S koncem ,,socialné demokratického stoleti®, jak dobu roz-
machu hospodaiského nacionalismu nazyva R. Dahrendorf, konéi v3ak i éra zavislosti
vlastniho blahobytu na stavu néarodni ekonomiky. Rozvoj prostredk@i dopravy spolu
s postupujici miniaturizaci zbozi masové spotieby vedou k vytvafeni globalni svétové
konkurence zbozi. kdy spolu s cenami téchto standardizovanych typi zbozi klesaji i zisky
narodnich korporaci. které se vyvazuji z narodnich smluv a za¢inaji tvrdé bojovat za
vlastni konkurenceschopnost na globalnim trhu jednak snizovanim nakladi. tedy zejména
hledanim levngjsi pracovni sily v rozvojovych zemich, kratkodobymi finanénimi machi-
nacemi (holdingy), ale zejména pocinajici orientaci na specificka feSeni specifickych
problémt za specifickych podminek. Nikoli schopnost vyrabét standardizované produkty
masové spotieby. ale schopnosti nalézat jedineéna feseni prostiednictvim zcela novych
kombinaci prvkia. Pravé tyto schopnosti nazyva R. B. Reich symbolicko-analytickvm
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myslenim, jejich nositele potom symbolickymi analytiky. Mentalita symbolickych analy-
tik( je tedy zaloZena na zcela novém pfistupu k informacim, novych formach spoluprace
v ramci globalnich podnikovych siti, a zejména na hledani specifickych problémi a jim
odpovidajicich feSeni. Symbolicti analytikové se na své povolani pfipravuji dlouhodobym
studiem na nejlepsich svétovych univerzitach, vstupuji do globalnich podnikovych siti,
nejsou svazani povinnostmi vici narodnim cildm, jejich cilem je vysoce abstraktni préace
s informacemi a nalézani novych postupt, které se pro kazdou korporaci na globalnim
svétovém trhu stavaji jedinou konkurenéni vyhodou. To vSe dohromady si vyZaduje i
novy typ spoluticasti zbytku spoleénosti, kdyz se ,,dvoutfetinova“ mentalita v disledku
globalnich zmén ocita v troskach.

Socialni struktura se méni ve stejném sméru, v jakém se méni poptavka po novych
schopnostech a dovednostech. Nejde pritom jen o vertikalni, ale vyrazné i o horizontalni
mobilitu ve spole€nosti. Symbolicko-analytické dovednosti a jejich pfiprava se soustie-
d’'uji do center kolem proslulych univerzit, globalni charakter zmén si vyzaduje pfitom-
nost mezinarodniho letisté, kongresovych center, hotelli a s tim v8im spojenych sluzeb.
Druhou kategorii socialni struktury jsou tedy osobni sluzby, které doprovazeji horizontal-
ni pohyb symbolickych analytikd, nikoli v3ak jiZ jejich vertikalni mobilitu smérem vzhi-
ru. S tim, jak klesa vyznam vyroby produktl pred identifikaci specifickych problému a
jejich feSeni, klesa i socialni status vrstvy, kterou lze nazvat béznymi vyrobnimu sluzba-
mi. Soucasti symbolicko analytického feSeni néjakého problému je i nalezeni co nejvy-
hodné&jsich prostiedkli jeho fyzické realizace, Casto za pomoci kvalifikovanych sil
z rozvojovych ¢i postkomunistickych zemi, pro jejichz obyvatele je zdjem globalnich
korporaci nékdy jedinou cestou ke zlep3eni ¢i alespori udrZeni Zivotniho standardu, kdyz
jejich vzdélani nedosahuje predpokladlii pro symbolicko-analytickou praci. Nerovnosti,
zménou charakteru hospodafstvi nerovnostmi v pfistupu ke kvalitnimu vzdélani. ,,Zbytek
populace zavisi na tom, jak a do ¢eho se symbolicti analytikové rozhodnou investovat
svoji energii a penize.”“ [Reich 1995: 326] Zasadni posun, ktery tak narodni spolecnosti
v uplynulych desetiletich prodélaly, znamena zménu vzdjemné zavislosti dvou tfetin lidi
v ramci narodniho statu na zavislost ¢tyf pétin lidi na symbolicko-analytickych schop-
nostech a dovednostech zbyvajici pétiny, ktera ze své pozice nema zadné socialni ohledy
v néaplni prace; piesto jeji z4jmy nemohou piekrocit bariéry mentalit.

Tuto stat’ je mozno chéapat jako empiricky pokus o to ukdzat vyuziti koncepce
mentalit pro pochopeni vyvoje otevienych spolecnosti v globalnim svété. Spolec¢nost
podle této koncepce nelze vykldadat ani jen z ekonomickych, pravnickych, psychologic-
kych ¢i jinych zdrojt, nebot’ tyto vyklady ptehlizeji jedno — totiz spole¢nost samu.

2. Soudasny hodnotovy systém budoucich symbolickych analytiki

Dotaznik pro soubor studentii mél oproti reprezentativnimu Setfeni na celé populaci (pro
srovnavaci ¢ast viak bude vyuZzita jen skupina vysokoskolsky vzdélanych, ekonomicky
aktivnich respondenti nad 35 let) nékolik specifik, které vyplyvaly z absence bloku karié-
ry a slozitého popisu zkoumané domacnosti respondentt, proto bylo mozno se zaméfit na
vice individualni stranku jejich osobnosti. Hned na zacatek nas ceka jisty zadrhel — po-
kracovat ve studiu (at’ jiz v Cechach, nebo v zahraniéi) po ukonéeni magisterského stupné
hodla neceld polovina respondentt, ackoli typickym znakem symbolickych analytikt je
pravé vyssi nez magisterska forma dosaZeného vzdélani. Domnivame se vsak, ze zde jde
o jeden z dluhti ¢eského vzdélavaciho systému vici vyspélym spolecnostem, kde nabidka
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moznosti dal§iho studia je mnohem pestiej§i a vynucena pravé potiebou rozvoje symbo-
licko-analytickych dovednosti, nez jaké nabizi typicka forma postgradualniho studia.
Dal3i studium se ukazuje byt dilezit&jsi pro pravniky (69 % studenti o ném uvazuje) a
pro studenty strojnich fakult (59 %), méné pak pro Iékarfe (46 %), studenty elektrotechni-
ky (41 %) a ekonomie (34 %). Zaroveil viak 75 % student(i hodla nastoupit po ukonceni
magisterského studia do zaméstnani, pfipadné pokracovat v praci zapocaté jiz b&hem
studia. V tom nevidime rozpor, jen nas to opét odkazuje na nedotazenost vzdélavaciho
systému a moznosti pijek na studium, ptipadné nejistotu ohledn& miry ocenéni dale
nabytého vzdélani, nehledé na bytovou problematiku a dalSi otazky stavici se proti pro-
dluzovani studia bez nutnosti soucasného zaméstnani. Za dané situace lze nami zachyce-
nych 50 % respondentli ochotnych uvaZovat o vy$si formé studia povaZovat za Gspé&ch.
Zajimavé jsou rozdily ve zdrojich motivace pro studium jednotlivych oborti. Lze
identifikovat 3 nezavislé faktory (celkem 65 % variance), které jsou po rotaci uréeny
témito zatézemi (faktorové skory podle fakult ukazuje tabulka 1):
1. Formalni ocenéni — profesionalni kariéra, dobré finanéni ohodnoceni, dobré postaveni
ve spolecnosti, zisk vysokoskolského diplomu (28 %);

2. Rozvoj oboru — zajem o konkrétni obor, rozvoj vzdélanosti, znalosti a schopnosti
(19 %);
3. Tradice studia — rodinna tradice, oddaleni praxe (studentsky Zivot) (14 %).
Tabulka 1. ,.Proc jste si vybral(a) obor, ktery studujete?*

praméry faktorovych skéri podle studovanych fakult
(vy$8i hodnoty = vy§8i dalezitost kladnych zatézi ve faktoru)

Formalni ocenéni Rozvoj oboru Tradice studia
Pravnické -0.027 -0,617 0.154
Lékarské -0.807 0,596 -0.024
Elcktrotechnické 0.398 0.364 0.057
Strojni 0.067 -0,215 -0.214
Mezindrodnich vztahu 0.291 -0,153 0.001

Jak je patrné, skutecny zajem o prohloubeni znalosti oboru maji zejména studenti Iékai-
skych fakult a je to i dil¢i motivace pro studenty elektrotechniky. Naopak, prohlubovat
své znalosti nehodlaji az tolik studenti prav. Financni i spoleCenské uplatnéni v praxi od
svého diplomu ocekavaji nejvice studenti elektrotechniky a strojnich fakult, naopak neni
to zasadni motivaci pro studenty lékafskych fakult (bohuzel, z jejich strany jde zatim o
pomérné realny odhad). Posledni faktor se vyraznéji k zadnému oboru nevztahuje, jde tak
néjak napfic¢ studiem jako takovym. Zajimavy je vztah téchto zjisténi k ochoté dale stu-
dovat — pro pravniky tato ochota neni az tolik dana snahou rozsifit své znalosti (spise jde
0 nutnost vynucenou praktickou uplatnitelnosti), zatimco pro lékafe neochota dale studo-
vat neznamend nezdjem o oborovou problematiku (ta je zfejmé dostateéné zahrnuta
uplatnénim v praxi). Kazdopadné nelze fici, Ze by motivaci pro studium nékterého z nami
zvolenych obor(i nebylo systematické rozvijeni piedpokladii pro symbolicko-analytické
schopnosti (at’ jiz kvali praktické vyuzitelnosti pro vlastni cile ¢i cile oboru) — vyznam-
nost hodnoty ,,rozvijet svoji vzdélanost, znalosti a schopnosti* se totiz pohybuje pravidel-
né mezi obménami ,,velmi dilezité* a ,,spide dilezité“. Pokud bychom v3ak brali za ryzi
symbolicko-analyticky pfistup situaci, kdy dana ¢innost neni zcela provadéna za Géelem
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zbohatnuti, ale kvili uspokojeni z prace samé, byli by nejblize symbolicko-analytickémy
pristupu studenti lékaistvi. Otazkou zlistava, nakolik je vlastni rozvoj symbolicko analy-
tickych schopnosti jiz soucasti vyuky, nebo jestli mluvime jen o neexistenci piekazek pro
tyto schopnosti ze strany studentt, zatimco ze strany ucitelli (o jejichz tlexibilnosti po
tiiceti letech urcitého stylu vyuky, stejné jako R. B. Reich, ispé$né pochybujeme) tyto
piekazky i nadale pretrvavaji. Tuto moznost jsme se ale pokouseli snizit pravé zamérnoy
volbou oborll, v nichz existuje ptimy tlak praxe na obsah a styl vyuky.

Vlastni hodnotova baterie o dvaceti polozkach nam muze dobfe poslouzit k pred-
staveni mentality budoucich symbolickych analytiki, i kdyz samoziejmé nesmime zapo-
minat, Ze fada hodnot se vztahuje typicky k véku respondentli (primér je 23 let) a jejich
studijnim povinnostem. Prestoze vétSina respondentl si pfilezitostné privydélava, jde
vétsinou o typické brigady, které vibec nebo jen cCastecné souvisi s jejich studovanym
oborem. Je proto pravdépodobné, ze s rostoucim vékem a pracovnim zafazenim se pro-
méni i hodnotovy systém respondent(i, hodnoty zachycené nasi baterii miizeme brat tedy i
jako urcitou formu o¢ekavani. Faktorova analyza nachazi Sest faktor(, po rotaci vycerpi-
va kazdy zhruba 10 % celkové variance (faktorové skéry podle fakult ukazuje tabulka 2):
I. Rodina — uzaviit snatek, mit déti, udrzovat tradi¢ni model rodiny, zachovat Zivot nena-

rozenému ditéti a zachovavat vérnost partnerovi;

2. Podnikini — stdt se podnikatelem, aktivné se ti¢astnit veiejného Zivota, uzivat placené
sluzby, zastavat ridici funkci, vést spolecensky zivot, udrzovat tradi¢ni model rodiny;
3. Profesni kariéra — vysokd profesni specializace, pracovat ve studovaném oboru, zastd-
vat fidici funkci, vysoky Zivotni standard, pfistup do informacnich siti, mit vSeobecny

rozhled, ne- zachovat zivot nenarozenému ditéti;

4. Svédomi — cestné chovani v profesi, ochrana zivotniho prostiedi, tolerance k odliSnym
nazortim, vérnost partnerovi, zachovat zivot nenarozenému ditéti, mit vieobecny roz-

hled;

5. Spoleé¢nost — sport a fyzicka kondice, vést spolecensky Zivot, mit vieobecny rozhled a
vysoky zivotni standard;

6. Akademicka draha — dosdhnout co nejvyssi akademické tituly, ne- tolerance k odlis-
nym nazortim.

Tabulka 2.  ..Do jaké miry je pro Vds osobn¢ dulezité:

pruméry faktorovych skort podle studovanych fakult
(vyssi hodnoty = vyssi dilezitost kladnych zatézi ve faktoru)

Rodina Podnikdni Kariéra Svédomi SpolecnostAkademik

Privnické -0,383 0,127 -0.343 -0.600 -0.356 0,580
Lékarské -0,062 -0,574 0,278 0.432 -0,086 0,048
Elektrotechnické 0.258 0,740 0.335 0,186 0,015 -0.475
Strojni -0,038  -0.150 0,285  -0.080 0.097  -0.013
Mezinarodnich vztaha 0,212 -0,211 -0.517 0,081 0.332 -0,130

Ocekavani symbolickych analytikil koresponduje dobie s jejich motivaci ke studiu. Po-
mineme-li faktor rodiny a hodnoty s nim spojené (R. B. Reich se nezmifnuje o néjakych
odlisnostech v demografickém chovani symbolickych analytik(i, kromé horizontalni mo-
bility; lze v8ak usuzovat na jistou miru napéti mezi tradiénim zplisobem rodinného zivota
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a symbolicko-analytickou kariérou. Typicky zde tedy vychazi situace pravnikdl, ktefi
preferuji dalsi studium a zisk diplomu na tkor rodiny, oproti studentlim elektrotechniky a
mezinarodnich vztahil), zjistime, Ze nejdulezité€jsimi hodnotami jsou ,,mit vieobecny roz-
hled®, ,.sport, fyzicka kondice®, ,tolerance k odli§nym nazortim*, ,;prace ve studovaném
oboru®, ,Cestné chovani v profesi®, ,,vést spoleCensky zivot“, ,pfistup do informacnich
siti, ,,ochrana Zivotniho prostfedi®, ,,vysoka profesni specializace” a ,,vysoky zivotni
standard®”. Je zfejmé, Ze se na jednotlivych oborech riiznou mérou kombinuje jak rozvoj
vieobecného intelektu, tak profesni specializace spolu s toleranci k odlisnym nazoriim,
coZ je nezbytny pfedpoklad pro nové tviréi formy prace v ramci globalnich podnikovych
siti. Jisté pochybnosti u nas z tohoto pohledu vzbuzuji studenti pravnickych fakult, ktefi
a¢ vyrazné splituji naroky na symbolické analytiky v oblasti postgradualniho studia, ne-
spliuji je az tolik ve vlastnim rozvijeni specifik symbolicko-analytického mysieni (koo-
perace, ¢estné chovani v profesi). OvSem vzhledem k tomu, Ze vét$ina téchto rozdila se
odehrava opét mezi obménami ,,rozhodné dilezité” a ,spife dilezité* u zmifiovanych
znakd, nelze jejich vahu ani pfecefiovat.

Posledni hodnotova baterie v dotazniku je jiz spole¢na pro zamérny i reprezenta-
tivni vyb&r a je koncipovana jako zhodnoceni vlastni zkugenosti pro doporuceni urgité
Zivotni strategie. V pripadé studentl jde ovSem, pravé vzhledem k absencim takové zku-
Senosti, opét o urdity druh ocekavani. Ze strany souboru ekonomicky aktivnich vysoko-
$kolakli jde nacpak z tohoto hlediska o jisty druh doporuceni (pfedpokiadame, Ze
vyznamny diiraz na nékteré hodnoty je dan tim, Ze respondenti pocit'uji z vlastni zkuse-
nosti viici nim urcity dluh). Jako kriterium rozdilnosti jsme zvolili nezavisly t-test na
hladin€ vyznamnosti niz3i nez 0,001. Polozky spliiujici dané kriterium ukazuje tabulka 3.

Tabutka 3. .KdyZ uvéazite svou Zivotni zkudenost, kterému z uvedenych piistupt
k feseni Zivotni situace byste dnes dal(a) ptednost?
praméry podle soubort (hodnota niZsi nez 3 znamena vy3§si dileZitost
prvni moznosti, hodnota vy38i nez 3 se vztahuje ke druhé moznosti),
abs (d) znaci absolutni rozdil priméri, a < 0,001

Nejdiive vydélavat  Sebevzdélavani Kruh rodiny Ruizné firmy
X X X X
Nejvyssi kvalifikace Zdbava ve volnuChodit do spolecnosti - Jedna firma
Studenti 3.68 3,08 3.05 2.89
VS 4.36 2,69 2.69 3,22
abs (d) 0,68 0.40 0.36 0.33

Jak je patrné, dvé ze Ctyf polozek se vztahuji k otazce dalsiho kvalifikaéniho rlistu, ze-
iména dosazeni co nejvy3si kvalifikace pfed nastupem zaméstnani je ze zkuSenosti eko-
nomicky aktivnich vysokoskolak(i vnimano jako nanejvy$ dlilezité. Narazime zde oviem
opét na problematiku moznosti takového prodluzovani studia bez odpovidajici koncepce
podpory ze strany statu. (To, Ze napf. platnost studentské legitimace podle nového zdkona
kon¢i dosazenim 26 let studenta, je nejen diskriminaci ¢asti studentil, ale hlavné dokona-
lou legislativni idiocii, ktera skuteéné svéd¢i o elementarnim nepochopeni moznosti a
zdrojii bohatstvi pro zemi, ktera uz moc jinych druhl bohatstvi vyvazet nemuize. Jak jsme
se v dosavadnich analyzach presveédcili, nejsou to studenti, kdo tvofi prekazky dal$imu
rozvoji symbolicko-analytického mysleni u nés, a tim viibbec moznosti pro Ceskou repub-
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liku navratit se mezi vyspélé zemé svéta.) V nasledujici kapitole se proto budeme detail-
néji zabyvat rozdily v postojich obou skupin k transformaci ceské spolecnosti.

Dal3i rozdily, které jsou z tabulky patrné, odpovidaji celkem tomu, co jsme ozna-
¢ili za posun v hodnotovém systému s rostouci zkusenosti studentli (zaméstnani, rodina
atd.). Rozdily mezi jednou a vice firmami se diky principim globalnich podnikovych siti
stale vice stiraji (cely uzel takové sité mize zménit svého zaméstnavatele, aniz by to
prakticky postiehl; naopak pfechod mezi uzly téhoz globalniho podniku miize znamenat
pro zaméstnance radikalni zménu), diraz ekonomicky aktivnich VS na rodinu je té
ziejmé urcitou formou dluhu — jak jsme jiz fekli, tento styl prace znamena demograficky
stale vetsi vyvazani se z fady tradi¢nich vztaht: k rodiné, komunité, nakonec i k celé ni-
rodni spole¢nosti (i kdyZ zde to samoziejmé souvisi i s v€kovym rozdilem u dotazova-
nych; nicméné, ve srovnani dtilezitosti rodiny a prace jsou na tom obé& skupiny stejné:
meanyueenti.vs = 3; Casem se tedy rodina stava dilezitéjsi na Gkor zabavy ve spolecnosti,
nikoli vSak na ukor price).

3. Narodni spole¢nost — cil, nebo prostiedek tispéchu?

Vétsina nérodni spole¢nosti za¢ina byt ve stale vétsi mife zavisla na Cinnosti symbolic-
kych analytikli. Nejde jen o pfimou zavislost, kdy konkrétni pracovnici osobnich ¢i vy-
robnich sluzeb pfimo profituji z ptitomnosti nékterého z uzl( globalniho podniku
v oblasti. Jde spiSe o rostouci zdvislost snizujicich se Zivotnich $anci téch ostatnich na
rostoucich Zivotnich Sancich symbolickych analytikd. Narodni smlouva mezi manazery,
zaméstnanci a statem, jak ji vztahujeme k obdobi hospodéiského nacionalismu, pozbyla
své platnosti s globalizaci a rozvojem svétového hospodarského trhu, kdy narodni korpo-
race v zajmu vlastniho preziti byly nuceny snizovat ndklady a sméfovat své investice do
zahranici, za soucasného rozvoje symbolicko-analytického mysleni pti hledani novych a
vyhodnéjsich feSeni. Zda se nam, byt zde nemuzeme uvést obsirné€jsi dukazy, ze k to-
muto vyvoji vyspélych spolecnosti existuji v poslednim desetileti paralely i v ceské spo-
leCnosti a jeji postkomunistické transformaci. Existence ,narodnich® korporaci a
provazanost jejich manazert ¢i vlastnické struktury se statni spravou, coz samoziejmé
zahrnovalo oboustrannou korekcei vlastnich z4jml a vzajemné ohledy, je pravé typickym
znakem hospodaiského nacionalismu. NeuspéSnost fady téchto privatizaénich projekti
diky neschopnosti se uplatnit na svétovych trzich je disledkem toho, Ze globalni svétovy
trh vyzaduje odlisny styl organizace a mysleni. Zrovna tak odli$ny styl organizace i mys-
leni se musi oviem v diisledku téchto nevyhnutelnych zmén na svétovém hospodarském
trhu prosadit i v ¢eské narodni spole¢nosti a jeji mentalité. Hledat konsensus mezi riiz-
nymi mentalitami je, jak jsem jiZ fekli, ulohou politiky. A pravé hodnocenim jeji Cinnosti
z thlu specifik symbolicko analytické mentality se budeme nyni zabyvat.

Rozdily ve srovnani soucasné spole¢nosti vii¢i dobé pied deseti roky nejsou z hle-
diska obou nami sledovanych skupin néjak prevratné, i kdyz vétSina jich spliiuje nase
kriterium a < 0,001. Pomérné zasadni rozdil panuje v otdzce zakonnosti, kterd se podle
studentl zvysila, zatimco podle VS se snizila. Podobny, i kdyZ méné vyrazny rozdil jei
v otazce socialni spravedlnosti. Detailnégji tyto rozdily vidime ve faktorové analyze (rota-
ce varimax, stejné jako ve viech dalich ptipadech), provedené na spojenych souborech, a
v prumérech faktorovych skéril podle obou skupin — viz tabulku 4. Zatimco prvni faktor
vypovida o tom, Ze obé skupiny se ponékud li§i co do celkového hodnoceni dosavadnich
deseti let transformace, druhy faktor naznacuje vyrazny rozdil ve sméru hodnoceni nékte-
rych polozek (tentokrat, na rozdil od ptedchozich faktorovych analyz, nejde o diléi roz-
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dily ve stejném sméru hodnoceni dilezitosti, ale o rozdily pfesahujici stied $kaly hodno-
ceni, jako v nejvyraznéj8im ptipad& zakonnosti). Lze fici, Ze mentalita budoucich symbo-
lickych analytikd vniméa vyrazné pozitivnéji zmény v moralce, zdkonnosti a socialni
spravedInosti, které netvofi az tak velké nerovnosti mezi lidmi, zatimco mentalita ekono-
micky aktivnich vysoko$koldkd ma tendenci k opa¢nému sméru hodnoceni, jako by vyssi
nerovnosti sv€dCily o nizsi moraice, zakonnosti i spravedlnosti. Z toho je mozno dovodit,
zZe budouci symbolicti analytikové jsou pfipraveni socialné akceptovat jesté vyssi nerov-
nosti mezi lidmi ve spolecnosti, na jejichZ prohlubovani se navic budou sami podilet,
nezli jejich soucasni predchiidci. V3eobecna kritika poklesu spolecenské moralky ze stra-
ny obou skupin, byt méa v pripadé studentii vyrazn& nizsi razanci nez u VS, viak nena-
svédcuje néjakému opravdovému zlhostejnéni otazek celospolecenské mentality, jehoZ se
tolik obava R. B. Reich (moralka se, jak jsme vysvétlili v Gvodu, vztahuje k legitimité
socidlnich struktur, tedy k neustdlé redefinici hodnotové shody lidi na charakteru svého
souziti — mentalité spolecnosti).

Tabulka 4. ,.KdyZ porovnate nasi souCasnou spolecnost se spole¢nosti, kterd u nds
byla koncem osmdesatych let (pred rokem 1989), jaké zmény v ni
shleddvite?

(1 = Rozhodné s¢ zvysila, 3 = Zistala stejnd, 5 = Rozhodné se sniZila)

Component Soubor (mean)

I 2 Studenti VS
Svoboda jednotlivce 0,870 1,5 1,6
Demokrati¢nost 0,836 0,112 1.5 1,8
Moznost seberealizace pro vétSinu lidi 0,772 0,212 1,6 1,9
Spoleéenska moralka 0,142 0,816 33 4,0
Zikonnost 0,301 0,744 2,8 3,5
Socilni spravedInost 0,348 0,659 29 3.4
Nerovnost mezi lidmi 0,263 -0,546 1,8 1,7
% variance 34 29 - -
Studenti (mean) -0,183 -0,352 - -
vS§ (mean) 0,138 0,266 - -
a < 0,001 <0,001 - -

Dulezité je toto zjisténi pro interpretaci rozdili v hodnoceni jednotlivych etap transfor-
mace (1990-1995 a 1996-1999) a ocekavani dal§iho vyvoje. Faktorova analyza nachazi
vzdy jen jeden faktor pro kazdou etapu, pficemz studenti jsou v hodnoceni prvni etapy a
v otekavanich celkov€ optimistiCtéjsi, hodnoceni druhé etapy vykazuje niz$i miru shody i
celkového rozdilu mezi skupinami. Zatimco v prvni ¢asti transformace byly pies dil¢i
rozdily jako pomérné Gsp&$né hodnoceny viechny oblasti, ve druhé ¢asti dochazi k radi-
kalnimu narustu nespokojenosti zejména s vnitini politikou, stavem narodniho hospodat-
stvi a socidlnich jistot. To vie se dale v ocekavéanich pfenasi ke skepsi vici dal§imu
vyvoji Zivotni Grovné, zejména ze strany VS — viz tabulku 5.
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Tabulka 5. Spokojenost a occkavani v jednotlivych oblastech transformace spo-
lecnosti — Spearman RC (0 < 0.001)

letapa  2.ctapa  oc¢ckavini

Narodni hospodaistvi * Zivotni troven siident Gyo2 Uit D

; e . v§ 053 037 0,67

: < s enti ; ),53 33

Vnitini politika * Narodni hospodaistvi Smd"\'}g 82(7) (().5() 8‘59

; Gk . Studenti 0.28 0.25 0,21
Vnitini politika * Zivotni tirover % '

nitini politika * Zivotni aroven V& 054 0.38 0.53

Zatimco tedy soucasni ekonomicky aktivni vysokoskolaci (VS) svazuji vyvoj vnitini
poilitiky, narodniho hospodaistvi a Zivotni Grovné v soucasné i nastupujici spolecnosti
vel mi té€sné dohromady, posouvaji budouci symbolicti analytici roli politiky zfejmé do
poriékud jinych oblasti, nezli je manipulace s Zivotni urovni obyvatelstva skrze narodni
hos:podarstvi. Vztah Zivotni Grovné a ,,narodniho hospodafstvi®, tedy spiSe rozvoje celé
spo-le¢nosti nez narodnich korporaci, se samoziejmé muze i prohlubovat, coZ souvisi s jiz
zmifilovanou rostouci zavislosti zivotnich Sanci vétSiny spolec¢nosti na zdrojich od symbo-
lick vch analytikii. Ale vztah politiky a narodniho hospodafstvi, ktery se podle symbolic-
kycih analytik ve druhém obdobi transformace jest¢ prohloubil, bude postupné spise
odeznivat, a s nim i pfimy vliv politiky na Zivotni Groveri jednotlivych lidi ve spole¢nosti
jako celku (tak typicky jev pro hospodafsky nacionalismus).

Ulohou politiky se stane, jak jsme jiz uvedli, vice zprostiedkovani Zivotnich $anc
vytv afenych symbolickymi analytiky skrze konceptualizaci problémii a nova feSeni na
globzlnim hospodarském trhu pro ostatni Eleny narodni spole¢nosti. Rozvazani nérodni
smlouvy jako vztahu mezi zivotni irovni dvou tfetin obyvatelstva a narodnim hospodat-
stvim1. identifikujicim se skrze ndrodni korporace s politickymi cili stdtu, je zdsadnim
znake:m symbolicko-analytické mentality, ktery se bude muset politika pokusit integrovat
do nové mentality celospolecenské. Zatimco v éfe hospodarského nacionalismu byla ni-
rodni spolecnost prostiedkem Gspéchu vech, a politika byla koordinatorem tohoto Gspé-
chu, ~ obdobi vlady symbolicko-analytické mentality se zdroje Gspéchu posouvaji mimo
narodni spole¢nosti, a politika se tak stava zprostiedkovatelem tohoto tspéchu i pro
ostatrni Cleny narodnich spolecnosti. Narodni spolecnost (Ci jeji budouci alternativa) se
v nadchézejici éfe ,,pozitivniho hospodaiského nacionalismu® (Reichliv termin) mize
z pouhého prostiedku stat cilem lidského snazeni.

Jak jsou tedy na tom z hlediska perspektiv symbolicko-analytické mentality jed-
notlive dosavadni vlady? Jejich hodnoceni se v obou skupinach postupné zhor3uje, od
zname k 2- pro Pithartovu a prvni Klausovu vladu pres znamku 3 az 3- pro druhou Klau-
sovu vladu az po 3- az 4 pro vladu premiéra Zemana. Jedinou vyjimkou, navic vyrazné
diferericujici oba soubory, je ToSovského ,,ufednicka®™ vlada. Ta ma od student(i znamku
2, od V'S znamku 2-. V pripadé hodnoceni vlad Ize identifikovat 2 faktory, viz tabulku 6.
Jak je videét, prvni faktor je typicky neoliberalni (k niZsi zatézi Pithartovy vlady pripo-
menme. ze P. Pithart byl spolu s P. Rychetskym tstiedni postavou intelektualniho k¥idla
OF, které mélo i podporu prezidenta V. Havla a které vnimalo politiku jako jednotné
hnuti proreformné orientovanych ob¢anti; teprve oproti tomu se, s podporou regionalnich
organizaci, pocinala v OF konstituovat i skupina kolem V. Klause), se silnou zépornou
zatézi v pripadé Zemanovy socialné demokratické vlady. Oba soubory jsou v tomto fakto-
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ru prakticky totozné. Rozdil, souvisejici zejména s odlisShym hodnocenim ToSovského
vlddy (t-test o < 0,001), je mezi zkoumanymi skupinami ve taktoru 2.

Tabulka 6. .V Ceské republice se od listopadu 1989 vystiidalo nékolik viad. Po-
kuste sc je ohodnotit $kolnimi zndmkami od jednicky po pétku z hle-
diska toho, co dobrého piinesly lidem, jako jste Vy.»

Component Soubor (mean)

1 2 Studenti A
1992-1996 (Klaus) 0,877 0,244 2.5 2,7
1996-1997 (Klaus) 0,777 0,218 32 34
1990-1992 (Pithart) 0,286 0,713 24 2.7
1997-1998 (Tosovsky) 0.304 0.699 2.2 2,7
1998- (Zeman) -0.545 0,639 36 3,9
9% variance 37 30 - -
Studenti 0,000 -0,332 - -
'S 0.000 0,196 - .
u 0,995 <0.001 - -

Studenti maji vyrazné kladnéjsi vztah k neklausovskému pojeti transformace nezli eko-
nomicky aktivni VS. To miize byt teoreticky nejlépe zptisobeno bud’ levicovéjsim zamé-
fenim budoucich symbolickych analytikdl, jejich socialné demokratickym obéanskym
citénim, nebo prosté jinymi nez neoliberainimi vizemi sméfovani postkomunistické trans-
formace (neoliberalni koncepce se, stejné jako koncepce socidlné demokratickd, svym
zaloZenim nutné vaze ke strukturam a mentalité spole¢nosti hospodarského nacionalismu,
a a¢ nezpochybiiujeme jejich funkénost v jisté fazi postkomunistické transformace,
7 pohledu nasi prace povazujeme jiz obé koncepce za pekonané, a a¢koli ODS i CSSD se
s nimi mohou samoziejmé v budoucnu rozejit, nestalo se tak jist€ v nami zkoumaném

obdobi jednotlivych vlad téchto stran — naopak, spiSe je zakonzervovaly ve své opozi¢ni
smlouve).

4. Stat — noéni policista narodni spoleénosti, nebo stock of knowledge svych obani?

Politické postoje obou zkoumanych skupin nejsou nijak radikalné odli$né. Nelze prokazat
ani rozdily v zdjmu o politické otazky (ob& skupiny se zajimaji ,.stfedné€), ani odli§né
sebezatazeni na klasické Skale levice-pravice (primér mezi ,stfed“ a ,,pravy stfed*). Po-
nékud vétsi rozdily lze vidét v politickych preferencich. Zatimco v otazce k volbam roku
1998 jsou pouze naznacené, v aktudlnich volebnich preferencich k podzimu 1999 jsou jiz
dostateéné pritkazné (3° a < 0,001; voleb by se uigastnilo 64 % studentli a 74 % VS) — viz
tabulku 7. Jak je z tabulky patrné, zejména US se t&3i jakozto alternativa k ODS vyrazngj-
§i podporfe ze strany studentd, oproti KSCM, jinym malym stranam a variant& ,,nevi, i
kdyz tyto rozdily nejsou na dostate¢né hladiné vyznamnosti. Pokud bychom vsak slougili
hlasy redlné opozice viiéi transformacni neoliberalni strategii ODS (sem nemiiZeme po-
¢itat KSCM, ktera bez rozchodu s marxistickou ideologii neméize zadnou symbolicko-
analytickou alternativu vyvoje nabizet, i kdyz se v dilgich otazkach muze zasazovat za
dostupnost vzdélani $ir§im vrstvam), dostaneme jiz rozdil na a < 0,001 ve prospéch stu-
dentil. Lze proto fici, Ze studenti, a¢ podobné politicky orientovani co do $kaly levice-
pravice, vyrazné vice ve svych volebnich preferencich hledaji realnou transformacni al-
ternativu k neoliberaini koncepci (ktera shodné podle obou skupin nedokdzala ucinné

217



Sociologicky ¢asopis, XXX VII, (2/2001)

oddélit sféru ekonomiky od politiky, ¢imz nevytvorila zakladni pfedpoklad sméfovani
spolecnosti k pozitivnimu hospodarskému nacionalismu), v niz by se vice nez na ideolo-
gie hledélo na ,,ufednickou* schopnost spravovat Zivotni $ance ob¢anti narodni spolet-
nosti, jak se o to pokousela studenty velmi pfiznivé hodnocena vlada premiéra
ToSovského.

Tabulka 7. ,,Kterou stranu byste volil(a), kdyby se volby do Poslanecké
snémovny CR konaly pfisti tyden?

Soubor (Col %) Adjusted
Studenti S Residual (a)

CSSD 15,1 10,8 0,162
0oDS 29,2 29,2 1,000
KSCM 38 10,4 0,009
KDU-CSL 11,9 8,0 0,162
us 29,2 17,7 0,004
Jind 1,6 8,3 0,002
Nevi 9,2 15,6 0,046
Total 100,0 100,0

S politickymi preferencemi tizce souvisi i otdzka divéryhodnosti politickych stran a ve-
fejnych instituci. SpiSe dliivéryhodné jsou podle obou skupin pouze prezident, mistni sa-
mosprava a vetejnopravni televize. SpiSe nedivéryhodné jsou podle studentt parlament,
podnikatelské kruhy, vlada, CSSD a KSCM, podle VS jde o odbory, podnikatelské kruhy,
cirkve, US, ODS, KDU-CSL, vladu, parlament, CSSD, KSCM. V3echny tyto rozdily jsou
signifikantni. Jak je vidét, jsou zejména ekonomicky aktivni VS krajné kriti¢ti vidi sts-
vajici institucionéalni podobé spole¢nosti, aniz by vsak zaroven nachézeli realnou politic-
kou alternativu vedouci k néjaké zméné. Faktorové zatéze, priméry faktorovych skori
podle obou skupin a procenta divéry v jednotlivé instituce ukazuje tabulka 8. Zejména
prvni faktor se zda byt diferencujici pro obé zkoumané skupiny, pravé zejména diky po-
zitivnéj§imu hodnoceni pravicovych politickych alternativ vici ODS. Zajimavy je téZ
treti faktor, ktery redlné spojuje ODS s podnikatelskymi kruhy, ale navic pfibira stejny
smér hodnoceni celého parlamentu (bez KSCM), socialné demokratické vlady, opoziéni
US a stat mimo toto vie se snazZiciho prezidenta. Zde mize byt dilezité, Ze kritizované
spojeni politiky a ekonomiky nemusi nutné vylucovat vyssi divéryhodnost jinych demo-
kratickych alternativ, které nabizeji kromé vlady zejména US a ve svych filozofickych
vizich i prezident republiky (coZ muze vést i k proméné stavajicich transformacnich stra-
tegif ,,zevniti“).

Jak by tedy méla tato transformacni alternativa, ktera se zda byt hledanou zejména
budoucimi symbolickymi analytiky, vlastné vypadat? Obé skupiny se shoduji na tom, Ze
bez privatizace by se transformace nedala uskute¢nit. Zaroven ale podle nich existuji k
Ceskému zplsobu privatizace opravnéné vyhrady, obdobnou mérou ke viem jejim oblas-
tem. Hlavnim problémem privatizace je, Ze nedokazala zpriuhlednit vlastnické vztahy.
Jinymi slovy, protoze nezbytnym atributem pozitivniho hospodarského nacionalismu je
transparentni oddéleni cilii (nad)narodnich korporaci a statu, nelze tento atribut na &eské
podniky dostateéné diivéryhodné uplatnit. Tato shoda panuje mezi obéma skupinami i
pfes to, Ze v otazce zda privatizace pfispéla k ekonomickému ristu &i propadu jsou, stejné
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jako v ptipadé ocekavani dalSiho vyvoje v jednotlivych oblastech spolecnosti, studenti

v

Tabulka 8. ,,Do jaké miry divéfujete nasledujicim institucim?*™
(1 = Rozhodn¢ ano, 4 = Rozhodné ne; % duavéry je podil kategorii
1 a2 v pfislusném souboru)
Component Soubor (% divéry)

I 2 3 4 Studenti VS
KDU-CSL 0,759 0,166 0,133 41,5 289
Cirkve 0,740 0,102 45,0 33,8
us 0,627  -0,246 0,385 457 335
Prezident 0,578  -0,157 0,369 70,6 64,7
Veiejnopravni televize 0,563 0,220 85,8 70,6
CsSsD 0.830 273 18.6
Vlida 0,660 0517 0,137 294 294
Odbory 0,298 0,636 7.4 38,7
KSCM 0247 0592 -0324  0.027 83 12,1
Parlament 0,106 0,277 0,735 0217 39,1 23,5
ODS 0,114  -0,114 0,704 0,116 443 29.6
Podnikatelské kruhy 0,239 -0,106 0,505 0,186 38,1 36,9
Policie 0,855 46,0 53,4
Armdda 0,118 0,117 0,770 51,2 55,9
Soudy 0,229 0,607 54,7 44,6
Mistni samospriva 0,293 0,119 0,158 0,360 70,6 67,5
% variance 16 13 13 13 - =

Studenti
V§
o

-0,203  -0,106
0,160 0,083
< 0,001 0,018

-0,129 0,075
0,102 -0,059
0,004 0,093

Obé skupiny se téz podobnou mérou shoduji na tom, ze modernizaci narodniho hospodai-
stvi je tieba provadét i pies pFipadné socialni dopady (v pfipadé VS lze vypozorovat nizsi
souhlas s rlistem nezaméstnanosti). Bohuzel, z otazek na pozici statu nelze pfimo vysle-
dovat podobu néjaké nové transformacni alternativy, a to i proto, ze faktory si v urcitych
ohledech protifeci — viz tabulku 9.
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Tabulka 9.  _Nyni Vam pieétu nékolik dvojic rozdilnych nazort na urdité problémy nasi spole¢-
nosti. Mate moZnost se priklonit k prvaimu ¢i druhému ndzoru.™
(1 = Urdite prvni nazor, 3 = Reseni je nékde uprostied, 5 = Ur€ité druhy nazor)

Componcnt Soubor (mean)
I 2 3 Studenti VS
Odpovédnost ob&antt x statu za Zivotni urovei 0,813  -0,128 2,5 2,6
Pijmy jsou opravnéné x nezaslouzené vyhody 0,813 2.6 3,0
Privatizace rychle x uziteéné 0.551 -0,231 0,286 33 32
Dotace do zemé&dé&istvi nedostatecné x omezit 0,770 2.4 2,6
Stat ma usmériiovat x kontrolovat
vyvoj hospodafstvi -0,198 0,712 33 34
UdrZet samostatnost x zapojit do EU -0,210 0,635 3,6 3,9
Rychly rist x Zivotni prostiedi 0.102 0,790 3,7 3.8
Vétsina rozhoduje x respektovat mensiny 0,152 0.761 4,0 4,0
% variance 22 20 16 - -
Studenti -0,124 -0,193 0.062 - -
v§ 0.092  0.144 0046 - -
a 0.006 <0001 0.163 - -

Celkove lze prokazat vyssi diiraz obou skupin na uziteCnost privatizace, ohleduplnost
k zivotnimu prostiedi a men$inam. Studenti kladou vyrazné vy$si dlraz na dotace do
zemédelstvi — viz téZ faktor 2, ktery obé& skupiny diferencuje. Je v8ak zajimavé, Ze faktor
nedostatecné spojuje usmériiovani vyvoje hospodafstvi s odpovédnosti statu za Zivotni
uroveit svych ob&an(, takZe nejde o klasicky protipdl socialismu-liberalismu, Vzhledem
k tomu, Ze tyto formy usmériiovani nejsou ani spojogany se souc¢asn m zaclefiovanim do
Sir§ich struktur, miize jit skute¢né o né&jakou formu ,,pozitivniho hospodéiského naciona-
lismu®, stavici na redefinici spolecenské shody v ramci narodniho statu. Z detailné;si
analyzy vyplyva, Ze tento faktor diferencuje i ,,alternativni® studenty mezi sebou (CSSD,
KDU-CSL x US), zatimco voli¢i ODS ze strany studentstva stoji pfesné uprostfed. Nako-
nec jen zdiiraznéme, z faktoru 3, Ze transformadni alternativu nelze postavit ani na néja-
kém hodnotovém postmaterialismu, ktery by od sebe obé skupiny odliSoval (jak to
vzhledem ke generacim pfedpoklada Inglehart) — protoze ty se na ném naopak shoduji.
Posledni otazkou, ktera by nam mohla odhalit néco z budouci symbolicko-
analytické mentality, je proto otazka rozpoctovych priorit. Respondenti méli sefadit sedm
polozek stitniho rozpoctu podle podilu na vydajich, kterou jim pfipisuji. Tato otazka
vykazuje vyrazné vy$8i smérodatnou odchylku nez klasické $kaly, coZ vypovida o nizsi
shodé respondentti, nebo o tom, Ze je potfeba pispét do viech oblasti zhruba stejné. Této
niz§i shodé odpovida i niz§i vycerpana variance (54 %) dvou faktoril:
1. Vydaje na Skolstvi, ne- podpora drobného podnikani, ne- podpora exportu a moderni-
zace vyroby, ochrana Zivotniho prostfedi, zdravotni péce (37 %).
2. Ne- podpora investic do védy, socidlni zabezpedeni, zdravotni péce, ne- podpora ex-
portu a modernizace vyroby (17 %).
Obé zkoumané skupiny se ani v jednom faktoru vyraznéji nelisi. Jednoznaénym ,,favori-
tem* vydajové stranky rozpoétu je pro studenty oblast zdravotnictvi, a ani VS se v této
polozce vyznamnéji neodliSuji. Maji viak jednoho jesté vyraznéjsiho favorita, ktery jedi-
ny obé skupiny diferencuje — ekonomicky aktivni VS kladou vyrazné vyssi diiraz na vy-
daje do skolstvi nez samotni studenti (o < 0,001) — viz tabulku 10.
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Tabulka 10.  .Kdybyste mél{a) moznost ovliviiovat sestavovini statniho rozpodtu,
do které z nasledujicich oblasti bysie smérovat(a) vice a do které ménd
financnich prostredka”

(rozdily od praméru skaly. kladn¢ €islo znamend vice a zaporné méné
prostiedku)

Soubor
Studenti vS§
Mean Sig. Mecan Sig.
Dilference (2-tailed) Difference (2-tailed)
Podpora drobného a stiedniho podnikéani 0.000 1.000 0.080 0,470

Investice do védy, vyzkumu a vyvoje 0,230 0.037 0,130 0.202
Podpora exportu a modernizace vyroby -0,270 0.032  -0.130 0.226
Socidlni zabezpedeni -0.340 0.005  -0,320 0.001
Vydaje na Skolsivi 0,190 0,079 0.710 0.000
Ochrana Zivotniho prostiedi -0.440 0,000  -0,740 0.000
Zdravotni péce a prevence 0,710 0.000 0.520 0.000

Domnivame se, Ze vyrazny rozdil v poloZce ,,Vydaje na Skolstvi* souvisi lizce s jiz zmi-
fovanym hodnotovym dlrazem na dosazeni co nejvyssi kvalifikace pfed nastupem do
zaméstnani ze strany ckonomicky aktivnich VS. Opét se tedy vracime k tomu, co postup-
né krystalizovalo jiz vySe. Mentalita budoucich symbolickych analytikii nelezi nékde
mimo spolecnost, jejich politické preference vykazuji pomérné Sirokou $kalu pestrosti.
To, ¢im se budou odlifovat od ostatni spolecnosti a ¢im pro ni budou cenni, bude jejich
nezli ostatnim. Na rliznych politickych ideologiich bude spoéivat stejny ukol — aby tyto
Zivotni Sance zprostiedkovaly i méné §tastnym spoluobéantim v ndrodni spoleénosti. Stat
by se tak mél posunout z pozice noéniho policisty v obdobi hospodaiského nactonalismu
ke zprostiedkovateli védéni symbolickych analytik{i ostatnim lidem. Mél by se stat moud-
rym spravcem této ,,zdsoby védéni* pro ty, ktefi z nedostatku schopnosti nebo z prosté
piedskolniho véku) nemohou sami svymi silami profitovat z pfidavani rozhodujici hod-
noty globalnimu svétovému hospodaistvi — symbolicko-analytického mysleni.

5. Zavér

K empirickému vyzkumu socialni stratifikace a mobility Ize uZzit rizna teoreticka sché-
mata, vztahujici se k odliSnym sociologickym paradigmatiim a operativné pfizplisobena
specifickym podminkam zkoumanych spole¢nosti (v Eeské sociologii byl hojné vyuZzivan
napf. upraveny koncept EGP — Erikson, Goldthorpe, Portocarero, tfidni princip zalozeny
primarné na rozdilech ve vlastnictvi). Aniz bychom chtéli zpochybnit jejich funkénost a
piinosnost pro studium postkomunistické transformace, bylo v této stati vyuZito odlisné-
ho a u nas doposud neuplatnéného pfistupu R. B. Reicha, staviciho na novych pozadav-
cich globalniho svétového trhu viéi tloze vzdélani jako prostfedku dosazeni ..symbo-
licko-analytickych dovednosti, které se mozna stavaji rozhodujicim zdrojem nerovnosti
v zivotnich Sancich obyvatel viech otevienych narodnich spole¢nosti. Tento pFistup je pro
empirické ucely nutno doplnit vyuzitim koncepce mentalit, kterd je definovana jako
~hodnotova shoda™ lid{ na charakteru svého souziti, a to na riiznych Grovnich spole¢nosti,
vvmezenych jeji vnitini strukturaci. Mentalita v tomto pojeti se podili na stratifika¢ni
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podobé spole¢nosti tim, Ze zaklada legitimitu rizné vnimanych nerovnosti od jedinci
pfes socidlni skupiny az po funkéni celek narodni spole¢nosti.

Pro vyzkum symbolicko-analytické mentality v ¢eskych podminkéch jsme zvolili
zamérny vybér, jehoZ cilem bylo zvysit pravdépodobnost zachyceni specifik pravé této
mentality (argumenty pro vybér fakult byly: ptimy tlak praxe na obor, kvalita univerzity,
lokalita) na pozadi reprezentativniho ndhodného vybéru mezi ,,odborniky" starého typu,
tedy soucasnymi ekonomicky aktivnimi VS nad 35 let. Abychom podpofili spravnost
zamérného vybéru, analyzovali jsme nejprve motivacni a hodnotové baterie na souboru
studentli. Zde jsme zjistili zejména tyto charakteristiky spliiujici poZzadavky kladené na
budouci symbolické analytiky: pomérné vysoka ochota k dalsimu studiu (ptes objektivni
spolecenské prekazky, nutici k ¢asnému nastupu do zaméstnani), systematické rozvijeni
svych znalosti a schopnosti pii studiu, dal§i rozvoj vSeobecného intelektu za soucasné
vysoké profesni specializace, tolerance k odliSnym nazorim i Cestné chovani v profesi.
Ptitom jsme si ovéfili, Ze zkusenost ekonomicky aktivnich VS z praxe vola pravé zejmé-
na po dosaZeni co nejvyssi kvalifikace pfed nastupem do zaméstnani, coz dobre odpovida
nasim teoretickym ptredpokladGim.

Z hlediska naseho tématu v8ak byly rozhodujici specitické odliSnosti symbolicko-
analytické mentality v postojich k transformaci a modernizaci spole¢nosti. Studenti jsou
v hodnoceni sougasné spole¢nosti o néco optimisti¢tejsi nezli ekonomicky aktivni VS,
zejména nardst nerovnosti mezi lidmi spojuji vice se socialni spravedlnosti, zakonnosti a
spoleCenskou moralkou. Tyto nerovnosti se tedy tykaji zejména individualné zaslouzené
zivotni Grovné, kterd se v oéich budoucich symbolickych analytiki vyvazuje ze vztahu
vnitini politiky a narodniho hospodaistvi, jevu typického pro hospodarsky nacionalismus.
To se odrazi i v hodnoceni dosavadnich vlad, kdy zejména vyrazné nejlepsi znamka pro
ToSovského ,,ufednickou” vladu ze strany studentlt poukazuje na hledani novych roli a
kombinaci v politice, bez zatéze , klasickych® ideologii vrcholného hospodatského nacio-
nalismu (¢i ideologii viibec).

Tento trend se projevuje i v pestiej§ich volebnich preferencich studentii co do reél-
nych alternativ vii¢i neoliberaln{ transformacni strategii, ktera svou inspiraci v zékladnich
principech fungovéni hospodaiského nacionalismu nedostate¢né oddé&luje stat od jeho
»nharodnich korporaci“. Nejde pfitom jen o vy§si divéryhodnost stiedo-pravicovych alter-
nativ vO¢i ODS, ale téZ o stejny smér hodnoceni diivéryhodnosti stavajici neoliberalni
koncepce s alternativnimi demokratickymi strategiemi v jednom faktoru, ktery téz obé
zkoumané skupiny pomérné vyrazné diferencuje.

Takové alternativy musi podle obou skupin sméfovat zejména ke zprihlednéni
vlastnickych vztahti v privatizovanych podnicich, tedy k u¢inné€j§imu oddéleni cilii statu a
(nad)narodnich korporaci, a to v pfipadé studentil i pfes to, Ze dosavadni formy privatiza-
ce nepfispély vylozené k ekonomickému propadu, jak naopak soudi ekonomicky aktivni
VS. V oblasti socidlnich dopadi modernizace proto studenti vice souhlasi i s dalsim na-
riistem nezaméstnanosti, coZ se jiz zda pro VS vyrazné méné piijatelné. Obé skupiny se
pfitom shoduji v diirazu na uZiteCnost dal$i privatizace a ohleduplnost transformace
k Zivotnimu prostfedi a men§indm. V pfipad¢ studentti vSak nelze vysledovat néjaky
uceleny faktor alternativni transformadni strategie, vztahujici se k hledani nové pozice
statu v ramci narodni spole¢nosti, nebot’ jediny faktor diferencujici spolehlivé obé skupi-
ny rozdéluje i ,,alternativni* studenty vii¢i sobé navzajem, zatimco pfiznivci neoliberalni
strategie zustavaji pfesné uprostfed. Tim muZe jen sotva jit o né&jakou symbolicko-
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analytickou koncepci statu pro obdobi ,,pozitivniho hospodarského nacionalismu®. Za-
sadnim rozdilem, spoleénym pro viechny vyse uvedené analyzy, tak zistava vyssi diraz
studentli na individualni zodpovédnost ob&anii za svou zivotni Groven, vyvazujici se z
ptimého vlivu vnitini politiky na trovein narodniho hospodafstvi, za soucasného hledani
alternativni transformacni strategie jakoZto zprostiredkovatele zajmt skupinovych menta-
lit v neustalé redefinici celospolecenské ,,hodnotové shody* lidi na charakteru svého sou-
Ziti.

Nakonec dodejme, ze zkusenosti ekonomicky aktivnich VS vedou tuto skupinu pfi
»sestavovani statniho rozpoctu k tomu, Ze by rozhodné ptidali do ,,kapitoly* vydaji na
skolstvi, dokonce signifikantné vice nez samotni studenti. Vzhledem k tomu, Ze vzdélani
se sice stava zdrojem rostoucich nerovnosti ve spoleénosti, ale mize se stat i rostoucim
zdrojem jejiho bohatstvi, pokud bude stdtem moudfe spravovano, nelze nez uvéfit vaze
téchto zkusenosti, které tak dodavaji vahu i nasim ostatnim analyzam. Otdzkou zlstava,
jestli se ¢eska narodni spolecnost dokaze proménit z pouhého prostredku v cil vieobecné-
ho snaZeni, jak to pro spolecnosti obdobi ,,pozitivniho hospodafského nacionalismu*
predpovida R. B. Reich.

JIRi CERNY vystudoval sociologii na Filozofické fakulté UK, kde v soucasné dobé pokracuje jako
interni doktorand. Na cdstecny tivazek pracuje v Sociologickém tistavu AV CR v tymu transforma-
ce socidlni struktury.
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Strukturalni pfiéiny poklesu snate¢nosti a nartistu svobodnych
v devadesatych letech v Ceské republice’

TOMAS KATRNAK™
Fakulta socidlnich studii Masarykovy univerzity, Brno

Structural Causes of the Decline in the Number of Marriages and the Increase in the Number
of Single Women and Men in the Czech Republic in the 1990s

Abstract: Since 1989 Czech socicty has undergone substantial demographic
changes. The marital rate has been falling rapidly. This paper deals with the question
as to why this has happened. Some demographers and sociologists have suggested
that young people are only postponing marriage because Czech society is currently
going through a transitional period. But the expected increase in the number of mar-
riages concluded by single people has not happened — not even ten years after the
‘velvet revolution’. This paper focuses on the changes in the mating habits of the
Czech population, and tries to explain the social phenomenon of the growth in the
number of single people through the structural and social causes which underline
this behaviour on the part of young people.

Sociologicky ¢asopis. 2001, Vol. 37 (No. 2: 225-239)

V priibéhu devadesatych let prochazi populace Ceské republiky podstatnymi demografic-
kymi zménami. Klesa shateénost a ustavuje se nova demograficka struktura, v niz zac¢ina
byt znagny podil svobodnych mezi mladymi lidmi. V roce 1989 bylo v Ceské republice
uzavieno 81 tisic sniatkd, v roce 1999 to bylo 54 tisic siatkli. Za timto ubytkem stoji pfe-
devsim pokles snatednosti v mladych vékovych skupinach, pokles prvnich snatkil. Zatim-
co v roce 1989 bylo do 30 let véku snoubenct uzavieno 60 tisic spatka, v roce 1999 to
bylo 34 tisic snatkli. Tomu samoziejmé odpovida narlst svobodnych mezi mladymi lid-
mi: na konci osmdesatych let najdeme v kategorii 20 az 29 let 488 tisic svobodnych, na
konci devadesatych let je svobodnych v této kategorii uz vice nez jeden milion — 61 % ze
vech muzl a Zen této vékové skupiny (srov. tabulku 1).

Pro tento jev nalezneme v Ceské odborné literatuie dvé vysvétleni. Podle Rabusice
[1996, 1997] bychom méli za poklesem siate¢nosti vidét soubéh dvou okolnosti. Na jed-
né stran¢ se ¢eska spolecnost transformovala ve spole¢nost demokratickou, v niz se vy-
tvofil prostor pro svobodné individualni volby a Zivotni styly. Tim se z hlediska
demografického vraci do skupiny zdpadoevropskych populaci, které jsou od dob Hajnala
[1965] charakterizovany vysokym siatkovym vékem a vysokym podilem celozivotné
svobodnych v populaci.? Na strané druhé jsou devadesata leta obdobim, kdy siatkovym

‘) Text je peepracovanou verzi referdtu prezentovaného na mezindrodnim kongresu Theoretical

and Methodological Issues in Cross-Cultural Family Studies. Centrum on Family Studies. 20-23

cervence 2000, Uppsala. Jeho dokonéeni bylo podporovino grantem GA CR €. 403/01/1099 Ve-

Fejnost. demografické procesy a populacni politika — Ceské republika 2001

) Vegkerou korespondenci posilejte na adresu: Mgr. Tomds Katriiak. katedra sociologie. Fakulta

socidlnich studii Masarykovy univerzity, Gorkého 7. 602 00 Brno. e-mail katrnak@{ss.muni.cz

1) Vracel se muzeme pouze v tom pripade. Ze jsme na daném misté jiz byli. Az do Sedesatych let

Ceska populace svym charakterem skutecné patfila mezi zapadoevropské populace. V Sedesatych
225


mailto:katrnak@fss.muni.cz

Sociologicky casopis, XXXVII, (2/2001)

trhem prochéazi generace, jejiz pfedstavy o manzelském Zivoté jsou odli$né od predstav
alternativu k manzelskému souziti.

Podle Rychtatrikové [1996, 1997] bychom za poklesem siatecnosti méli vidét ne-
pfiznivé ekonomické podminky transformujici se Ceské spolecnosti. Rist Zivotnich na-
kladt a nakladii na déti znamend, Ze mladi lidé nevstupuji do manzZelstvi, protoZe nejsou
dostate¢né ekonomicky a socialné zabezpe€eni. Pocit'uji nejistotu, kterou navic znasobuje
nedostupnost ziskani vlastniho bydleni pfi uzavieni manzelstvi. Tato nepfizniva situace je
nuti odkladat vstup do manzelstvi na pozdgjsi dobu.?

Tabulka 1.  Poéty siiatki a po¢ty mladych svobodnych v devadesatych letech

vCR
Siiatky Sitatky do Svobodni ve véku
na 1000 30 let véku 20-29 let

absolutng obyvatel snoubencl abs. v %
1989 81262 7,8 59 832 488 168 36
1990 90 953 8.8 69 561 484 766 35
1991 71973 7,0 53493 502 224 36
1992 74 060 7,2 55128 535 465 37
1993 66 033 6.4 48 491 588 231 40
1994 58 440 5.7 41477 662711 44
1995 54 956 53 33104 743 731 48
1996 53 896 5,2 36 625 824 532 52
1997 57 804 5.6 37279 899 087 S5
1998 55027 5,3 35 660 971 838 58
1999 53523 5,2 33680 1037850 61

Pozniamka:  Cislo v poslednim sloupci uvadi podil svobodnych z celkového poétu
muzi a Zen ve vékové skuping 20 aZ 29 let.
Pramen: Pohyb obyvatelstva v letech 1989 az 1999 [1990 az 2000].

At se piiklonime k prvnimu nebo druhému ndzoru, faktem zlistavd, ze v pribéhu devade-
satych let uzaviralo manzelstvi v Ceské republice &im dal tim méng lidi. Vytvofila se
velka zasoba potencialnich Zenichli a nevést, ktefi dnes stoji na silatkovém trhu. Otazka,
kterou ceska vefejnost zatim nemiiZze stahnout z pofadu dne, zni: pokud se ekonomické
podminky k uzavieni sfiatku zlepsi, vstoupi tito svobodni muZi a tyto svobodné Zeny
v nejblizSich nékolika letech do manzZelstvi, jak by vyplyvalo z interpretace Rychtatikové,
anebo zlstanou jiZ celoZivotné svobodni, protoZe se vracime do Evropy, kde je siate¢nost
jiz od Sedesatych let dopliiovana a postupné také nahrazovana alternativnimi formami
souziti, jak naznacuje RabuSicova interpretace. Abychom mohli na tuto otdzku odpové-
dét, musime se zaméfit na ty jedince, ktefi zdistavali béhem devadesatych let svobodni, a
promyslet ji jako trs tfi spolu souvisejicich otdzek: Které socialni skupiny zustavaly bé-
hem devadesatych let svobodné? Pro¢ zlistavaly svobodné? Jaké siatkové chovani lze od

letech se ov8em od trendd v zdpadoevropskych populacich odklonila. Zatimco tam silateCnost a
porodnost klesala, u nds se udrZovala na konstantni vysoké rovni nebo dokonce jeité stoupala.

2) Diskusi o reprodukénim chovéni v devadesatych letech v Ceské republice srov. v Demografii
39.1997, ¢. 4.
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nich v nejbliz§i budoucnosti ocekavat? Cilem této studie je nabidnout odpovéd’ na tyto
otazky.

Kdo zistaval v ¢eské populaci béhem devadesatych let svobodny?

Béhem devadesatych let pfibylo nejvice svobodnych mezi Zenami a muzi se zakladnim
vzdélanim. Zatimco na zacatku devadesatych let najdeme mezi Zzenami do 50 let se zd-
kladnim vzdélanim malo svobodnych (4 %), v roce 1999 ziistavala jiz polovina téchto Zen
svobodnych (51 %). Podobna situace byla také u muzi. V roce 1991 bylo 27 % ceskych
muzt do 50 let se zakladnim vzdélanim svobodnych. Na konci devadesatych let ztistava
50 % téchto muzt svobodnych (tabulka 2).3

Tabulka 2.  Rodinny stav ve vzdélanostnich skupinach podle pohlavi ve vékové
skupiné 18 az 49 let v roce 1991 (N=1263) a v roce 1999 (N = |

100) v CR v procentech
rok 1991 rok 1999
POHLAVI POHLAVI
RODINNY STAV muZ Zena muZ Zena
VZDELANI zikladni zenaty/vdana 68 83 43 36
rozvedeny/a 3 10 5 11
svobodny/a 27 4 50 51
jiny® 2 3 2 2
vyuceni/é Zenaty/vdana 78 87 62 76
rozvedeny/a 4 5 5 11
svobodny/4 17 7 32 12
jiny" 1 1 1 1
stiedoSkolské  Zenaty/vdana 65 75 53 61
rozvedeny/a 4 8 4 10
svobodny/4 30 15 42 26
jiny’ 1 2 1 3
vysokoskolské  Zenaty/vdana 83 80 74 74
rozvedeny/a 3 7 5 3
svobodny/a 13 11 21 21
jiny' 1 2 I 2
") vdovec/vdova, druh/druzka, pfechodné souziti, Zijici odd&leng.
Pramen: European Values Study 1991, 1999. EVS 1991 (N =2 210)a EVS

1999 (N = 1 908) jsou mezindrodni longitudinalni vyzkumy zaméfené
na vyzkumy hodnot. Jednd se o srovnatelné reprezentativni soubory
pro CR.

Na francouzské populaci de Singly [1987a] ukazal, Ze zatimco $ance muzZe oZenit se ros-
tou pfimo umérné s pocdty let, které stravil ve $kole, u Zeny je tomu naopak: ¢im ma vyssi
vzdélani, tim ma mensi pravdépodobnost vdat se. Na opravnénost tohoto zavéru v ceské
populaci poukézal na zacatku osmdesatych let Mozny [1983]. Podivejme se na situaci
v devadesatych letech. Tabulka 2 ukazuje, ze ¢im mél muz nizsi vzdélani, s tim veétsi

3) Podle vysledka ze Scitdni lidu byl celkovy podil muzi a Zen se zakladnim vzdélanim mezi mla-
dymi (ve vékové skupiné do 30 let) v roce 1991 tretinovy, ve vékové skupiné do 50 let pak pétino-
vy.
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pravdépodobnosti zlstal béhem devadesatych let svobodny (narlst svobodnych mezi
vysokoskolaky je 8 %, mezi stfedoSkolaky 12 %, mezi vyuéenymi 15 % a mezi muzi se
zakladnim vzdélanim 23 %). Zda se, Ze vzdélani bylo tim, co zaruovalo ¢eskym muzim
béhem devadesatych let Gspéch na siatkovém trhu. De Singlyho [1987a] a Mozného
[1983] zjisténi v tomto pripadé platila. U Zen tomu ov§em bylo pravé naopak. 1 kdyz
v roce 1991 bylo v populaci Zen do 50 let nejvice svobodnych stfedoskolacek (15 %) a
vysokoskolagek (11 %), ptibyva v pribéhu devadesatych let nejvice svobodnych mezi
Zenami se zakladnim vzdélanim, tedy mezi t€mi, u nichz bychom to v duchu de Singlyho
{1987a] a Mozného [1983] poznatkli oéekavali nejméng. Toto zji§téni naznaduje, Ze bé-
hem devadesatych let muselo dojit v ¢eské populaci k n&jaké udalosti, ktera poznatek, ze
s rustem vzdélani rostou také Sance u muZe oZenit se a u Zzeny zdstat svobodnou, na jednu
stranu sice potvrdila, ale na druhou stranu také zpochybnila. Zkritka k uddlosti, kterd
zapficinila, Ze na siiatkovém trhu dohromady nejvice ztraceji jak malo vzdélani muzi, tak
malo vzdélané zeny, tedy ti, ktefi tu maji relativné nejhorsi postaveni.

Tezi o tom, ze mladi lidé dnes maji mnohem vice prostoru pro realizaci individual-
nich voleb a vlastnich Zivotnich styldi, mohou cestovat, vzdélavat se a realizovat se v po-
voldni {Rabugic 1996, 1997], nemlzZeme vysvétlit pokles shateCnosti u muzi a Zen
s nizkym vzdélanim. Tato socialni skupina je jak po ekonomické, kulturni, tak socidlni
strance nejméné vybavena k tomu, aby cestovala, orientovala se na profesni kariéru, zis-
kavala vys§i kvalifikaci a lep$i postaveni, a v neposledni fadé také kohabitovala na tkor
manzelstvi. 1 kdyz mezi lety 1986 az 1991 v ceskoslovenské spolecnosti kohabitovalo
nejvice parti mezi lidmi s nizkym vzdélanim [MozZny a Rabu$ic 1992], jiz tehdy byl patr-
ny trend nartistu kohabitujicich part mezi lidmi s vy$§im vzdélanim. Lze pfedpokladat, ze
jakmile se Ceska spolecnost pfiblizila standardnim spolenostem zapadniho typu, tento
trend posilil natolik, ze zaprfiCinil pokles siiatecnosti mezi vzdélanymi skupinami obyva-
telstva, ov§em za poklesem siiatenosti ve skupinach s nizkym vzdélanim nestoji, protoze
podil kohabitujicich se v této skupiné nezvy$oval.

Nartist svobodnych mezi Zenami a muzi s nizkym vzdélanim nelze oviem vysvétlit
ani nepfiznivymi ekonomickymi podminkami [Rychtafikova 1996, 1997], protoze jak
ukazaly vyzkumy rodiny [srov. Kuchafova, Nedomova a Zamykalova 1999; Tucek a
stoje k uzaviran{ sfatkli. Ze v8ech socialnich skupin nejvice usiluji o to, aby uzavieli
manzelstvi, a to co nejdfive. Snatek je pro né pfinosem jak v ekonomickém, tak statuso-
vém smyslu. MlzZe jim pfivodit zménu jejich Zivotnich podminek, mliZe jim pomoci ne-
jen k prostorové mobilit¢, ke zméné bydlisté, ale také k mobilité¢ socidlni. Je tim, co
akceleruje dosazeni nového statusu ve spole¢nosti, konstatuje Bozon [1991]. ZaloZi-li
lidé s nizkym vzdélanim rodinu, vtisknou smysl svému Zivotu, naleznou Zivotni uspoko-
jeni v détech a daji jasnou podobu své identité. Rodina je pro né alternativou k okolnimu
svétu prace, v némz se diky svému Casto rutinnimu az nezazivnému povolani mohou jen
stézi realizovat a odvozovat od né&j smysl své existence.

Proé zistavali Zeny a muZi s nizkym vzdélanim svobodni?

Devadesdtd leta znamenaji pro populaci pohybujici se na siatkovém trhu v Ceské repub-
lice demografickou udalost popsanou jako shatkova tisen [Mozny a RabuSic 1998]. Je to
stav, kdy jsou pocty muzli a Zen v nejCastéj$im sfiatkovém véku v nepoméru [Akers 1967,
Muhsam 1974, Schoen 1983]. Zeny prochazejici na zadatku devadesatych let siiatkovym
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trhem nenadly dostatetny pocet odpovidajicich partnert. Muzi na tom byli podobné o
nékolik let pozdéji. na konci devadesatych let.

Za siatkovou tisni stoji dva faktory: kulturni — rozdilny vék muzi a Zen pti vstupu
do manzelstvi (v Ceské republice se Zeny vdavaji za muze o dva aZ tii roky starsi),% a
demograficky — populagni nartst (v Ceské republice probghl v prvni poloviné sedmdesi-
tych let). Zeny pohybujici se v prvni poloviné devadesatych let na siatkovém trhu se
narodily v letech 1970 az 1975. Jejich potencialni partnefi se narodili o dva az tfi roky
drive, v letech 1967 az 1972. V roce 1974 se napiiklad narodilo 94 387 Zen, v kohorté
jejich potencidlnich partnerG z roku 1971 se narodilo 79 107 muza. Pokud by se tento
pomér muzii a zen v prib&hu nasledujicich dvaceti let nezménil, méli by v prvni poloving
devadesatych let 15 280 Zendm (16 procentlim ze vSech Zen narozenych v roce 1974)
chybét na snatkovém trhu odpovidajici partnefi.

V druhé poloving devadesatych let se situace obratila. Poéty muZi narozenych
v letech 1973 az 1980 pfevazuji nad pocty Zen narozenych v letech 1976 az 1983. Napfi-
klad v roce 1976 se narodilo 98 076 muzil, v kohorté jejich odpovidajicich partnerek
z.roku 1979 to bylo 83 670 Zen. Pokud by tento pomér zlistal béhem nasledujicich dvaceti
let stejny, mély by v druhé poloviné devadesitych let 14 406 muzim (15 % muzl naro-
zenych v roce 1976) chybét na sitatkovém trhu odpovidajici partnerky. Druha polovina a
konec devadesatych let je obdobim, v némz muzi narozeni v poloviné sedmdesatych let
nenachazeji na siatkovém trhu dostatek odpovidajicich partnerek.

Graf | ukazuje pomér muzil a Zen v nejéastéj$im siatkovém véku v prib&hu deva-
desatych let v Ceské republice.

4y Prot se zeny vdavaji za star$i muZe. lze vysvétlit n¢kolika zplsoby. Pro ilustraci: Podle ndkie-
rych sociologickych teorii, poznamenanych ekonomickym plistupem k socidlni realité, muzi z

zeny nabizeji a v koneéném dasledku také na snatkovém trhu méni odlidné kapitaly: muzi socidlni
status a ckonomicky pfijem. Zeny mladi a fyzickou krasu. A pravé status star§iho muZe je pro Zzem
¢itelngj$im nez status muZe stejné starého nebo dokonce mladiiho. Stejné tak je mlada Zzena pro
star§iho muze atraktivngéj$i nez Zena stejné stard nebo dokonce star$i [srov. napf. Becker 1981, d¢
Singly 1984, Oppenheimer 1988, Collins a Coltrane 1995)]. Tuto teorii zpochybiiuje jednak fak
nejéastéjsiho vékového rozdilu (obvykle neni vétdi nez 5 let) a jednak orientace partnerskych pre
jchoz status by mél byt pro ni nejéitelnéjSim. ale naopak muz asi pétadvacetilety. poznamenavi
k témto teoriim Bozon [1990a. 1990b]. Podle nekterych psychologickych teorii je zasc zena jak p
mentdlni. tak i fyzicke strance vyzralej$i nez muz. a proto usiluje o partnera starsiho. ktery bud:
odpovidat jeii Grovni [srov. napf. Vossen 1999]. Na otazku. pro¢ si oviem muz bere Zenu mlads:
psychologicke teorie vErohodné necodpovidaji.
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Graf 1. Pomér muzi a Zen v nejéastéjSim siiatkovém véku v letech 1988 az
2007 v Ceské republice
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Poznimka:  Graf ukazuje disproporci mezi skupinou Zen 18-22 let a skupinou mu-
201 21-25 let (stav k 1. 7. daného roku). Rozpéti skupin jsem stanovil
s ohledem na dvou az tfilety vékovy rozdil pfi uzavieni prvniho siat-
ku mezi muZi a Zenami v CR.

Pramen: Vlastni vypocet podle Pohybu obyvatelstva v letech 1988-1999.

Obecné maji muZi na siiatkovém trhu horsi pozici nez Zzeny. Byli v mirné siiatkové tisni
pied rokem 1989 a budou v ni i po roce 2005. Je to dano tim, Ze na siiatkovém trhu jejich
podty vzdy mirné prevazuji nad poéty zen (mezi celozivotné svobodnymi proto najdeme
vice muzli nez Zen). Prvni polovina devadesatych let oviem pfinesla na siiatkovy trh ne-
dostatek muzl, ¢imz se zvySily Sance na vstup do manzelstvi u téch z nich, ktefi by za
jinych okolnosti ztistali celozivotné svobodni. Byly to naopak Zeny, jeZ se ocitly ve siat-
kové tisni. Jeji vrchol nastal v roce 1993, kdy se v nejcastéj§im sniatkovém véeku ocitlo 88
muzi na 100 Zen (12 Zen ze 100 v tomto roce stézZi hledalo odpovidajiciho partnera).
Druha polovina devadesatych let znamenala obrat. Zatimco podil muzii v nejéastéj$im
sfiatkovém véku se zvySoval, podil jejich odpovidajicich partnerek se snizoval. Byli to
muzi, jez se ocitli ve siatkové tisni.

Vétsina autoril povazuje siiatkovou tiseri za faktor, ktery vyznamné ovliviiuje siiat-
kové chovani mladych lidi [srov. napt. Jacobson 1959, Carter a Glick 1970, Heer a Gro-
ssbard-Shechtman 1981]. Obecné lze fici, Ze z jeji existence plynou Ctyii mozné scénaie
budouciho vyvoje siatkového chovani:

1) vyrovnéni vé€ku vstupu do manZelstvi u muzl a Zen, mladi lidé si za¢nou hledat své
protéjsky ve stejné vékové kohortg;

2) nardst poctu svobodnych v populaci;

3) narst poétu sfiatkll mezi jednim muZem a vice Zenami nebo jednou Zenou a vice muzi;
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4) nartist po¢tu neformalnich svazkil jednoho muze s vice Zenami nebo jedné Zeny s vice
muZi.

Jak ukdzaly Greeneova a Raovd [1995] na brazilské populaci nebo Billig [1992], Bhatova
a Halliova [1999] na populaci indické, to, k jakému scénéafi po siatkové tisni dojde, jaké
zmény ve snatkovém chovani mladych lidi nastanou, zavisi na kultufe dané zemé. V na-
$em prostiedi ptipadaly v iivahu dva scénare. Zeny prochazejici v prvni poloving devade-
satych let siatkovym trhem si bud’ mohly zacit brat partnery ze stejné vé€kové kohorty,
¢imz by se rozdil nejcastéj§iho vé€ku pfi uzavieni prvniho siiatku mezi nimi a jejich part-
nery snizil, anebo odlozit siatek s tim, Ze si nékoho v odpovidajici vékové kohorté najdou
pozdéji (na sniatkovém trhu se postupné zacnou objevovat muzi rozvedeni), i kdyz tim
riskovaly, Ze ziistanou jiz celoZivotné svobodné. Protoze rozdil nejtastéjsiho siatkového
véku svobodnych muzl a Zen zistava stejny,S dochazi v devadesatych letech v Ceské
populaci k poklesu snate¢nosti.

Plati-li skute¢né& hypotéza o tom, Ze jednim z faktort, ktery stoji za nar{istem poétu
svobodnych muZi a Zen s nizkym vzdélanim v ¢eské populaci, je existence siatkové tis-
né, mél by tento narist jit ruku v ruce s tim, jak probihala siiatkova tisefi: v prvni polovi-
né devadesatych let bychom méli zaznamenat pfedev§im narlst svobodnych Zen, v druhé
poloving devadesatych let pak nariist svobodnych muzi.

Graf 2 ukazuje pomér mladych svobodnych muzi a zen v priibéhu devadesatych let
v Ceské republice. Zatimco na zadatku devadesatych let mezi mladymi svobodnymi do-
minovali muzi, v prvni poloviné devadesatych let, v dobé, kdy se Zeny ocitaji ve sfiatkové
tisni, se pomér mladych svobodnych muzii a Zen téméf vyrovnal. Je to doba, kdy se podil
svobadnych Zen vzhledem k svobodnym muziim mezi mladymi lidmi rychle zvySuje.
V druhé polovingé devadesatych let zalind pocet svobodnych muzii mezi mladymi opét
pievaZovat nad podtem svobodnych Zen. I kdyZ tato kfivka ukazuje pouze vrchol nartstu
svobodnych Zen v mladych vékovych kohortach, k vrcholu nartstu svobodnych muzi by
mélo dojit aZ na zacatku prvni dekady jednadvacatého stoleti, domnivam se, Ze i tak na-
znacuje opravnénost hypotézy o siiatkové tisni, ktera stoji za nariistem svobodnych s niz-
kym vzdélanim v ¢eské populaci.

5) V roce 1989 uzavielo nejvice svobodnych Zen siatek ve véku 21 let a nejvice svobodnych muzi
ve véku 23 let. V roce 1997 uzavielo nejvice svobodnych Zen sitatek ve véku 24 let a nejvice svo-
bodnych muzi ve véku 26 let [Populacni... 1999].
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Graf 2. Pomér svobodnych muzi ve veékové skupiné 20-29 let a svobodnych
Zen ve vékové skuping 18-29 let
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Poznimka:  Graf ukazuje disproporci mezi skupinou Zen 18-29 let a skupinou mu-
70 20-29 let. Rozpéti skupin jsem stanovil s ohledem na vék, v némz
maji Zeny a muzi nejveétsi pravdépodobnost vstoupit do manzelstvi.

Pramen: Vlastni vypocet podle Pohybu obyvatelstva v letech 1990-1999 a
podle Kucery, Simka [1998, 1999, 2000].

Jaké snatkové chovini Ize od svobodnych v nejbliZsich letech ocekivat?

Abychom mobhli na tuto posledni otazku odpovédét, musime se podivat na strukturu siat-
kového trhu mladych lidi, jez se ustavila v priibdhu devadesatych let v Ceské republice
(tabulka 3). Také pro ni plati vzdélanostni homogamie diagnostikovand na jinych popula-
cich [srov. Girard 1964; Bozon a Héran 1987, 1988; Kalmijn 1994]. U mladych Cechi
pfevazuje tendence najit si Zivotniho partnera s podobnou vzdélanostni trovni. Podle
Kalmijna [1994] dnes mezi mladymi lidmi hraje mnohem duilezitéjsi roli nez ekonomicky
kapital to, jakou prestiz, jaky kulturni kapital bude jejich partner mit. A to i za cenu, Ze
tento kapital neni doprovazen kapitdlem ekonomickym. Lidé se vybiraji pfedevs§im na
zakladeé socialni a kulturni podobnosti [Girard 1964, de Singly 1999]. Usiluji o to, aby
jejich manzelstvi bylo harmonické, aby si ve vzajemném souziti rozuméli, a proto hledaji
partnera s podobnou kulturni Grovni. Sou€asné manzelstvi tak nevyjadfuje propojeni
dvou ekonomickych statust, je to spojeni dvou paralelnich socialnich drah, ¢ehoz nasled-
kem je, Ze reprezentuje upevnéni ziskané pozice ve spolecnosti, ¢i dokonce vytvaii pod-
lozi pro dalsi socialni vzestup [Bozon 1991]. Naroky kladené na kulturni kapitdl partnera
jsou oviem veékové omezeny. Cim je ¢lovék stardi, tim vétsi diiraz ve svych ogekavanich
namisto kulturniho kapitdlu klade na ekonomicky kapitdl partnera, dodiava k tomu Kal-
mijn [1994].

Podivejme se nyni na siiatkové chovani skupin, které siatkova tisei postihla nejvi-
ce. Zeny se zakladnim vzdélanim reagovaly na siatkovou tiseii jinak nez muzi se zaklad-
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nim vzdélanim. Zatimco na zacatku devadesatych let u nich homogamni siatky mirné
pfevazovaly nad hypergamnimi v poméru 43 %:41 %,5 béhem prvni poloviny devadesa-
tvch let, kdy je na siatkovém trhu jiz nedostatek muzl, méni své siatkové strategie a
za¢inaji uzavirat ¢astéji homogamni siatky na ukor hypergamnich (50 %:36 %). Konec
devadesatych let pak znamena navrat k plivednim strategiim konstituovanym na zadatku
devadesatych let (44 %:42 %). Zeny s nizkym vzdélanim si mohou opét na siatkovém
trhu vice vybirat a uzavirat pro né statusové vyhodna manzelstvi, protoze muzl je diky
jejich tisni na siatkovém trhu na sklonku devadesatych let dostatek.

Tabulka 3. Uzaviené siiatky podle vzdélani snoubenct do 30 let jejich véku v procentech
v letech 1990 az 1999 v CR

1990 (pocet uzavienych siatkd 69 561)

vzdelani vzdélani Zeny vzdglani vzdélani muze
muze zdkl. | vyud. s§ v§ Zeny zdkl. | vyud. s$ v§
zdkladn{ 43 7 4 ] zdkladnf 56 10 0 2
vyuéen 41 74 37 9 vyucena 26 58 24 7
s§ 15 18 49 33 s§ 17 31 66 59
vi 1 | 10 57 v§ 1 1 4 32
1993 (pocet uzavienych stiatki 48 491) doba nedostatku Zenichtl
vzdélani vzdelani zeny vzdélani vzdélani muze
nmuze zdkl. | vyud. s§ V§ zeny zdkl. | vyul. 5§ v§
zdkladni 50 6 4 | zikladni 60 9 5 2
vyucen 36 75 35 10 vyudena 23 62 24 7
s§ 12 18 50 33 s§ 16 28 65 54
v§ 1 1 11 56 v§ | 1 6 37
1999 (pocet uzavienych sriatktl 33 680) doba nedostatku nevést
vzdélani vzdélani Zeny vzdélani vzdélani muze
muze zakl. [ vyud. s§ V3§ Zeny zakl. vyuc. s§ v§
zikladni 44 6 3 1 zikladn{ 49 7 3 1
vyucen 42 74 39 9 vyulena 30 54 20 5
$§ 13 18 49 33 s§ 20 37 69 45
v§ | 2 9 57 v§ | 2 8 49

Pozniamka:  Tabulky v levém sloupci ukazuji siatkové chovdni Zen. tabulky v pravém sloupci
shatkové chovani muzq.
Pramen: Pohyb obyvatelstva v roce 1990, 1993, 1999,

Na francouzské populaci de Singly [1977] zjistil, Zze pro Zeny plati dvé cesty socialni mo-
bility: cesta skrze vzdélani a cesta skrze manzelstvi. Neziska-li Zzena vzdélani, snazi se
uzavrit alespoil takové manzelstvi, které pro ni nebude znamenat horsi postaveni, nez jaké

5y [lomogamni sitatck znamena, 7¢ se Zena vdava do stejné socialni vrstvy, z niZ pochazi. Vdava-li
se do vyssi socidini vrstvy. hovofime o hypergamnim siatku, vdava-li se¢ do niZsi socidlni vrstvy.
hovorime o hypogamnim stiatku.
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méla za svobodna.” Tento zavér Ize vztadhnout také na ¢eskou populaci. V roce 1990 ne-
ziistavaly malo vzdélané Zeny svobodné, protozZe si ve vétsiné pfipadil braly jak muze se
zakladnim vzdélanim, tak muze vyucené. Dusledkem toho bylo, Ze ¢ast muzi se zdklad-
nim vzdélanim zistavala svobodna (27 %, srov. tabulku 2). V roce 1993, kdy se Zeny na
sfiatkovém trhu ocitaji v tisni, do§lo k narGstu po¢tu homogamnich siatkd praveé u skupi-
ny Zen se zékladnim vzdélanim. Tento nardst lze chapat jako reakci ¢asti malo vzdéla-
nych Zen na existenci siiatkové tisné. NeZz aby zlstaly svobodné, uzaviely radéji
homogamni manZzelstvi, i kdyZ by to je§t& na pocatku devadesatych let pravdépodobné
neudélaly, uvédomujice si, Ze s pfibyvajicimi lety by se jim Cekani na toho pravého Zeni-
cha nemuselo vyplatit. Zda se, Ze byt nevéstou stale zlistava jednou z nejvys$ich priorit
mladych ceskych Zen, zv1asté téch méné vzdélanych, protoZze manzelstvi je pro né jednou
z piilezitosti, jak udrzet — kdyZz ne pfimo zvySit — socialni a ekonomické postaveni ve
spole€nosti, coz potvrzuji i néktera zjisténi tykajici se postojit k zaloZeni rodiny [srov.
Kucharova, Nedomova a Zamykalovd 1999].

Mutzi s nizkym vzdélanim reaguji na silatkovou tiseri jinak. Na zacatku devadesi-
tych let u nich dominuji homogamni siiatky nad heterogamnimi v poméru 56 %:26 %.
V poloving devadesatych let, kdy je na siiatkovém trhu pfevaha Zen, se tento trend jesté
prohlubuje: manzelstvi uzaviraji i ti muzi, ktefi by jej za jinych okolnosti neuzavieli
(60 %:23 %). Na konci devadesatych let, kdy se muzi ocitaji ve siiatkové tisni, dochazi
k oslabeni homogamnich stiatkii na tkor siiatkti heterogamnich (49 %:30 %). Zména je-
jich snatkovych strategii jde ruku v ruce se zménou sfiatkovych strategii Zen s nizkym
vzdélanim. I kdyz je v druhé polovin€ devadesatych let na siatkovém trhu obecné vice
muzi neZ jejich odpovidajicich partnerek, neuchyluji se muzi se zakladnim vzdélanim
k homogamii, jak to udé€laly Zeny se zakladnim vzdé&lanim, ale naopak u nich posiluje
tendence k hypergamii. Toto, na prvni pohled aZ paradoxni zji§téni, oviem neni nevy-
svétlitelné. Skryva se za nim dominujici hypergamie Zen se zakladnim vzdétanim. Proto-
ze podil Zen se zadkladnim vzdélanim, jeZ si berou muze vyudené, se zalind v druhé
polovin€ devadesatych let opét zvySovat, muzi se zdkladnim vzdélanim se ocitaji ve dvo-
jité snatkové tisni: odpovidajicich partnerek je na siatkovém trhu obecné malo a velka
¢ast z nich, které na né ptipadaji, se jesté navic poohlizi po muzich vyuéenych. Je to si-
tuace, v niz muziim se zakladnim vzdélanim, pokud chtéli uzaviit manzelstvi, nezbyvalo
nic jiného, nez mobilizovat veskeré svoje zdroje a zacit se poohlizet po Zenach vyuce-
nych. A to se podafilo jen t&€m nejschopnéj§im, zbytek zistaval svobodny.

7y 1 kdyZz nelze u Zen hovotit o mobilitnich cestach obecng, pro kazdou socialni vrstvu plati jina
cesta, pfesto se zda, Ze pro Zeny s nizkym vzdélanim je cesta skrze pracovni trh ponékud strméjsi,
nez pro muZe s podobnym stupném vzdélani [Rubin 1968; Glenn, Ross a Tully 1974; Mozny
1999]. Malo vzdélané zeny jsou nuceny hledat jiné alternativy a jedna z nich je i cesta skrze man-
Zelstvi. De Singlyho [1977, 1987] slovy, mélo vzdélané Zeny usiluji o to, aby uzaviely ,,pékny
sfiatek™, coz je silatek s muZem. ktery ma vyssi status, neZ jakého dosahly ony — siiatek hypergam-
ni. Stejné tak je tomu napfiklad u Cernodské populace americkych muzi, pro néZ je rozdifend vedle
cesty skrze pracovni trh, sportovni odvétvi a oblasti showbyznysu (predevsim hudby a filmu) také
cesta skrze manZelstvi. Na zacéatku &tyficitych let Merton [1941] ukézal, Ze Eernodi si v americké
populaci vezmou za manzelku mnohem ¢astéji bélosku, i kdyZ s niz§im ekonomickym statusem
neZ Cernodka bélocha. Kalmijn [1993] tento zavér potvrdil, a dokonce zjistil. Z¢ v druhé poloving
dvacatého stoleti se tento pomér jesté zvySoval.

234



Tomas Katriiak: Strukturdini pficiny poklesu sfiateénosti a naristu svobodnych v 90. letech v CR

Mohlo by se zdat, Ze tim, Ze muzi s nizkym vzdélanim nereaguji na sfiatkovou tises
zvy3enou homogamii, mnoho neztrati, protoZe zatimco se u Zen pravdépodobnost vstupu
do manzelstvi s riistem véku snizuje, u muzli se naopak zvy3Suje (plati to samoziejmé do
uréité vékové hranice). Jak ukazali Akers [1967], Goldman, Westoft a Hammerslough
[1984] nebo Oppenheimerova [1988], protoZze se muzi poohliZeji po partnerkach mlad-
Sich, divaji se obrazné feceno dozadu, vidi, jak jim kazdym rokem na siiatkovém trhu
jedna kohorta potencidlnich partnerek pfibyva, ¢imz se u nich zvySuji $ance na uzavieni
manzelstvi. Zeny se naopak poohliZeji po partnerech starsich, divaji se obrazné feceno
doptedu a vidi, jak jim kazdym rokem jedna kohorta potencidlnich partner( ze siiatkové-
ho trhu mizi, ¢imz se jejich Sance na uzavfeni siatku snizuji. Odlozi-li muz vstup do
manzelstvi na pozdéjsi dobu, neriskuje proto tolik, jako kdyz to ud€la zena.

Tento zavér bychom mohli pfijmout a ocekavat, Ze svobodni muzi se zdkladnim
vzdélanim zaénou nyni v Ceské republice uzavirat manzelstvi pouze v tom ptipadé, kdy-
by siatkové strategie jejich potencialnich partnerek nebyly orientovany k muziim s vys-
§im vzdélanim. Svobodné Zeny s nizkym vzdélanim, které se kazdym rokem objevuji na
sfiatkovém trhu, si nezacnou hromadné brat svobodné muze s nizkym vzdélanim, jez se
na sitatkovém trhu jiz néjakou dobu pohybuji. Jejich shatkové strategie, tak jak se kon-
stituovaly v priibéhu devadesatych let, naznacuji, Ze manzelstvi je pro né mobilitni ces-
tou, a proto usiluji o muZe majici lepSi socialni pozici nez ony samy. Odklad vstupu do
manzelstvi pro ¢eské muze s nizkym vzdélanim tudiz neni fe§enim, jak uniknout disled-
ktim sfiatkové tisné. S rostoucim vékem jim sice potencialnich partnerek na sitatkovém
trhu rok od roku pfibyva, jsou to ale partnerky, jez o né nejevi pfiili§ velky zdjem. Velka
¢ast z nich se orientuje na muze s vy$§im vzdélanim. Nemiizeme proto ocekavat, Ze
v nejblizSich letech svobodni muZi s nizkym vzdélanim naleznou na sinatkovém trhu po-
tencialni partnerky a za¢nou s nimi hromadné vstupovat do manzelstvi.

A jesté jedno varovani ze struktury snatkového trhu v ¢eské populaci vyplyva: na-
rist svobodnych Zen s vysokoskolskym diplomem. I kdyZ je tento narlst zatim vyvaZo-
van ménicimi se siatkovymi strategiemi vysoko$kolakid (zatimco v roce 1990 si 59 %
vysokoskolakd bralo za manZelku stfedos$kolaku a 32 % vysokoskolagku, v roce 1999 si
45 % vysokoskolakt bralo stfedoskolatku a 49 % vysokoskolacku, srov. tabulku 3), zda
se, Zze vzdélani zacina byt platnou cestou socialni mobility pro eské Zeny, o Cemz svédci
také narlstajici poéty absolventek vysokych $kol b&hem devadesatych let.® Bude-li
ovSem tento ndrlist vysokoskolacek pokracovat rychleji, nez se budou ménit siatkové
strategie vysokoskolaki, lze v nejbliz8ich letech oCekavat narist skupiny svobodnych
vysokoskolacek, jak jiz naznacily udaje v tabuice 2. A nezda se byt pravdépodobné, ze by
tyto vysokoskolacky zacaly hromadné uzavirat siiatky se stfedoskolaky. Lze predpokld-
dat, Ze majice na paméti usili, jeZ vloZily do ziskani kulturniho kapitalu, nebudou ochotny
jit na stiatkovém trhu pod cenu.? Kulturni kapital jim uz nyni zaji$tuje dobry socialni

8) V roce 1991 absolvovalo v Ceské republice denni vysokoskolské studium 12 479 student(
s Ceskym obcanstvim, z toho bylo 5 737 Zen (46 %). v roce 1998 to bylo 23 262 studentd s Ceskym
obcanstvim. z toho bylo 11 187 Zen (48 %) [Statistickd... 1992, 1999].
9) V analyze seznamovacich inzeratdi v Le Chausseur Frangais de Singly [1987b] zjistil, Zze Zeny
(zv1asté vysokoskolsky vzdélané) zdtraziiuji hodnotu svého vzdélani Castéji nez muzi. Jejich part-
ner by pak m¢l mit podobnou vzdélanostni uroveri, jakou maji ony. Trend neprodavat se na siiat-
kovém trhu pod cenu zaznamenala v &eské populaci Vymétalova pii vyzkumu postojit mladé
generace k manZelskému a rodinnému Zivotu, kdyZ zjistila, Ze ..dne$ni mladé Zeny vSech vzdéla-
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status a v budoucnosti jim také zajisti dlistojné preZiti, protoZe jak ukazali Machonin a
Tucek [1996] nebo Matéji a Kreidl [1999], ceska spolecnost prochézi transformaci ze
spole€nosti jednoho nivelizovaného pfijmu do spolenosti, v niz zacina platit ¢im vyssi
vzdelani, tim vyssi pfijem.1® A uZ vilbec neni pravdépodobné, Ze by tato skupina svobod-
nych vysokoskoladek zalala slySet na volani svobodnych muzi s nizkym vzdélanim,
jejichz rady se budou diky snatkové tisni a obnovenym hypergamnim strategiim Zen
s nizkym vzdélanim na konci devadesatych let rozsifovat, protoze jak piSe Bourdieu
[1998], jedna se o dvé skupiny s rozdilnymi stupni kapitélu, které nejen Ze se na siiatko-
vém trhu nepotkaji, ale 1 kdyby se potkaly, tak na sebe nebudou slySet, nebudou si vzi-
jemné rozumét a jedni druhym se libit.

Zavér

Na zacdatku této studie jsme se tazali, zdali mladi svobodni lidé, kteti dnes stoji na siiat-
kovém trhu v Ceské republice, uzaviou v nejblizsich n&kolika letech manzelstvi. Kon-
krétné jsme se ptali, které skupiny zustavaly béhem devadesatych let svobodné, pro¢
ziistavaly svobodné a jaké siatkové chovani od nich mizeme v nejbliz§i dob& ocekavat.
Na zakladé analyzy statistickych dat jsme dospéli k nasledujicim zavériim.

V priibéhu devadesatych let pfibylo v ¢eské populaci nejvice svobodnych mezi Ze-
nami a muZi s nizkym vzdélanim. I kdyZ dnes tyto dvé skupiny stoji na sfiatkovém trhu,
neda se predpokladat, Ze tyto Zeny a tito muzi v nejblizSich nékolika letech vstoupi do
manzelstvi. Zeny s nizkym vzdélanim, jimZ se nepodatilo diky siiatkové tisni v poloving
devadesatych let uzavfit alespofi homogamni siatek, starnou a rok od roku jim klesaji
§ance vdat se. Na jedné strané se na silatkovém trhu objevuji Zeny mladsi a atraktivnéjsi,
na strané druhé zlistalo v kohortéach jejich odpovidajicich partneri jen malo svobodnych.
Nadgéji, jez pro né zbyva, jsou muzi rozvedeni, jimiz jak se zda bude siiatkovy trh v nasle-
dujicich letech ¢im dal tim vice zdsobovan. OvSem muZi star§i a zvlasté rozvedeni se
poohlizeji spiSe po partnerkdach mladSich. Bozon [1990a, 1990b] ukézal, Ze vztah mezi
vékovymi kohortami muzii a Zen je na sitatkovém trhu pfevraceny: mladé Zeny netoleruji
partnery stejné staré, nebo dokonce mlads$i, mladi muzi partnerky stejné staré nebo o néco
star§i zase toleruji, star§i Zeny (nad 35 let) stejné staré nebo mladsi partnery toleruji, star§i
muzi ovSem stejné staré nebo star§i partnerky jiz netoleruji. Pokud by platil tento zavér
také pro Ceskou populaci, museli bychom konstatovat, Ze rozvedeni muzi nejsou pfili§
velkou nadgji pro svobodné zeny majici za sebou siiatkovou tiseii.

Muzi s nizkym vzdé&lanim, ktefi diky existenci siatkové tisné v druhé poloviné de-
satych let zlistavaji svobodni, mohou vidét jen malou nad€ji v objevujicich se kohortach
mladych Zen na shatkovém trhu. Velka ¢ast jejich potencidlnich partnerek chape manzel-
stvi jako socialni vytah. Hledaji muze vzdélanéjsiho, nez jsou ony sami. Usiluji o hyper-
gamni siatek, ktery je s velkou pravdépodobnosti svazan s prostorovou mobilitou,
s migraci do mést. Svobodni muzi Zijici ve vesnickém prostfedi a majici nizké vzdélani

nostnich i v&kovych skupin ve svych postojich sdéluji, Ze hledaji partnera s vysokym spolegen-
skym i ckonomickym statusem (vzdélani a majetek), ctizadostivého a Uspé3ného ve své profesi®
[Vymétalova 2000: 202].

10) Matéja a Kreidl [1999: 287] pisi: ,,Piivodné vysokd mira inkonzistence, jev typicky pro pozdni
socialismus, se¢ sniZuje a spolu s tim sc zpeviiuji vazby mezi proménnymi, které tradi¢né tvofi
patef spolecenské struktury. Jednodude fegeno, dochdzi k postupnému propojovani vazeb mezi
odpovidajicim vzdélanim. zaméstnanim a pfijmem.” Srov. také Mat&jii, Vlachova ct al. [2000].
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v nasledujicich nékolika letech budou jen s velkymi obtizemi hledat potencidlni nevésty
na sfiatkové trhu. Jednoduse tam nejsou. A pokud tam jsou, tdhne je to jinam, za Zeni-
chem s vy3§im vzdélanim.

TOMAS KATRNAK je postgradudlnim studentem sociologie na Fakulté socidlnich studii v Brng.
Zabyvd se sociologii rodiny a intimity. 'V soucasné dobé dokoncéuje disertacni praci o kulturni
reprodukci délnické rodiny.
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Dramaturgicky pristup Ervinga Goffmana
K Eeskému vydani Goffmanovy knihy Vsichni hrajeme divadio

JIRi SUBRT’
Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha

The Theatrical Approach of Erving Goffman
On the Czech publication of Goffman’s book The Presentation of Self in Everyday Life

Abstract: Erving Goffman has been called a *sociological classic of the second gen-
cration’, but it is hard to classify him in terms of any onc theorctical school. He is
regarded as onc of the most important representatives of the micro-sociological
paradigm. Although he had much in common with interpretative sociology, he did
not consider symbolic interactionism or phenomenology as providing a solid start-
ing-point for sociological rescarch. His ambiguities mcan that his own work has
been subject to many different interpretations. While for some it mainly represents
‘the sociology of dissimulation’, for others it is becoming onc of the starting-points
for an account of the basic features of the auto-genesis of the social order.
Sociologicky ¢asopis, 2001, Vol. 37 (No. 2: 241-249)

Klasik druhé generace

Erving Goffman je autorem, o némz se u nas uz sice mnohé napsalo, ale az doneddvna
nemé! Cesky Ctenaf moznost seznamit se s jeho mySlenkami v autentické podobé. Ales-
pon Castecné tuto informaéni mezeru nyni vyplnilo Nakladatelstvi Studia Ypsilon, které
v roce 1999 vydalo €esky preklad Goftmanovy prvni vyznamné prace The Presentation
of Self in Everyday Life (z roku 1959) pod ndzvem VSichni hrajeme divadlo: Sebepre-
zentace v kaZdodennim Zivoté.

Gottman (1922-1982) studoval na University of Toronto a na University of Chica-
go. Studium zakon&il v roce 1949; poté nasledovaly dva roky vyzkumné staze na Univer-
sity of Edinburgh, kde zacal pracovat na své disertaci (dokonéené v roce 1953). Po
nékolika letech vyplnénych nejriznéjsimi aktivitami (1954-1957 pusobil jako visiting
scientist v National Institute of Mental Health ve stite Maryland), byl v roce 1958 povo-
lin na University of California v Berkeley, kde byl o 4 roky pozdg&ji jmenovan fadnym
profesorem. V roce 1969 odesel na University of Pennsylvania ve Filadelfii a zde pusobil
az do konce svého Zivota.

V roce 1981 byl zvolen prezidentem American Sociological Association. Béhem
svého témér tricetiletého védeckého pusobeni Goffman publikoval jedenact knih, jez
zaznamenaly $irokou odezvu a byly pfelozeny do mnoha jazyki. Vedle The Presentation
of Self in Everyday Life patfi k t€m nejznaméj§im Asylums (1961), Encounters (1961),
Behavior in Public Places (1963), Stigma (1963), Interaction Ritual (1967), Frame Ana-
Ivsis (1974).

Némecti autofi Robert Hettlage a Karl Lenz oznacuji Goffmana za ,sociologického
klasika druhé generace". Goffman pusobil v sociologii relativné dlouhou dobu jako outsi-

") Veskerou korespondenci posilejte na adresu: PhDr. Jifi Subrt, CSc., katedra sociologie FF UK.,
Celetnd 20. 116 36 Praha 1. e-mail jiri.subrnt@{f.cuni.cz
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der a za svého Zivota byl jen malokym povazovan za teoretika prvniho fadu. Uznavanym
se stal zejména po vyddni Frame Analysis, knihy, ktera je patrné jeho hlavnim dilem.
Zijem o Goffmanovy prace vyznamné vzrostl po jeho smrti.

Popularitu téchto praci lze vysvétlit zejména tim, Ze vtipnou a srozumitelnou for-
mou analyzuji kazdodenni zivot lidi. Setkdvame se v nich s ,,malymi svéty* a udalostmi,
jaké reprezentuji bézna kazdodenni setkani, afady, Ustavy, no¢ni kluby, vecirky, telefonni
rozhovory, reklamnf spoty, aktivity rozhlasovych moderatorti, podvodniki, $piont, 1ékaii
a pacientll. Goffman odsuzoval ¢isté, od probléml viedniho dne oddé€lené teoretizovani.
Na své soucasniky pisobil ponékud rozporupinym dojmem. Na jednu stranu vystupoval
ve svém oboru jako nonkonformista, ktery nevahal vytknout sociologickému baddni ba-
nalnost a inkompetenci, na druhou stranu se s roli sociologa bytostn¢ ztotoZnoval a pfi-
stupoval ke svému oboru s vaznosti a vysokym nasazenim. Ani dnes neni jeho dilo ¢teno
a interpretovano ustalenym zplsobem. Jestlize pro jedny piedstavuje ptedevsim ,sociolo-
gii pretvarky” [Keller 1991: 123], pak pro druhé se stdvd jednim z vychodisek vykladu
zakladnich rysti autogeneze socialniho #adu [Srubat 1993: 8].

V publikact Sociologické Skoly, sméry, paradigmata je Gotfmanovo dilo zasazeno
do ramce ,dramaturgické sociologie“ a je zafazeno také pod heslo ,teorie socialni inter-
akce". Dramaturgickou sociologii vymezuje M. Petrusek dvéma zplisoby: 1. v obecném
slova smyslu jako sociologickou perspektivu, ktera pfenasi z bézného a teatrologického
jazyka do sociologie metaforu, Ze Zivot je divadlo, a vyuziva ptitom rozsahlou teatrolo-
gickou metaforiku; 2. ve specifickém vyznamu jako koncepci, jiz poprvé navrhnul pravé
E. Goffman v implicitni polemice s parsonsovskym strukturalismem a lazarsfeldovskym
empirismem. Za dva zakladni inspirani zdroje Goffmanovy sociologie oznacil Petrusek
Mead(iv symbolicky interakcionismus a Durkheimovy analyzy rituald (v Elementdrnich
Sformdach naboZenského Zivota); vystizné také poznamenava, Zze Goftman (tim jak analyzu
chovani v roli za¢lenil do celého kontextu teatralni metaforiky) vrdtil Lintonem zavede-
nou metaforu socialni role zpét na jevisté, na scénu [Sociologické... 1994: 184].

Rakouska sociolozka Hilde Weissova fadi Goftmana do Sirokého proudu teorie so-
cidlniho jednani, pfredstavované symbolickym interakcionismem, fenomenologickou so-
ciologii, socidlni dramaturgii a etnometodologii a reprezentované takovymi jmény jako
G. H. Mead, H. Blumer, A. Schiitz, P. L.. Berger, T. Luckmann, H. Garfinkel. Ke Goff-
manovu dramaturgickému pfistupu ma blizko zejména Garfinkelova etnometodologie
[Collins a Makowsky 1984: 236 an., Giddens 1999: 91], kterd svymi vyzkumnymi meto-
dami orientovanymi na problematiku kazdodenni konverzace zkouma (ale zaroven také
radikalizuje) v empirické roviné mnohé z toho, co Goffman formuloval v podobé teore-
tickych tezi a esejistickych postiehil.

Béhem osmdesatych a devadesatych let nalezly Goffmanovy mySlenky odezvu
v oblasti obecné sociologické teorie, ale i ve sféfe specializovanych sociologickych disci-
plin a vyzkumnych programi (Goffmanova analyza ramci ovlivnila napf. vyzkum inter-
personalni komunikace, masové komunikace a kolektivni paméti). V knize The
Constitution of Society (1984) se Goffmanem nechal vyrazné inspirovat A. Giddens, kte-
ry od néj pfejima nejen koncept jednajicich lidskych bytosti jako znalych a rutinovanych
aktéri, ale ¢aste¢né i konceptualizaci ¢asoprostorovych soufadnic lidského jednani (rozli-
Seni prednich a zadnich regiond).

Zatadit jednoznacéné Goffmana k uréitému teoretickému proudu je obtizné. S jis-

totou Ize konstatovat snad jen to, Ze Goffman je jednim z nejdilezitéjsich zastupch mik-
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rosociologického paradigmatu. Jak fika Robert Hettlage, Goffmantv pfispévek k sociolo-
giil nespociva v tom, Zze by vymyslel ,,mikroskop* analyzy, nybrz v tom, ze tento ,,mikro-
skop* ucinil funkceschopnym [Hettlage 1999: 191].

Ackoliv ma Goffman blizko k interpretativni sociologii, symbolicky interakcio-
nismus ani fenomenologii za dostateéné vychodisko sociologického badani nepovazoval.
Spi%e neZz s pokusy zafadit Goffmanovo dilo paradigmaticky, se dnes mlZeme setkat
s ptistupy, které vyklad tohoto dila stavi na jeho ustfednich tématech a konceptech, které
jsou reprezentovany takovymi pojmy jako ,dramaturgicky pfistup®, ,,management do-
jmu*, ,,predni* a ,,zadni region” (The Presentation of Self in Everyday Life), ,totdlni in-
stituce* (Asylums), ,,distance od role®, ,,centrované/zaostfené" a ,,necentrované/nezaostie-
né interakce* (Encounters), ,jidentita” (Stigma), ,face-work", ,ritudl* (Interaction Ritu-
al), ,,yamce* (Frame Analysis).

Management dojmu

Jakékoli organizované spolecenstvi lze podle Goffmana studovat dramaturgickym pfistu-
pem, tedy z hlediska ovladani dojmt v dané instituci. Tento pfistup nahliZi ¢lovéka v jeho
obvyklych situacich, v nichz prezentuje sam sebe a svou ¢innost pfed ostatnimi pfitom-
nymi. Tak jako na divadle, setkdvame se v ramci jednotlivych instituci s jedinci — ugin-
kujicimi, ktefi cosi predvadéji t¢ém druhym — obecenstvu a pfi tom se snaZi kontrolovat
dojem, ktery si o nich jejich okoli vytvafi.

Situaci, ktera takto vznika, se snazi vSichni pfitomni (i€inkujici i obecenstvo) né-
jakym zptisobem vylozit, definovat. Tim se podle Goffmana vytvari jakysi interakéni
modus vivendi: Utastnici pfispivaji k jednomu spolecnému vykladu situace, coZ nezna-
mena ani tak skute¢nou shodu na né€em, co realné existuje, jako spiSe shodu v tom, Ze
budou respektovana ta a ta tvrzeni. Shoda panuje obvykle navic i v pfesvédceni, Ze je
Zadouci, aby se spole€nost vyhnula otevienému konfliktu riznych vykladl situace. Tato
uroverni shody je oznacena jako pracovni ,.konsensus* [Goffman 1999: 17].

V knize VSichni hrajeme divadlo vénuje Gotfman primdrni pozornost dramaturgic-
kym problémlim tcastnika, ktery pfedvadi svoji ¢innost ostatnim. At uz je cil oné pre-
zentace jakykoliv, podstatné je, Ze jedinec usiluje o navozeni uréitého dojmu, jimz
ovlivni, jak pfitomni danou situaci definuji. Proto je v jeho zijmu kontrolovat chovani
druhych, pfedevsim jejich reakce na ného samého.

Spoleénost, jak poukazuje Goffman, je organizovana tak, ze kazdy jednotlivec, kte-
ry ptimo ¢i nepfimo tvrdi, Ze je osobou uréitého konkrétniho druhu, automaticky uplat-
fiuje narok, aby byl hodnocen a aby se s nim zachéazelo zptlisobem, jaky osoba tohoto
druhu miize o&ekavat [ibid.: 19]. Uginkujici se snazi navodit ur&ity dojem a publikum si o
tom vytvafi jisty tsudek. Octne-li se jednotlivec ve spole¢nosti druhych, snazi se obvykle
tito pritomni ziskat o ném informace nebo vyuzit jiZ jednou nabyté znalosti, které jim
pomohou charakterizovat situaci, odhadnout ptedem, co od nich dotyény ofekava a co
oni mohou oéekavat od néj [ibid.: 10]. 1 pozorovatelé, ktefi U€inkujici osobu neznaji,
mohou v jejim chovani a vzhledu nalézt zachytné body, které jim umozni aplikovat na ni
Jjisté posuzovaci stereotypy.

Udalost spojenou s prezentaci jednotlivce vnima okoli jako celek sloZzeny ze dvou
Casti: Jednou &asti miiZe tento jednotlivec relativné snadno manipulovat, nebot’ jde pfe-
vazné o jeho verbalni tvrzeni. Nad druhou méa zdanlivé minimalni kontrolu, protoze je
odvozena z celkového dojmu, jakym jeho vystoupeni plsobi. Okoli se proto snazi vyuzit
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druhé ¢asti k ovéfeni té prvni. Jedinec, ktery si tuto tendenci okoli dokaZe uvédomit, se
ov8em snazi jednat tak, aby sviij verbalni projev doprovodil patficnym vyrazem a nalezi-
tym dojmem. Tim se vytvafi scéna pro jakousi informaéni hru.

Spoledensky kontakt je konstruovan stejné jako kontakt scénicky. Jednotlivec, kte-
ry hraje uritou Glohu, se pfi tom miZe se svym vykonem ztotoZiiovat v rizné mife
(upfimny jedinec se ztotoZiluje zcela, cynik naopak minimalng). At tak ¢i onak, od svych
pozorovatell vystupujici obvykle pozaduje, aby dojem, ktery v nich vyvolava, brali vaz-
né. Snaha o udrzeni ur€itého dojmu — Goffman hovofi o umeni fidit dojmy (the art of
impression management) — kterd je spojena s kontrolou vyrazovych prostiedkli, ma ¥adu
dramaturgickych aspektl, které Goffiman postupné analyzuje za pomoci takovych pojmi
jako ,,pedstaveni®, ,role” “dramatizace®,! , inscenovdni* vykonu, ,scéna®, ,zikulisi*.

Vedle toho ovem pouziva i pojmy jiné provenience. K nim patfi napf. ,,fasada“,
HStym® i region®. Fasada (fronr) oznaCuje ,.tu ¢ast jednotlivcova ptedstaveni, kterd slouZi
obecnym a ustalenym zplisobem k vykladu situace pro ty, kdo pfedstaveni sleduji. Fasada
je tedy standardni vyrazové vybaveni, které jednotlivec zamémé &i mimodé&k uziva bé-
hem svého vykonu.* [ibid.: 29] Soudasti fasady je jednak ,,scéna” (tj. rozmisténi objektl
v prostoru, predméty, kulisy, rekvizity), jednak ,,osobni fasada™ (ty ¢asti vyrazového vy-
baveni, které nejazeji identifikujeme se samotnym G¢inkujicim, tzn. vzhled, obleCeni,
odznaky Gfadu, ale také vystupovani, gestikulaci, zplisob mluvy). Bézné se olekava, ze
mezi scénou a osobni fasddou existuje logickd spojitost a vzdjemnd korespondence. Jed-
notlivec, ktery se chopi urité ustalené spoledenské role, obvykle zjidtuje, ze konkrétni
fasada jiz pro ni byla ustavena; fasady jsou, jak fikda Gotfman, ,spi¥ vybirdny, nikoli utvé-
feny* [ibid.: 34].

Protoze individualni vykon jednotlivce nepiedstavuje pfi zkoumani nejriznéjsich
druhll interakce dostateéné vychodisko, zavadi Goffiman termin ,tym", jimz oznacuje
jakykoli soubor jednotlive(, kteti spolupracuji na realizaci jedné Glohy. Postaveni jednot-
liveli v tymech neni velmi ¢asto rovnocenné. Z nékoho mtize byt pfidélenim hlavni role
ucinéna hvézda,? jiny se naopak miZze dostat pied obecenstvo jen zfidka.

Kazdy tym hraje svou Glohu pred druhym tymem. Z tohoto pohledu je nutno uva-
Zovat nikoli o dramatické akci, nybrz o dramatické interakci. Oznacime-li jeden tym jako
ucinkujici a druhy jako obecenstvo, odhlizime alespori na ¢as od toho, Ze i druhy tym
pedvadi urity tymovy vykon. Tim, Ze oba tymy sméfuji k urité jednoté ve svém proje-
vu, piedstavuje tato interakce nikoli kakofonickou smésici jednotlivych hlasti, nybrz spise
urcity druh dialogu a souhry dvou tymi {ibid.: 93].3

Vykony u¢inkujicich a publika se odehravaji v uréitém prostoru; Goffman hovofi o
regionech. Region charakterizuje jako misto, které je do ur¢itého stupné ohranicené barié-

1) Charakteristickym znakem dramatizace je 1o, Z¢ .jednotlivec v pFitomnosti druhych naplituje
svou Cinnost naznaky. které dramaticky zvyraziuji a dokresluji skutecnosti. které by jinak ziistaly
nejasné nebo skryté” [Goffman 1999: 36]. Ve stejném sméru plsobi také ,.idealizace™, oznalujici
tendenci acinkujicich nabizet svym pozorovatelum dojem, ktery je nejriznd)3imi zpisoby ideali-
zovany (napf. okdzalym vyuzitim status-symboli).

2y Goftman upozorfiujc na to, Z¢ jedinec s dramaturgickou dominanci nemusi mit dominanci Fidici.
Jako piiklad uvadi pohfeb. kde neboztik je dramaticky dominantnim Gcastnikem. zatimco repre-
zentant pohfebniho Gstavu mad dominanci Fidici a prabéh obradu tidi.

3y GolTman si je védom toho, Z¢ pro urcité typy interakci (vicetymové situace) je model dvou tymd
nevhodny.
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rami vnimdni [ibid.: 108]. Regiony se déli na pfedni, kde je vykon tlohy prezentovan, a
zadni, kde je pfipravovan.® K témto dvéma typlim regionl je mozné pfifadit jeSté region
zbytkovy, tedy ,,vnéjSek™ (jsou jim vSechna mista, ktera nejsou vymezena pfednim a zad-
nim regionem). Jednotlivce, ktefi se nachdzeji na této vnéjsi strané instituce, lze oznacit
jako ,,nezasvécence®, Pristup do ptedniho a zadniho regionu je regulovén tak, ,,aby se
obecenstvu zabranilo vidét do zakulisi a nezasvécenclim vstoupit do vykonu, ktery jim
neni uréen” [ibid.: 230].

Pfedni region je misto, kde pfedstaveni probiha. Pevné znakové vybaveni ptedniho
regionu je tou éasti fasady, ktera je oznaCovana jako scéna [ibid.: 108]. Tento region md-
Ze obecenstvo udrzovat pod dohledem a kontrolovat ho. Jinak je tomu ale se zadnim re-
gionem, ktery je oznalovan jako zakulisi. B&€Zné praktikovana technika ,, managementu
dojmi* vyzaduje, aby cesta z ptedniho regionu do zakulisi byla pro ¢leny obecenstva
uzaviena nebo aby cely zadni region zlistal pfed obecenstvem ukryt. Zadni region byva
bézné umistén v sousedstvi pfedniho regionu. Diky tomuto sousedstvi mlze byt ucinkuji-
cimu poskytovana ze zékulisi pomoc a on muzZe svilj vykon obdas pterusit kratkou chvili
odpocinku.

Pfistup Gcinkujicich vii¢i pfitomnému obecenstvu se obvykle li§i od postojfi, které
tyto osoby projevuji v zakulisi (pfi vystoupeni z role) vii¢i nepfitomnému obecenstvu.
Z hlediska ,,managementu dojmi‘ patfi k nejzajimavéj§im ,,okamziky, kdy ucinkujici
vystupuje ze zakulisi a vstupuje do mist pro obecenstvo nebo naopak, protoZe v téchto
momentech miizeme pozorovat obdivuhodné navlékani a snimani role* [ibid.: 120-121].

Cilem tymu je udrZet ten vyklad situace, ktery se snazi navodit svym pfedstavenim.
Skute€nosti, jez mohou dojem vyvolany vykonem tymu zdiskreditovat, predstavuji zdroj
»destruktivnich informaci, které se obecenstvo nesmi dozvédét. Tym proto musi byt
schopen kontrolovat informace a udrzet jista tajemstvi.

Jednotlivci, kterym se podafi k témto tajemstvim proniknout, a mohou tak pro tym
piedstavovat hrozbu, jsou hradi ,,diskrepantnich roli“. Jednu skupinu hra¢d té&chto roli
predstavuji ti, ktefi ptichazeji do pfislusného spoleCenstvi v pfestrojeni (Goffman pro
jejich oznaceni pouziva pojmy jako konfident, volavka, tipaf, fale$ny zakaznik). Dals{
skupinu pfedstavuji osoby, které béhem vykonu nejsou ptitomny, ale vlastni o ném ,,ne-
¢ekané* informace (specialisté, diivérnici, kolegové).

Jestlize se dva tymy prezentuji navzajem jeden druhému za éelem interakce, Cle-
nové obou tymd maji tendenci zachovavat jakousi ,.tichou dohodu®, resp. pracovni kon-
sensus, ktery zajistuje, Ze komunikace nevyboéi ze obvyklych mezi. Pokud by mélo
k néjakému naruseni dojit, jsou ob¢ strany obvykle pfipraveny opaénému tymu mléky a
taktné pomoci Zaddouci dojem udrzet.

V ptipadé, ze v dusledku nejriznéjich incidentd, fuux pas, neocekavanych udalosti
¢i nevhodnych gest k naruSeni pfece jen dojde, mohou G¢inkujici, obecenstvo i nezasvé-
cenci vyuZit k zachran¢ vykonu urcité metody (Goffman hovofi o sebeobrannych a
ochrannych metoddch). Velmi dilezZita je v takovych situacich mira taktu obecenstva a
nezasvécencil. Je logické, ze mé-li byt obecenstvo v zdjmu G¢inkujicich taktni, musi se

4) Hovotime-li o pfednim nebo zadnim regionu. ¢inime tak vZdy z hlediska konkrétniho vykonu a
funkce. jimZ dané misto slouzi v dob¢ podavaného vykonu. Existuje totiz mnoho regionu. které
v urtitou dobu a v ur¢itém smyslu funguji jako predni regiony a jindy. v jiném smyslu jako regio-
ny zadnf.
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ucinkujici chovat takovym zplsobem, ktery poskytnuti této pomoci umoziiuje [ibid.:
225}.

Interakéni Fad

Mnozi interpreti dnes spatfuji hlavni vyznam Goffmanova dila v tom, Ze je v ném de-
monstrovano, jak v elementarnich komunikacénich situacich vznika a udrzuje se smyslu-
plny interpretovatelny fad. Jedna se o fad, ktery je udrzovan diky ur€itému konsensu a je
reprodukovan kazdodenni rutinou, jeZ je soucasné jakousi jeho pfedb&znou zarukou.

Pojem interakéni fad (the interaction order), ktery Goffman pouZziva, se vztahuje
na ony prostory, pfileZitosti a setkani, v ramci kterych jednotlivci — v bezprostfedni fy-
zické ptitomnosti ostatnich — dospivaji k pracovnimu konsensu o povaze reality. Vzdjem-
nou pozornosti, ticasti a koordinaci jednani vznikaji situace socialnich setkani, jez maji
sviij relativné autonomni soubor pravidel, ktery je zaroven jejich predpokladem i vysled-
kem.

Lidé, jak konstatuje J. Keller, sleduji pravidla hry, kterou sami nevymysleli, a do-
drzuji urcité ritualy, nikoli proto, Ze by to pro né€ bylo zvlast vyhodné, nybrz z prosté
obavy pfed vyobcovanim ze spolecenského Zivota. DodrZovanim stanovenych rituald
signalizuji ostatnim, Ze se na né mohou spolehnout i v ptipadé, Ze hra, na kterou v§ichni
pristoupili, asi pFili§ smyslu mit nebude [Keller 1991: 124].

Kazdy jednajici se v procesu interakce nachazi v situaci, kterd je ve smyslu vysled-
ku otevfena, pfinasi rlizna prekvapeni, a je proto také riskantni a ohrozujici. Ke zkuse-
nosti jinych lidi nemame Zadny pfimy pfistup, a tak se snazime zkoumat cizi zaZitky
z naznakl a vyrazovych forem ciziho t&la. Kazdé takové poznani ziistava oviem pochyb-
né, pfedbézné a pIné omylt. Kazdodenni interakce, charakterizované otevienosti a nut-
nosti rozhodovat, mohou byt zvladnuty pouze prostfednictvim habitualizované socidlni
regulace. Jeji nasazeni je oviem omezené, a tak jednani jednotlivci zustava nadale vysta-
veno neurcitosti, a tim také strachu. V kontaktu s jinymi osobami je nutné ustavién¢ opa-
trné vytyCovat spolecnou pidu. Spolecensky styk s (nutné cizimi) interakénimi partnery —
at’ uz jsou si fyzicky, intelektudlng a emocionalné sebevic blizei — je proto polem piekva-
peni, kterd mohou byt spojena s omyly a zklamdnim.

Goftman rozliSuje dva druhy interakci — centrované a necentrované. Centrova-
né/zaostiené interakce (focused interaction) jsou ty, v nichz zicastnéné osoby orientuji
svoji pozornost ke spoleénému centru — ohnisku (tématu, kolu); v necentrovanych/ne-
zaostfenych interakcich (unfocused interaction) tento spole¢ny fokus pozornosti chybi
[Hettlage a Lenz 1991: 35]. Zejména v centrovanych interakcich jsou télo a vlastni ja
maximalné zranitelné. Kazdy ,,nespravny* vyraz, pohyb nebo drZeni téla se stava signa-
lem ke zvySené ostrazitosti.

Ke stabilizaci interakce slouzi pravidla, ktefi fidi chovani jedincti po zpiisobu gra-
matickych pravidel. Néktera z téchto pravidel jsou symetrickd, jind asymetricka [Goft-
man 1967: 52] (asymetricka jsou napf. vojenska pravidla zdraveni). Urcita pravidla jsou
zavazna, u nékterych je jejich dodrZzovani pouze ofekdvano. Viem pravidlim je vsak
spole€né to, ze slouZi jako voditka pro fe$eni praktickych problému interakce.

V ramci ,,interakénich ritualt® ptisuzuje Goffman zvlastni vyznam dvéma ,,cere-
monialnim kédim®, které oznacuje vyrazy deference (licta) a demeanor (mravy, zpiisoby)
[ibid.: 47 an.}. Deference se projevuje ve zdrZenlivém chovani (napt. micenlivost v trap-
nych situacich) a zdvofilosti (komplimenty, pozdravy apod.); demeanor ve zplsobech
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(napf. zplsoby stolovénf{), které musi jednajici projevit, aby dokazal svou spolehlivost
jako partner.

Stabilita interakce neni néim danym, nybrz je nutné se o ni neustale zasazovat.
Pokud se tato regulace zhrouti, socialni skutecnost prestavé byt sdilena. Na pfikladu cho-
vani déti, komikf, opilct i psychicky narusenych jednotlivel Goftfman doklddd, jak
snadno miZze tato k¥ehkost socialniho svéta vyjit najevo.

Pti kazdém setkdni museji jeho ucastnici de§ifrovat riizné vyznamy, interpretace a
navrhy; kazdé setkani vyzaduje urgitou ,praci na dorozuméni. Zadny diskurs pFitom
neni srozumitelny bez objasnéni kontextu. Jen tak lze rozlisit, co je minéno vazné a co je
legrace, co je naivita a co pretvarka, co je odév z nutnosti (armada) a co karneval nebo
dokonce schizofrenie [Hettlage 1999: 194].

Pro kontext, ktery je v interakci vzdy spolupfitomny, pouziva Goffman pojem
Lramee” (the frameworks), ktery ptevzal od Gregory Batesona. ,,V kontextu charakteris-
tickych dat daného ramce je jednani ve svém vyznamu uréitelné — tj. &itelné.“ [Srubaf
1993: 8] Bez této defini¢ni formy nelze jednani porozumét.

Réamcem se rozumi vedle Easo-prostorovych ptedpokladl i viechny zku3enosti, ne-
vyslovené informace a cile, které umoziuji zatadit to, co se kona ,,uvniti“ a co ,,vné“
situace. ,,Jednou z funkci rdmce je definice toho, co je v probihajici interakci hlavnim a
co vedlejSim dé&jem, popFipad€ jaké navaznosti jsou v daném ramci pro dalsi jednani vy-
loudeny, tj. co je sice v dané situaci viditelné a v principu moZné, ale musi byt ignorovi-
no.* [Srubaf 1993: 8-9]

Zasazeni do ramce predpoklada kulturné sdilené interpretacni vzorce a interpretaci
ze strany Ucastnik( interakce. Jedna z tézkosti, ktera pfi tom vznika, spodiva v tom, Ze
zakladni formy primarnich ramcti maji ur€ité modulace, jejichz znaky museji byt desifro-
vany, aby bylo mozné v urcité situaci pfiméfené jednat. Neni-li vylou¢eno podvadéni,
zakryvani pravych umysli a snaha o manipulaci, pak je nutné fesit otdzku, zda je to, co
probiha, ptedstirané nebo skuteéné. Dojde-1i pak v disledku vzajemného klamani k poti-
zim (reality-troubles), hrozi, ze vérohodnost kazdodennosti bude stazena z obéhu [Het-
tlage 1999: 196].

Jedinec a instituce

Jednim z problému, kterym Goffman vénoval znaénou pozornost, je problém osobni
identity. Zkouma, jak jednotlivci ve svém zivoté zachazeji se svym vlastnim ,ja" a jaky-
mi zpiisoby se snaZi uchovat svou vnitini integritu a pocit dlistojnosti v rolich, které jsou
Jjim vnuceny. Tento badatelsky zdjem se zfeteln€ odrazi v knize Asylums, v niz analyzoval
vztahy pacientll a oSetfovateldi v prostiedi psychiatrické 1é¢ebny, a je patrny i v Encoun-
ters, kde je obsazen slavny Goffman(v koncept ,,distance od role*.5

Obecné plati, ze je ve vlastnim zdjmu kazdého jednotlivce neohrozovat interakci,
v niz se angazuje. Zaroveil se vSak individuum nechce nechat ovlivitovat a poskozovat
pFili§ velkym tlakem ze strany instituci. Proto se na jedné strané podrobuje pravidlim,

zatimco se na druhé strané€ snazi vyjadrit svou nezavislost vystavbou vlastniho, odstiné-
ného svéta.

5) Pojem ,.distance (odstup) od role* charakterizuje pfipady, kdy je role hrana tmysIng bez vniti-
niho ztotoznéni, resp. kdy jednajici udrZzuje odstup mezi tim. co si mysli. a roli. kterou hraje.
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Goffman0v teoreticky systém ma, jak je ziejmé, i vyrazny eticky rozmér. Smyslem
interakce, jak zduraziiuje, neni jenom pfedstavit ,ja*“ zplsobem, ktery ostatni schvaluji,
nybrz také toto ,,ja* pted ostatnimi chranit. Kazdy musi toho druhého uznavat jako ,,po-
svatné vlastni ja“, jeZ nesmi byt zranéno, nybrZ se neustdle musi uctivat s distanci plnou
respektu [Hettlage 1999: 198]. Goftmanovy detailn{ analyzy socidlnich situaci zkoumaji
ambivalenci a napéti mezi charakterem instituci a jedincem; ambivalenci pravidel, kterd
sice ,j&“ omezuji, ale zaroveil ho pfed socialnimi riziky, jako jsou stud, trapnost ¢i degra-
dace, ochraiuji [Weiss 1993: 81]. ,,Stigma“, které miZe Cinit jednotlivce diskreditovatel-
nym, proto nelze v této perspektivé pojimat jednodu$e jako né&jaky konkrétni pfiznak
(barva kize, télesna vada apod.), nybrz jako omezeni interakéni perspektivy, které zabra-
fuje jedinci realizovat jeho moznosti.

Goffman zdlraziuje, Ze jednotlivei jako angaZovani piedstavitelé svého vlastniho
.8 Ziji v moralkou prostoupeném svété, jehoz pozadavky primarné spodivaji v udrzeni
interak&niho fadu. Tim, Ze jedinec dostate¢né uznava toho druhého a dovoluje mu, aby si
vytvofil a potvrdil svou identitu, spolupodili se na budovani zakladny tohoto fadu.

Tomu ostatné slouzi i dodrzovani interakénich ritual a respekt k interakénim kon-
vencim, Goffmaniv pohled je oviem pFili§ kriticky na to, aby vyzvedal harmonistické
pojeti interakce a fadu. Z toho diivodu hovofi pouze o ,,modu vivendi* nebo o ,,pracovnim
konsensu®. Dramaturgie kazdodennosti neni Goffmanem (jak je mu to ¢asto podsouvano)
interpretovana jenom po zpiisobu divadelni hry, nybrz také jako moralni a funkcionalni
proces tvorby fadu. Proinstitucionalni chapani morélky (které posiluje spoleCensky status
quo) Goffman vyvazuje nazorem, Ze moralka se neziidka stavi pravé proti moci instituci,
aby odvratila nevhodné poZadavky spoleCnosti k vlastnimu ,ja“.

JIRi SUBRT Je odbornym asistentem na katedre sociologic Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Zabyvd se sociologickou teorii, vyzkumem vefejného minéni a médii. Je autorem knih
Civilizaéni teoric Norberta Eliase (Praha, Karolinum 1995), Problém €asu v sociologické teorii
(Praha, Karolinum 2000), Postavy a problémy soudobé sociologické teoric (Praha, ISV 2001) a
vedoucim autorského kolektivu prdace Kapitoly ze sociologie vefejného minéni (Praha, Karolinum
1998,).
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St¥edni a mlad$i generace sociologl si mozna
neni védoma, Ze v Sedesatych letech v povaled-
nych evropskych statné socialistickych zemich
vedle sociologic polské, madarské a Ceskoslo-
venské existovala jesté jedna vyznamnd Gzem-
ni koncentrace sociologického baddni: ve fede-
rdlni Jugosldvii se subcentry v Lublani, Zahfe-
bu a Bélehradg. Jeji vznik a existence souvisely
s politickym postavenim Jugosldvie jako jed-
noho z mdla statl, které se osvobodily od né-
mecké okupace prevazné vlastnimi silami a
které pozdéji dokazaly uhdjit svou politickou a
ideologickou nezavislost i na Sovétském svazu.
Mezi mnohymi spole¢enskovédnimi pracovni-
ky zemi sovétského bloku se té&Sila uznani
snaha o vytvofeni relativné samostatné kon-
cepee tzv. samosprdvného socialismu, kterd
viak byla trnem v oku oficialni védy o spolet-
nosti, zvlasté sovétské. Podobné jako sociolo-
gie polskd ziskala i sociologie ndrodnich repu-
blik jugoslavské federace v letech tzv. roztrzky
se Sovétskym svazem moznost relativné svo-
bodného rozvoje a oteviené vymény ndzord
bez ohrozeni necustalymi administrativnimi
zdsahy. Shodou okolnost{ se mi neddvno poda-
filo obnovit vyménu poznatkli se dvéma so-
ciology soucasné Jugoslavie, ktefi sc jiz tehdy
zabyvali problematikou socidlnf struktury a
v soucasnosti pokracuji ve studiu spoledenské
transformace byvalych zem{ stitntho socialis-
mu a podivat se do jejich praci z devadesdtych
let. Pohled je to zajimavy.

Mihailo V. Popovi¢ je mezindrodn¢ znd-
my srbsky sociolog a politolog, emeritni profe-
sor Filozofické fakulty Bélehradské univerzity.
Patii k t¢ skupiné humanisticky orientovanych
srbskych badatel(, kteti si byli védomi, Ze pies
viechny snahy o originalitu, spjaté s dirazem
na politickou decentralizaci samosprdvnitho
typu a rozvoj trznich vztahll, ani jugoslavsky

spolecensky systém nebyl schopen piekrocit
zdsadni omezeni dand jeho totalitirnim cha-
rakterem. Kromé& zajimavych studii spise poli-
tologického razu pusobi i v oblasti sociologic-
ké. V roce 1994 shrnul své poznatky a zkuSe-
nosti ze sociologického bddani v prici Teorie a
empirie. ZaCina rozborem vztaht teorie a péti
empirickych vyzkumui tfid a vrstev na (zemi
byvalé federdlni Jugoslivie z let 1977-1991,
v némZ se distancuje od jednostrannych ideo-
logickych koncepcf tzv. ¢istého socialismu a od
absence teoretického vysvétleni hluboké krize
jugoslavské socialistické spole¢nosti. V kapi-
tole o socialnich nerovnostech klade znaény
diraz na nerovnosti vyplyvajici z rozdélen{
spolecenské, zejména pak politické moci.
Z ckonomického hlediska chiape odméfiovani
v Jugoslavii jako uplatnéni smési principu
»podle zdsluh* (spiSe ve slovech) a rovnostif-
stvi (spiSe ve skuteCnosti). Porovnani Gidden-
sova a Runcimanova pojeti tfid a vrstev pouZi-
va k relativizaci vyznamu riznych typa social-
ni diferenciace ve statné socialistické spoled-
nosti let sedmdesdtych. Po rozsdhlé kritice
uplatiiovani marxistické verze ideologického
mysleni v otdzce tzv. antagonistickych a nean-
tagonistickych tfid upozorfiujc na nebezpeci
normativismu pfi pfedvidani budoucich vyvo-
jovych tendenci a vyslovuje se ve prospéch
predikci moznych zmén podmingnych raznymi
druhy okolnosti. Ddle Popovi¢ vstupuje do
nekonetné svétové diskuse o vztahu tfidni
strukturace a socidlnf stratifikace a vyslovuje se
na zikladé analyzy jugoslavského vyvoje ve
prosp&ch obecné teorie socidlniho rozvrstveni,
kterd zahrnuje i rozdéleni na spoledenské tiidy,
nebo alespoil nékteré jeho prvky.

Nejzavaznéjsi ¢asti studic M. Popovice,
opirajici se v doposud zminénych kapitolach o
empirické vyzkumy a tcoretické tvahy z let
padesatych aZz sedmdesatych, je zavé&reéna
kapitola, ve které autor dodate¢né¢ koriguje
teoretické predpoklady, hypotézy i poznatky
vyzkumu Srbska z konce roku 1988. Jeho zavér
zni: Srbskd, popf. jugoslavskd spoleCnost se
v pribéhu osmdesatych let stala totalitirnim
socidlnim systémem v procesu vSeobecné krize
a desintegrace. Ta se prosazovala a) liberalizac{
trznich vztahd, hlavng viak symptomy hospo-
déaiského chaosu (pokles vyroby, rist inflace a
neopravnéného obohacovini) a b) poklesem
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moci politické a stitni clity, kterd ztricela
schopnost Fidit z&kladni spolefenské procesy a
vztahy. Na tomto viceméng spravném zavéru je
pozoruhodné, Ze tudeni vSeobecné krize social-
nf struktury a politického systému nenf specifi-
kovédno ani v publikaci z roku 1994 pro oblasti
vztahl etnickych a teritorialnich, kde se proje-
vila nejvyraznéji jakoZzto hlavni pfi¢ina rozpa-
du staré Jugosldvie jako federdlniho stdtu.
Popovitova studie jako by uzavirala jednu —
tzv. revizionistickou — etapu vyvoje vyzkumu
socidln{ struktury.

V prici Milosava Janiéijevice, ktery patfil
v Sedesatych letech k mladsi ¢asti sociologt
zainteresovanych na modernéji pojatém vy-
zkumu socidlni stratifikace ve statné socialis-
tickych zemich, a jeho kolegui z Institutu spole-
Censkych v&d, pojedndvajici o novych smérech
zmény socidlni struktury Jugoslavie, je shrnuta
bohuzel jen &ast vysledkd reprezentativniho
etfeni téméf 16 tisic dotazovanych ze viech
republik a oblasti federdlni Jugosldvie z let
1986/87. Z toho. co bylo publikovano, je zicj-
mé, Ze¢ Setfeni bylo pfipraveno na velmi dobré
teoretické i metodologické wrovni a Zc se ty-
kalo Sirokého okruhu otazek, velmi dilezitych
pro posouzeni situace i vyhledd spolcénosti.
Krize jugoslavské spole¢nosti byla zicjme
povaZzovana za oCividny fakt. Za vznik krize
podle ndzoru obyvatelstva odpovidali politici,
manaZeii a odbornici. Jsou tu v8ak neobydejné
dalezité Gdaje o hodnoceni hospodatské situace
obyvatelstvem jednotlivych ¢&asti Jugoslavie.
Za velmi tézkou ji povaZuje 44-50 % obyvatel
vétsiny republik a oblasti Jugoslavie, av3ak
pouze 27 % obyvatel Makedonie, 29 % Kosova
a 38.5 % Bosny a Hercegoviny. O pficinich a
disledcich této zvlastni struktury vefejného
minéni, kterd je na prvni pohled v rozporu
s ndslednymi etnickymi konflikty a rozpadem
Jugosldvie, sc z prvnich interpretaci dat nedo-
vidame témét nic. (Prace na vyzkumu zfejmé
dale nepokracovaly.) Bud’ byla pozdgjsi zainte-
resovanost ,,odbojnych™ ¢asti na rozpadu zpu-
sobena zcela jinymi pFi¢inami, napf. politicko-
kulturnimi, ¢ mezindrodnimi, nebo naopak
nechut’ setrvavat ve svazku s ostatnimi zptso-
bilo chovdn{ obou velkych republik: Srbska a

Chorvatska, které se v prub&hu krize pokusily
ziskat ng¢jaké vyhody na Gkor aZz doneddvna
pfednostné  uspokojovanych menSich etnik.
V kazdém pripadé se ukazuje, Ze logika strati-
fika¢nich vyzkumu, které abstrahuji od jinych,
casto velmi dalezitych faktorll, zejména etnic-
kych. teritoridlnich, genera¢nich, naboZensko-
kulturnich, neni ptili§ citlivi na odhalovani
zdroju vyznamnych konflikti pfichazejici bliz-
ké budoucnosti. S podobnymi postfehy o vy-
znamu stratifikaénich a jinych faktord bylo
mozno s¢ setkat i v jinych spoleénostech, napf.
v Polsku. Sovétském svazu. v jistém smyslu i
v Ceskoslovensku. Jak tomu bylo v Jugoslavii,
mohou v dal$ich interpretacich fici jen tamni
badatelg.

Milosav Jani¢ijevi¢ mi na mou Zadost po-
slal sérii svych pfevazné teoretickych textil pro
odborné sociologické Casopisy z let devadess-
tych. JesthZe ponckud stereotypni stratifikagni
vyzkumy konce osmdesdtych let znamenaji
ukonéeni jedné ctapy vyvoje sociologického
mysleni v Jugoslivii, pak pouhé tituly deseti
plivodnich teoretickych studii ukazuji, Ze i zde
zaCina etapa nového charakteru: Postindus-
tridini spolecnost: mytus, nebo skuteénost?
(1991); Staré a nové elity v soudobé spolec-
nosti (1992); Teorie modernizace a rozpad
redlsocialismu  (1993);,  Socidlni  nerovnosti
v postsocialistickych  spolecnostech (1996},
Teorie socidlnich konfliktii a postsocialistickd
transformace  vychodoevropskych spoleénosti
(1996); Etnicita a socidlni nerovnosti v teore-
tické perspektivé (1996); Teorie spolecenskych
zmén a postsocialisticka transformace vycho-
doevropskych  spolecnosti  (1997);  Soudoby
kapitalismus: identita systému, nerovnosti a
spolecenskd  pravda (1997). Spolecenské a
systémovd integrace postsocialistickych spo-
lecénosti (1998). Je zjevné, Ze tu jeden z nejzku-
SengjsSich jugoslivskych sociologl zpracovéva
podnéty z vyvojc svétové sociologie a syste-
maticky se zabyvd moZnostmi jejich uplatnéni
na problémy postsocialistického rozvoje. A
prekvapuji jist¢ i cetné analogie s vyvojem
sociologického mysSleni u nds, v Polsky,
v Mad'arsku, na Slovensku i v Némecku.

Pavel Machonin
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Jean-Pierre Bardet et Jacques Dupiquier
(ed.): Histoire des populations de ’Europe
III. Les temps incertains 1914-1998

Paris, Fayard 1999, 792 s.

V pafizském nakladatelstvi Fayard neddvno
vysel posledni, treti svazek dé&jin evropského
obyvatelstva s ptiznanym podtitulem: ,,Nejisté
casy 1914-1998. Zatimco predchizejici dva
svazky (vénované obdobi do roku 1750 a de-
mografické revoluci 1750-1914) pfed vice nez
descti lety napsané a pro vydavatelské potize
publikované teprve v minulém a pfedminulém
roce jsou dilem nékolika desitck evropskych
historickych demografii, na tfetim svazku se
sctkalo 29 autor(i z riznych badatelskych okru-
hil a stietly se védecké ndzory z nejrizng)sich
Casovych Usekd 20. stoleti s nejéerstvéj$imi
vysledky cvropské demografie. 1 kdyZz oba
vydavatelé dila Jean-Pierre Bardet a Jacques
Dupaquier jsou historikové, jeho metodickd i
dokumentova bdze spoliva na vyzkumech
spisc ostatnich véd o ¢&lovéku a spole€nosti,
mezi nimiZ sc ¢im bliZze k soucasnosti tim vice
uplatiiuje sociologie.

Casto se viak stava, Ze niazory demografi,
sociojogl. ckonomi. Iékarh, antropologi Ci
filozofti tlumoc¢i ¢tendfi historik. Bez jeho
pomoci by ziejmé nebylo moZno dat dilu ales-
poii vnéj§i zdani syntetického pohledu na déji-
ny cvropského obyvatelstva ve 20. stoleti. O
takovy pohled na populaéni vyvoj se pokusil
Jacques Dupiquier. Hned v rozsdhlém dvodu
ke tfetimu dilu se snazil naznacit, v ¢em spoci-
vaji podle jeho ndzoru nejistoty dvacédtého
stoleti, které pokladi za nejrus$ngjsi v déjinach
cvropského obyvatelstva od dob st€hovani
nirodi. Poukazuje na 80 miliond valeCnych
padlych. deportovanych a zemielych v diisled-
ku vyprovokovanych hladomort. Ztraty zpiso-
bené vilkami a humanitarnim sethanim totalit-
nich politickych systémil nclze ovSem podle
Dupdquiera paualné pticitat bezohlednosti
mocnych vici obyvatelstvu jejich vlastnich i
nepiatelskych zemi. které v celé dosavadni
historii Evropy ti. co méli moc a vliv. malokdy
vahali zatizit katastrofalnimi disledky politic-
kych kontlikta. Na demografickém poklesu
Evropy ve 20. stoleti se podili vedle hrubého
vzajemncého nasili znepfatelenych velmoci i
ideologické plsobeni socidlnich teorii. V roce

1914 Evropa s 450 milidny obyvatelstva tvofila
¢tvrtinu populace Zemé. Narodilo se zde 15.3
milién déti, coz bylo 22 % vSech porodi na
svété. V roce 2000 by pry Evropa s piedvida-
nymi 683 miliény obyvatel méla tvotit 11.3 %
svétoveé populace. Poroda se ogekava 7,3 milié-
nl, coZz md byt jen 5.1 % viech na Zemi.

Sok prvni svétové valky, jiz se pFicita 8
milidnG padlych, 2 miliény obéti . Spanélské
chiipky™ v roce 1918 a 15 miliénu nenaroze-
nych v disledku vale¢ného rozvratu rodin, se
prodlouzil na vychod& Evropy do prvnich po-
valetnych let dvacetimilionovou ztratou oby-
vatelstva pficitanou socialistické revoluci
v zemich byvalého ruského cara. Ani zvitézivsi
demokraticky politicky systém na Zéapad¢ viak
nebyl schopen plné povilegné obnovy. Du-
piquier to pfi¢itd zhrouceni eckonomickych
struktur ve .svétové™ hospodarské krizi 1930,
zhrouceni politickych struktur a hodnotovych
systéma vedouci k ,totalitarismu™ a v dasledku
toho k ,balkanizaci* stfedni a vychodni Evro-
py. Ani 7 novych evropskych samostatnych
statti (Finsko, Estonsko, Litva, Lotyssko, Pol-
sko, Ceskoslovensko a Jugoslavie), vytvore-
nych v letech 1918-1929, nepfispélo k roz§iteni
zdpadoevropskych politickych systémii  na
vychod. Zatimco podle vyznamného francouz-
ského historika Fran¢oisc Fureta prvni, v pod-
staté¢ nechténé svétové vialce mohlo byt zabrdi-
néno, kdyby tehdy rozhodujici evropské vel-
moci projevily trochu vice opatrnosti a moud-
rosti. druhé, jeSté daleko ..sv&tovEjsi* co do
poctu ucastnikd. se nebylo prakticky moZné
vyhnout, protoze se stala hlavnim cilem vel-
mocenské politiky Hitlerem ovlddnutého né-
meckého totalitdrntho stitu. Vysledkem vdlec-
ného konfliktu v Evropé bylo tentokrat 43
miliont mrtvych, mezi nimiz s¢ jen obtizné
vyde&luji ztraty vojenské a civilni. a 20 miliona
nenarozenych. Snad pravé rozsah ztrat druhé
svétové valky psychologicky plsobil na gene-
raci vstupujici v poloviné Ctyficatych let do
plodného véku. Demografy naprosto neCekany
.baby boom" v8ak nevydrzel ani do konce na
Zapad¢ ,.slavnych™ tticeti let povale¢né obno-
vy. Kolem roku 1970 nastdvd ,.baby krach*.

Tabulka ncjnapadngjsich pfic¢in demogra-
fického poklesu Evropy, kterou Dupiquier pro
nazornost sestavil. od poloviny 20. stoleti pte-
stava vycislovat ztraty poctem zemielych &i
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nenarozenych a podava jen nejstrugngjsi sled
udalosti. V tficeti slavonych® letech po druhé
své€tové vilce, jak nazval kdysi obdobi pfibliz-
né 1945-1973 francouzsky ckonom a sociolog
Jeana Fourasti¢, se tabulka nezmifiuje ani o
hospodaiském zazraku, ani o vzniku konzumni
spole¢nosti, nybrz o amerikanizaci cvropského
Zapadu a sovétizaci Vychodu. Tak sc v syn-
chronické tabulce dostdvd vedle sebe pro Za-
pad v obdobi 1973-2000 ,,novd krize hodnot* a
pro Vychod ,,zhrouceni sovétského systému®.
Ani v podrobngjsim vykladu k této tabulce se
ovéem Dupiquier nemlZe vyhnout zna¢nym
zjednodudenim, chce-li byt struény a vystizny
v charakteristice povale¢né¢ ekonomiky na
Zapade i na Vychodg a demografickych zmén,
které pfivodily na konci 20. stoleti situaci, Ze
roéni mira pfirozeného pfirGistku evropského
obyvatelstva klesla na nulu, zatimco ve zbytku
svéta dosahuje 1.6 %. Dupiquier si je védom
choulostivé situace kazdého soucasné¢ho demo-
grafa, ktery by chtél rozliit pti¢iny a dasledky
riznych demografickych jevi na zdpad¢ i na
vychodé Evropy vedouci pfes rozdilnost de-
mografickych procestt onde i tam k shodnym
dlouhodobym tendencim ve vyvoji evropského
obyvatelstva. Ceské demografické védd mize
lichotit, Ze Dupéquier v Gvodu uZil pro ndzorné
sezndmen{ s problémem srovnatelnosti popu-
latniho vyvoje riznych evropskych oblasti
dvou grafit z roku 1991 sestavenych francouz-
skym demografem Monnierem a ¢eskou demo-
grafkou Rychtafikovou o vyvoji plodnosti
generaci 1900 aZ 1960 a o vyvoji nad&je doZiti
v letech 1930-1990 v riznych &astech Evropy.
Neni moZné detailné popsat viechny pro-
blémy populaéniho vyvoje Evropy dvacitého
stoleti, o nichZ pojednava dvacet ob3irnych
kapitol na téméf osmi stech stranich. Lze jen
obdivovat bravuru. s niZ tak pestrou a multidis-
ciplindrni ldtku zvlddl Jacques Dupiquier,
hlavnf organizitor celého dila, kdysi spoluautor
s Marcelem Reinhardem prvnich francouz-
skych dg&jin svétového obyvatelstva, autor &i
spoluautor Ctyfdilnych d&jin populace Francie,
déjin demografické statistiky a dlouhé tady
dalSich praci z oboru historické demografic i
demografické teoric. Je nepochybné vysledkem
nejen jeho crudice, nybrZ i obrovskych zkuge-
nosti v praci s autory mnoha védeckych disci-
plin, a také z mnoha evropskych zemi, Z¢ sc
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vibec podatilo — byt za cenu nutnych zjedno-
dudeni n&kterych problémi d&jin politickych ¢i
hospodatskych — udrZet hlavni vyvojovou linii
nejnovéjsiho tseku d&jin véetn& soucasnosti
evropskych populaci. Prvni kapitola vénovana
demografii jako badatelskému oboru z pera
samotného Dupiquicra pietéka otdzkami, na
néz sc ve 20. stoleti demografové pokouseli
odpové&dét, a to nejcastéji na objednavku jinych
oboru, od sociologic a antropologie po geneti-
ku, cugeniku a lékaiské védy. Zaroveil oviem i
demografové svymi vyzkumy inspirovali nejen
mnohé védni obory, ale i politiku a vefejnou
spravu. Toto mnohoznaéné uplatnéni demogra-
fie se jevi ve vétSing kapitol, at’ se jednd o
specidlni pojednani o demografickych dasled-
cich obou svétovych vilek, ¢i o tfech evrop-
skych demo-ekonomickych modelech z let
1913-1950, 1950-1973 a 1973-1990, kterymi
se italsky demograf Massimo Livi Bacci snazi
periodizovat rizné ctapy vztahu mezi ekono-
mikou a populaci, nebo o triumfu mediciny 20.
stoleti, jemuZ pficitaji vzestup nad&je doZiti
italskd demografka Graziella Caselli, a fran-
couz§ti demografové France Meslé a Jacques
Vallin. Jedna ze stéZejnich kapitol prace z pera
Jean-Clauda Chesnaise jec vénovana nerovno-
mérnému. ale hlubokému a neodvratnému
poklesu plodnosti vSech evropskych populaci
ve 20. stoleti. TentyZ autor napsal i kapitolu o
vyvoji ekonomické aktivity evropskych muZzi a
Zen od roku 1913, Zvlatni kapitola je vénovi-
na objevu tictiho véku" u evropského obyva-
telstva. Cast ji napsal anglicky historicky so-
ciolog Peter Laslett, ktery ptred lety tuto pro-
blematiku objevil pii studiu historického vy-
voje evropské rodiny. Také obsdhld kapitola o
krizi evropské rodiny ve 20. stoleti byla svéfe-
na socioloZce s mnohaletou zkuSenosti ve vy-
zkumu této otdzky Evelyne Sullerotové, jejiz
text vySel neddvno v &eském piekladu. Evrop-
skym migracim se vénovali ve zvlastni kapitole
Olivier Faron a Picrre George.

Pak nésleduji kapitoly vénované specific-
kému populaénimu vyvoji jednotlivych evrop-
skych stati ¢i oblasti, napsané vétSinou mist-
nimi odborniky. Kapitolu o Francii nazval jejf
autor Jean-Picrre Bardet ptiznaéné ,Konec
ojedinglosti?, to znamena konec odli$ného
demografického vyvoje Francie v minulych
stoletich od ostatnich evropskych zemi. Popu-
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la¢ni problém Ceskoslovenska &i Ceské repub-
liky a Slovenska je pojednan spole¢né s Ma-
d’arskem a Polskem aZ v pfedposledni kapitole.
Zda se. Ze do$lo vzhledem k léta trvajicim
redakénim ptipravam k n&akému pieruseni
kontaktu redakce s mistnimi autory, protoZc
text za v8echny ¢Etyti zemé s vyuZzitim mistnich
pramend napsali Jacques Dupaquier a Olivier
Faron. TotéZ se stalo i v posledni dvacaté ka-
pitole, vénované populacim ,sovétského mo-
delu®, kterou napsal spolu s Leonidem Dar-
skym francouzsky specialista na populacni
vyvoj Ruska a SSSR Alain Blum. V jeho pii-
padé jde oviem o odbornika hluboce do pro-
blematiky zasv&ceného, takZe dvacata kapitola
se stdvd jakymsi vyvrcholenim celého dila,
kterd v podstaté jménem viech zudastnénych
autorl ¢tenati ukazuje, jak veliky vyznam pro
poznani spolefnosti 20. stoleti v centru i
v nejodlehlejSich  Castech evropského konti-
nentu ma soudasny vyvoj véd o Clovéku a spo-

le¢nosti, at' uz jde o demografii, sociologii,
antropologii ¢&i historii. To se ostatné snazi
naznacit 1 vydavatelé historie evropskych po-
pulaci Bardet a Dupaquier, ktefi v zavéru pro
viechny tfi svazky mluvi i o prognézach bu-
doucnosti evropskych populaci a vedle vice ¢i
méné optimistickych predpovédi se zmifiuji i o
katastrofickém scénafi francouzského demo-
grafa J. Bourgeois-Pichata, uvefejnéném roku
1988 v revui Population. Ten soudil, Ze oby-
vatelstvo primyslovych zemi vymie do roku
2250 a tzv. rozvojovych zemi do roku 2400. Jiz
z tohoto hypotetického ndzoru publikovaného
v tietim svazku d&jin evropskych populaci si
¢tenal miZe odvodit, Ze i pii velkych narocich
na soustiedéni se k hlavnim problémim slozi-
t¢ho déje, neni opomenuto nic, co by ve 20.
stoleti bylo pokladano pti sledovéni popula¢ni-
ho vyvoje Evropy za pozoruhodné.

Pavla Horskd

Peter L. Berger, Thomas Luckmann:
Socidlni konstrukce reality. Pojednani
o sociologii védéni

Brno, CDK 1999, 214 s.

Prekladem knihy Socidini konstrukce reality
(v originale vydana roku 1966) se &eskému
¢tenati dostava do rukou préce, kterou mizeme
bez nadsazky zatadit mezi klasicka dila socio-
logie. Jako o klasicich pak mlZeme hovofit i o
jejich autorech.

Peter L. Berger (nar. 1929 v Rakousku) se
vedle sociologie védéni, jak vidime na pFikladu
recenzované knihy, zabyva teorif modernizace
a sociologii naboZenstvi. Po studiu filozofie na
Wagner College v New Jersey odchdzi do New
Yorku na New School for Social Research, kde
pokracuje studiem sociologie (MA 1950. PhD
1954). Pravé zde se setkava s Alfredem Schiit-
zem., muZem, jehoZ ndzory jeho samého i
Thomase Luckmanna ovlivnily natolik, Z¢ oba
byvaji oznaCovéani jako predstavitelé fenome-
nologické sociologie. New School for Social
Research je mu osudova jeste€ z jednoho divo-
du. Setkavéd se zde totiz s Thomasem Luck-
mannem (nar. 1927 v Jugosldvii), jinym Evro-
panem. ktery tu po ptedchozich studiich filozo-

fic a socialnich véd v Innsbrucku a ve Vidni
pusobi v rozmezi let 1960-1965.

Jak se zmiriuji autofi v pfedmluve, samot-
na kniha vznikala od roku 1963. V recenzované
knize vychéazeji z mnoha teoretickych zdroja,
které se snazi, ptes jejich odliSnost, spojit do
jednoho systému.

Z tradice americké sociologie rozpracovi-
vaji okruhy tematizované chicagskou skolou:
v socialné psychologickém ptistupu ke zkou-
midni socidln{ reality navazuji na Williama
Isaaca Thomase a Floriana Witolda Znaniecké-
ho, od Talcotta Parsonse ¢i Charlese Wrighta
Millse se nechdvaji inspirovat v ndzorech na
vznik socidlnich instituci, od zakladatele sym-
bolického interakcionismu Georga Herberta
Meada (Mind, Self, and Society, 1934) prebiraji
mySlenku jednoty organismu a osobnosti: po-
jetl socializace osobnosti a teorii roli, které
dopliuji o néktera vychodiska filozofické fe-
nomenologie Edmunda Husserla a sociologi-
zujici koncepci fenomenologie Alfreda Schiit-
ze. Pravé Schiitzem do sociologie zavedeny
pojem ,biograficka situace®, zdtraziujici vy-
znam t&la a t&lesnosti jako zdkladniho orien-
taéniho bodu ve svété, pravé tento antropocent-
ricky diraz se stava jednim z hlavnich pilita,
od né&jZ odviji my3lenku, Ze¢ socialni realita je
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lidmi spiSe aktivné a tvofivé utvafena, nez Zc
by byla ¢imsi jednou provzdy danym.

Z evropské tradice pak autofi dale Cerpaji
pFi popisu utvédfeni individuality, kdy ji vidi
jako dialekticky proces, v némZ hraji roli jak
biologicko-fyziologické pfedpokiady jednotliv-
ce. tak rozvoj jeho veédomi a spolecenské
struktury a instituce. Pro Bergera s Luckman-
nem je samoziejmé. Ze proces utvareni osobni
identity je pfedevim procesem utvéfeni iden-
tity socidlni. Reaguji na rané dilo Karla Marxe,
filozoficko-antropologické zakotveni pak na-
chézeji jest€ u Helmutha Plessnera (Die Stufen
des Organischen und der Mensch, 1928), Adol-
fa Portmanna (Zoologie und das neue Bild vom
Menschen, 1956) a Arnolda Gehlena (Der
Mensch, seine Natur und seine stellung in der
Welt, 1940). V ndzoru na povahu socidlni rea-
lity jsou ovlivnéni Emilem Durkheimem a jeho
Skolou., opét Marxem a nechdvaji se inspirovat
i Maxem Weberem. od n¢hoZ piebiraji pfede-
v8im ddraz na vytvafeni socidln{ reality pro-
stfednictvim subjektivnich vyznamil.

Ustiednim tématem knihy Socidini kon-
strukce reality je jednak zplsob, jakym probiha
socializace jednotlivee, jednak proces, jimZ si
jednotlivec vytvati obraz svéta a za pomoci
jakych nastroji si jej osvojuje. Zakladni otazku
sociologie védéni pak formuluji takto: ,Jak je
moZné, Z¢ subjektivni vyznamy se stivaji ob-
jektivnimi skute€nostmi?* Jinymi slovy, pro
nalezité pochopeni reality swi generis spo-
le¢nosti je nezbytné zkoumat zpuisob, jakym je
tato realita vytvarena (s. 24).

Pro pochopeni tlakii a udalosti, v nichZ a
vi¢i nimZ si jednotlivec vytviti predstavu o
sobé samém, je kliCovy obraz reality. Berger
s Luckmannem si s definovdnim reality nedé-
laji tézkou hlavu: ,realitu definuji jako ,.vlast-
nost nalezici jeviim, kterym pfisuzujeme exis-
tenci nezavislou na na$i vlastni vali (s. 9).
znalost této reality. ..védéni“, pak definuji jako
.istotu, Ze tyto jevy jsou skutecné a jsou nosi-
teli urcitych vlastnosti™ (s. 9). Pfitom plati, Ze
urdité druhy ,reality a ,v&€déni” jsou vazany
na socidlni kontexty, na interakci mezi aktéry
socialniho déni. Socialni realita vystupuje jako
produkt sledu typizac{ (rutinizac{ a normalizac{
socidln{ zkuSenosti). Socidlni realita je navic
stvrzovana prostiednictvim jazykového vyjad-
fovani, které ma samo o sob¢ schopnost objek-
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tivace: ¢innosti, kdy jsou vyznamy dostupné
viem aktérim socialniho déni _jako prvky
spoleéného svéta™ (s. 39). Jazykové vyjadiovi-
ni, resp. oznaCovani tak umoziuje sdilet jed-
notlivcem rozuménou realitu® s druhymi
Jazyk ma schopnost vytvafet svéty, které se
ty¢i nad individualni kaZdodenni zkuSenosti:
nabozenstvi, filozofii, uméni a védu.

Berger s Luckmannem vychdzeji z durk-
heimovského piedpokladu, Ze socidlni fad
ptedchdzi vyvoji kaZzdého jednotlivee. To zna-
mena, Zzc ,otevienost svétu®, jakkoli je dana
biologickym vybavenim &loveéka, je  vidy
usmérilovdna stavajicim fiddem spolecnosti.
Tlaky socidlniho Fadu tedy onu ,biologickou
otevicnost™ transformuji do relativni uzavie-
nosti. Pravé tato ..uzavienost” pak usmérfiuje
stabilitu  vét8iny projevad lidského chovani.
Socialni fad je na nejobecnéjsi roviné vytvorem
neustalé lidské ¢innosti. Na konkrétnéjsi roving

je socidlni realita vytvafena prostfednictvim

procesl institucionalizace a legitimizace. Tim
je také stvrzena socialni kontrola takto utvatené
reality: po%tupem ¢asu se instituce stavaji ,,sa-
mozfejmymi®, jsou nazirany jako existujici
nezédvisle na aktérech, ktefi tyto instituce vy-
tvafeji a predstavuji; jejich objektivnost vysti-
huje proména vyjadfeni ,A udéldme toto™
v ,,To se tak déla* (s. 62). To, co je ve spolet-
nosti povazovano za dané védéni, se stava
totozné s tim, co je vibec poznateiné nebo
1épe, poskytuje ramec, v némz viechno dosud
nepoznané bude poznidno v budoucnosti (s. 68-
69).

Na emociondlni drovni je objektivni rea-
lita stvrzovdna scdimentaci: procesem, kdy se
v naSich vzpominkach tvofi zfetelné entity,

jejichz tematizaci jako zapamatovidnihodnych

umoziiujeme dat svym Zivotim smysl. V oka-
mziku, kdy Zije pospolu vice osob, dochazi
k intersubjektivni sedimentaci (je objektivové-
na v néjakém znakovém systému, napt. jazyce)
a spolecng nabyté zkuSenosti se stavaji soucasti
spolecncho souboru védéni.

JestliZe je typizace chovani zakladem kaz-
dého institucionalizovaného fadu, pak identifi-
kace ucastnika socialniho déni s obecné ptiji-
manymi typizacemi nastavd ne v okamZiku
vykonavani Cinnosti, ale az tehdy, kdy svou
¢innost po piedchozi Gvaze obnovuje. Odstup
od role, ktery jedinec ziskava, umoZiiuje vza-
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Jjemnou zaménitelnost jedinct. ktefi ji vykond-
vaji. Instituce se tedy. jak pisi autofi, .v zku-
§enostech jednotlivee projevuji prostiednictvim
roli (s. 76). které jsou jazykove objektivované.

Nakolik je urcita Cinnost v daném spole-
¢enstvi institucionalizovand, zavisi pfedevsim
1) na tom, do jaké miry je ji ptikladan vyznam
a 2) na skupiné osob. které tyto vyznamy vy-
tvafeji a pro které jsou objektivné redlné. Mezi
skupinami, které si monopolizuji vyklad a
utvafeni uréitych vyznami, pfislu$né védéni,
pak mize dochdzet ke sporim nebo konku-
renénimu boji. Védeéni je tedy véazano na soci-
alni kontext jednak tim, Ze je jeho produktem,
jednak tim, Ze ono samo muaZe byt ,Cinitelem
spoleCenskych zmén™ (s. 88). Jakmile je toto
védéni, a tedy i svEt, objektivovano, je jiZ jen
kric¢ek k jeho zvécnéni: rozuméni mu jako
vzniklém nezavisle na védomi a asili ¢lovéka
(s. 90).

K tomu, aby byly ..prvoplinové" objekti-
vace subjektivné vérohodné, k tomu slouZi
legitimizace: v pofadi jiz druhd objektivace
vyznam (s. 93). Legitimizace s sebou nese
1) vznik symbolickych svéti (proces, ktery tim.,
ze¢ probihd aZz po procescch objektivace, sedi-
mentace a kumulace védéni, ma jiZ svou vlastni
historii. diky niz mu také rozumime), 2) utvafe-
ni pojmového apardtu, ktery je nezbytny
k udrzovani symbolickych svét (jako nejstarsi
prostfedek autofi uvadeji mytologii nebo teolo-
gii, od mytologic se lisici pouze vétsi mérou
systematizace) a 3) existenci zvldStnich, za
Géelem udrZovani symbolickych svéti vznik-
Iveh spole¢enskych organizaci (v praxi to zna-
mena napi. objeveni sc odborniki, jejichZ nej-
¢itelngjsim predstavitelem je intelektual).

Poté co Berger s Luckmannem vysvétlili
vznik ..objektivni* reality, soustfedi se na me-
chanismy jejiho prijeti ze strany subjektu. To,
co je na socializaci jedince nejzajimavéjsi. je
zpusob. jakym je subjektivai realita udrzovana
nebo naopak proméiovana. UdrZzovani reality
kazdodenniho Zivota sc¢ déje jednak jejim vié-
lenim do rutinnich Gkond. jednak je vazana na
stvrzovani ze strany nejbliz§iho okoli. s nimz
prichazi jedinec do styku. Pravé skupina, ktera
je z pohledu aktéra priméarni. hraje pfi obhajob¢
prijimané reality nejdalezitéji roli. Ke zméné
ie¢ji definice dochazi v pfipadech. kdy je umoz-
néna alternace (proména socidlni reality, ze

strany ucastnika socidlniho déni nahliZzena jako
totalni)e jejimZ historickym prototypem je ni-
boZenska konverze (s. 154-155). Privodnimi

jevy alternace jsou segregace od pavodni pri-

marni skupiny. pfevzeti nového legitimizacni-
ho apardtu a .reorganizace konverza¢niho
aparatu™. Pfi nasledujici resocializaci pak do-
chdzi k nové interpretaci minulosti tak, aby
minulost byla ,uvedena v soulad se souc¢asnou
realitou” (s. 160).

Internalizace socidlnf reality je tak vdzdna
na existenci vyznamnych druhych. Pokud ve
spoleénosti existuje sloZit&jsi distribuce védéni,
mohou se obrazy reality pfedavanych jednotli-
vymi vyznamnymi druhymi dostavat do stfetu.
Dostane-li se jedinci nékolika definic socidlni
reality jiz b&hem primarni socializace (sociali-
zaci. kterd je citov¢ zabarvena, pii internalizaci
dochézi vZdy k identifikaci), alternace pak pro
subjektivni realitu  pasobi jako celoZivotni
hrozba. Pokud se s rozdilnym vykladem so-
cidlni reality jedinec setkda az pfi sekunddrni
socializaci, k alternaci pak doty¢ny pfistupuje
na zakladé chladného kalkulu. pficemZ realita

JiZ neni jeho, ale jeji definice je jim vyuZivana

k dosaZeni vlastnich cili.
Souddsti snahy o porozuméni subjektivni
realité je i pochopeni identity jednotlivee. PR

jejim osvétlovani vychazeji Berger s Luck-

mannem z dialektiky vzdjemného ovliviiovini
organismu, individualniho védomi a socidlni
struktury, které identitu jednotlivee .ovliviiuji,
udrzuji, obménuji a dokonce ji i pfebudovava-

Ji™ (5. 171). Spole€nosti maji své d€jiny (utvi-

feny lidmi s uréitou identitou) a v jejich prube-
hu pak vznikaji ur€ité identity. Takto sc autofi
vyrovnavaji s dle jejich nazoru zavadéjicim
pojmem kolektivni identita™. pojmem, jehoz
nebezpedi hypostaze vidi na ptikladu némecké
»hegelovské™  sociologie, stejné  tak jako
v pfipadé durkhecimovské Skoly nebo vyzkumii
osobnosti a kultury v rdmci kulturni antropolo-
gie. ldentity jsou jako vysledky vzdjemnych
vztah(l mezi jedincem a spole¢nosti socidlni
produkt, ktery lze rozdélit do uréitych typu
(mluvime tak o identité¢ pfisludnikd nérodi
nebo obyvatel mésta) a ktery predstavuje rela-
tivng stabilni prvek objektivni socidlni reality
(s. 171). Porozumét identit¢é mizZzeme jen diky

jejimu  zabudovani do symbolického svéta.

v jehoZ ramci je legitimizovana. V okamziku,
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kdy je zpochybnéna samozfejmost stdvajicich
identit. dochdazi i k rekonstrukci téchto symbo-
lickych svéti. a tedy i k rekonstrukci znaéné
¢asti socialni reality.

Vydani  Socidlnich  konstrukei  reality
vzbudilo u odborné vefejnosti velky zdjem a
svym zpusobem odstartovalo vinu zgjmu o
fenomenologickou sociologii  vibec. Vedle
Bergerem a Luckmannem takto chdpané so-
ciologie védéni jde o rozvijeni tradice fenome-
nologické sociologic v ramci kognitivni socio-
logic (Aaron Cicourel: Cognitive Sociology.
Language and Meaning in Social Interaction,
1973) nebo etnometodologie (Harold Garfin-
kel: Studies in  Ethnomethodology, 1967).
V etnometodologii se jiZ dostava fenomenolo-
gické sociologic na empirickou rovinu. byt ani
Berger s Luckmannem nechdpali své pocinani
jako od zkusSenosti odpoutané teoretizovini.
V té dob¢ sc viak jiZz cesty autorské dvojice
rozchdzeji.

Luckmann pfifimd v roce 1963 nabidku
mista na katedfc sociologic na Goethe-
Universitét ve Frankfurtu nad Mohanem, o pét
let pozdg&ji odchazi na Universitit Konstanz,
kde piisobi jako emeritni profesor dodnes.
K odkazu svého utitele Alfreda Schutze se
vraci jc§té knihou Strukturen der Lebenswelt
(1975). kterou pfipravi k vydani na zakladé
fragmenti  Schutzeho texti a dochovanych
poznamek. a pozdéji. jiZ v Konstanci. spravuje
Schutziiv archiv.

Berger vydrzi na New School for Social
Research az do roku 1970, tam také ziskava
profesuru. Nasledujicich deset let pedndsi na

Rutgers University v New Jersey, od roku 1979
az dodnes pusobi v Bostonu (1979-1981: Bos-
ton College, od roku 1981 Boston University,
od roku 1985 jako feditel Institute for the Study
of Economic Culture).

V zdvéru recenzovang knihy autofi pisi, Ze
teoretické zavéry této studie se daji mj. bezpro-
stfedné uplatnit napf. v sociologii naboZenstvi.
Pravé postaveni naboZenstvi v moderni spolec-
nosti je vedle sdilené fenomenologické orienta-
ce dalsim tématem, kterym se autofi, byt jiz
kazdy sam, zabyvaji. U Luckmanna zmifime
alespofi Invisible Religion (1967) nebo Das
Problem der Religion in der Modernen Ge-
sellschaft (1978). v ptipadé Bergera pak piede-
vi8im The Sacred Canopy (1967), v Britdnii
publikovanou pod ndzvem The Social Reality
of Religion (1969), knihu, kterd vznikala ve
stejné dobt jako Socidini konstrukce reality a
kterd je psana ve stejné teoretické perspektive a
stylistice. V jejich prvnich dvou kapitoldch
nachazime ptimou aplikaci teoretickych vy-
chodisek obsaZenych v recenzované knize.
Z tohoto hlediska je mozné The Sacred Canopy
povaZzovat za volné rozvedeni vah publikova-
nych v Socidlnich konstrukcich reality. Z tady
dal§ich Bergerovych knih majicich vazbu na
sociologii naboZenstvi lzc uvést jeSt€ A Rumor
of Angels (1986) nebo A Far Glory. The Quest

for Faith in an Age of Credulity (1993, &esky

1997). Autorsky se dvojice Berger-Luckmann
schazi jest¢ n&kolikrat, ale to jiz pouze pfi
psan{ krat§ich stati.

Jakub Grygar

Jaroslaw Kilias: Narodowos¢ jako problem
naukowy (Naréd w socjologii czeskiej okre-
su miedzywojennego)

Warszawa. Wydawnictwo naukowe Scholar
2000, 148 s.

Mlady polsky sociolog a vynikajici znalec
déjin ceskoslovenské sociologic Jaroslaw Ki-
lias (z VarSavské univerzity) predklada druhou
velkou prici o .&eské sociologii naroda™: po
masarykovské monografii Narod i idea naro-
dowa: nacjonalizm T. G. Masaryka, kterd jiz
byla pfiznivé recenzovana Janem Sedlackem
v Sociologickém casopisu (1999), je to price o
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.sociologii ndroda Prvn{ republiky™, o obdobi
Gdajné .zlaté¢ho véku Ceské sociologic™ (tak
pravi tradovand legenda) a o jeho ncjvyznam-
néjSich postaviach — Masarykovi, Chalupném,
Blihovi, Radlovi, J. L. Fischerovi. Svym té-
matem tak tvofi pozoruhodny pendant ke knize
Wlodzimicrze Winclawského Lud, nardd,
socjologia: Studium o genezie socjologii slo-
wackiej (Toruil, 1991), jejimz tematickym
stiedem je ..idea naroda v sociologii slovenské™
a ustiedni postavou klasik™ slovenské socio-
logie Anton Stefénck.

Kilias je dnes historikiim ¢eské sociologie
dobic znam. JIsou totiZz nepichlédnutelné Ctyfi
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obecné znaky jeho préce s ,,ceskou sociologic-

kou materii®, totiz:

1. naprosto suverénni znalost pramenii, kniz-
nich, casopiseckych, archivnich, rukopis-
nych, pramenl primarnich (dusledné) i se-
kundarnich (téméf v Gplnosti);

2. nadhled mladé generace, kterd neni spoutdna
svazujici dctou k tradici, Kilias sim je vSak
véené zdvorily, i kdyz striktn€ kriticky;

3. odstup ,cizince*, ktery ale dokonale znd
teské myty, neboji se jich v8ak a rozhodné je
nehodla respektovat nebo naopak zamléovat
(¢i dokonce se na déjiny Ceské sociologice di-
vat jejich optikou, jak se pohfichu obgas std-
va);

4. perfekcionismus v nejlepSim slova smyslu —
Kilias znd dokonale ¢esky jazyk véetné jeho
vyznamovych nuanci, cituje pfesné, mate-
ridlove téma vycerpava tak fikajic az na dno.

A navic je jemné ironicky, coz zatvrzelému

¢eskému nacionalistovi miZze byt neprijemné,

ale cetbu Kiliasovych textd to Cini atraktivngsi

a prijemné;jsi: ono totiz samo téma ,,Ceska so-

ciologie™ pfili§ atraktivni neni. Diky Kiliasovu

peru se vak méni v docela zajimavy prib&h,
ktery s uzitkem muze vyslechnout i Cech lec-
¢ehos z d&jin Ceského mysleni znaly. Kiliasova
ironicka distance se jevila hned v plivodnim
nizvu knihy — Jazyk ceského lva. Sam jsem
podlehl podivu, kdeze se¢ u Kiliase berc ten
obrozenecky patos — .jazyk ¢&eského Iva™?

Dluzno dojit az na stranu 57, abychom nasli

citat z Ferdinanda Peroutky, ktery vold — ,,nenf

prece nutno, aby kazdé misto na naSem téle a

nasi dusi bylo oliznuto jazykem ceského Iva...™

Tato inteligentni distance je priznacnym
znakem badatelského usilovani Jaroslawa Ki-
liase. ktery — pIné pohrouzen do &eské menta-
lity a materic duchovédné i jiné — zlistava prece
jen .objektivnim®™ badatelem a vécnym, zdr-

Zenlivym, byt kritickym soudcem.

Celd kniha je vlastné¢ kombinaci dvou vy-
kladovych poloh:

1. obecné, na niz Kilias vysvétluje koncepéni
celky jednotlivych autorskych pfistupi (tedy
teoreticky kontext, do néhoz je téma naroda u
autora vkomponovino), a

2. specifické, na niz se vysvétluje jednak vlast-
ni osobité pojeti tématu u jednotlivych hlav-

nich autord, jednak SirSi kontext (socidlni a
sociologicky). do néhoz je situovéno.

Kiliasova kniha se tak - vedle analyticko-

kritické funkce monografické — soucasné stava

informovanym a kvalifikovanym pritvodcem po
déjindch ceské sociologie, pfesnéji — jeji druhé
vyvojové etapy (budeme-li za prvni ctapu po-
kladat obdobi konstituce 1884-1920 a za treti
ctapu obdobf rekonstituce a redefinice v letech

1945-1989). Tato kombinace specidlniho té-

matu a obecného historiograficko-sociologic-

kého prehledu se muze zdat az prili§ ambicidz-
ni. Je ostatné pravda, Ze nékde rekapitulace
kontextu jde mozna rozsahové pfili§ daleko —
povaha ceské sociologie vSak takovy pfistup
umoziuje a vyklad specificky ceského tématu
neceskému  védeckému publiku jej dokonce
vyzaduje.

Kniha sama se déli (fakticky. z¢asti i for-
maln¢) do péti Casti:

—obecné uvedeni do tématu (role ,tématu
ndrod* v ¢eské sociologii a v ceském mysleni
obecng);

— Masaryk jako ..sociolog ndroda™ (zde Kilias
explicite voli odliSny Ghel pohledu. nez jaké-
ho pouzil ve své masarykovské knize, totiz
téma naroda jako soucast Masarykovy obec-
né koncepce);

— spor o ¢esky narodni charakter (F. Peroutka,
F. V. Krejéi, O. Vocadlo, J. Mahen, V. Ma-
thesius a konecné E. Chalupny);

—diskuse o Radlove pojeti naroda (zejména
spor s A. Bohacem);

— pojeti ndroda v sociologii I. A. Bldhy.

Je samoziejmé nekorektni zkoumat, co v praci

chybi. poznamenam pouze. Z¢ postradam jedno

téma a jednu osobnost — spor o smysl ¢eskych
dgjin (zde mél autor vyraznéji odkazat na ka-
pitolu Filozofia dziejow czeskich ze své prvni
monografic o Masarykovi, pfipadné struéné
rekapitulovat jeji obsah) a osobnost Josefa

Ludvika Fischera. Fischer byl po mém soudu

osobnost vétsiho formatu i vyznamu nez Blaha

a Chalupny (o Kralovi ¢i Foustkovi arcit’ ani

nemluvé) a jeho pristup k otdzce naroda a na-

cionalismu je Ziv&j$i, nota bene kontextové
zajimaveéjdi (jeho .filozofie skladebna™ je
obecnou sociologickou teorii par excellence).

Jinou koncepéni, ale ani faktografickou chybu

jsem nenalezl ani jedinou.
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Snad jeden detail — Kilias pouZiva v pol-
§tiné bézného a oblibeného (v Cesting vyjimed-
ného) ,,opisového pojmenovivini* — Masaryk
= prazsky filozof, autor Ceské otdzky atd.,
Blaha = brnénsky sociolog, autor Sociologie
inteligence apod. Tato ,,metaforika® v jednom
piipadé¢ trochu selhala. Kdyz Kilias vécné
spravné a dokonce zasluzn€ pripomind Jifiho
Mahena (podobné pro &eskou sociologii zno-
vuobjevuje Viléma Mathesia), volf jako ,opis*
— dramaturg”. Cech takovému odkazu nero-
zumi vcelku pradvem: Mahen byl dramaturgem
brnénského divadla dva roky (1918-1920), je
vSak zndm jako spisovatel (zejména oblibené
Rybdrské knizky), dramatik a redaktor Lidovych
novin.

Postupuji-li Kiliasovym textem, pak ne-
mohu nepostihnout  jeho  kriticky  pfistup
k Masarykovu dilu, ktery se vSak lisi od ..Ces-
kého kriticismu* tim, Ze neni kontaminovan
politickym zaujetim ¢i dokonce predsudkem.
Ale i tak — Kiliasovo pojeti Masaryka, jakkoliv
kritické — nakonec pfedstavuje Masaryka jako
myslitelsky typus, ktery stoji za to, aby byl vzat
v Gvahu velice vazné€. o mi chybi, je aspon
zminka o analyzich Masaryka, které byly pro-
vedeny mimo c&esky kontext (anglicka prace
Zemanova, Giddensova edice SebevrazZdy,
v posledni dob¢é americky vybor s Wolffovym
komentatem The Constructive Sociology, kde
je také kapitola o narodu). Ostatné obecné je
zajimavé, ze Kilias pomérné mdlo pracuje
s jinou nez ¢eskou a polskou literaturou, acko-
liv jeji znalost je patrna z kazd¢ stranky — snad
v budouci obecné studii o ndrodu a nacionalis-
mu, kterou pfipravuje, tuto znalost zhodnoti.
Vztazeno viak k Ceskému kontextu nutné chybi
byt jen zminka (nevim, kam ji ,strukturng-
situovat) o ArnosStu (Ernestu) Gellnerovi, ktery
je samoziejmé pokladan i v Polsku za sociolo-
ga britského — jeho ,,obsese” tématem ndroda
byla totiz nejen Zidovska a kulturné antropolo-
gickd, ale taky ceska: Gellner byl ptivodem
z Cech, vétsinu Zivota pusobil v Britanii, ale
zavér zivota prozil v Praze.

U Radla pak postradam asponi odkaz na
dvé (jediné) monografic o ném (zlstal tak na
okraji Ceského mysleni, byt nepravem, jak
doklddad Kilias), na monografii J. L. Hromddky
Don Quijote ceské filosofie z roku 1947 a na
diskusni ,,pokus o Radla* Simony Loewenstei-
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nové z roku 1994. Jenom Kiliasuv perfekcio-
nismus ziejmé¢ nedovoluje, aby byly uvedeny
texty, které nejsou pfimo citovany, ale pfece
Jens:
Oblibené Kiliasovo epiteton pro vétSinu
&eskych sociologii je — .naivni®, takZe rysy
naivity podle Kiliase najdeme u Masaryka
stejné jako u Blahy, nemluvé o Chalupném.
Kilias je nesmlouvavy a ma bohuZel pravdu,
protoze &esky ,kulturalismus® je skuteéné
ponckud naivni stejn¢ jako Chalupného pokus
o vyvozeni ¢eské narodni povahy z jazykového
akcentu. Ostatn¢ ad vocem ,ndrodni charak-
ter: nestdlo by za to ukédzat s pouZitim novéj-
Sich metodologii a teoretickych pristupd, jak se
»hdrod socidlné konstruuje™? Ide totiz o to, Ze
posedlost tématem naroda v Ceském mysleni
kontinuuje. Spor, ktery vede historik Dugan
Trestik s naprostou vétSinou &eské historické
obce (kromé& brnénského Josefa Vilky) o to,
.jak byl vymyslen &esky narod* (Cesi, jejich
ndrod, stdt, déjiny a pravdy v transformaci,
1999 a Mysliti déjiny, 1999), je piece vzacnou
analogii ,,sporu o smysl ¢eskych déjin“ — bez
nadsazky. Skvélé literarng historické a literarni
pojeti problému (romanova tetralogie o ,,piivo-
du* moderniho ¢eského naroda!) u predcasné
zesnulého Vladimira Macury naléhavost véci
jesté akeentuje.

Kiliasoveé peclivé, diukladné a vtipné, vse-
strann¢ poucené knize ale evidentné chybi
.konec* - zavér, ,6da na radost*. Bylo by
véené a spravedlivé, kdyby autor na zavér
nacrtl vyvoj tématu ,po Prvni republice™ (na
jednu stranu) a ukdzal jeho vyusténi do soucas-
nych diskusi — tfebas pod titulem , Ndrod
v palbé postmoderny™ nebo ,vypelichal snad
Cesky lev? ™.

Jedin¢ v tomto kontextu™ by totiz bylo
mozno pfipomenout spor o Jungmanna a Bol-
zana, ktery je implicite u Masaryka, ale ktery je
odnedavna (prostfednictvim dila Jana Patocky)
oblibenym leitmotivem v8ech diskusi na téma
vzniku moderniho ¢eského naroda“. Historic-
ké price Miroslava Hrocha, které maji evident-
ni sociologicky pfesah, se v tomto kontextu
také nedaji pichlédnout (zejména posledni
syntetizujici price Na prahu ndrodni existence,
viele piijatd napf. renomovanym historikem
Robertem Kvackem). Zdiraziiuji, Ze mi nejde o
nelegitimni prekroceni tématu, ale naopak o
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durazngjsi doloZeni jeho aktuélnosti, o dukaz
toho. Ze psat o sociologii malého naroda nemu-
si byt nutné archaizujicim literdrnim cvicenim
z dé&jin sociologie.

Za mimofadné cennou pokladam ¢&ast o 1.
A. Blahovi: Kilias bofi .bldhovsky mytus®,
ktery se v Cechach posloucha s nekritickym
zaujetim, jakoby pfeZival spor brnénské a praz-
ské Skoly s tim rozdilem, Zze dnes si Prazéci
nemohou moc vyskakovat na Briidky, protoZe
by byli naf¢eni z ,,pragocentrismu®. Za brilant-
ni pokldddm Kiliasav vyklad o tom, jak Blahiiv
federativni funkcionalismus vibec neni federa-
tivni, a sdilim jeho nazor. Ze vazba mezi Bl4-
hou a Masarykem je spiSe proklamativni, niko-
liv faktickd. Prvni ditkaz v té véci ale podal
skutecné aZ Poldk — Jaroslaw Kilias. V kon-
textu déjin Ceské sociologie (nikoliv Kiliasovy
knihy) nutno ovSem ocenit Blahovu &innost
organizacni a editorskou, jeho neuvétitelnou
¢innost recenzni (véetné literatury polské!), jez
se pohfichu, jak spravné Kilias dokldd3, ne-
projevila v jeho teoretické koncepci (feceno
kiliasovsky — vzdélany, ale povrchni, coZ je
jisté ptehnano aZ k nepfijatelné tvrdosti).

Zde pak lze demonstrovat — pars pro toto
— jak nachdz{ Kilias materidly: objevil kupf.
anglickou studii Traplovu o Bldhovi, naSel v
Archivu  Akademie v&d nezndmy rukopis
Blahuv atd.

Kilias v tvodu konstatuje asymetri¢nost
vztahu Ceské a polské sociologie: je to konsta-
tovani vécné a nema smysl pfedpokladat, ze
bude kdy jiné. Ceska sociologie prostd nema
ani Malinowského, Znanieckého, Kotarbinské-
ho, Ossowského, Ossowskou, Szackého atd..
atd., md svého Blihu, Chalupného... a svi
obsedantni témata. Je vlastné pro ceskou so-
ciologii poctou, Ze se jejich d&jin ujal vzdélany,
erudovany a nesmirné pracovity polsky socio-
log., ktery se neomezil na opakovdni trivialit
(fak zahranicni autofi vét§inou = pochopitel-
nych divodu ¢ini), ale obohatil pohled na vyvoj
deského sociologického mysleni pramennym
studiem a brilantni kritickou analyzou.

Kniha Jaroslawa Kiliase je po vSech
strankdch cennou monografii, kterd prizmatem
jednoho problému obhlédd a posuzuje vyvoj
¢eské sociologic v jejim nejzajimavéj§im tse-
ku, totiz v letech 1918 az 1940. Pro Ceského
sociologa je Kiliasova kniha v mnoha ohledech
objevna, vécné je naprosto korektni a faktogra-
ficky dplnd. Pokud se smim jako cizinec do-
pustit té troufalosti (ale piecetl jsem péknou
tadku polskych knih) — Kiliasova kniha je
napsana péknym a ¢tivym jazykem, je vtipnd a
vSude tam, kde to téma dovoluje, dokonce
mimofadné poutava.

Miloslav Petrusek

Pavel Barsa: Politicka teorie
multikulturalismu

Brno, Centrum pro studium demokracie
a kultury 1999, 347 s.

Téma multikulturalismu, které je v zdpadoev-
ropskych a severoamerickych zemich uZ po
nékolik desetileti povaZovano za jednu z nejzd-
v Ceskych odbornych kruzich zatim takika
zcela opomijené, nanejvy$ spojované s rom-
skou populaci &i s feminismem. BarSovu knihu
o multikulturalismu je proto zapotfebi ocenit
jako pfinosnou préaci. Analyzuje problematiku
znevyhodnénych kulturnich. néarodnich. etnic-
kych, pohlavnich, socidlnich a dalSich skupin a
otevira potiebnou diskusi mezi riznymi kon-
cepcemi multikulturalismu.

Recenzovana kniha, jejiz interdisciplinarni
charakter propojuje empirickou a normativni
argumentaci, rozviji téma multikulturalismu
nasledujicim zpusobem. Prvni, deskriptivni
&ast uvadi otazku multikulturalismu prostied-
nictvim rozboru problematické koexistence
raznych pfedevsim etnickych a rasovych sku-
pin v paradigmatickych ptistéhovaleckych
zemich, v USA, Kanad¢ a Australii. Zaméfuje
se na vztah mezi pluralitou kulturné definova-
nych skupin obyvatelstva, toleranci, separaci a
federalismem. Druhd ¢ast se soustfedi na teo-
retické rozbory multikulturalismu v poslednich
desetiletich, které probihaji zejména na pozadi
diskuse mezi liberalismem a komunitarismem a
pokouseji se vyhnout jednostranné univerzalis-
tickym a partikularistickym stanoviskiim. T¥eti
Cast knihy se vénuje politickym hnutim Afro-
ameri¢anil, jeZz se zaslouZila o zvyznamnéni
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tématu uzndni a zneuzndni men$in. Centrem
pozornosti je zde kulturni, politickd a socialné-
ekonomické integrace rasové definovanych
skupin. Ctvrta ast doplituje teorie probirané
v druhé &asti knihy o koncepce politiky identity
formulované v ramci soucasné radikalni poli-
tické teorie. Cast posledni, pata, se soustiedi na
evropsky kontext a feSeni etnické plurality
vzniklé pfistéhovalectvim  mimoevropskych
obyvatel. V této Casti se prezentuji také histo-
rické a soucasné pristupy k romské minorité
v ¢eskych zemich a moznosti multikulturniho
souziti Ceské vétSinové spole¢nosti s touto
mensinou.

Barsa rozliSuje tii zdkladni (idealné typo-
vé, ale nikoliv idedlni) pFistupy narodnich stata
k riznym menSinam. Prvnim modelem je asi-
milacionismus, ktery naSel své uplatnéni ze-
jména ve Francii. Vychazel z piedpokladu, ze
vefejna sféra, jez je pojimana jako prostor
pohybu svobodnych a rovnych obcant, by
méla byt univerzalisticky homogenizovdna a
partikularni skupinové zvlaStnosti obcanti by
mély byt vytésnény do soukromi. Druhy mo-
del, ktery se aplikoval hlavné ve Velké Brita-
nii, pfedstavuje hierarchicky kulturni pluralis-
mus. Tento druh pluralismu do jisté miry zo-
hlediioval nebo prinejmensim toleroval alespon
etnické a nabozenské odlignosti, pfestoze k nim
anglicka vét3inova kultura zaujimala nadfazeny
postoj. Tretim modelem, ktery se realizoval
zejména v Némecku, je pfechodna diferenco-
vana inkorporace, pro niZ jsou minoritni odlis-
nosti povazovany za diivod k segregaci. Zatim-
co ckonomickd integrace je zde pro minority
mozna, integrace obCanska a kulturni je elimi-
novana. Odpovedi na tyto tfi pfistupy k mensi-
ndm jsou koncepce multikulturalismu, které se
pokouseji minoritni odliSnosti integrovat (a
nikoliv ¢aste¢né ¢i zcela zneuzndvat) a kterym
se Bar$a nasledné vénuje.

Autor knihy sice upozoriuje na rozdil me-
zi koncepci multikulturalismu uplatiiovanou
v evropskych nédrodnich stitech a pojetim kul-
turné etnické plurality ve statech, které se for-
movaly prostfednictvim pfistéhovaleckych vin,
ale domniva se, Ze klicové multikulturni otazky
a mozné odpovédi na n¢ zustdvaji ve své obec-
nosti v§ude obdobné. Multikulturalismus chdpe
jako verejné a politické zohlednovani kultur-
nich skupin a jako reakci na politiku ortodox-
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niho pojeti liberalné-demokratického  statu,

jenZ predstira neutrdlni a univerzalni charakter

politicko-ekonomického systému, jemuZ se
maji podfidit partikularni skupinové odli$nosti.
Uzeji potom multikulturalismem pojima jako
pluralistickou kulturni a vzdélavaci politiku.™
Bar$a vyzvedivd vyznam takového pojeti mul-
tikulturalismu, které vychéazi z idealu obcanské
rovnosti. JelikoZ je uznani kulturné skupinové
piislusnosti podminkou individudlni svobody,
predpoklady rovné svobody v demokratické
pluralitni spolec¢nosti vyzaduji rovné uznani
kulturnich skupin, s nimiZz se¢ lid¢ ztotoZiiuji.
Kulturni skupiny v8ak museji garantovat indi-
vidudlni svobodu a tolerovat ostatni kulturni
skupiny. Jednd se o univerzalistickou a integra-
cionistickou verzi multikulturalismu, kterd
otevird prostor vzdjemného porozuméni mezi
majoritou a minoritami a kterd stoji proti mul-
tikulturalismu partikularistickému a separatis-
tickému, jenZ pouze posiluje identifikaci jedin-
ce se zvlastni skupinou a odmita jej povazovat
za piisluSnika celého lidstva. BarSa inklinuje
k pozici zastdvané J. Habermasem a jeho defi-
nici autonomie prostiednictvim objasnéni sou-
vislosti mezi soukromou individudlni svobodou
a vefejnou participaci obc¢ana. Tim se pokousi
nalézt rovnovahu mezi vSeobecné a lokalné
platnym stanoviskem.

Jako interni pfipominku lze vznést otazky,
zda bylo BarSovym zdmérem c¢lenéni knihy
podle témat a jak je pojimdn vztah mezi jed-
notlivymi ¢astmi knihy. Nap#. ¢tvrtd ¢ast knihy
vénovana ,kulturni identit¢ v radikalni politic-
ké teorii™ ziskdva viceméné podobu pouze
nezdvislého tdvodu do mysleni jednotlivych
osobnosti radikalni teoric. Moznost dalSiho,
zejména prakti¢téjsiho rozpracovéni jednotli-
vych ¢asti knihy a jejich silngjsiho provazani
Ize nejschudnéji hledat ve vétsim vyuZiti roz-
sahu rozbori, které jednotlivi, BarSou analyzo-
vani autofi nabizeji. Kupfikladu BarSovo teo-
retické zalozeni knihy, jez se opird o nékolik
autorti véetné Charlese Taylora, by bylo mozné
zurodit v konkrétnéji zaméienych astech kni-
hy alespon odkazem na jednu ze dvou hlavnich
Taylorovych praci o multikulturalismu Recon-
ciling the Solitudes: Essays on Canadian Fede-
ralism and Nationalism (Montreal, McGill-
Queen’s University Press 1993), ktera predkla-
dd aplikaci Taylorovych teoretickych studii na
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praktické multikulturni otdzky a kterd je vico-
becné ocetiovanym prispévkem k tématu mul-
tikulturalismu. Podobné by bylo mozné vyuzit i
citovanou praci Options for a New Canada
(Watts, Ronald/Brown, Douglas, ed., Toronto,
University of Toronto Press 1991).

Nicméné, je tieba fici, Ze BarSova kniha je
inspirativni praci. MiiZe oslovit nejen odborni-
ky. ale rovnéZ studenty a dalSi Ctendfe zajima-

jici se o aktudlni spoleensko-politicka témata.
Vytvafi tak vhodné vychozi podminky pro
diskusi nad jednou z nejvlivngjsich knih o
multikulturalismu, Multikulturalismus: zkou-
mdni politiky uzndni (Gutmann, Amy, ed.,
Princeton, Princeton University Press 1994),

jejiz. Cesky preklad bude jiz brzo publikovan

nakladatelstvim Filosofia.
Marek Hrubec
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ZPRAVY A INFORMACE

Informace o €innosti Masarykovy &eské
sociologické spole¢nosti

NaSe profesiondlni spole¢nost se pohybuje na
trajektorii mezi krizi a znovuvzkiifenim. To
znovuvzkitiSeni po roce 1989 znamenalo ote-
vieni spoleCnosti nazorové i personalné, bylo
prvni krokem k mozZnosti vyjadtit nazorovou
pluralitu a diferenciaci. Vysledkem byl radi-
kalni Gbytek €lena, pokles mnoZstvi uskutec-
fiovanych akci. obtiZe s financovanim a totalni
nczdjem mladé generace sociologli o nae spo-
le€enstvi. Je samoziejmé otazka, zda jde o
<krizi". nebo normilni stav: zménily se pod-
minky. lidé z disentu a Sedé zény se ddvno
usadili ve stabilizovanych institucich, mnoz{
piesli do soukromého podnikatelského sektoru,
objem nabizenych aktivit se nesmirné rozsifil.
V ¢to situaci se lze divat na stav Spole¢nosti
jako na relativné normalni. protoZe i motivace
k organizaci akci poklesla, nékteré sekce se
doslova zhroutily, ackoliv by pravé ted’ mely
optimdlni podminky pro svou existenci (mim
na mysli ,svou"” sekci teoretické sociologie
v dob¢ postmoderniho obratu). a jen nékteré,
zejména sekce sociologie venkova a sekce
socidlni patologie diky prof. Majerové a dr.
Vecerkovi ziji dynamickym a pFikladnym Zi-
votem.

Po lednu 2001 se podle rotaéniho principu
na zakladé volby stal pfedsedou MCSS prof.
Miloslav Petrusck z Fakully socialnich véd
UK. 135. ledna se seSlo predsednictvo a pfipra-
vilo schiizi fidiciho vyboru, ktery se selel za
mésic poté. Ridici vybor po diskusi pfijal plan
prace s tim, Z¢ nema smysl stanovovat si ma-
ximalistické cile v limitovanych podminkdch,
7¢ je tfcba stanovit hierarchii toho, ¢eho chce-
me dosdhinout, a zejména se¢ znovu — prostied-
nictvim fakult a dobfe organizovanych akci -
pokusit ziskat mladou sociologickou generaci.

Z podstatnych bodii planovanych aktivit

vyjimdme:
1. MCSS by poticbovala ..omladit* svou &len-
skou zdkladnu. ¢&cho? lze dosahnout jedind
takovym typem aktivity, ktery bude pro mladé
sociology pfitazlivy. Bylo proto rozhodnuto
uspofadat  Setkani  mladych  sociologi
s dikladné pFipravenym programem a vybra-
nymi hosty.

2. Z iniciativy Polského institutu v Praze pfi-
pravuje Sociologické nakladatelstvi (SLON) ve
spolupraci s MCSS (odborny garant prof. Pe-
trusek) setkdni s polskymi sociology, kterd by
méla byt na Zadost polské strany vénovéana
.baumanovskym tématim", napf. postmoderni
ctice, typologii postmoderniho clovéka, pro-
slulé baumanovské koncepci intelektul jako
zidkonodarcd a interprett a vztahu modernity a
holocaustu atd. Podafi-1i se akci realizovat, byl
by to vyznamny ptispévek k rozvoji &esko-
polské sociologické spoluprice, ktery by nadto
svou tematikou (,,Zivot v postmoderni &i pozd-
né moderni spole¢nosti*) mohl zaujmout praveé
mladé sociology. Nékteti polsti sociologové na
vyzvu jiz odpovédéli a projevili Zivy zdjem o
ucast.

3. Podobné chceme piispét k obnoveni Cesko-
slovenskych kontaktl a usporadat reciprotni
setkdni. O terminu a ndplni bude po konzultaci
se¢ slovenskou stranou rozhodnuto pozdégji.

4. Bylo dohodnuto vyddvat znovu Bulletin
MCSS, ktery by se neredukoval na zpravodaj-
stvi, ale pokusil by se kombinovat zajimavé
kritké texty s relevantnimi informacemi ze
Zivota Ceské i svétové sociologické obce. Ini-
ciativa prof. Musila a podpora dr. Cerycha je
vtéto véci neocenitelnd a zaujeti, snimZ
k redakéni préaci pristoupil dr. Kotacka, je pfi-
kladné.

5. Prof. Petrusek se pokusi (podminkou je
finanéni zajidt¢ni) koncipovat vyzkum Ceskd
sociologie v emigraci — jako dluh, ktery mime
ke svym pfedchidctim, i jako nezbytnost zma-
povat méalo zndmy usek vyvoje &eské sociolo-
gie. I v tomto ptipadé se n€kolik sociologi-
emigrantl a pfibuznych ozvalo.

Z iniciativy prof. Musila a ve spoluprdci
s Filozofickou fakultou UK se 12. bfezna ko-
nala pfednaska prof. Elzbicty Halas z Lublin-
ské katolické univerzity. Pfednaska byla hojné
navStivena studenty. ktefi velmi aktivné dis-
kutovali k problému. o némz prof. Halasovi
mluvila (problém ndroda a ndrodnosti v globa-
lizujicim se svéte).

Pokracovaly inspirujici gellnerovské se-
minake. jichz sc &lenové MCSS hojné G&astni:
ptiklad téchto semindfl., které dnes jiz maji
osobitou tradici, by mél byt inspiraci pro omla-
zeni (nejen generadéni) nasi spolecnosti.

-mp-
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Jaroslav Krej¢i pétaosmdesatnikem

V plném zdravi a v aktivni tvar¢i védecké
¢innosti se dozil 85 let emeritni profesor Uni-
verzity v Lancasteru Jaroslav Krejci, cesky
ucenec interdisciplinarni orientace, v niZ ne-
chybi ani velky dil sociologického mysleni.
V Sociologickém casopisu publikoval po svém
propusténi z politicky motivovaného totalitniho
véznéni v roce 1968 dve& zavazné stati z oboru
teorie svétovych revoluci a v roce 1996 Gvahu
o komparativnim historickém pfistupu jako
sjednocujicim principu humanitnich a socidl-

nich véd, kterou zacal zobeciiovat své celoZi-
votni dilo. K ucténi jeho Zivotniho jubilea
uspofadaly Institut ckonomickych studii FSV
UK a Nadani Josefa, Marie a Zderiky Hlavko-
vych na jafe 2001 semindi na téma Profesor J.
Krejéi a jeho piinos k vyvoji ekonomického
mysleni. V souvislosti s timto tématem se vSak
zcela prekvapiveé rozvinula zajimava a svym
zpusobem objevna diskuse o vztahu ekonomic-
kych a sociologickych metod. K této proble-
matice se hodldme vritit na strankdch Czech
Sociological Review. V této chvili se prede-
v8im piipojujeme ke gratulantim.

-pm-

Sympozium ,,Strukturilni zmény v postso-
cialistické stfedni Evropé a aktualni vyzvy
modernizace*

VarSavsky Institut filozofie a sociologie PAV,
Berlinské védecké centrum (BZW) a Sociolo-
gicky Gstav AV CR uspofadaly ve dnech 11.-
13. kvétna v Praze mezinarodni sympozium na
téma: ,,Strukturalni zmény v postsocialistické
stiedni Evropé a aktudlni vyzvy modernizace®.
Sympozia se zucastnilo 35 védeckych pracov-
nikG specializovanych na problémy socidlni
zmény a teorii modernizace z 11 zemi. Na
pripravé narodnich podkladi pro jednani sym-
pozia, zaslanych né&kolik tydna predem, se
podileli i dalsi ¢lenové védeckych tymi. Uspo-
fadani sympozia svym grantem umoznila nada-
ce némecké firmy Volkswagen.

Po zahdjeni pfedstavitele hostitelské in-
stituce M. Illnera byla prvni ¢ast Gvodniho dne
jednani vénovana piednesu narodnich zprav.
Uvodni slova k teoreticky podlozenym a empi-
ricky dolozenym dokumentiim prednesli: P.
Machonin (CR — k textu tymové zpravy byl
ptiloZen i kriticky komentédf sociologa s odlis-
nou orientaci, J. Kellera), W. Zapf (NSR -
wtransformace sjednocenim®), Z. Spéder (Ma-
d’arsko), W. Adamski (Dynamika strukturdlni-
ho konfliktu v procesu systémové zmény).
Polské pripravné materidly obsahovaly i studii
o procesech meritokratizace (H. Domanski) a o
problematice  politického  systému  (Wnuk-
Lipinski a A. Rychard), jejichz mluvéi s Gvod-
nimi slovy vystoupili druhy den jedndni. O
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problémech slovenské transformace a moderni-
zace mluvil J. Buncdk, jehoZz vhodné doplnila
komparativni studie o vyvoji socidlni struktury
v Cesku a na Slovensku, piedlozend M. Tué-
kem.

Zbyvajici ¢ast prvniho dne jednani byla
naplnéna vystoupenimi osmi nezavislych ex-
pertd, z nichz néktefi predem zaslali i své
vlastni studie o problémech, vztahujicich se
k tématu sympozia. E. Allardt (Finsko - s kriti-
kou jednostrannosti modernizaéniho pristupu),
C. Haerpher (Rakousko, Velkd Britdnie), J.
Juchler (Svycarsko — s uplatnénim historického
pkistupu), G. Lengyel (Madarsko), D. Martin
(Francic — s rozsdhlou analyzou brzdéného
procesu modernizace), J. Musil (CR -
s teoreticko-metodologickou tvahou). Klaus
Miiller (SRN — s kritikou jednostranné ekono-
micko-institucionalniho pfistupu k transforma-
ci neoliberdlni provenience, prosazovaného
mezinarodnimi finan¢nimi institucemi) a H.
Steiner (SRN) prednesli komentdfe k prfedem
zaslanym textim i své zobeciiujici uvahy, opi-
rajice se o své specializace a teoretické orienta-
ce:

Na pouze piedbézné odpovidani dotazt a
prvni vymény ndzort navazala v ndsledujicich
dnech nazvem setkdni avizovand ,hostina du-
cha™ — totiz svobodnd, ni¢im nebrzdénd vza-

jemné kritickd i v lecCem souhlasna diskuse

témer v3ech ucastnikl zasedani, v niz se obje-
vily i ¢etné prvky nového poznani, zalozeného
predchozim teoretickym i empirickym badanim
rizné orientace. Regulovana byla jen ptibliz-
nym naznacenim okruht diskuse ve Ctyfech
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sekvencich: socialni procesy, zmény kulturng
civiliza¢ni. zmény instituciondlni a vstup do
Evropské unie. Kromég jiZz zminénych referentt
prvniho dne v ni vystoupili W. Teckenberg
(NSR) k porovnani socidlnich zmé&n v postso-
cialistickych a kapitalistickych zemich, Karel
Miiller z CR s osvétlenim svého pristupu ke
studiu institucionalnich zmén kvartérniho sek-
toru a vyrobnich technologii jako kli¢ovych
procesii modernizace, A. Ishikawa (Japonsko)
k modernizanim zkuSenostem Japonska, L.
Gatnar (CR) k odlisnosti postojii obyvatelstva
k transformaci a k modernizaci, I. Harcsa
k socidlni problematice a J. Delhey k proble-
matice pfijimani novych &lent do Evropské
unie.

Mnozi{ castnici sympozia hodnotili v neo-
ficidlnich diskusich a v naslednych pfipisech
tento typ setkani, jak jej navrhli jeho iniciatofi
W. Adamski. W. Zapf a P. Machonin, jako
pfinosny. Vyslovné tak ucinil ve svém vystou-
peni na symposiu piedstavitel Evropské védec-
ké nadace W. Okrasa, ktery uvazuje o pouZiti

nékterych prvkl organizace prazského sympo-
zia v ¢innosti této vyznamné instituce.

Diskuse na sympoziu vyvrcholila v zivé-
reény den, kdy byla na potadu problematika
dal$iho rozvoje a aplikac{ teorie modernizace a
moznosti jeji smysluplné spolecenské regulace.
Vyznamné misto v nf{ zaujala problematika
vzdélani a védeckého vyzkumu v souvislosti
s pohybem k informacni spole€nosti zaloZené
na védéni. Tuto diskusi moderoval a konferenci
uzaviel W. Zapf (NSR).

Potitd se s publikaci hlavnich materidlt
piedlozenych sympoziu i diskusnich pfispg&vkh
v angli€tiné ve stru€néj$i podob& v polském
Sisyphu, v podob¢ obsahlejsi ve zvIastni knize
vénované tématu na zékladé dopliujiciho
grantu a kone¢né v pfiméfeném rozsahu i
v Cedting na zaklad¢ dotace, pfislibené Nadaci
Friedricha Eberta v Praze.

PtedloZené materidly a souvisejici ¢lanky
jsou zptistupnény na internctové strince SoU
http://www.soc.cas.cz/sou/akce/20010511 _pap
ers.htm

Pavel Machonin, Lumir Gatnar

Konference ,,Zeny v Akademii*
Oslo. 7.-9. 5. 2001

Ve dnech 7.-9. kvétna 2001 se v norském Oslu
uskute¢nila konference ,,Women in Academia
— a Nordic Perspective” (Zeny v akademii —
severskda perspektiva). 1 kdyz konferenci orga-
nizovala Nordic Academy for Advanced Study
— NorFA (Severska akademie pro dalsi vzdéld-
vinf), kterd se zaméfuje pfedeviim na spolu-
préaci scverskych zemi a Gcastnici byli pfevazné
jejich zastupci, pozvani byli i predstavitelé
akademické obce a ministerstev ze zemi stfedni
a vychodni Evropy, ale i n&ktefi vyznamni
hosté z celého svéta.

Konference tematicky zapadd do oblasti
Zeny ve védé. a proto se ji Gtastnily i dvé Elen-
ky €eské skupiny Helsinki group (PhDr. Marie
Cermakovéa a Dr. Iva Lekedovd, CSc.), ale i
zastupkyné této skupiny z jinych zemi Evrop-
ské unie. Tato skupina byla ustavena v roce
1999 a jsou v ni zastoupeny viechny ¢lenské a
kandidatské staty. Jejim ukolem je pfiprava
srovnatelnych evropskych ukazateld tak, aby

mohlo byt monitorovano zaclenéni Zen do
evropského vyzkumu.

Konference byla uspofadana u pfileZitosti
desatého vyroli existence potddajici organizace
a byla pfileZitosti k debaté o genderové rov-
nosti na vy3Sich stupnich vzdélani a vyzkumu.
Setkali se zde vyzkumni pracovnici, PhD. stu-
denti, GFednici a socidlnépoliticti Cinitelé z této
oblasti zdjmu.

Konferenci uvedla zcela vyjimeéna Zena —
zvlastni host konference — byvald islandskd
prezidentka z let 1980-1996 Vigdis Finnbo-
gadéttir. Klicovou fe¢ v ivodnim plénu nazva-
nou Strategies for gender equality in Academia
(Strategic pro genderovou rovnost v akademii)
pfednesla znidma australskd socioloZzka Carol
Lee Bacchi, profesorka politickych v&d na
University of Adelaide. Zabyvala se jednak
zménami v jazyce socidlni politiky, kdy se
pfechazi od uZivani cilové skupiny Zen ke
konceptu gender a od koncepce rovnych prile-
Zitosti k mainstreamingu. Tyto zmény odraZeji
roz8ifeni problematiky rovnych pfilezitosti
muzi a Zen do vSech socidln@politickych ob-
lasti. To zarovefi souvisi i s formulaci a repre-
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zentaci problémi v navrzenych politikach, ze
kterych je mozné odhalit sméry zajmi jejich
tvarcd.

StéZejni Casti konference byly tii paralelni
workshopy, které byly vzdy podle konkrétniho
tématu uvedeny nékolika mluvéimi a po pie-
stavce ndsledovala diskuse.

Prvni workshop nesl téma Building good
indicators for equality in Academia — the Nor-
dic countries in comparative perspective (Vy-
tvafeni vhodnych indikator pro rovnost
v akademii — komparace severskych zemi).
Prednasky této sekce zajistila Brigitte Degen
z Evropské komise, Karin Madsen, ddnské
Ministerstvo pro védu a informacni technologic
a Kerstin Fredriksson ze Statistického Gfadu,
Svédsko. Koordindtorkou workshopu byla
Barbara Hartung z némeckého Ministerstva pro
védu a kulturu. Prvni pfednaska byla vénovana
historii podpory, kterou vé€nuje EK problemati-
ce Zena a véda a zdiraznila vyznam Helsinki
group. Dal3i pfednaska byla vénovana moz-
nosti zvySovani poctu Zen v danské akademii
(ziskavani studentt pro akademickou kariéru,
moznost univerzitnich kvalifikaénich kurs,
ustanoven{ ndrodnich a mezindrodnich networ-
ka). Zavérecna prednaska této Casti seminare
byla vénovana statistickym ukazatelim a vy-
znamu sbéru relevantnich dat o Gcasti Zen ve
véde. V diskusi bylo konstatovano, Ze je tieba
podpofit to obdobi, kdy by se zeny mohly za-
jimat o védeckou kariéru a nastinit nové per-
spektivy. Pfani muzi i Zen v oblasti védy a
vyzkumu jsou Casto stejnd, ale je tieba konkre-
tizovat davody, pro¢ neni Gcast Zen v oblasti
védy a vyzkumu vyssi.

Druhy paralelni workshop byl zaméfen na
Mainstreaming in Academia — experiences and
challenges (Mainstreaming v akademii — zku-
Senosti a vyzvy). Mluvei workshopu byly Joy-
ce Fletcher (Simmons, USA) a Gertrud Astrom
(Stockholm, Svédsko). Koordindtorkou byla
Catherine Egeland (Kodail, Dansko). Panelu se
zucastnilo 40 lidi. Prab&éh panelu byl velmi
zajimavy. Diskutovalo se o moznostech main-
streamingu. Diskuse vedla k zavéru, Ze bude
trvat dlouhou dobu, nez dojde k prosazeni
rovnosti v akademickych strukturdch, proto se
tvahy nesly ve smyslu vytvareni dlouhodobych
strategii. Diskutovalo se o politickych, ale i
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béznych praktickych strankach procesu gender
mainstreamingu. Zaméry byly formulovany
zajimavym zpusobem. Panel se rozdélil na 5
skupin, z nichz kazda pojednavala o 1 problé-
mu z 5 nejdialezitéjSich — panelem vytypova-
nych hledisek, naptiklad otazky akademickych
svobod,  konkurenceschopnosti,  podminek
Zenské kariéry, otdzky kvot atd.

Téma tietiho workshopu bylo Recruiting
and  retaining  women  researchers in
knowledge-based organisations (Ziskavdni a
udrzovani zen vyzkumnic ve védeckych orga-
nizacich). Profesorka na Blekinge Institute of
Technology, Lena Troyer, popsala své zkuSe-
nosti s vedenim prvni Vysoké Skoly pro Zeny
na Technické fakult¢ Lulea Univerzity ve
Svédsku. Olof Sigurdardéttir, specialistka kli-
nické chemie na Landspitalinn University Hos-
pital na Islandu, ptedstavila ,mentoring pro-
gramme™, které¢ho se¢ zOcastnila v letech 1994-
1995 na Karlinska Institutu. Béhem diskuse
pfislo na fadu mnoho zasadnich problému, se
kterymi se Zeny pri rozvoji kariéry v akade-
mické oblasti potykaji. Diskutovalo se i o na-
staveni tzv. post-PhD. scholarships, které jsou
velmi casto omezeny na vékovou kategorii do
35 let, coz je ziejmé jednou z hlavnich pficin
deficitu Zen mezi zdjemci. Pravé v tomto obdo-
bi jsou Zeny jednak nejvice angaZzovany v rodi-
né piedevSim starosti o déti. Vedle toho je
rodinny gender kontrakt casto pficinou neo-
choty partnera opustit svou prdci a odcestovat
napf. na dobu jednoho roku s partnerkou a
détmi, i kdyz v piipadé muze je toto rozhodnuti
na stran¢ partnerky téméf samoziejmosti. Dis-
kutujici v tomto piipadé dosli k zavéru, Ze toto
pravidlo je pro Zeny velmi omezujici, protoZe
Zena mezi 40 a 50 lety, jejiz déti jsou jiZz samo-
statné, by méla lepsi moznost a ¢asto i chut
takovych nabidek vyuzit a pravé v tomto obdo-
bi rozvijet svou kariéru.

Carol Lee Bacchi vyslovila ve svém zdve-
recném shrnuti  workshopi velmi vystiznou
myslenku: ,Women are not disabled, they are
in the disabling environment* (Zeny nejsou
neschopné, jsou pouze ve zneschopiiujicim
prostiedi).

Alena Krizkova,
Marie Cermdkova,
Iva LekeSovd
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Seminar ,,Poslanci, senatofi a vstup Ceské
republiky do Evropské unie®

Dokumentaéni a informagni stfedisko o parla-
mentech stfedni a vychodni Evropy pfi Socio-
logickém Ustavu AV CR (Parhamentary DICe)
uspofadalo za podpory Nadace Konrada Ade-
nauera a pod zastitou Vyborli pro evropskou
integraci (dale VEI) Poslanecké snémovny a
Senatu PCR, dne 2. 5. 2001 na piidé Poslanec-
ké snémovny Parlamentu CR seminaf Poslanci,
sendtofi a vstup Ceské republiky do Evropské
unie. Parliamentary DICe tak navizalo na
Uspésny seminal Vybrané problémy souvisejici
se vstupem CR do EU ocima poslancii, usku-
te¢nény na podzim 1998. Seminaf vedeny doc.
PhDr. Lubomirem Broklem nabidl komplexni
pohled na problematiku vstupu Ceské republi-
ky do Evropské unie. V jednotlivych prispév-
cich byly popsdny pohledy, postoje a rozhodo-
vaci procesy zastupiteli v kontextu vstupu
Ceské republiky do EU. Nasledn& pak byly
zasazeny do ustavnépravniho ramce a doplnény
o prezentaci pfedvstupni komunikaéni strate-
gie, pohled médii a vetejnosti jak na vstup
samotny tak na ¢innost parlamentu v kontextu
priclenéni CR do EU.

Site pojeti tématu byla nejvice patrna ve
sloZeni prednaSejicich. Vedle PhDr. Zdenky
Mansfeldové, CSc.. Ing. Adély Seidlové a Ing.
Martina VyS§ina, ¢lent tymu Sociologic politiky
pfijaly moznost vystoupit jako diskutérky dvé
piedstavitelky akademické sféry JUDr. Jana
Reschovd. CSc. 7 Vysoké Skoly ckonomické
v Praze a Markéta Rulikovd, M.A. z polské
Akademie v&d. Pohled obCanti a médii pre-
zentovali svymi referaty Mgr. Jan Cesal a
PhDr. Jitka Sykorovd z agentury Taylor Nel-
son-Sofres Factum. Pfedseda Vyboru pro ev-
ropskou integraci PS PCR doc. MUDr. Jaroslav
Zvétina, CSc. a predseda VEI Sendtu PCR Ing.
Jiti Skalicky predstavovali pohled zastupitelu.
Praktickou stranku problému pak zastupkyné
Ministerstva zahraniénich véci a feditelka od-
boru komunika&ni strategic JUDr. Marie Cha-
tardovi.

Vzhledem ke skute€nosti, Ze jednotlivé
piispévky budou publikovany v pFipravovaném
sborniku, budu se na tomto misté jednotlivym
prispévkiim vénovat jen struéng. Uvodniho

slova se ujal doc. MUDr. Jaroslav Zvétina,
CSc., ktery zduaraznil kontinualni spolupraci
VEI a tymu Sociologic politiky SoU AV CR.
Ocenil pfedev3im moZnost zpétného pohledu
zastupiteldl na sebe sama prostiednictvim vy-
sledkil sociologickych $etfeni poslanci.

Poté vytvofil pfedsedajici doc. PhDr. Lu-
bomir Brokl svym pfispé¢vkem referenéni rd-
mec semindfe, seznamil G€astniky s pohledem
politické védy na proces rozSifovani Evropské
unie a na d&innost zastupitelskych organi
v tomto procesu. PhDr. Zdenka Mansfeldovd,
CSc. se ve svém prispévku Priprava vstupu do
Evropské unie v kontextu Cinnosti parlamentu,
v némz vychazela z dlouhodobych kontinudl-
nich kvantitativnich a kvalitativnich vyzkumi
tymu Sociologie politiky SOU AV CR. véno-
vala pohledu poslanct na otizky dileZitosti
jednotlivych Cinnosti a funkci parlamentu,
jejich hodnoceni a na shodné a rozdilné prvky
procesu rozhodovani poslancii a sendtorti. Na
jeji prispévek navazali Ing. Adéla Scidlova a
Ing. Martin Vy8in pfispévkem Rozhodovdni
postancti a sendtorit o otdzkach zacélenovini
CR do EU, kde popsali rozhodovaci procesy
jednotlivych  poslaneckych a  sendtorskych
klubt (M. Vy3in) a formovan{ nazoru poslanci
a senatord na konkrétni otdzky (A. Seidlovd).
Na tomto misté je mozné zminit predeviim
zajimavé zjisténi ing. Seidlové, kterd ve svém
piispévku definovala rozhodovaci proces za-
stupitel( pomoci zavedeni kategorizace ti typu
imperativll. Na zaklad¢ procedurdiniho impe-
rativu jednd zastupitel v pfipadg, Ze se pfi roz-
hodovani fidi zavaznym rozhodnutim klubu.
Mordlni imperativ byl definovidn jako indivi-
dudlni rozhodovani zastupitele na zdkladg
vlastniho nazoru, kterého je dle referujici uzi-
vano pfedev§im v otdzkdch etickych, mravnich
a religioznich. Kone¢né tfeti situace, kdy za-
stupitel rozhoduje na zaklad¢ vlastniho nazoru
na oblast, v niZ se povaZuje za odbornika. na-
zvala Seidlovd imperativem odbornym. Na
prvni blok pfispévkil reagovala Markéta Ruli-
kovd predstavenim vlastniho kvalitativniho
Setfeni postoji politikdi v Ceské a Slovenské
republice k evropské integraci. Zajimavé bylo
pfedevSim predstaveni dudlniho pojeti euro-
skepticismu. Prizkum prokdzal blizkost po-
stojt tzv. mékkého euroskepticismu — vyjadiu-
jictho &asteéné vyhrady a umirnénou opozici
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vici integraénimu procesu politickym predsta-
vitelim obou zemi, oproti pfitomnost tzv. tvr-
dého euroskepticismu — charakterizovaného
jako GpIné odmitnuti integraénich procesii.

V druhém bloku prispévkl pak JUDr.
Chatardova hovorila v prispévku Komunikacni
strategie Ceské republiky pred vstupem do
Evropské unie o cilech, metodach a prostied-
cich komunikace s vefejnosti piedchazejici
vstupu CR do EU. Zaroveii také predstavila
spolupraci hlavniho komunika¢niho organu,
Rady pro Komunikacni strategie, s ¢leny za-
stupitelského sboru a hovofila o nékterych
aspektech prostiedkovani informaci vefejnosti
prostiednictvim médii. Mgr. Cesal pak v pii-
spévku Evropskd unie jako fenomén medidlni
komunikace déle rozvinul téma medidlni ko-
munikace doplnéné statistickymi wdaji o po-
¢tech informaci o EU v &eskych médiich se
zvlaStnim darazem na Cinnost zastupitell
v tomto kontextu. PhDr. Sykorova komparo-
vala ve svém prispévku Vefejnost vCR a
ostatnich kandiddtskych zemich ke vstupu do
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EU Ceskou republiku s dalsimi deseti zemémi
stiedni a vychodni Evropy usilujicimi o vstup
do Evropské unie. Obecené lze fici. Ze obyvatel-
stvo kandidatskych zemi vnima pfipravenost
svych zemi pievazné subjektivné a existuji
vyrazné rozdily. Jako zajimavé lze hodnotit
zjisténi, ze obtané CR hodnoti soucasny stav
piipravenosti nejkritictéji. V kontextu ostatnich
piispévku lze fici, 7e celkova komunikace
s vefejnosti neni dostateéna a jeji cileni je ne
vzdy zcela efektivni. Na zaver hovotila JUDr.
Reschova, CSc. ve svém diskusnim prispévku
o vybranych ustavnépravnich aspektech vstupu
zemé do EU.

V zavéredné diskusi vSichni zicastnéni
velmi ocenili $ifi, s jakou organizatofi proble-
matiku pojali. Seminaie sc zucastnilo nékolik
desitek hostli mezi nimiz nechybéli poslanci,
senatori, ale tak¢é predstavitelé akademické
obce, Sir8i odborné vefejnosti a studenti. Pri-
spévky vsech prednasejicich a nékterych hcast-
niki diskuse budou publikovany ve sborniku.

Petra RakuSanovd
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