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Sociologicky casopis / Czech Sociological Review vyzyva k podavani abstrakta
pro monotematické cislo ceského vydani ¢asopisu s ndzvem
»Migrace v nejistych casech: zvétsujici se zranitelnost, nebo rostouci resilience?*

Edituji: Marie Jelinkova, Tereza Freidingerova, Michal Pavlasek

Pfevratné zmény a nahlé vyzvy poslednich let jsou ¢asto ramovany perspektivou ,krize®,
pfestoze neni vzdy zfejmé, co onu povahu ,krizovosti“ utvari a ¢eho se tyka. Vzdy vsak sou-
visi se zvySenou nestabilitou a zménami, které se spiSe nez vyjimkou staly charakteristickym
rysem soucasnosti. U mezinarodni migrace jsou krize i nestabilita spojovany predevsim se
situacemi, kdy k migraci dochazi mimo regulovana schémata a kontrolované cesty nebo kdy
konfrontuje funkénost a udrzitelnost stavajiciho systému. Hostitelské spolecnosti i migranti
tak musi na proménlivost soucasné reality reagovat vétsi adaptaci a flexibilitou, coz muze
posilit jejich resilienci, ale stejné tak muze vést k jejich vétsi zranitelnosti.

Cilem chystaného cisla je reflexe spolecenskych a politickych procesu a zmén, ke kterym
v reakci na dynamicky vyvoj souc¢asné doby dochazi, ovlivauji situaci jak nové prichozich, tak
pfijimajicich spolec¢nosti. Dochazi pfitom casto k protichudnym, ale nekdy i komplementar-
nim procestm - prohlubovani nejistot a zvySovani resilience - které pfijimajici spolecnosti
a migranti zazivaji.

Monotematické cislo nabizi prostor pro diskusi podob a dopadl zvysSené nejistoty na mi-
granty a migracni agendu a vice versa z ruznych perspektiv. Chce tak otevrit téma, jak se
institucionalni aktéri (obce, statni sprava, obcansky sektor, migrantské spolky aj.), souvisejici
verejné politiky i vefejnost a migranti samotni méni nebo prizptsobuji sou¢asnym nejistotam.
Cili jak na to, pred jaké vyzvy zvétSena nejistota stavi institucionalni aktéry, souvisejici ve-
fejné politiky a verejnost a migranty, tak na to, jak jsou témata dopadu zvysené nejistoty na
migraci a situaci migrantu ve verejném diskurzu ramovana a jak se proménuji v zavislosti na
spolec¢enském kontextu. Chystané cislo rovnéz reflektuje, ze turbulentnost a nejruznéjsi krize
nejsou jen popisem ¢i znakem konkrétnich udalosti, ale ze také funguji jako mocny narativni
prostiedek, ktery strukturuje znalosti jak o migraci, tak (spolu)utvari politicka, spole¢enska
i kulturni rozhodovani jednotlivct i instituci.

Uvitame prispévky, které se zamérfuji (nicméné nemusi se omezovat) na nasledujici obec-
na témata:

e Migrace jako zdroj mozné resilience spole¢nosti

e Role samosprav pro integraci a adaptaci migrantt v CR a dalsich zemich stfedni
a vychodni Evropy

e Systémové zmény pusobici na situaci a status migrantt v CR a dal$ich zemich
stfedni a vychodni Evropy

e Generacni aspekty integrace a adaptace migrantu

e Migranti a jejich pfistup na trh prace

e Promény politiky migrace v CR a dalsich zemich stfedni a vychodni Evropy
(azylovy a migracni rezim)

e Stat, hranice a produkce ,migracni krize*

e Postoje ceské spolecnosti k migrantum a jejich hierarchizace

e Strategie zmirnovani nejistoty mezi migranty

V pfipadé zajmu o publikaci v pripravovaném monotematickém cisle zaslete abstrakt prispév-
ku (v rozsahu 250-500 slov) nejpozdéji do 20. 6. 2023 na adresu redakce casopis@soc.cas.
cz a také na adresu editorek a editora marie.jelinkova@fsv.cuni.cz, tereza.freidingerova@
fsv.cuni.cz a pavlasek@eu.cas.cz. Do pfedmétu e-mailu uvedte ,Migrace v nejistych c¢asech
monocislo“. Rozhodnuti o pfijeti ¢i nepfijeti abstraktu budou rozeslana do zacatku ¢ervence
2023. Termin pro odevzdani stati do recenzniho fizeni je stanoven na 30. 11. 2023. Pub-
likovani staté zavisi vyhradné na vysledcich standardniho recenzniho fizeni. Staté mohou
byt v ¢eském (poptipadé slovenském) a anglickém jazyce. Uvitdme rovnéz odborné knizni
recenze a zpravy relevantni k tématu monotematického ¢isla. Finalizace cisla je planovana
na rok 2024.
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Pojem ,krize bydleni” v poslednich letech rezonuje ¢eskou vefejnou debatou.
Objevuje se v médiich, na konferencich a seminafich pro odbornou i Sirokou ve-
fejnost, ve strategickych dokumentech mést a obci, v politikdch a opatfenich. Pfi-
tom pojem , krize bydleni” odkazuje, spoluvytvaii a formuje realitu, kterd je kom-
plexni a mnohovrstevnata. V jakém smyslu? Razni aktéfi maji pristup k riznym
druh@im védéni, mohou , krizi bydleni” zakou$et diametrdlné odliSnym zptiso-
bem a mohou ji hodnotit na zdkladé odlisnych morélnich kategorii. Jinymi slovy
feceno, ,realita krize bydleni” neni jednolita a nelze ji proto ani jednoduse, ani
kompletné popsat jednim narativem ¢i zasadit do jednoho (teoretického) rdmce.
Krize bydleni se projevuje lokdlné, na konkrétnich mistech — méstech, ¢tvrtich,
domech — ma zdroven strukturdlni globdlni pficiny (Aalbers et al., 2021; Aigner,
2022; Arundel a Lennartz 2020; Byrne, 2020; Fernandez a Aalbers, 2016; Fikse
a Aalbers, 2021; James et al., 2022; Martinez a Gil, 2022; Pawson a Martin, 2021;
Rolnik, 2013; Wetzstein 2017; White a Nandedkar, 2021) a v poslednich letech je
propojena s dalsimi krizemi: bezpe¢nostni, environmentalni a energetickou.

Z toho vseho plyne pro néds zdsadni otdzka: jak se s komplexitou daného
pojmu a reality vyporddavat v rdmci akademické diskuse? Jakymi koncepty krizi
¢i krize zachycovat, jaké konverzace je smysluplné a produktivni vést, jaké kon-
texty s krizi/krizemi souvisi a jak védéni, které jako akademici a akademicky
spoluvytvafime, kriticky reflektovat? S védomim této komplexity a mnohovrs-
tevnatosti kontrastujici s jen ¢aste¢nou probadanosti problému v ¢eském a sloven-
ském prostiedi a s védomim, Ze zkuSenost krize bydleni v souc¢asnosti materialné
i emoc¢né ovliviiuji velké mnozstvi konkrétnich lidi, jsme se rozhodli navrhnout
koncept monotematického ¢isla Sociologického casopisu / Czech Sociological Review
nazvaného ,Za krizi bydleni: koncepty, kontexty, konverzace a kritika”. Plivodni
editorska myslenka byla vyzvat autorky a autory, aby se spole¢né s ndmi zamys-
leli nad tim, jak , krizi bydleni” uchopit, v jakych kontextech se projevuje, jaké od-
borné debaty lze rozvinout a posunout a jaké formy kritického uchopeni pojmu
i reality jsou z tohoto hlediska pfinosné.

Vysledkem naseho navrhu a vyzvy je toto monotematické ¢islo, kde nalez-
nete celkem ¢tyfi recenzované stati, dva rozhovory, recenzi knihy, reakci auto-
ra recenzované knihy a jednu zpravu o aplikovaném projektu. Jednd se o ¢islo,
které je na pomezi zdkladniho a aplikovaného vyzkumu, rozviji soucasné teorie

Zxz

a zaroven pfinasi empirickou ilustraci zminéné komplexity, dokumentuje situace

* Tento text vznikl v rdmci Strategie AV21, program ¢&. 23: ,Mésto jako laboratoi zmény;
Stavby, kulturni dédictvi a prostfedi pro bezpe¢ny a hodnotny Zivot”, podpofené dotaci
Akademie véd CR.
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zranitelnych aktérti. VSe dopliiuje reflexi pozice vyzkumniki a vyzkumnic, ktefi
se danou situaci snazi analyticky uchopit, interpretovat a rozvijet debatu v rdmci
lokélnich studif bydleni (housing studies), protoZze vnimame jako vysoce p¥inosné
pfispivat nejen do mezindrodni akademické diskuse, ale formovat diskusi i lo-
kalné (Cisaf, 2022), vice oteviené vétsi paleté aktérti — ¢tenaiti a ¢tenafek i bez
pfistupu k ¢asto anglojazy¢nym placenym akademickym ¢asopistim.

V disle naleznete tfi stati, které se vénuji tématu mocenskych asymetrii
v souvislosti s bydlenim a otdzce, jak se rtizné zranitelné domécnosti s krizi byd-
leni (ne)vyrovnavaji (Cerny et al., 2023; Dobos et al., 2023; Kubala et al., 2023)
a jednu stat, kterd p¥inasi konceptualizaci pro nové participativni formy bydlent,
které maji potencidl krizi bydleni zmirnit (Maly Blazek et al., 2023). Pro vSechny
texty je charakteristické, Ze vznikly v kolektivech vice autorti a autorek (minimél-
né tff), riznorodych z hlediska disciplin, coz ukazuje na multi-/inter-/transdis-
ciplinaritu studii bydleni i na potencidlni — vy$e zminénou — komplexitu daného
tématu, kterou rtiznorodost disciplin umozriuje teoreticky i metodologicky pfe-
kondvat. Z hlediska metod se také jedna o pestrou paletu zahrnujici etnograficky
vyzkum (Dobos et al., 2023), analyzu statistickych dat (Kubala et al., 2023), kva-
litativni sbér a analyzu dat — polostrukturovanych rozhovorti (Cerny et al., 2023)
— a konceptualizaci zahrnujici desk research (Maly Blazek et al., 2023).

Pro v8echny texty je podstatnd otdzka angaZovanosti/zapojenosti autorti a au-
torek, potazmo obecngji védcii a védkyn (¢i expertii/expertek) do zkoumaného:
at na trovni konkrétniho vyzkumného terénu, ¢i na trovni systémové. Jedna
se o pfiznanou a reflektovanou situovanost a v debaté tak potencidlné rezonuijt
podstatné otazky: Co déldame nasim vyzkumem? Co dél4 text, ktery na zakladé
vyzkumu vytvofime? Lze tyto efekty pfedvidat? Kdy a kde kon¢i akademické
angazma? Otazky, které v rdmci lokdlnich studii bydleni nejsou reflektovany v ta-
kové mife jako v mezindrodni debaté a dané texty na né poukazuji nejen explicit-
né, ale implicitné, pomahajf tuto debatu déle rozvijet.

Dobos et al. (2023) vychdzeji pti analyze asymetrického vztahu mezi pte-
vazné romskymi ndjemniky obecniho domu a mistni samospravou z kritické hu-
manni geografie. Skrze deleuzovsko-guattariovské teoretické ramovani akcentuji
procesualitu a potencialitu vystéhovani (evikce) a doklddaji, jak vyznamnou roli
hraji v mocenskych (re)konfiguracich afekty a emoce, a to na trovni vSech za-
pojenych aktéri: domu, obyvatel, méstskych autorit i vyzkumného tymu. Pfed-
stavuji Ctyfi faze vystéhovani (evikce), které ovSem nevnimaji jako definitivni, ale
otevfené riznému vyvoji. Text problematizuje pfedstavu stabilniho a linedrniho
vyvoje konkrétnich situaci vztahujicich se k bydleni a upozoriiuje na to, Ze proce-
sy spojené se stigmatizaci, marginalizaci ¢i segregaci Romti se vzdy déji ve slozité
interakci s fadou dal$ich vztahi.

Situaci socidlné a ekonomicky znevyhodnénych a zhodnocenim konkrétni
intervence se zabyvaji také Kubala et al. (2023). Na zdkladé dat z evaluace kon-
krétniho projektu politiky bydleni (Housing First v Brné) oteviraji Sirsi diskusi
ohledné zptisobti efektivniho ukoncovani bezdomovectvi v ¢eském kontextu: zda
poskytnuti bydleni a ndvazné podpory miize ukoncovat individualni bezdomo-
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Stati

vectvi, ale i zda a jak mtiZe pfispivat ke strukturdlni proméné situaci lidi ohro-
Zenych ztratou bydleni? Navazuji tak na Petra Vasata (2021) a jeho argument, Ze
jsou nutnd daleko systémovéjsi opatfeni. Kubala et al. (2023) se vii¢i tomu vyme-
zuji na teoretickém ptidorysu urbannich asamblaZzi, zdtraznuji dlezitost kon-
krétnich vazeb a pfispivaji tak do debaty teoretické, ale i praktické, aplikované.

Podobnou ambici — pfispét do stdvajici nepiilis rozvinuté teoretické a kon-
ceptudlni diskuse o variantnich formdach bydleni a zaroveni poskytnout néstroj,
jak o novych forméch bydleni mluvit, a tudiZ je i prakticky rozvijet — maji autofi
dalsi stati (Maly Blazek et al. 2023). Zavadéji pfitom pojem participationi bydlent,
ktery vymezuje formy bydleni, na kterych se podili vice domacnosti, které jsou
aktivné a demokraticky zapojené do procesu formovani a existence projektu byd-
leni. Autofi pak vymezuji pét dimenzi participace: organizac¢ni, ekonomickou,
socidlni, prostorovou a zapojeni dalsich aktérd, které umoziiuji komplexni téma
prehlednéji uchopit a analyticky zpracovavat.

Pfispévkem do pozndni, jak je realizovdn méstsky aktivismus a formy re-
zistence viici financializaci bydleni v ¢eském — a mistné specifickém — kontextu
pfinaseji Cerny et al. (2023). Vénovali se aktivitdm obyvatel sidlisté Pisnice sdru-
Zenych v kolektivu Moje Pisnice, ktefi se snaZzili revokovat rozhodnuti o priva-
tizaci ptivodné statnich byth. Ty pak i pfes pfislib privatizace do rukou tzv. sit-
ting-tenants (aktudlnich ndjemnikt) statni podnik odprodal institucionalnimu
investorovi. Podobné jako stat Dobose et al. (2023) o evikcich/evikatibilité uka-
zuji autor a autorky na vyznamnou roli emoci jako mobiliza¢nitho prvku a vy-
znamné tak pfispivaji do debaty o formach méstskych socidlnich hnuti. Kromé
toho akcentuji diileZitost sdilené identity, sdilenych ocekédvéni a deziluze, které
umoznuji spole¢nou aktivizaci.

Abychom byli schopni alespori ¢astecné promlouvat také k neakademické-

Vv s

mu publiku, usilovali jsme o co nejrozmanitéjsi nabidku nerecenzovanych texta.

zN 2

Cislo piinasi dva rozhovory. Véaclav Wallach vedl dvojrozhovor s politicky-
mi ekonomy bydleni Manuelem Aalbersem a Steffenem Wetzsteinem, ktef{ pted-
stavuji alternativy vykladh vychazejicich z neoklasické ¢i mainstreamové ekono-
mie a z nich plynoucich nefunkénich politickych feSeni. Rozhovor soustfeduje
pozornost na vztahy statu a trznich aktérti a na roli financializace v krizi bydleni.
Druhy rozhovor vedl Vaclav Orcigr s Markem Gottdienerem, ktery pfi otdzkach
spojenych s krizi bydleni poukazuje na trvajici uzitecnost konceptti Henriho Le-
febvra a Manuela Castellse a argumentuje, Ze je pozdéjsi teoretické inovace ne-
prekonaly. Rozhovory pfedstavuji ceskému ¢tendfstvu dva zcela odlisné proudy
zéapadnich teoretickych pfistupti ke krizi bydleni a financializaci bydleni. Blanka
Kissova pak zpracovala robustni recenzi knihy Petra Vasata Na jedné lodi (2021),
na kterou reaguje i vySe zminénd stat Petra Kubaly et al. Zaroveti na nase pozvani
Petr Vasat vstupuje do diskuse se zminénymi autory a autorkami a odpovida na
jejich kritické piispévky.

Na konec pfedkladdme zpradvu Magdalény Trusinové z aplikace inovace
v zabydlovani lidi v bytové nouzi v kontextu hlavniho meésta Prahy. Projekt zjis-
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toval, zda by mohl prazsky realitni trh suplovat nedostatek socidlnich bytti a zda
jsou hlavni pfekazkou pro ziskani standardniho ndjemniho bydleni vysoké tivod-
ni finan¢ni ndklady. Zprava identifikovala pfekdzky v zabydlovani na rtiznych
arovnich — praktickych, strukturélnich, legislativnich, hodnotovych —aby vyhod-
notila, Ze prazsky trh s bydlenim sdm o sobé moznost zabydlet ohrozené osoby
nenabizi.

Pfi pohledu na ¢islo jako celek 1ze navzdory rozmanitym teoretickym i me-
todologickym pfistuptim konstatovat nékolik tendenci. Za prvé jde o akcento-
véani heterogenni vztahovosti a jeji role v ustavovani krize bydleni a snah o jeji
zvladani. Druhou tendenci je pozornost vénovana praktikdm, které tyto vztahy
a v dasledku i struktury ustavujf a potencidlné promeénuji. Za tteti, vice textd se
dotyka emocni roviny spojené s bydlenim nebo sebeorganizace s bydlenim spo-
jené, a tak spole¢né s ostatnimi zminénymi body problematizuji individualizujici
a racionalizujicf rdmce, které se reprodukuji v rdmci vefejnych debat dominova-
nych mainstreamovou ekonomii. V neposledni fadé pak v pfedkladanych textech
dochazi k pozvolnému otevirdni otdzek tykajicich se skute¢nosti, Ze se nachazime
ve stfedo- a vychodoevropském prostfedi, ke kterému se zpravidla pfistupuje
skrze koncepty vychdazejici ze ,zdpadni” urbanni teorie (Ferencuhovd, 2012).

Na zavér chceme kratce reflektovat nasi editorskou praci, ktera byla napl-
nujici, ale zaroven ndro¢na ve smyslu odpovédnosti plynouci z této pozice: nasi
snahou bylo poskytnout kritickou, ale konstruktivni zpétnou vazbu autorkdm
a autoriim a pomoci jim precizovat jejich argumenty a pfinos jejich stati i nere-
cenzovanych texti. Doufame, Ze spoluprace byla i pro né produktivni a p¥inos-
na. V jednom piipadé — v ramci stati s hlavnim autorem Janem Malym BlaZkem
doslo k piekryvu role editorské a autorské, kdy Tomds Hofeni Samec pracoval na
konceptualizaci participativniho bydleni a byl tak i zapojen do autorského tymu
¢lanku. Situaci jsme feSili nastavenim piisnych pravidel pro zachovani obou-
stranné anonymniho recenzniho fizeni: v souvislosti s danou stati Tom4s Hofeni
Samec nepftisel do kontaktu s vybérem ani oslovenim recenzentti a nezna jejich
identitu. Nemél pfistup do redakéniho systému Sociologického ¢asopisu, aby ani
nedopatifenim nemohlo dojit k prolomeni anonymity recenzniho fizeni. Zde pa-
tf podékovani editorce Terezii LokSové za praci spojenou s touto situaci; jinak se
nase editorské role komplementarné doplriovaly.

Pfejeme inspirativni ¢teni a dékujeme vSem autorkdm a autortim a vsem,
kteti byli zapojeni do produkce monotematického ¢isla, dékujeme také Sociolo-
gickému Casopisu za moznost monotematické ¢islo vytvaret a vyprodukovat a za
bezprostfedni a bezvadnou spolupréci s redakci, reprezentovanou pfedevsim
Séfredaktorem cCeského vydani Ondfejem Cisafem. Zaroven doufdme, Ze toto
monotematické ¢islo predstavuje krok k daldi a bohatsi debaté vénujici se krizi
bydleni v ¢eském prostredi.

Terezie LokSovd, Tomds Hofeni Samec
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Housing as an Exception, Eviction as Everyday Life

Abstract: This article focuses on evictability and the eviction of the residents
of one block of flats in a small southern Slovakian town. Most of the building’s
inhabitants are Roma, but the problem of cultural racism is interconnected
with political, economic, legal, and even research and activist issues. The arti-
cle is based on socially committed ethnographic research and the perspective
of critical human geography. The theoretical framework is informed by the ge-
ographies of eviction, which grasp evictions as a becoming affective process.
In this approach the focus is on not just the structural and other causes of evic-
tion and its negative consequences but also and above all on the eviction that
is taking place in the present and that temporally goes beyond the act of dis-
placement — it signifies the lasting effect of sovereign power exercised through
threats of eviction and ‘home unmaking’ brought about by the withholding
of vital infrastructure. The analysis distinguishes four becoming phases. The
first one shows how tenants’ precarity is made when their stigmatisation as
Roma intersects with the neoliberal imperatives of individual responsibility
asserted by the town. In the second phase, the eviction begins, giving rise to
affects of confusion, desperation, and fear. The third phase brings resistance
to the arbitrary sovereign power of the town authorities. In the fourth phase
the resistance sees some successes, but the town’s sovereign power at the same
time expands its spatiality. The state of the eviction here is not final and it can
still develop in different ways.
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Uvod

Tento text se zaméfuje na problematiku ztraty bydleni v kontextu romské mensiny
na malém jihoslovenském mésté. Analyza, kterou zde predkladame, je pfipadem
evikce ¢ili nuceného vystéhovani, tzce spjatym s romstvim jeho aktér(i. Romstvi
vSak nenahlizime jako vSevysvétlujici princip, nybrz jako proménnou ve slozité
spleti proménlivych vztahti mezi lidmi, vécmi a udélostmi. To ndm umoznuje
jednak uchopit problematiku v ¢asoprostorovém kontinuu a jednak porozumét
i méné viditelnym nuancim, které vstupuji do kolotoce vyjednavani bydleni. D&
evikce neni jednoznac¢ny, kauzélni a linedrni, naopak je nepfedvidatelny a kom-
plexni. Ve spletenci udalosti figuruji spole¢né piedevsim samotny obytny dam,
jeho nadjemnici', méstské autority a na$ vyzkumny tym. N&s vyzkumny tym je
transdisciplindrni a zahrnuje osoby riznych oborovych zaméfeni (antropologie,
design, architektura, geografie), nicméné tento text je psan predevsim z perspek-
tivy kritické humanni geografie. Ta ve své aktualni rozsitené podobé propojuje
perspektivu socidlni védy a perspektivu moralni a politické filozofie patrné vice
nez sociologie nebo antropologie (zde Barnett, 2017; Cresswell, 1996; Rose, 2010;
Smith, 2000; Springer, 2013, 2016a; Woodward, 2014).

Text vychédzi z etnografického vyzkumu, ktery probihal mezi lety 2020
a 2022, nicméné tym v terénu v jiné sestavé ptisobil jiz od roku 2018 a jeho akti-
vity v ném stéle pokracuji. Etnografickym terénem je byvalé dtlni mésto na jihu
Slovenska s populaci pfes 10 tisic obyvatel. StéZejnim zadjmovym bodem v nasem
terénu je méstsky obytny dim , Komitidk“? ve kterém na pocédtku vyzkumu Zilo
pfes 120 ndjemnikd, z toho vice neZ polovina déti. Tento text se primarné vénuje
nedavnym udélostem, které nakonec vyustily v evikci domu, a otazce, jak se toto
déni promitlo do kazdodennich Zivotii jeho obyvatel a jak se v této kazdodennos-
ti usadilo. Setrvacnost a palcivost evikce (majici nedozirné nasledky na kvalitu
zivota ndjemnikd), pribézné reakce nase jako vyzkumnikd i kyZzenych designérti
socidlni zmény a reakce samotnych najemniki jsou p¥ipadovou studif, ktera uka-
zuje, Ze evikce je proces, ve kterém se misi lokdIni dynamiky s nadlokdlnimi, a Ze
nelze jednoduse na tyto kauzy aplikovat mustr boje utlacovanych proti mocnym.
Abychom tedy ukazali, Ze (romské) evikce se pfipad od pfipadu lisf a Ze nase
(etnografické a designérské) intervence jsou nejen nedilnou soucasti jejich vyvoje,
ale také mohou uddvat jejich smér, pfiklonili jsme se ke kvazi komparativni ana-
Iyze naseho p¥ipadu s etnografif evikce Michela Lancioneho (2017, 2019).

V textu tak na nas pfipad aplikujeme Lancioneho rozdéleni evikce na ¢tyfi
faze, které nam slouZi jako analyticky ndstroj a jako Sablona. I teoreticky ramec

Mooz

mame v urcitych aspektech podobny tomu, ktery uzivd Lancione, protoZe i on se

! Ve snaze o genderové neutrdlnijazyk se déle snazime stfidat muzsky a Zensky rod, pokud
mluvime o skupiné osob nebo jednotlivcich, ktefi zahrnovali riizné gendery, zaroven vsak
od této snahy upoustime, obavdme-li se, Ze by to narusilo srozumitelnost textu.

2 Zauzivané neformalni oznaceni obytného domu bylo oproti skute¢nosti pozménéno.
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zajimd o nastavani evikce a jeji afektivni strdnku, nicméné v nasem piipadé ho
obohacujeme i o teorie suverénni moci a ,,ruseni domovi”. Lancioneho faze napl-
Nujeme jinym obsahem, jinym vyvojem udalosti, zna¢né odlisnym od toho, ktery
se odehral v Bukuresti, kde se za vystéhovdvané ndjemnice postavilo v pribéhu
procesu mnoho aktivistil. Lancioneho , procesudlni metodologii” evikci vklada-
me do odlisného kontextu s odliSnym priibéhem evikce. Zajimd nés pak zejména,
jak probihajici proces evikce ptlisobi v afektivni roviné a jak posléze rlizné emoce
aktérti tvaruji tento proces v jeho diskurzivité i materialité. Ukazuje se naptiklad,
Ze suverénni moc vedeni mésta muiZe p¥i procesu evikce pusobit i jinak, nez Zze
vyZene obyvatele domu na ulici, a pfitom tato plisobeni a afekty nejsou o nic
méné nicivé pro lidské Zivoty.

Neoliberalni racionalita, jejiZ svétondzor casto evikce ospravedliiuje (Nowic-
ki, 2017; Springer, 2015), piedpoklada, Ze i bydleni méa byt pfedevsim prostorem
konkurence. Tim vylucuje jednotlivce a skupiny, ktefi v rdmci ni nemaji byt do-
statecné konkurenceschopni. Diisledky tohoto vylouceni jsou pak kazdodenné
pocitovdny na télesné drovni afektti a emoci. Jsou pocitovany na roviné kazdo-
dennosti, tedy pfesné tam, kde ptlisobi etnograficky vyzkum. Proto pro studium
mocenského vztahu mezi institucemi stdtu ¢i mésta, které prosazuji neoliberalni
racionalitu, a procesy vylouceni ,musime pfesunout nas pohled od obvyklych
mist, kde ocekdvame, Ze uvidime pfitomnost moci [nap¥. policejni razie, otevte-
né protesty], k (...) udalostem kazdodenniho Zivota, béhem nichZ se odehravaji
rtznd, ale zcela konkrétni lidska nestésti” (Das, 2007, s. 163-164). O kazdoden-
nosti pak l1ze mluvit pravé diky tomu, Ze k findlnimu nucenému vystéhovani
obytného domu nakonec nedoslo, ale navzdory tomu je (zbylymi) ndjemniky do
dnesniho dne evikce zcela bytostné pocitovéana.

Evikce jako proces a politika afektu

Cilem je ukézat evikci jako komplexni proces a rozvijet tak vyzkum evikci, ktery
akcentuje jejich pribéhovou proménlivost a diferencujici nastdvani. Ukazujeme,
jak vypada propojeni této doposud publikacné nepfilis pocetné, avsak v soucas-
nosti se rozvijejici (Baker, 2017, 2021; Garboden a Rosen, 2019; Lancione, 2017, 2019;
Purser, 2016; Wilhelm-Solomon, 2016, 2021) perspektivy na evikci s angaZovanym
terénnim vyzkumem, jehoZ cilem je vystéhovavanym lidem nebo lidem ohroZze-
nym evikci asistovat. Nas vyzkumny tym proto oteviené figuruje jako aktér, kte-
ry se sdm stal soucdsti zkoumaného fenoménu. V takovém déni hraje dilezitou
roli politika afektu, jejiz analyza se vyskytuje v soudobych publikacich o geogra-
fii evikci (Baker, 2017, 2021; Brickell et al., 2017; Lancione, 2017, 2019; Wilhelm-
-Solomon, 2021). Jeji rozbor v nasem ptipadé ukazuje, jak je lidem suverénnimi
meéstskymi autoritami, jez dim pfetvafeji v , prostor vyjimky” (Agamben, 2005,
2011), jednak ,,rusen domov” (Baxter a Brickell, 2014; Burrell, 2014; Nowicki, 2014)
a jednak odpirdn potencidl Zit jejich vlastni Zivot rozmanitéji neZ jen v afektu ne-
jistoty, strachu z vystéhovani a skli¢enosti z ruSeného domova.
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Zkoumanou evikci nastartovalo oznameni o neprodlouzeni najmu, jez bylo
vSem ndjemnikéim bytového domu ,Kominak” dorudeno na konci zafi 2020,
v Case zacatku chladného podzimu a druhé viny pandemie covidu-19. Nasim
zadmeérem bylo jiZ pred evikci nachazet cesty ke zlepSeni Zivotn{ situace ndjemni-
kti, pfedevsim testovdnim sluzeb mésta jakozto poskytovatele bydleni v objektu,
vyjednavanim s jeho vedenim, nabizenim poradenskych sluzeb ohledné gran-
tovych piileZitosti pro budovani socidlniho bydleni a systematickym hleddnim
strategickych partnerti k feSeni nepfiznivé situace obyvatel ,, Komitidku”. Ackoli
riziko vystéhovani obyvatel — vzhledem ke smlouvdm uzaviranym vzdy jen na
tfi mésice — bylo vzdy mezi ndjemniky latentné pf¥itomné, reakce meésta, zejména
vzhledem k jejimu nacasovdni, pfekvapila nejen je, ale i nés a byli jsme nuceni
néjak se k ni postavit. Nejistota, co dal nastane, je tak v terénu po celou dobu
pfitomnd. I proto v novéjsich etnografickych pfistupech k evikci, jako jsou na-
ptiklad ty od Michela Lancioneho (2017, 2019), miiZzeme zcela explicitné nalézt
odkazy na inspirace v ,,antropologii stdvani se” (Biehl a Locke, 2017) a v geografii
dnes rozsifené , nereprezentativni teorii”, ktera se blizce zajima o politiku afektu
(Simpson, 2020; Thrift, 2007).

V téchto pristupech jde o specificky pfistup k ¢asu: vZdy nastdva néco dal-
s$tho odlisného, co vychdzi z virtudlniho potencialu aktualni pfitomnosti, a to vy-
tvari i nutnost akceptovat nastavani ve své etice (Deleuze, 1994; Deleuze a Guat-
tari, 2010; May, 1994, 1995; Newman, 2001, 2005). Nastdvani evikce mtiZe byt totiZ
vysoce rhizomaticky i vysoce diferencujici proces (Wilhelm-Solomon, 2016). Rhi-
zomatickou a nastdvajici povahu, jakou pfisuzuje zkoumanému terénu, pak musi
nutné nabyt i samotna etnografie. Komplexita terénu, ve kterém probihd evikce,
na nds jako na tcastniky déni v terénu apeluje pfijmout pragmatickou odpovéd-
nost ve smyslu odpovédi na otdzku, co je pravé ted patrné nejlepsi udélat dale.
Nikoli ve vztahu k obecné otédzce, ,co je ,nejlepsi’, ale ve vztahu k pohotovému
odhadu, co je nejlepsi pro ted” (Rose, 2010, s. 343). Etika pragmatické odpovéd-
nosti se nefidi néjakym transcendentnim idedlem spravedlnosti, ale je pozorna
,k podminkdm dialogu a odezvy, skrze néz jsou jevici se nespravedlnosti rozpo-
zndvany a adresovany (anebo nejsou)” (Barnett, 2017, s. 270).

U vétsiny dosavadnich vyzkumt evikci se probihajici a nastavajici rovina
procesu malokdy akcentuje. Na jedné strané figuruji vyzkumy, které se zabyvaji
pficinami evikci, tedy minulosti, kterd zptisobila evikce. Na strané druhé figuruji
vyzkumy, které se zabyvaji dlisledky evikci pro vystéhované obyvatelstvo, tedy
budoucnosti po probéhnuvsi evikci. Obé tyto vétve vyzkumi jsou podchyceny
v oborech pravni védy (jak pravni pfedpisy ne/umoziiuji probéhnout evikce, re-
spektive jak prdvni pfedpisy posléze ne/asistuji vystéhovanym lidem), socidlni
préce (jak je mozné asistovat lidem, jimz hrozi evikce, aby evikce neprobéhla,
respektive jak Ize pracovat s lidmi, ktef{ zazili evikci, aby se negativni dasledky
evikce minimalizovaly) nebo sociologie (jaké jsou spolecenské strukturalni prici-
ny evikci, respektive jaké jsou socialni dopady evikci jak pro spolecnost, tak pro
vystéhované lidi) (Vols et al., 2019). Do jmenovanych dvou vétvi vyzkumu a do
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jmenovanych akademickych oborti spadaji i soucasné vyzkumy evikci v ¢eském
kontextu (napt. Kupka et al., 2021; Walach et al., 2021). VétSina soudobych vyzku-
mi evikce se tudiz zaméfuje na vstupni okolnosti, které k evikcim vedou, a na
vystupni okolnosti, které z evikei vznikaji. Je tak opomenut detailni pohled na
okolnosti samotného probihajictho procesu vystéhovavéni. ,Jednoduse feceno,
mame vybornd vysvétleni problém, proc se evikce déji a co jsou jejich dopady,
nicméné mame nedostatek vysvétleni prvki a procesti, které prakticky vytvafeji
a komplikuji [probihajici] evikce.” (Baker, 2021, s. 797)

V tomto badatelském kontextu néktefi autofi volaji po posunu od vyzkumu
evikci k vyzkumu procesu vystéhovavani (,evicting”) (Baker, 2017, 2021; Gar-
boden a Rosen, 2019; Purser, 2016). Evikce je tu chdpdna nejen jako probihajici
udalost vystéhovavani, ale i jako $ir$i proces, jehoZ prtibéh neni omezen jen na
samotny, obvykle nasilny akt vymisténi bydlicich z jejich domovt, ale obsahuje
i predchézejici hrozby evikci nebo nésledné rezistentni ¢i pokofené jednani vy-
stéhovanych. Garboden a Rosen (2019, s. 655) zdfiraznuji ,vyznam casu, kdy na-
jemnik miiZe Zit pod hrozbou evikce, ale je nicméné stale ve svém domé a udrZuje
vztah s pronajimatelem”. Tento ¢as mtiZze byt naplnén nejistotou, emocionalni
tzkosti a zejména narusenim predpovéditelné kontinuity lidského Zivota, nebot
neni jisté, co bude dél. ,,Nucené evikce jsou skodlivé procesy, které zranuji, zne-
pokojuji a pretrvavaji pted, pfiipo probéhnuti vystéhovani.” (Brickell et al., 2017,
s. 11) Procesudlni pojeti implicitné zachycuje ve své klicové publikaci i Matthew
Desmond (2016). Baker (2021, s. 804-805) toto nové pojeti povazuje za ,,odklon od
chapani evikce jako individudlni udalosti ¢i vystupu na konci urcité procedury
k vnimani, jak evikce produkuje, determinuje, uzavira nebo rozvoliiuje ¢as. Proto
je tfeba brat vystéhovavani jako afektivni vztah mezi ¢asem a prostorem.”

V soucasné kritické humanni geografii evikci se nastavajici casoprostorové
pojeti evikei dostdva do popfedi a je obvykle propojovano s vyzkumem prak-
tik ,ruseni domova”, ktery je komplementarni k vyzkumu , tvofeni domovi”.
,Ruseni domova je v podstaté kritika centrality problematiky tvofeni domova
v literatufe o domové” (Baxter a Brickell, 2014, s. 134). Jak v anglofonni ptehledo-
vé literatufe o klasickych a kritickych studiich domova (Blunt a Dowling, 2006),
tak v ¢eské prehledové literatute (Gibas, 2017; Vackovd a Gal¢anové, 2014) je sice
moznost ruseni domova néjak implicitné pfitomna, je ale zcela zastinéna sou-
stfedénim se na rozebrani rozmanitych praktik tvofenf domova. Nicméné v pro-
cesech evikce je kriticky pohled na praktiky ruseni domova klicovy, a to praveé
i v jejich koprodukci s praktikami tvofeni domova (Burrell, 2014; Nowicki, 2014).
,,Obecné je béhem lidského Zivota domov tvofen, rusen a pretvéfen, a to podléha
zdanlivé nekone¢nému mnozstvi faktor: finanénim, rodinnym, sociopolitickym
a dalsim. Domov se mtiZe proménit z mista bezpeci na misto stradani a nasili
i zpét.” (Nowicki, 2014, s. 788)

Evikce casoprostorové probiha a ru$i domovy a béhem toho negativné
ovliviiuje lidi, ktef{ jsou evikei postiZeni. Brickell et al. (2017, s. 3) navrhuji ptikla-
dy otazek, které bychom si méli klast: ,Jaky je vztah mezi nestalosti pronajmu,
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nucenymi evikcemi a $ir§$imi ekonomickymi a politickymi procesy? Do jaké miry
nas nucené evikce podnécuji ke znovupromysleni spojeni mezi domovy, tély
a prostory? Jak jsou evikce mobilizovany nap#i¢ riiznymi afektivnimi, emocio-
nalnimi a materidlnimi kontexty?” V politice afektu je béZné uvazovat, Ze kazdy
clovék ma urcité afektivni kapacity rliznorodé ovliviiovat sviij Zivot a prostiedsi,
kde se nachézi (Simpson, 2020; Thrift, 2007). V pfipadé ruseni a vystéhovavani
z domovti ,afektivni kapacity a potenciality (...) nejsou jen ovlivnény jako ved-
lejsi efekt evikce a jinych forem vymisténi; naopak jsou pfesné tim, co je lidem
ukradeno” (Wilhelm-Solomon, 2021, s. 977). Lidé ztraceji kontrolu nad svymi Zi-
voty a jsou ¢asto vydani napospas déni a vztahtim, na které nemaji moznost mit
jakykoli vliv. Je jim ruSena i moznost Zit si vlastni Zivot podle volby, kterd alespori
¢astecné pochazi od nich samotnych. Mtize byt rusen naptiklad lidsky potencial
mezi sebou formovat kolektiv, ktery je schopen postupovat politicky spole¢né.

Casoprostory probihajicich evikei se tak mohou stavat , prostory vyjimky”,
jak o nich uvazuje Giorgio Agamben (2005, 2011). V nich lidé nejsou uchopeni
jako adekvatni soucast spolecenstvi lidi, ale jen jako , pouhy Zivot”, lidsky Zivot ze
spole¢nosti vylouc¢eny a dehumanizovany. Prostory vyjimky, kde se mimofddna
udélost evikce stdva normalni véci, asto vznikd v kontextech, v nichZ politické
autority vyuziji nenadalé a neobvyklé udélosti k tomu, aby z jimi spravovanych
méstskych obvodti vymistili nechténé obyvatelstvo, napfiklad obyvatelstvo chu-
dé nebo obyvatelstvo odporujici autoritim (Adams et al., 2009; Zhang, 2017). Pod-
statou stavi vyjimky je, Ze politicka suverénni moc je schopna a ochotna zachovat
se k nechténym lidem jakkoli nespravedlivé bez ohledu na jakoukoli legalitu ¢i
legitimitu. Tento stav se v prostorech vyjimky vSak stdvd trvajicim a trvajicim se
stdvd i trauma z probihajici evikce pro lidi, ktefi v prostorech Ziji (Adams et al.,
2009, s. 632). Arpagian a Aitken (2018, s. 448) dodévaji, ze v pfipadé téchto lidi se
,Mejistota stavad vSedni véci, dokud neni dlouhotrvajici pomalé nésili vykofené-
ni z normality pferuSeno traumatem vymisténi [z domova]. Tato jednani lidem
vnucuji pravni liminalitu a prostorovou nestabilitu.”

Eviktabilita, evikce a romské obyvatelstvo

V pripadé lidi romské etnicity na Slovensku, ktefi jsou témi postizenymi ve zde
analyzované evikci, 1ze identifikovat nékteré strukturalnéjsi pfi¢iny, proc se v da-
ném kontextu stali aktéry v procesu. P¥i¢iny vyvéraji ze stigmatizace, margina-
lizace a segregace romského obyvatelstva v prostfedi stfedni a vychodni Evropy
(Cernusédkova, 2020; Mihaély, 2019; Ort, 2021; Powell a Lever, 2017). Od devadesa-
tych let 20. stoleti na Slovensku prakticky neexistuje kvalitni bytova politika, kte-
ra by systematicky fesila potfeby lidi z riiznych ¢asti socioekonomického spektra.
Neoliberdlni rétorika, podle niZ je ndjemné bydleni pochybné a vlastnické bydle-
ni by mélo byt aspiraci vSech, odrdzi ,stale vice se rozsitujici ideologii, jeZ ramuje
nucené evikce lidi s nizkymi nebo zadnymi p¥{jmy jako moralné ospravedInitel-
né” (Nowicki, 2017, s. 123). Na chudé Romy na malomeésté je tak ¢asto nahlizeno
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s opovrZenim uZ jen proto, Ze nejsou vlastniky bydleni. Kdo své bydleni v konku-
renénim prostfedi nevlastni, o bydleni najemné miiZe takika kdykoli pfijit.
Pretrvavajici hrozba ztraty bydleni se v literatufe zabyvajici se romskou
problematikou nazyva ekvitabilita (van Baar, 2016) ¢ili virtualita vystéhovand.
Huub van Baar (2016, s. 214) definuje eviktabilitu jako neustdlou , moZznost byt
vystéhovan z mista piistfesi” a spojuje ji se snahou mést a obci vymistit romské
obyvatelstvo ze svych spravnich obvodt. Ve stigmatizaci romského obyvatelstva
je totiz stale casto pfitomna stereotypni idea Romt jako nomadfi, kterym vlastné
ménit misto svého pfibytku nutné nevadi a ktefi stejné nedokazou ,zakofenit”
v mistni komunité tak, aby ji byli (obvykle ekonomicky) prospésni (van Baar,
2011). Situace eviktability navazuje na ddajné , upfimné” snahy meést a obci ,zak-
tivnit” romské obyvatelstvo, tedy snahy, o kterych uz je dopfedu zndmo, Ze se
nemaji povést, jak ukazuje i pfipad meéstskych autorit v naSem terénu. Méstské
autority tim reprodukuji ,,,zvyky a sklony”’ vétsinového obyvatelstva (...) dehu-
manizovat romské obyvatelstvo” (van Baar, 2012, s. 1297). Koncepty evikce a ekvi-
tability podle van Baara jsou tedy koncepty, které upozoriuji na nespravedInost,
nicméné na druhou stranu nejdou déle za kulturné strukturalni analyzu.
Procesudlni konceptualizaci evikce a eviktability romského obyvatelstva 1ze
nalézt u Michela Lancioneho (2017, 2019), pro kterého je typické p¥ili§ neoddélovat
svou etnografickou a aktivistickou préci. Jeho ,,procesudlni metodologie” vyzdvi-
huje nejen kulturné-diskursivni rovinu evikci, jez pfevlada u van Baara, ale pie-
devsim jejf Zitou télesnou a materidlni rovinu, ktera umoziuje zkoumat afektivni
rovinu evikéniho procesu. Lancioneho procesudlni metodologii se v tomto textu
inspirujeme, kdyZz rozdélujeme proces evikce na ¢tyfi postupné, avsak mnohdy se
prolinajici faze. Mezi Lancioneho a nasim pfipadem si lze navzdory tomu, Ze se
jednd o jiné kontexty (dané nejen dichotomii hlavni mésto vs. malomésto), vsim-
nout urcitych pfekryvi, které umoziiuji uvazovat o fdzovitém procesu i ndm.
Lancione v pfipadé svého procesudlniho vyzkumu (2017, 2019) rozdéluje
proces na faze tvofeni prekarizace obyvatelstva bukurestského eviktovaného
domu. Prvni fazi je ,pfed-tvareni” (,pre-making”) prekarizace, v niZ koproduk-
ce rasizovanych procesti stigmatizace a vylucovani z majority a kapitalistickych
procesti neoliberalizace, komodifikace bydleni a gentrifikace zptisobily relokaci
Romii do star$ich domti s nekvalitnimi podminkami pro bydleni. ,Bydleni se
dostalo do klicového vztahu se souc¢asnou urbanni prekarizaci”, coz je zptisobe-
no postsocialistickym statem v jeho roli spojence volného trhu s bydlenim, kte-
ra se déje bez ohledu na ekonomické potfeby a prava obyvatel (Lancione, 2019,
s. 185-186). Tak se vytvofilo podhoubi pro evikci, ktera se zacala prakticky ode-
hravat ve druhé fazi, nazvané ,u-tvareni” (,,in-making”) prekarizace. V ni mésto
po privatizaci bytového domu novému majiteli, ktery odmitl prodlouzit bydlicim
smlouvy, vyuzilo policejniho aparatu, aby bydlici vystéhovalo na ulici bez toho,
aby zajistilo nové adekvéatni bydleni.
Treti faze je pojmenovéna ,od-tvareni” (,,un-making”) prekarizace. Béhem
ni eviktovani obyvatelé odmitli opustit prostor ulice pfed svym byvalym domem
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a formou pfetvofeni tohoto vefejného prostoru v domov proti evikci protestova-
li. Vytvotila se ,nepfedvidana afektivni atmosféra” podnécujici rezistenci, nebot
tento protest byl zprvu energicky, mésto s nim nikterak nepocitalo a nevédélo, jak
reagovat (Lancione, 2017, s. 1019). Postupné se k vymisténym obyvateltim pfidalo
mnozstvi aktivisti a spole¢né celd rezistence pferostla v odpor proti celé méstské
politice bydleni. ,Okupace chodniku [vymisténé obyvatele] samé i jejich politic-
ké pozadavky mnohym zviditelnila a ztélesnila politiku pro mnohé.” (Lancione,
2019, s. 187-188) Prestoze pti bydleni v domé lidé pfili$ neoperovali jako jednotna
komunita, pfi bydleni na ulici tak operovat zacali a ,,zacali o sobé mluvit jako
o jednom lidu. Jejich cilem bylo ziskat bydleni pro celou komunitu.” (Lancione,
2017, s. 1021) Konecné ¢tvrtd faze se nazyva ,znovu-vytvafeni” (,re-making”)
prekarizace a je vedena reakci méstskych autorit na fazi ptedchozi. Mésto se sna-
zilo zmafit rezistenci vyroky o jeji nezdkonnosti. To bylo podpofeno setrva¢nosti
zivota na ulici bez pfichdzejici zmény, kdy mnozstvi lidi postupné ztratilo pod-
vratnou energii a odstéhovalo se pry¢ (Lancione, 2019, s. 188-189). Posledni zbytky
byvalych obyvatel domu byly tak po roce eviktovany podruhé, tentokrat z ulice.
Procesualitu v Lancioneho vyzkumném snaZeni vedou tyto otazky: Jak se
historicky kontext protina se soucasnosti? Jak je clovék pii evikci afektovan? Co
miiZe ¢lovék délat pro rezistenci? Jak je instituciondlni moc potencidlné opétov-
né utvrzena? Podle Bakera (2017, s. 156) bychom méli ,brat v tvahu afektivni
a emocionalni moc evikce jako vyznamny prvek tohoto procesu ijeho disledka”.
Evikce neni jednoduse jen proces, ktery nastal, odehral se a skoncil. Evikce je
proces, ktery sice nutné vychazi ze situace eviktability, ale poté muize nastavat
velmi rozmanité, vést k ne¢ekanym udélostem, p¥inaset zprvu nepfedpoklddand
déni a podnécovat rtiznorodé afekty. Nasim pfispévkem ke studiu evikci je pak
analyza, jak afekty vystéhovavani dokdZou byt destruktivni smérem k lidskym
Zivotim a domovtm i bez samotného praktického probéhnuvsiho vystéhovani.

Metodologie

Nas interdisciplindrni vyzkum je zaloZen na vicero kombinovanych metodédch

vvvvvv
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ra se blizi tomu, co néktef{ autofi nazyvaji , patchwork ethnography” (Gokge et
al., 2020). , Patchwork” proto, Ze vyzkumny tym je sice v kontaktu s terénem od
roku 2018, nicméné se nejednalo o p¥itomnost kontinudlni. Jinymi slovy, vyzkum
nebyl od samotného pocatku zaloZeny na dlouhodobém pobytu v terénu, ale na
intenzivnim a pravidelném dojizdéni do néj. Co by se na pocatku dalo oznacit
za nadesignovanou , patchworkovitost”, zac¢alo byt v roce 2020 vynucovano také
praktickymi okolnostmi. Clenky tymu proto potadaly pravidelné ,vyjezdy” do
terénu, které obvykle trvaly nékolik dnf a tvofily (a stdle tvofi) ona rtizna policka
(,patches”) vyzkumu. Dalsi ¢asti patchworkové etnografie pak tvofil virtudlni
kontakt (srov. Dalsgaard, 2016), ktery ¢lenové tymu udrzovali s klicovymi infor-
matory z terénu.
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Pro zasadni obdobi mezi srpnem 2020 a bfeznem 2021 se jeden z ¢lenti tymu
do zkoumaného terénu pfestéhoval a v tom obdobi, d4 se Fict, je fyzickd a vice-
méné nepfetrzitd pfitomnost v terénu stéZejni jednak pro podporu ndjemnik
v nepiiznivé Zivotni situaci a jednak pro etnografovani takika ve sluzbach desig-
nu, jenz ma pfijit s ndvrhem feseni palcivé situace. Tento ¢len tymu ma nejprve za
cil ptsobit skryté a nastéhovat se jako najemnik do obytného domu , Kominak”.
Skryté z toho dtivodu, Ze jeho ptivodni role méla byt zaloZend na testovani sluzeb
mésta a mapovani formdlnich a neformélnich procesti ve vztahu k ndjemnikim
méstského obytného domu. Tak by timto skrytym vyzkumem neohrozil nikoho
z obyvatel, jelikoz by nebyl na objektu existenéné zavisly a mohl by bez této pte-
kazky dokumentovat konkrétni problematické Zivotni podminky v domé, aby
designérky z tymu mohly zkouset prichdzet s konkrétnimi feSenimi. Tento plan
nicméné selhdvd, nebot mu meéstské autority neumoznuji o byt v ,Komindku”
zazddat. Zabydluje se tak jinde a do domu pravidelné dochdzi. Avsak po datu,
kdy se stav eviktability obyvatel bytového domu pieliva do procesu evikce, ¢len
tymu zacina figurovat jako pfiznany vyzkumnik a laicky terénni socidlni pracov-
nik a ddle ptlisobi skryté pouze vii¢i méstskym autoritam.

Obytny dim ,Komindk” slouZil ptivodné jako délnicka ubytovna, po revo-
luci jako sidlo daniového tifadu. V druhé poloviné devadesatych let tohoto tcelu
prestdva byt potfeba, diim prochazi rekonstrukei a za¢ind slouzit jako ndhradni
bydleni pro najemniky z jinych méstskych byt, kterym je pfedc¢asné ukoncen
ndjemni vztah. V domé jsou byty s jednou obytnou mistnosti, nicméné méstsky-
mi autoritami jsou do nich umistovany aZ jedendcticlenné domacnosti. Pfepl-
nénost byt lze dokumentovat i tim, Ze plocha bytovych jednotek se pohybuje
mezi 16,81 a 33,89 m?, a podle Setieni z listopadu roku 2020 v deviti z 23 ubytova-
nych domécnosti Zije pét a vice ¢lenti. Celkem zde v té dobé Zije 129 ndjemniki
a z toho 70 déti. Méstské autority v8ak ve svych vyjddfenich tykajicich se domu
nikdy k jeho pfepInénosti nepfihliZeji. Tradi¢né v domé ziji lidé s nizkymi p¥ijmy
v bytové nouzi a ¢ast z nich nedisponuje ani podptirnou sitf Sirsi rodiny. Vét-
$ina z nich je pfislusniky romské komunity na Slovensku. Mezi nimi nechybéji
ani vice zranitelné kategorie osob jako matky samoZivitelky, lidé v dtichodovém
véku, osoby se zdravotnim postizenim, osoby ohroZené zavislostmi nebo osoby
po vykonu trestu. Zvlastnim specifikem najemného bydleni v domé je, Ze ndjem-
ni smlouvy jsou uzavirdny vzdy jen na tfi mésice, pfestoze nékteré domacnosti
tam v ndjemnim poméru ziji i 10 let.

Pocatek vyzkumu se datuje do roku 2018, kdy ¢lenky tymu provadéji prv-
ni kolo rozhovorti s domdcnostmi Zijicimi v ,Komitidku”. Celkem je provedeno
a nahrano 20 polostrukturovanych rozhovorti. Zaroven si ¢lenky tymu pofizuji
zapisky tykajici se stavu domu a atmosféry v ném. Poté nésleduje kolo polostruk-
turovanych rozhovorti s pfedstaviteli mésta, ti nahravani odmitaji. P¥i dal$ich
vyjezdech ¢lenti tymu nasleduji dalsi spise neformdlni navstévy obytného domu
a navazovani kontakti pro moznosti naslednych nestrukturovanych telefonic-
kych a virtualnich komunikaci s obyvateli domu, které se od té doby odehrévaji
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pravidelné. Z navstév a komunikaci jsou taktéZ pofizovany zapisky. Kombino-
vani pravidelnych nékolikadennich vyjezdt do terénu s telefonni a virtudlni ko-
munikaci probihd v této podobé az do srpna 2020, kdy se zminény ¢len tymu do
terénu fyzicky stéhuje, ¢cimZ obohacuje konstrukci dat o novy prvek. Své terénni
zapisky zaznamendvd na internetové diskusni férum, které je oteviené jen cle-
nim tymu. Tim jsou vSichni ¢lenové tymu udrZzovani v obraze o déni v terénu.
Zapisovani na férum neni provadéno denng, ale spiSe jednou za nékolik dni je
shrnuto déni za uplynuly ¢as. Po bfeznu 2021, kdy tento ¢len tymu z terénu od-
chézi, jsou jinou ¢lenkou tymu provedeny a nahrany polostrukturované rozho-
vory s domdcnostmi v ,Komindku”, které maji popsat a zhodnotit uplynuly cas,
kdy v terénu fyzicky ¢len tymu ptisobil. Jsou rovnéz provedeny a nahrény po-
lostrukturované rozhovory s dvéma socidlnimi pracovnicemi, které v této dobé
zacinaji — mimo jiné na popud vyzkumného tymu — do terénu dochazet. Kromé
toho jsou analyzovany tfedni a soudni dokumenty a korespondence tykajici se
procesu evikce , Komindku” a rovnéz ¢lanky v lokalnim tisténém tydeniku, které
se 0 obytném domu a situaci kolem néj néjak zminuiji.

S uzitou nastévajici , procesudlni metodologii” se poji specifickd etika; kde-
koli mame socidlni situace, kulturni vzorce nebo materialné-diskursivni uspo-
fadani, které etnografka zkoumd, mame vzdy i vyjedndvani o tom, jaké vzorce,
situace a uspofddani jsou vhodnéjsi a piijatelnéjsi nez jiné. Prace tymu v terénu
spocivd v pragmatickém rozliSovéni nejen vhodnosti a piijatelnosti vyse zminé-
nych, ale také v rozpoznéni prosaditelného ¢i mozného. V mistech mezi jednot-
livymi vyjezdy tak probihd vzdy analyza toho pfedchoziho, planovani dalsiho
postupu a vyjednavani na dalku s nejriznéjsimi angaZovanymi lidmi. Angazma
pravnika v tymu je toho dobrym ptikladem. Pravni expertiza funguje na zédkla-
dé dat z terénu, kterymi jsme jiz disponovali, jako nastroj narusovani suverenity
mésta, respektive jako snaha o pevné ukotveni debaty v pravnim fadu a jeji for-
malizaci, jeZ napfiklad v komunikaci mezi méstem a obyvateli domu probihala
do nasi intervence pouze tstné. Ve fazi eviktability je tato expertiza performo-
véna v diplomatické roviné na tirovni vyzev ke zlepSeni materidlnich podminek
bydleni. Ve fazi evikce a rezistence je role aktualizovana smérem k pradvnim kon-
zultacim a pfipravé pravni obrany pro chvili, kdy budou obyvatelé bezprostted-
né ohroZeni soudnim piikazem k vyklizeni svych bytt. V této fazi dochdzi také
k faktickému zastupovani obyvatel u soudu. V posledni fazi pak pravni expertiza
prispiva k tomu, Ze ve zkoumaném bytovém domeé stdle nedochézi k nucenému
fyzickému vystéhovani policif.

Faze prvni: eviktabilita

Meéstsky obytny dim , Kominak”, ktery je sttedobodem naseho zdjmu, vznika
pred rokem 1989 jako pfechodné ubytovaci misto pro délniky. V 90. letech méni
mésto jeho funkci na pfechodné obydli pro obyvatele, ktef{ nemaji kam jinam jit.
Funkce pfechodného obydli legitimizuje vztah méstskych autorit k ndjemnikim,
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v némzZ s nimi odmitaji uzavirat ngjemni smlouvy delsi neZ na tfi mésice. Za tim
se skryva idea, Ze béhem téchto tfi mésicti si budou ndjemnici schopni nalézt jiné
bydleni, coz se vSak ukazuje jako prakticky nemozné, nebot ndjemnici si jednak
nemohou dovolit drazsi trzni najmy, jednak je mnoho z nich rasisticky stigmati-
zovano jako ,nepfizplisobivi” Romové a jednak paradoxné samo bydleni v , Ko-
mindku” jako stigma sniZuje Sanci byt ubytovéan jinde. Diim m4 ve mésté Spat-
nou povést, jsou s nim spojovany stereotypy jako ,bordel”, ,hluk” a ,lenost”. Je
to pfiklad mista, které md charakteristiky, ,jez ovliviiuji nase charakterizace lidi
v ném nebo z néj” (Cresswell, 1996, s. 154). Tudiz dostat se pry¢ z , Komindku” do
lepsiho bydleni je sice pro vétsinu lidi idedl, ale idedl jimi samymi povaZovany za
takika nedosazitelny, jakkoli se konkrétni lidé oc¢ekdvanym stereotyptim obyva-

s 2

tel ,Kominidku” viibec pfiblizovat nemuseji.

Stereotypy o , Komindku” jsou reprodukované i méstskymi autoritami, kte-
ré se pfilis netaji tim, Ze by se mésto obytného domu i jeho obyvatel rado zbavilo.
Tento postoj viici domu v sepéti s ndjemnimi smlouvami uzaviranymi vzdy na
tfi mésice vede ke konstantnim obavam ndjemnic domu, Ze bydleni zde mtize
kdykoliv skon¢it. Zivot v, Komitidku” je tedy kontinudlni situaci eviktability jako

Ne7d

neustdlou ,moznost[i] byt vystéhovdn z mista pfistte$i” (van Baar, 2016, s. 214)
a tato prvni fdze odpovida Lancioneho (2019, s. 185-186) fazi , pfed-tvafeni” pre-
karizace. V této fazi jsou u obyvatel velmi ndpadné afekty odevzdanosti, bezna-
déje, zmaru a ¢asté rezignace na snahu zlepsit si Zivobyti. Méstské autority v pro-
cesu ,pfed-tvareni” prekarizace obyvatele aktivné ovliviiuji pfistupem k nim jako

k jedné mase, kterd nese vinu za situaci v domé a kolem domu. Néjemnice tvrdi:

V ten tyden museli jit vSichni ven uklizet, aspori tak jsem to slySela, uz o osmé rano
je vyhnali ven. Vsichni z bytu ven a museli jit venku uklizet. Dobfe, na jednu stranu
to chapu, vétsinou to [nepofadek] délaji malé déti. Ale pro¢ ma jit stary clovék v di-
chodu uklizet. Zase ten stejny princip, Ze vSichni. Neumi si udélat porddek s témi
lidmi [co mohou za nepofddek], upozornit je.

Délat nepotradek je zasadni stereotyp pfipisovany mase obyvatel domu, nebot po-
zorovatelé z méstského tfadu ho zahlédnou pfed domem a na chodbach domu.
Z toho jsou vSak mnozi najemnici nestastni, kdyZ si uvnitf byt udrzuji porddek,
ale pozorovatelé ani po pobidce, aby se pfisli podivat do uklizenych bytd, nej-
dou a svym soustfedénim se vyhradné na chodby a exteriér reprodukuji pred-
stavu o nepofddnych obyvatelich. Je to jedna z praktik mésta, kterd zap¥i¢ini, Ze
obyvatelé se obvinuji navzajem, kdo miiZe za jejich situaci, kdo déla neporadek,
kdo zptisobuje, Ze se mésto dlouhodobé nesnazi bydleni v domé zlepsit. Nejdéle
bydlici ndjemnice proto reflektuji, jak je situace rok od roku horsi. Méstské auto-
rity se vyvinuji z odpovédnosti za stav domu a vinu svaluji na ndjemniky jako
celek. Zaroven se k ndgjemniktim vztahujii v individudlni roving, kdy ma byt kaz-
dy sam zodpovédny za své bydleni, respektive Zivot. Neoliberalismus se svym
principem zodpovédné individuality je méstskymi autoritami pfijimam jako uni-
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verzalné spravny tim, ,jak jeho diskursivni formace ziskavaji kvality ,zdravého
rozumu’ a pronikajf az k jaddru formovani politickych subjektd” (Springer, 2016b,
s. 59). Z pohledu mésta jsou tudiZ najemnice nezodpovédné individuality a mu-
seji se nejprve chtit zménit. V souladu s neoliberalnim myslenim mésto prosazuje,
Ze ,,v8ichni se musime stat vSude stejnymi, abychom se kvalifikovali pro pfistup
k univerzalnim (v tomto pfipadé neoliberdlnim) praviim a vyhodam” (Harvey,
2009, s. 52). Neoliberalni logika je tak od Zité reality odtrZena pfehlizenim faktu,
Ze ¢lovék nemtze ve svém Zzivoté ovlivnit vSe, neovlivni nap¥iklad, do jakého
socidlniho prostfedi se narodi (srov. Smith, 2000).

Dtim chétrd, mnoho véci v ném potfebuje opravit a pfedevsim je zde po-
tfeba pravidelného provadéni deratizaci a dezinsekci. Ty jsou podle najemniki
provadény nedostate¢né a s nevhodnymi prostiedky. Méstské autority i v tom-
to pfipadé vini ndjemniky, kdyz tvrdi: ,Mira G¢innosti vykondvané dezinsek-
ce je pfimo zavisla od zodpovédného pfistupu najemcti, ktery spociva zejména
v zpfistupnéni byt a umoznéni jejtho vykondvani. Pfi posledni dezinsekci ne-
doslo k zpfistupnéni bytu ze strany Sesti ndjemct.” (dopis mésta ombudsmance,
2. 10. 2020) Sest najemnic nezpiistupnilo byt, mozna kvtili tomu, Ze nebyly doma,
mozné z jiného dtivodu, nebere se ale viibec ohled na moZznost jejich odlisnych
¢asovych vzorcti oproti méstem pfijimané normalité (Osman a Pospisilova, 2019).
Celd masa ndjemct (pocetné mnohondsobné vyssi nez Sest byttt) ma byt vina
za netspéch dezinsekce. Podobné v pfipadé najemci nahlasenych potfeb oprav
v bytech (oken, dvefi, radiatorti, pozadavky na teplou vodu apod.) ndjemci tvrdyi,
Ze nékdy mésto posle tdrzbare, Casto ale ne, nebot by to pry stejné bylo brzy
znova znicené. V obdobi vyzkumu tak vedeni mésta napiiklad nespotfebuje fond
specificky ur¢eny na opravu méstskych bytt, tedy i ,Komiridku”, a ndjemnici
jsou nuceni opravovat si véci svépomoci.

Sousedské vztahy jsou v domé tudiZ Spatné, nebot lidé se obvinuji navza-
jem z problémti v domé a méstské autority svou ¢astou necinnosti a svym ape-
lem na individudlni odpovédnost Zivi pfesné toto vzdjemné obvinovani. I tepla
voda byla pfed lety odstavena vSem, protoZe za ni nékteré ndjemnice dluzily.
Na druhou stranu, pokud si ndjemci chtéji na vlastni pést néco v byté vylepsit
a zadaji mésto o povoleni, ho nedostédvaji. ,Nedovoli ti manipulovat s timto sys-
témem tady, nemtizes$ nic vybourat, nemtize$ v koupelné, nemtizes$ nic. Chtéla
jsem si sem dat plastovd okna, v Zddném p¥ipadé,” tvrdi ndjemnice. Déle pokra-
¢uje: ,,Obrati se ti to stejné jen ve zlé, protoze vSechny do toho [mésto] nasackuje
a povi: pokud chcete, abyste to méli spusténé a opravené a bylo vdm dobie, mu-
site se k tomu pfidat v§ichni.” V p¥ipadé svalovani viny za problémy méstské au-
tority nepracuijf s individudlni chybou, ale s chybou celé masy nadjemct, avsak na
druhou stranu to md byt individudlni odpovédnost jednotlivcti, aby tyto chyby
napravili, napfiklad skrze opravy svépomoci. V p¥ipadé, Ze by tato individudlni
svépomoc méla vsak vést ke zlepSeni vlastniho bydleni, se mésto odkazuje zpét
na masu ndjemct, tedy Ze je potfeba ziskat soucinnost vSech. Néjemnici , Ko-
minaku” tedy zijf uvnitf paradoxu, ve stavu vyjimky, a , Komindk” 1ze oznacit
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za prostor vyjimky. Méstské autority figuruji jako suverén nad obytnym domem,
tedy nékdo se suverénni moci nad nim. VétSinou najemnikti jsou tak i vnimany.
Podle Agambena (2005, s. 35) ,suverén stoji vné (...) bézné validniho pravniho
fadu, prestoze k nému nélezi”. Suverén diky tomu muize rozhodnout o realizaci
stavu vyjimky z pravniho fddu a anulovdni normy v prostoru vyjimky (Agam-
ben, 2005, 2011). Zde jde o vyjmuti z normy adekvatniho bydleni.

Meésto obhajuje uzavirani ndjemnich smluv pouze na tfi mésice tim, ze ,, Ko-
mindk” byl zfizen jen jako kratkodobé pfechodné bydleni. Jenze pro nékteré je
timto kratkodobym pfechodnym bydlenim jiZ 10 let, jelikoZ se nedostanou jinam.
Eviktabilita jako kdykoli hrozici spusténi procesu evikce tedy spocivd v parado-
xu, Ze je sice lidem garantovdno suverénem pravo na bydleni podle pravniho
fadu, nicméné toto pravo je vykondvano piesné v prostoru vyjimky, ktery do
pravniho fadu nalezi pouze tim, Ze je z néj vynat, Ze norma v ném je anulovana.
Nebot ,Komitidk” jednoduse neni de iure ,normalnim” obytnym domem, pfesto-
Ze de facto jim je. To vede i k dalsimu paradoxu uvnitt négj, tedy Ze k ndjemci je
pristupovéno jako k jednotlivci nebo jako k soucdsti masy zcela podle svévole
suveréna (tedy méstskych autorit): nékdy jako k individuu, ma-li se jednat o ab-
normdlni obytny diim, nékdy jako k soucasti masy, ma-li se jednat o normalni
obytny ddm. Prostor vyjimky zde tedy sice nepracuje jako , stroj na zabijeni” jako
v ptipadé Agambenovy (2011, s. 162-174) analyzy koncentra¢nich tabord, ale roz-
hodné jako stroj eviktability a ruSeni domova (Baxter a Brickell, 2014; Burrell,
2014; Nowicki, 2014).

Vyjimka ndjemcti , Komifidku” neni o potlaceni zaslouZeni si Zivota (Agam-
ben, 2011), ale o tom, Ze jsou bydlici, ktefi si nezaslouzi bydlet a ktefi si nemohou
zlepSovat bydleni jako jednotlivec, ale mohou si ho zhorSovat jako masa. Tim je
zaroven zamezeno, aby se masa promeénila v kolektiv, ktery by spole¢né bojoval
za své prava. Mésto svym pfistupem reprodukuje Spatné sousedské vztahy a po-
dobné jako v pfipadé Lancionem (2017, 2019) zkoumané evikce v Bukuresti se
meésto boji toho, Ze by ndjemnici zacali operovat spole¢né s cilem ziskat lepsi byd-
leni pro celou komunitu, nebot to by mohla byt mnohem efektivnéjsi rezistence
proti méstu. Toto mysleni méstskych autorit ,je paralyzou lidskych schopnosti;
nepfiznivé afektuje lidsky potencial pfetvafenim nasich komunitnich idedld do
sluzeb individualismu” (Springer, 2013, s. 622). Kolektivni ¢i komunitni boj za své
préva a zivobyti je obvykle nemesis neoliberalismu a zdroveri jev, kterého se $ifi-
telé imperativu individualni odpovédnosti nejvice boji (Newman, 2010; Springer,
2016a, 2016b). Udrzovanim ndjemnikti jako masy a uvedenymi praktikami, které
zamezuji rozvoji do komunity ¢i kolektivu, méstské autority vyjadfuji ovlivnéni
timto strachem.

Pozice vyzkumného tymu vii¢i obyvateliim domu a méstskym autoritim
v této fazi vychazi ze snahy mapovat problémové aspekty neporozumeéni si mezi
nimi. Vzhledem k zaznamenané mocenské nerovnovaze, kterd vede podle ndjem-
nik® k nespravedlnostem, se vyzkumny tym snazi pomdahat obyvateliim vyjed-
névat s méstskymi autoritami moznosti mirnych zlepseni bydleni (napf. moZznost
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opravdu efektivni deratizace a dezinsekce). Mésto se vSak chovd odmitavé, a na-
konec také odmitd nabidku s vyzkumnicemi spolupracovat. Zde je pravdépo-
dobné, Ze vznika zdrodek jedndni méstskych autorit, které se naplno projevuje
v nésledujici fazi.

Faze druha: evikce

Vyzkumny tym se béhem vyjezdti do mésta v 1été 2020 rozhoduje uspofadat
spolu s obyvateli , Komitidku” spolecenskou akci, kterd by se odehravala v pro-
storu za domem. Cilem akce je vytvofit atmosféru, kde by se mohli lidé poznat
v pfatelském prostfedi, vyfikat si témata, u kterych mezi nimi panuje napét,
a poukdzat na problémy bydleni, které jsou spole¢né pro vsechny najemniky. Pra-
covni ndzev této udalosti je , grilovacka”. Béhem léta na ni jsou pozvani viceméné
vSichni obyvatelé domu, kdy s pozvankou ¢lenky vyzkumného tymu obchaze-
ji byt po bytu. Samotnd akce se odehrava na konci 1éta, ztcastiuji se ji zhruba
tfi pétiny ndjemnikt. Kromé grilovani jsou pfipraveny spolecenské hry pro déti
a dospéli maji prostor vyjadrit se k ¢emukoliv ze svého Zivota v ,Komitidku”. Cil
,grilovacky” se napliuje jen ¢astecné, nebot mnoho ztcastnénych neporozumi
jejimu poselstvi a dalsi se chovaji spise odméfené, protoZe nejsou zvykli na tento
typ spolecenské akce. Na druhou stranu ,grilovacka” ukazuje, Ze tento typ akci
miize mit dale do budoucna potencial vytvaret atmosféru pro kooperaci, kdy
néjemnici mohou ziskat lepsi vhled do snazeni vyzkumného tymu a mnozi i do
vzajemnych vztahti mezi sebou.

Potencidl podobnych ,grilova¢ek” v budoucnu je vsak utnut méstskymi
autoritami. Patrné i pro né jde o prekvapeni, nebot nejsou zvykli na tento typ
spolecenské akce, a z jejich nasledné reakce 1ze usuzovat, Ze se jedna minimdlné
¢astecné o uddlost, kterd je posunuje k jedndni, jez je sice v ramci eviktability ne-
ustdle pfitomnou moznosti, ale pfesto neni nikdy ocekdvano plné: vséem obyvate-
ldm obytného domu pfijde za nékolik dni starostou podepsany dopis ,Ozndmeni
o ukonceni ndjemného poméru z dtivodu uzavieni a vyklizeni bytového domu”,
kde se pise, ze

[mésto] jako vlastnik bytového domu na ul. [ndzev ulice] rozhodlo o uzavfeni a na-
sledném vyklizeni uvedeného bytového domu ke dni 31. 10. 2020. Po stanoveném
terminu bude zruSena dodédvka tepelné energie. Ndjemni smlouvy najemniktim
prodluzovany nebudou a ndjemny pomér zanikne uplynutim smluvné dohodnuté
doby najmu. (dopis ndjemniktim, 23. 9. 2020)

Tento dopis, doruceny v tisténé podobé¢, ma jako materidlni pfedmét silnou afek-
tivni odezvu. Mezi obyvateli domu zacind panovat zoufald nedivéra vici sobé
navzdjem i viuci vyzkumnému tymu a nésleduje obvinovani, kdo za to miuze,
a nazory typu, Ze ,zase jsme jednou nékomu uvéfili, Ze se miZzeme mit lépe,
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a zase to byla chyba”. Jak uvadi naptiklad Baker (2017, s. 155), , ztrata domova
a nejisté bydleni vzbuzuji pronikavé pocity sklicenosti a zoufalstvi”. Ndjemnice
domu ve virtudlni komunikaci reaguje na meésto, Ze ji ,nejvic hnéva to, Ze nas
vSechny [ndjemniky] haZete do jednoho pytle,” a ptd se: , Jak mtZete tolika lidem
znicit Zivoty jednim papirem?” Vliv zoufalstvi a zmateni ovlada drtivou vétsinu
obyvatel domu. ,Konfrontovéni s cynickymi statnimi aktéry, nepfedvidatelny-
mi pravnimi vyjimkami a vratkymi intrikdfskymi vztahy jednotlivci zakousSeji
matouci afektivitu a odcizujici emotivitu — vinu, pokofeni — jako politické vzta-
hy” s méstem jako suverénem (Woodward, 2014, s. 29). Méstské autority zmateni,
kdy neni jasné, komu vlastné véfit, podporuji tim, Ze na dotazy obyvatel domu,
pro¢ tato situace nastala, odpovidaji sdélenim jako ,podékujte Cechtim” (tedy
vyzkumnému tymu) nebo tvrzenim, Ze ,Cechtim nabidli odkoupit dtim za euro
a oni odmitli”. Tim se opét zbavuji své odpovédnosti jako instituce.

V ,Komindku” zavldda stres a lidé, kteff maji moznost, se za¢inaji stéhovat
k rodindm & do jinych bytfi, nicméné mnoho lidi tuto moznost nemd. Cést pre-
stéhovanych se obratem vraci zpét, kdyz nové bydleni nevychédzi. Vyzkumny tym
vénuje vétSinu svého ¢asu a energie snaze obyvatele uklidiiovat s tim, Ze pokud
ptijde po 31. 10. soudni pfikaz k evikci, bude tymem (jenZ v tento moment muze
vyuzit toho, Ze s nimi spolupracuje i pravnik) pravné napaden. Méstské autority
nevynaklddaji Zddné pozorované tsili nabidnout potencialné eviktovanym lidem
nahradni bydleni, avSak tvrdi, Ze se o to snazi ve spoluprdci s mistnim komunit-
nim centrem, které doposud , Komitidk” ignorovalo. Nasledn& uvadeji: ,,Uspéch
uvedené spoluprédce vSak na podkladé dosud ziskanych zkusenosti spociva ze-
jména v pristupu ndjemct, ktefi jako by si neuvédomujice zdvaznost jejich Zi-
votni situace nabizenou spolupraci nebo nabizené feSeni odmitaji.” (dopis mésta
ombudsmance, 2. 10. 2020) Mésto tedy opét odkazuje na ideu individudlni od-
povédnosti, kterd ma v p¥ipadé najemniki bytového domu selhavat. V lokdlnim
tisténém tydeniku, ktery je kvli financovani zavisly na mésté, vychazi 12. 10.
¢lanek s titulkem ,Kazdy ¢lovék je zodpovédny za své bydleni”. Clanek nejprve
popisuje udélost nastavajici evikce ,Komitidku” a poté podava hodnotové zabar-
veny zaver:

O tom, jak se bude situace kolem vystéhovani obyvatel ze zna¢né zdevastované
bytovky vyvijet, a pfedevsim, co podnikli dospéli obc¢ané pro to, aby se postarali
o a hlavné si udrzeli slusné bydleni, vas jesté budeme na strankach [jméno perio-
dika] informovat. Realitou ztstava fakt, Ze kazdy dospély ¢lovék se o své bydleni
a jeho sludné udrzovani musi postarat sim. Utopii by bylo myslet si, Ze za svoje
bydleni platit nemusim, Ze se o né nemusim starat, a myslet si, Ze se 0 mé nékdo
druhy postara.

Faze nastavani evikce pfiblizné odpovida Lancioneho (2019, s. 186-187) fazi , u-tva-

feni” prekarizace. Na rozdil od jeho studie zde vSak nedochazi k praktickému
fyzickému provedeni vystéhovani a mésto vyckava. Evikce vSechny zaintereso-
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vané afektivné ovliviiuje jako aktudlni pfitomna hrozba, ktera se mtize kdykoli
zacit vykondvat. Vyzkumny tym dale na aktualizované déni reaguje tim, Ze jeho
¢len, ktery je v té dobé na pocatku svého kontinudlniho, fyzicky pfitomného et-
nografického pozorovani, ndjemnikiim zcela pfizndva svou pozici a zacina pua-
sobit ¢astecné jako vyzkumnik a ¢astecné jako laicky terénni socidlni pracovnik,
ktery ziskava zpét jejich davéru v tym. V této fazi se pozicionalita vyzkumného
tymu tedy zcela pfesunuje od uvazovani o moznostech dialogické spolupréce
s méstem ke snaham o asistenci a pomoc vystéhovavanym lidem, nebot je zfejmé,
Ze navazovani blizs§tho kooperativniho vztahu mezi ndjemniky a vyzkumnym
tymem je jev, ktery méstské autority motivoval ke spusténi evikce. To zaroveri
nutné znamend vstoupit do pozice vii¢i méstu, kterd se oteviené a explicitné sna-
Z{ proti jeho jedndni zakrocit, at formou pravné poucenych doporuceni najem-
nikéim, nebo rovnou vyuzitim moZznosti pravniho napadeni rozhodnut{ mésta.
I zde podobné jako u Lancioneho studie pfechod od eviktability k evikci zname-
né radikalni pokrok v ruseni domova. To ukazuje nasledujici faze.

Faze tfeti: rezistence proti evikci

Dne 31. 10. pfichadzi datum, kdy maji byt lidé z obytného domu jiz vystéhovani.
Vétsina ale zlistdva, nebot nema kam jit. Méstské autority, jak slibily, odpojuiji to-
peni. Obyvatelé jsou v té dobé€ jiz ubezpeceni vyzkumnym tymem, Ze nemohou
byt vystéhovéni bez soudniho pfikazu a Ze s vyzkumniky spolupracujici pravnik
je bude obhajovat. Problémem piesto za¢ind byt strach, Ze kdykoli mohou pfijit
policisté vyklizet dim a také strach z bliZici se zimy, kterou bude bez topeni v by-
tech ndrocné preckat. Zatimco prvni strach je pravné neopodstatnény, druhy se
zacina aktudlné napliovat. Mezi lidmi se po odpojeni topeni za¢ina sifit fama, ze
mésto se chystd odpojit i vodu, prestoZe toto nikde uvedeno nebylo. JenZe nikdo
si nenf jist tim, co mtiZe nastat, kdyZ mésto nevahd pred zimou odpojit tope-
ni a teploty v bytech klesaji. Teplota vzduchu je také materialita, kterd afektuje
a ¢inf tak stupniovité (Anderson a Wylie, 2009): nizkd teplota jinak nez vysoka.
Odpojeni topeni se ukazuje byt vyraznou praktikou ruseni domova, jak v materi-
alnim, tak v imaginativnim slova smyslu. Zatimco v prvnim smyslu to ma vliv na
lidské zdravi a diky nizkym teplotdm v bytech lidé (pfedevsim déti) zac¢inaji byt
pravidelné nemocni, v druhém slova smyslu to ovliviiuje lidské pocity ,,domac-
kosti” (Gibas, 2017; Vackova a Gal¢anové, 2014) a byty piestavaji byt onim mistem
domaciho ,rodinného krbu”, jak se metaforicky vytvéii soulad tepla a domova
ve vefejném diskurzu. Co pfedstavuje domov, je vzdy velmi podobné pro osoby
prekarizované a osoby kolonizované, v obou pfipadech obvykle nad timto mis-
tem maji totiz vétsi moc lidé odjinud (Massey, 1994). Napéti v domé se stupniuje
a dochdazi i ke sportim mezi témi, ktefi maji moZnost néjakého nového bydleni,
a témi, kteff tuto moZnost nemaji. Méstské autority opét ptilévaji olej do ohné
a svym jednanim pfizivuji zmateni, nejistotu a nedtvéru mezi lidmi. Citujeme
v plném zméni vzpominku z terénu ¢lena tymu:
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Ja uz si nepamatuji pfesné jméno toho ¢lovéka, ale pfezdivaji mu Zorro. Vlastné jsem
si povidal s lidmi na chodbé, on vysel a ve velmi zIé ndladé na mé zakficel, Ze pro¢
pomaham cikdntim a Ze jestli nevidim, jak to tu zdemolovali. Vlastné se snazil vyme-
zovat, Ze on nenf ten, ktery je soudrzny s témi lidmi okolo, co tam bydli. Byl ten den
ve mésté a slibili mu, Ze mu pfifadi byt na [jiné ulici], takZe on se na to upnul a na-
jednou se uz necitil byt jednim z Komiidku, takze ostfe vystoupil vii¢i mné i lidem
okolo. A na druhy den se ukazalo, Ze to byla jen fima z toho mésta, Ze jen natahovali
jako jeho i ostatni a vlastné Ze se nebude st¢hovat. Najednou se zménila i ta jeho
pozice a vlastné najednou uz byl soucasti té bytovky a jinak vnimad i tu mou agendu,
kdy jsem jim chtél pomoct s tfm bydlenim a povidal jsem jim o tom soudnim sporu.

Skute¢nost, Ze mnoho lidi z obytného domu nemé kam jinam jit, a skute¢nost,
Ze mésto (pfedevsim odpojenim topeni, vyhroZovanim policejnim vystéhovanim
a matenim obyvatel v tématu Sance na nahradni bydleni) uplatiuje v praxi svou
snahu o ruseni domovii, vedou k poc¢éatku aktivni rezistence proti evikci. Rezisten-
ce tedy v naSem piipadé neni aktivitou, kterd se déje tam, kam moc nedosahuje
a kde je néjaky prostor svobody od moci, jak byvé rezistence konceptualizovana
v nékterych ji romantizujicich podobach. Rezistence je v nasem piipadé odpove-
di na moc suveréna, bez pritomnosti moci by neexistovala. ,Jakmile nahlizime
na rezistenci jako na reflexi rozvinuti moci a jako na jeji diagnostiku, spiSe nez
jako na jeji protiklad, prostorovost dominance/rezistence za¢ne byt mnohem vice
propletend.” (Cresswell, 2000, s. 266) Podobné propletené pak zac¢inaji byt i prak-
tiky ruSeni domova dominujici moci a praktiky (znovu)tvofeni domova z pozic
rezistence.

Jakmile je odpojeno topeni, vyzkumny tym a obyvatelé domu zaéinaji pravi-
delné méfit teplotu v domé a zaznamendvat ji jako dlikazni material do budouci-
ho soudntho sporu. Vyzkumny tym zacina zjistovat, jaké ma moznosti, jak dodat
do byttt alespon pienosné elektrické radiatory a pfimotopy. Nakonec se po vyuZiti
rtiznorodych kontaktd tymu podatilo nasbirat 30 takovych spotfebicti, které jsou
proptjceny pfedevsim bydlicim rodindm s détmi. Pro p¥ipad, kdy tyto spotfebi-
de, jsou-li pravé zapnuté ve velkém poctu, vyhazuji elektfinu, se podafilo ziskat
kli¢ k mistnosti s elektrickymi jisti¢i a namnozit ho, aby si obyvatelé vSech byt
byli schopni sami dojit jisti¢e nahodit zpét. Opétovné utvareni domova tedy vzdy
funguje prolnuté s rusenim domova, na kazdou praktiku nebo incidenci ruseni
domova reagovala jind praktika, kterd se ,doméackost” snazila znovu tvoftit. Nelze
vak pojimat toto znovuutvéreni jako uvedeni do ptivodniho stavu pfed udélost-
mi, které domov narusily. Kupfikladu do byttt nové umisténé pfenosné elektrické
radiatory a pfimotopy nikdy nezvladaji vytopit byt do teplot, na které byli obyva-
telé zvykli z minulych zim. Podobné pocity ohledné ,, domackosti” byt se lidem
jednoduse nenavraceji do doby pfed evikei. Nikoli, ve znovutvofeni domova se
vzdy jednd o reflexi udélosti, jeZ domov rusi, a o reakci na né z pozice rezisten-
ce. Zazivani domova je i v tomto piipadé (a predevsim v tomto piipadé) spiSe
proménlivé a oteviené destabilizaci, domov neni pouze stabilnim a definitivnim
mistem zakofenéni, bezpeci a pfedvidatelného Zivota (srov. Gibas, 2019).
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Tato faze odpovidd Lancioneho (2019, s. 187-188) fazi , od-tvareni” prekari-
zace. Lidé z Kominaku ve svém odporu proti evikei nezabirajf ulici pfed domem,
z néhoz jsou vystéhovavani, jako se tomu stalo pfi evikci v Bukuresti. Vétsina
z nich v8ak prakticky zabird onen dtim, ze kterého méli byt jiz v této dobé pry¢,
tim, Ze v ném vytrvava. Museji se potykat s mocenskymi praktikami ruseni svych
domovt, ale zdroven se snazi za pomoci vyzkumného tymu své domovy také
znovuutvéaret, ackoli mésto jim je nadéle rusi. Soubézné se prikaz k vystéhova-
ni dostava k soudu a béhem druhé poloviny roku 2021 probihaji prvni sezeni
s 12 domdcnostmi, které v ,Komindku” jesté ztistavaji. Pravnik v tymu dostava
od vsech doméacnosti zmocnéni je zastupovat, dojizdi s tymem do terénu pribéz-
né informovat obyvatele o budoucich krocich. Patchworkovita ¢innost v terénu
je spojovdna v této fazi se zpracovanim diikaznich (forenznich) materidlti z mi-
nulosti, jez maji byt pouZity v nastdvajicich soudnich procesech. Vyzkumny tym
se oteviené stavi do pozice obhdjce vystéhovavanych lidi a do pozice zalobce
mésta. Nejenze podporuje rezistenci obyvatel domu vii¢i méstskym autoritam,
ale pfimo obyvatele k této rezistenci motivuje a otevird obzory, jak se nenechat
méstskym suverénem pokofit. To sice v podstaté uzavird jakékoli dal$i moznosti
rozumné dialogické spoluprdce s méstem na feSeni situace jak pro vyzkumny
tym, tak pro vystéhovdvané lidi, nicméné tato pozice byla pfijata s védomim, ze
mésto dokézalo, Ze na takovou formu spoluprdce nema v timyslu pfistoupit.

Faze ¢tvrta: zamrznuti situace

Ve svém vyzkumu popisuje Lancione (2019, s. 188-189) ¢tvrtou fazi jako ,zno-
vu-vytvafeni” prekarizace, tedy navozeni takového stavu, kdy znovuvytvareni
domova ani soudni procesy nebézi dostate¢né rychle a kyZend zména nepfichazi.
Lidé se postupné stéhuji jinam a posledni zbytky rezistujicich jsou nakonec més-
tem eviktovany z ulice. V naSem pfipadé nastdva odlisné déni, které navazuje na
fazi pfedchozi a dalo by se nazvat zamrznutim prekarizace. Ndjemnice, pfestoze
nedisponuji platnou ndjemni smlouvou a pfestoZe by podle nafizeni mésta neme-
ly v , Komindku” jiz bydlet, zkouseji dochdzet na méstsky tifad platit ndjem. Po
néjakém case obstrukci mésto za¢ind najem pfijimat. Na stvrzenkach o zaplaceni
najmu je sice uveden jako dtvod platby ,,opozdéné ndjemné”, nicméné jedna se
o materidlni dtkaz, Ze mésto zacalo opét akceptovat ,Kominak” jako méstsky
bytovy diam, ve kterém lidé bydli v ndgjmu, a nejen jako diim, ktery mé byt jiz
vyklizeny.

Po nékolika meésicich od data, do kdy se méli ndjemnici vystéhovat, kan-
celdt ombudsmanky rozhoduje, Ze v pfipadé evikce ,doslo k poruseni prava na
ochranu pfed nezdkonnym vykonem vlastnického prava (...) a prava na adekvat-
ni bydleni” (dopis od ombudsmanky, 6. 5. 2021). Nalez ombudsmanky pouZi-
va pravnik z tymu jako dtikazni materidl pfed soudem. Nejistota situace kolem
evikce vSak naddle pokracuje. VétSina najemniki déle Zije ve svych bytech bez
teplé vody a bez centralniho vytdpéni. Na poc¢atku roku 2022 jim je z rozhodnuti
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mésta odpojena také voda studena. Mésto odpovida vyhybavé na dotazy ohled-
né budoucnosti , Komiridku”, které kladou obyvatelé s pravoplatnymi rozsudky
prvostupriového soudu, jez natizuji, Ze mésto jim md povinnost v pfipadé evikce
zabezpecit ndhradni bydleni. Je moZné, Ze setrvacnost situace se na najemnicich
taktéZ podepiSe podobné jako v pfipadé Lancioneho vyzkumu a na rezistenci
rezignuji. Uskalim zGstava, Ze mnozi stale nemaji kam jinam jit, a tak je budouc-
nost oteviena.

,Kominak” ztistdva prostorem vyjimky a snahy obyvatel odstéhovat se
z domu pokracuji, ispésné jsou vsak sporadicky. Naplno se projevuyje, jak vyjim-
ka ovliviiuje mobilitu. Obyvatelé ,Komiridku” jsou p¥i uchdzeni se o jiné obecni
byty nejen stigmatizovani jako ,ti z Kominaku”. Uchdazeji se o né ale i bez jakéko-
liv pravni jistoty nestranného posouzeni, nebot o posouzeni rozhoduji méstské
autority z pozice suverénni moci, kdy pfitom posuzuji lidi, které samy dévaji
do stavu vyjimky. Tudiz témto lidem je anulovana norma adekvatniho bydleni
i v tomto pripadé. Agamben (2011, s. 122) tvrdi, Ze prostory vyjimky maji v sou-
¢asné moderni dobé tendence rozsifovat své hranice. Prostor vyjimky se pro oby-
vatele ,Komindku” prakticky rozsifuje na celé mésto. Za této situace vyzkumny
tym aktivné asistuje tém, ktef1 si zkouseji hledat nové bydleni. Na zdkladé ziejmé
nemoznosti spoluprace s méstskymi autoritami se pokousi navazovat ¢i dale roz-
vijet spolupréci s jinymi aktéry, ktefi by mohli do situace pozitivné intervenovat
— neziskovymi organizacemi a socidlnimi pracovnicemi. Z reflexe dosavadniho
déni, které vedlo k urcité zavislosti vystéhovavanych obyvatel na aktivitach vy-
zkumného tymu, je zfejmé, Ze vyzkumny tym nemiiZze vyzkumny terén jednodu-
Se v dohledné dobé zcela opustit, ma-li se zachovat eticky.

Zavér

Bydleni nenf stav, ktery jednou nastane a trva. Riziko evikce a samotnd evikce
jsou extrémni situace, ve kterych jsou lidska téla vystavena Gjmé ze ztrity stie-
chy nad hlavou nebo jeji dlouhotrvajici hrozby. V tomto textu jsme se pokusili
rozpracovat tezi, Ze tyto dvé Gjmy jsou srovnatelné, Ze ekani a nejistota, kterym
jsou ndjemnici vystaveni, jsou navzdory vidiné p¥iznivého vysledku soudnich
procesti pofad velmi negativné ptlisobici dynamiky. Za druhé jsme se pokusili
ukdzat, Ze intervence s ambici zlepSeni situace poskozenych aktéri je sloZity pro-
jekt jak z etického, tak z logistického hlediska. Nadto jde o projekt s neurcitym
koncem, protoZe v kazdé chvili zavisi na vyvoji samotné evikce, ktery rovnéz
nejde spolehlivé predikovat. To je dalsi z klicovych postfehd, ktery jsme v tex-
tu chtéli zdtraznit; evikce nenf néjaky univerzalni proces vystéhovani Romu ve
sttedo- a vychodoevropském prostoru. Clének spige ukazuje, Ze fedeni je moz-
né nachézet jediné v Sirokospektrdlnim a otevieném mapovani tohoto proce-
su. Komparace s kauzou, o které psal Lancione, je pak pokusem o akcentovani
mistni specifi¢nosti kazdé evikce a komplexity jejtho priibéhu, i kdyz je lze, jak
jsme ukdzali, rozdrobit na ¢tyti faze. Trajektorie procest spojenych s prekarizaci
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Romt (stigmatizace, marginalizace ¢i segregace) se vzdy déji v protnuti se s dal-
§imi trajektoriemi na konkrétnim misté déni evikce. Na rozdil od studii Michela
Lancioneho (2017, 2019) v naSem pfipadé k praktickému nucenému vystéhovani
policii z domu na ulici nedochazi.

Ve fazi eviktability pracuje afektivita podobné jako v Lancioneho pfipadé:
u ndjemnic pozorujeme odevzdanost a rezignaci na snahu zlepsit si Zivobyti. Ve
fazi evikce doruceny dopis o ukonceni ndgjemného pomeéru vede obyvatele ke
zmateni, nejistoté, zoufalstvi, strachu a nedtivéfivosti. Nékteré také k tomu, Ze
obytny diim skute¢né opoustéji. Aktivné vymisténi z domova sice nejsou, je jim
vSak omezen pfistup k vytdpéni a dlim samotny pustne, kdyZ zacnou byt jiz
vyprazdnéné byty vyuzivany také lidmi zvnéjsku. Afektivné se tak stava jeste
nevlidnéj$im mistem pro zivot nez v prvni fazi, kdy byla samotna eviktabilita
rozehrdvéana. Treti fdze popisuje rezistenci, ve které se lidé ve spolupraci s vy-
zkumnym tymem snazi domov znovuutvaret, ale to jde jen omezené. Zaroven
zde do procesu evikce vstupuje pravni expertiza, jez reaguje na piikazy k vysteé-
hovani, a pfipad se dostdva k novému féru. Pomoc obyvateliim se snesitelnosti
bydleni jen zmirtiuje prekarizaci a pravni obrana pied vystéhovanim je nicmé-
né ¢asové ndrocnd, nastava tedy ctvrta faze, kterou oznacujeme jako zamrznuti
situace. Zatimco v Lancioneho p¥ipadé lidé opoustéji ulici a potencidlné se tak
ztraceji dozoru méstské suverénni moci, v nasem piipadé méstu jeho suverénni
moc nad lidmi ztstava. Tfebaze mésto obnovenym pfijimanim ndjmu akceptuje,
Ze praktické vystéhovdni domu nemusi nastat, efekiné rozsifuje pro obyvatele
,Kominaku” prostor vyjimky.

Je to pravé onen rozdil v ¢asoprostorovém dosahu suverénni moci, ktery
nejvic odliSuje nas pfipad od Lancioneho bukurestské evikce. V jeho pfipadé sice
doslo k praktickému vystéhovani lidi z domu na ulici a poté i k opusténi ulice.
Casové tedy suverénni moc ustdvé. V nagem piipadé k vystéhovéani na ulici ne-
dochézi, avsak moznost vystéhovani na ztcastnéné neustale pisobi jako hrozba
a ti pak ztstavaji v dosahu suverénni moci mésta. Mésto jim tak dokonce rozsiruje
prostor vyjimky. Prostorové tedy suverénni moc nabyva. I kdyz situace evikta-
bility a proces evikce nevedou ve svém nastavani k praktickému vystéhovani na
ulici, neznamenad to zddnou , vyhru” nad evikci, jak by se z nékterych dosavad-
nich studif evikci mohlo zdat. Mozna naopak, nebot jak ukazuje nas p¥ipad, lidé
zistavaji stale v prostoru vyjimky, kde jsou nadéle vystaveni svévoli suverénni
moci a z ni vyvérajicim afektm. Lidé stdle zapoli s rusenim domova a snaZzi se
domov znovuutvéret, ackoli bude méstem znovurusen. Takovy priibéh pro né
tedy neznamend pocatek jinych novych udélosti, ale potykani se s obdobnymi
udélostmi, coZ je dlouhodobé vycerpavajici a nejspise povede k dalsim negativ-
nim afektéim. Casovd stranka tohoto vyzkumu probihajici evikce tedy poukazuje
na dtilezitost studii, které se nezajimaji jen o v minulosti ukotvené p¥iciny evikei
anebo v budoucnosti ukotvené dtisledky evikei (srov. Vols et al., 2019). Tato stu-
die se zaméf'uje na neustdle se proménujici pfitomnost evikce, na proces, ktery
probihd, diferencuje se a tim se jeho obsah neustdle pretvari. Timto zaméfenim,
které nachazi inspiraci pfedevsim ve (stdle nepfili§ pocetnych) zahrani¢nich geo-
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grafiich evikce, které zaostfuji svou pozornost na politiku afektu (Baker, 2017,
2021; Brickell et al., 2017; Lancione, 2017, 2019; Wilhelm-Solomon, 2021), pfichazi
do tuzemského kontextu vyzkumi evikei s novou perspektivou.

Perspektiva je o to vice netradi¢ni i diky tomu, Ze je zaloZena na angaZzova-
ném terénnim vyzkumu. Kvtili tomu, Ze nd$ vyzkumny tym neoperoval v celém
procesu jen jako tym pozorovatelt, ale Ze jsme do samotného procesu védomé
intervenovali, je jasné, Ze samotny tym analyzované udalosti koprodukoval.
Meéstské autority, oslovené k jednani jako prvni, se po nékolika pocate¢nich in-
tervencich zacaly vyhranovat viici nasemu jednani. Na druhou stranu néktet{
nédjemnici domu si i pfes pochopitelnou nedavéru vybudovali k vyzkumnicim
v rliznych fazich vzijemného kontaktu pratelsky vztah (néktefi jesté pred evik-
ci, jini v jejim pribéhu). Mocensky vztah patronace a zavislosti, ktery tu a tam
situa¢né probleskuje i ve vztahu mezi vyzkumnym tymem a ndjemniky a nelze
se mu vyhnout, je pfedmétem kontinualni reflexe uvnitf tymu. StéZejni je tady
uvédomeéni, Ze tato moc neni zaloZena na represi jako v pfipadé vztahu s méstem
jako suverénem, ale na asistenci a snaze o spolupréci. ,Moc tudiz neni vZdy ne-
zbytné utiskujici, moZnost jeji schopnosti utlacovat je spojend s otdzkou, zdali je
moc pouzita k posileni nerovnych mocenskych [, vertikalnich’] vztaht, (...) anebo
k rozvinuti ,horizontédlnich’ vztaht.” (Barrera de la Torre a Ince, 2016, s. 55-56).
Zatimco v pfipadé mésta byla moc vyhradné uZzita k tomu prvnimu, v nasem
piipadé, doufdme, byla uzita k tomu druhému.
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logie a science and technology studies tak kombinuje s pfistupy aktivistickymi a smérem
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RomaN NOVOTNY je pedagog, designér a teoretik designu piisobict jako vijzkumny pracov-
nik na Katedte informacnich studii a knihovnictvi na Filozofické fakulté MIU. Soucasné je
doktorskym studentem programu Digitdlni kultura a kreationi priimysly na téZe fakulteé.
Ve své prici a vijzkumu se zabyjvd designovou teorii a praxi, transition designem a meto-
dologickymi aspekty designovijch procesii.

MARTINA RUZICKOVA je designérka, umeélkyné a vijzkumnice. Piisobi jako vyzkumnd

pracovnice a doktorskd studentka na FaVU VUT. Byla hlavni fesitelkou projektu védy
a vyzkumu TA CR ,Institut forenzniho interdisciplindrniho vyzkumu, socidlné emanci-
pacniho designu a architektury”. Ve své prici se zabyvd tim, jak mezioborovd designovd
praxe a z ni vychdzejici nové metodologické pristupy mohou p¥ispét k feseni komplexnich
problémii soucasnosti.
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Uvod

Z jakych diivodt se jednotlivci nebo celé rodiny ocitaji v situaci bez domova?
Je fenomén bezdomovectvi individudlnim selhdnim, nebo vyplyva ze $patného
fungovani spolecenského systému? Je snad bezdomovectvi nutnym produktem
tfidniho konfliktu a boje o mista? Jakymi zptisoby lze fenomén bezdomovectvi
fesit? Lze mu pfedchazet nebo ho ukoncovat? A jakymi zptisoby? M4 smysl sou-
stfedit se na ,,dil¢i programy” typu ,bydleni pfedevsim” (dale BP; v anglickém
originale Housing First)? Nebo je potfeba se sousttedit hlavné na pfeusporddani
celého spolecenského systému, at uz revoluénimi, nebo reformnimi kroky, a spo-
léhat na to, Ze v takto proménénych spolecnostech uz ukonc¢ovani bezdomovectvi
nebude potteba?

Tyto a dalsi otazky (a snahy nalézat odpovédi na né) tykajici se povahy bez-
domovectvi a jeho feSeni se v sociologické a antropologické literatufe linou jako
Cervend nit skrze dlouhd desetileti. Poslednim specifickym tuzemskym pFispév-
kem, ktery rozvifil témata oscilujici kolem vySe naznacenych otdzek, je kniha
Petra Vasata (2021) Na jedné lodi: Globalizace a bezdomovectvi v ceském mésté. Vasa-
tovu knihu povaZujeme za velmi cenny piispévek do tuzemské teoretické deba-
ty zabyvajici se bezdomovectvim z pozice socidlni antropologie. Na publikaci
predevsim oceniujeme formulaci celkového, propracovaného argumentu, na je-
hoz zakladé je mozné vyjasnit si vlastni pfistup a teoreticko-prakticko-politicka
vychodiska'. Vasatova kniha svou kritickou energii mifi na mnoho cili — na aka-
demickou reflexi fenoménu bezdomovectvi, na politickou praxi a sprdvu mést,
na aktivistickou a advokacni praxi, kterd se snazi prosazovat progresivni politiky
v oblasti bydleni, i na konkrétni praxe socidlni prace a zabydlovaci programy. Pro
potieby formulace tvodu a zaméfeni naseho textu si Vasatovu knihu vybirdme
hned ze tii divodt:

Za prvé, z divodu kritické energie namifené na zabydlovaci programy, kte-
rou kniha zastupuje $irsi proud literatury kritické k praxi BP. Vybirdme si tedy
(z vySe naznacené site zdbéru knihy) pouze rovinu, kterd je vénovéna kritice p¥i-
stupu BP a jeho praktickému pouZiti v ¢eském prostiedi. Vasat o zabydlovacich
programech tvrdi, Ze jsou nedostateénym politicko-praktickym ndstrojem, ktery
ukoncovat bezdomovectvi nemiiZe (fesi pouze dil¢i aspekt — bydleni), protoze
je potfeba se pfedevsim soustfedit na ,demokratizaci spolecnosti” jako celku.
Touto formulaci autor pfthodné rozehravd a rekontextualizuje kritickou percepci
pristupu BP, ktera se objevuje naptiklad v textech Marybeth Shinn (2009), Cu-
lhana et al. (2011), Pleaca (2011) nebo Nobla (2015)% V tomto proudu literatury se
tvrdi, Ze bezdomovectvi je komplikovangjsi fesit bez toho, aniZ by byly soucasné
adresovany i komplexni spolecenské problémy, jakymi jsou dostupnost bydleni,

! Presné to se prostfednictvim predklddané stati snazime délat i my.
? Jeji naznaky nalezneme koneckoncti i v nasf vlastn{ analyze dil¢ich vysledk k finan¢ni
(ne)stabilité rodin brnénského projektu Rapid Re-Housing (Cerna et al., 2019, s. 30-31).
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pfijmova chudoba, systém socidlni podpory nebo nefunkéni socidlni sité. Chce-
me tuto kritickou percepci v tomto textu vyuZit, udélat jakysi krok zpét a uchopit
jijako vyzkumné otazky: , Lze skute¢né v ceském prostfedi za stavajicich podmi-
nek ukoncovat bezdomovectvi metodou BP?” A ddle: ,Plati tedy takovato kritika
bezezbytku na praxi BP, a to i v konkrétnim zabydlovacim brnénském projektu?”
Prostfednictvim odpovédi na danou otdzku potom chceme rozvinout hlubsi dis-
kusi teorie a praxe ukoncovani bezdomovectvi. Za konkrétni empiricky pfiklad
ndm bude slouzit pfipadové studie aplikace metodologie BP v brnénském pro-
jektu Rychlého zabydlent rodin s détmi (Rapid Re-Housing).

Za druhé, z dtivodu mysleni s konceptem urbdnnich asamblazi. Kniha Petra
Vasata je v tomto ohledu (v tuzemském kontextu) unikatni. Pfendsi totiZ do ces-
kého prostedi doposud spiSe opomijeny pfistup , urbannich asamblazi” (Farias
a Bender, 2009), jehoz diskuse si, podle naseho ndzoru, zaslouzi podrobnou po-
zornost. V poslednich nékolika desetiletich v euro-americkych studiich mésta
a bydleni (nejpozdéji vsak od vydéani knihy Urban Assemblages: How Actor-Ne-
twork Theory Changes Urban Studies editorti Ignacia Farfase a Thomase Bendera)
zaznamendvame vyraznéjsi vyskyt zptisobti uvazovani, teoretizovani a zkouma-
ni, které se vaZzou na koncept asamblaze, ktery ve specifickém smyslu zavedli
Gilles Deleuze a Felix Guattari (1987). Snaha o nachédzeni vselijakych souvislosti
mezi teorii asamblaZzi a analyzou, popisem ¢i kritikou fungovani mést (v jejichz
prostiedi je bezdomovectvi situovdno), ovsem neni ani zdaleka nekontroverzni
proces. Samotné vydani vyse zminéné knihy vyprovokovalo vzruSenou debatu
a svého druhu protittok , kritickych urbannich studii” proti snaham proménovat
urbanni studia za pomoci teoretického instrumentaria rozprostirajiciho se ko-
lem aktérii-siti, asamblaZzi a jinych posthumanistickych pfistupti (viz rozvétvend
,horka faze” diskuse v ¢asopise City 2011/15/2-15/6; navazujici publikace Blok
a Farias, 2016; nebo i naptiklad Farber, 2019). Knihu Petra Vasata tak vnimame
jako tuzemsky vyhonek onéch pokusii o sriistdni teorie asamblaZzi s urbannimi
studii. Jelikoz jsme presvédceni, Ze mysleni s konceptem urbannich asamblazi
je velmi plodné, myslime tak i my sami. V textu proto pojimame projekt ,Rapid
Re-Housing pro rodiny s détmi bez domova“” jako , asamblaz BP”, kterd m4 za cil
pfeusporddat ,,asambldZ situace bez domova”. Projekt BP se v nasem vidéni ddva
néjak dohromady, funguje a néco déld — ma néjaky efekt. Toto ,délani” (a jeho
rizné intenzity) se snazime sledovat prosttednictvim rtiznych vyzkumnych me-
tod. Konceptem asamblédze tak zachycujeme samotny studovany fenomén pro-
vedeni HF v brnénském ptipadé, a to, co tato asmabldz , déla”, ukazujeme skrze

empirickd data kvalitativni i kvantitativni povahy?®.

® Napf. Fox a Alldred (2021, s. 7-8) v textu ,Doing New Materialist Data Analysis:
a Spinozo-Deleuzian Ethological Toolkit” nevyluc¢uji pouziti jakékoli metody vytvafeni
dat (tedy ani kvantitativnich Setfeni) p¥i ,,deleuzovské analyze” asamblaZzi. Jen je potieba,
aby tato data osvétlovala néco vyznamného z povahy formovani/fungovani/efekti asam-
blazi.
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Za tfeti, z diivodu vyuziti knihy jako startovniho bodu k hlubsi diskusi.
Propojime-li oba predchozi body, mtZeme fici, Ze Vasat ve své knize pouZziva
konceptu asamblaze (v intuitivni, velmi volné kombinaci s pfistupem politické
ekonomie) tak, aby (mimo jiné) formuloval své kritické vyhrady k pfistupu ukon-
¢ovani bezdomovectvi v rezZimu BP. Na tomto misté je pot¥eba zdtraznit, Ze na-
$im primdrnim cilem v tomto textu neni kritické vymezeni se vi¢i argumentaci
Petra Vasata. Knihu a jeji argumenty vnimame jako vstupni branu k hlubsi so-
cidlnévédni a konceptudlni diskusi. My sice navazujeme a svym zptisobem i od-
poviddme na tyto vyhrady, ale primdrné ndm jde o rozvijeni obecnéjsi diskuse
o ukoncovani bezdomovectvi a také o zpfesiiovani mysleni s konceptem urbén-
nich asamblazi ve studiich mésta a bydleni v ¢eském prosttedi.

Clének je tak strukturovan nasledujicim zptisobem. Nejprve ptedstavime
koncept asamblaZe v podobé piistupu ,, urban assemblages”. Na zavér této ¢dsti
shrneme teoreticko-politickou kritiku praxe BP a nasledné popiSeme teorii a pra-
xi ukoncovéani bezdomovectvi v rezimu BP v USA a Evropé. V empirické ¢asti
predstavime projekt Rychlého zabydleni rodin s détmi v Brné (Rapid Re-Hou-
sing). Shrneme hlavni cil, vyzkumnou otdzku a metody. Pfedstavime vybrané
vysledky vyzkumné studie. V diskusi aplikujeme konkrétni poznatky predsta-
vené pfipadové studie na vySe zminénou kritiku a zdtraznime hlubsi souvis-
losti v diskusi ukoncovani bezdomovectvi a konceptu urbannich asamblaZzi. Text
zakon¢ime obecnéjsi rozpravou nad spolecensko-politickymi okolnostmi praxe
ukoncovani bezdomovectvi v rezimu BP.

Urbanni asambldZe a imanentni mésto

Z~2uf

Podle jednoho z celnych predstaviteld p¥istupu ,urbannich asamblazi” Ignacia
Fariase (2010, s. 13-15) spociva hlavni pfinos tohoto zplisobu mysleni ve vymeze-
ni alternativni ontologie mésta, tedy v nalézani alternativnich zptsobti chapani
(a vytvéreni) tohoto mnohdy chaotického a vicevrstevnatého objektu. V této linii
uvazovani a teoretizovani nejsou mésta vnimana jako pevné, dané, homogenni
,socidlni celky”, jako ,systémy”, ale jako heterogenni delokalizované, decent-
ralizované entity, které zas a znovu vznikaji a zanikaji na konkrétnich mistech
v sitich praktik a vSemozné se propojuji, rozpojuji a pietvareji mezi sebou. Tyto
rozporné a slozité vytvafené asociace praktik potom produkuji mnohocetné rea-
lity mésta (Farias, 2010, s. 14; pro koncept multiplicity realit viz Mol, 2002), které
na sebe narazi, prekryvaji se, rusi se navzdjem, a proto musi byt koordinovany,
propojovany nebo drzeny oddélené (Mol, 2010).

Takovéto perspektiva vybizi k podrobnému empirickému studiu mate-
ridlné heterogennich propojovani mezi objekty, prostory, materidly, stroji, tély,
subjektivitou nebo symboly a narativy, které sklddaji (fo assemble) mésto dohro-
mady multiplicitnimi zptisoby. P¥istup ,, urbannich asamblazi” chdpe mésto jako
mnohocetny objekt, jako aktivni ,asamblaz asamblazi” (viz Bender, 2010, s. 312)
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a hlavnim tkolem vyzkumnikt a vyzkumnic je identifikovat, popisovat a ana-
lyzovat tato mnohocetna uskutecriovani (enactment) mésta a tim pochopit rtizné
artikulace méstskych realit (Farias, 2010, s. 14).

Colin MacFarlane (2011a) konkrétné definuje koncept asamblaze jako , kon-
stelaci singularit”, tedy seskupeni komponent, které spolu-funguji (co-functio-
ning) v symbiotickém a ,sympatickém” vztahu (McFarlane, s. 207-208). Nikdy
nejde o plné propojeni a dokonalé splynuti jednotlivych komponent, ale spise
o parciadlni propojeni ¢asti, které spolu néjak souvisi a dokaZou spolu vhodné
navéazat spojeni. Kazda jednotlivd komponenta je svou ¢asti (ne celkem) parcidlné
propojend s ostatnimi, ¢imz spolu jednotlivé ¢asti komponent interagujf a vytva-
feji specifickou dynamiku, jakousi koherenci (pro koncept barokni koherence viz
Law a Ruppert, 2016), ktera ovsem neni dokonald, je plnd napéti a mezer. Zasadni
je tu povaha interakci mezi jednotlivymi komponentami — ony totiZ vytvéreji ,,ce-
lek” a dynamiku, kterd neni odvoditelnd z jednotlivych komponent. Asamblaz
vykazuje uréitou konzistenci, ale zdrovert ma rozmazané hranice; vykazuje jistou
formu koherence v tom, co déld a jaky ma efekt, ale zaroveri se neustédle rozpousti
a méni v néco nového a jiného (Tampio, 2009, cit. in McFarlane, 2011a, s. 208).

Ukazme si nyni provedeni tohoto teoretického instrumentaria na piikla-
du knihy Na jedné lodi. Petr Vasat v ni z tohoto zptisobu vnimani a uvazovani
o svété vychdazi zejména ve tfeti (,,Asambldz ekonomiky ulice”) a ¢tvrté kapitole
(,Asambldz imanentniho mésta”) a v zdvéru. V téchto kapitolach za metaforické-
ho uziti efekttt uroboros (nekonec¢ny navrat konce k zac¢dtku) a en to pan (vse je je-
diné) ukazuje, Ze metaforika socidlniho vylouceni se svym sugerovanim ,jadra”
a ,okraji”, na které jsou vylouceni lidé v situaci bez domova (a jediné, co musime
jako spole¢nost udélat, je, ze ty exkludované zaclenime do ,zdravého jadra”), je
zavadéjici a méla by byt opusténa. Bezdomovectvi je integrdlni soucasti meést,
neexistuje Zadny okraj ani jadro, vse je jediné (en to pan), mésto (na které ptisobi
globalizace, uspotfadani ekonomiky v montovnu postavenou na levné praci) je
asamblazi uspofddanou pravé takovym zptisobem, Ze zas a znovu (efekt urobo-
ros) uvrhdva lidi do situace bez domova. JestliZe je tedy mésto emergentnim efek-
tem propojeni jednotlivych asamblédZi, kde vSechno v néjakém smyslu ,,souvisi se
v8im”, potom efekt en to pan fika, Ze propojeni asamblaZzi ve mésté systematicky
vytvaii bezdomovectvi a lidé bez domova zpétné zase svymi praktikami (protoze
nejsou pasivni, ale aktivni) spoluvytvareji mésto, a tedy i ono specifické propojeni
asamblazi.

Tento teoreticky aparat je podlozim, z néhoz v zdvéru vyrusta kritika pii-
stupu ukoncovani bezdomovectvi v rezimu BP. JestliZe je bezdomovectvi vytva-
feno ,tak néjak vsim”, protoZe vse je jediné a vse ,spolu néjak souvisi”, jediné
mozné feSeni bezdomovectvi je komplexni pfeuspofddani asamblazi. Takovyto
posun je v knize zachycen pojmem , demokratizace spole¢nosti”. Z této perspek-
tivy potom Vasat kritizuje ukoncovani bezdomovectvi v rezimu BP, které nena-
bizi ,redlné a komplexni feSeni”, protoZe se nesnazi upravit celkové usporadani
a propojeni asamblazi, ale pouze jeden dil¢i prvek — bydlent:
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Podobné zjednodusujicim zptisobem se pfistupuje i k samotnému feSeni bezdomo-
vectvi (...) kriti¢ti pracovnici a aktivisté naopak chtéji ,, ukoncovat bezdomovectvi”
skrze bydleni, resp. zdkon o socidlnim bydleni ¢i rtizné programy typu ,bydleni
piedevsim” (housing first). Cesky diskurz o bezdomovectvi je pIny podobnych jed-
nostrannych piedstav a snah (...) oviem stejné jako v jejich pfipadé se domnivam,
Ze cesta dlazdéna dobrym timyslem, avSak zaloZena na mylné, ¢i dokonce zamérné
falesné piedstavé, je cestou Spatnou. Je cestou, kterd nenabizi redlné a komplexni
feSeni. (Vasat, 2021, s. 269)

Nebo také zde: ,Programy ,bydleni pfedevsim’ moznd ubytovavaji lidi bez do-
mova, ale rozhodné neukoncuji prekarizované podminky Zivota tfidy nejchud-
sich.” (Vasat, 2021, s. 288)

Pokud tedy zaujmeme takto formulovanou perspektivu urbdnnich asam-
blazi (eklekticky kombinovanou s tfidni perspektivou a politickou ekonomif),
v niZ je vSe jediné a tim padem je bezdomovectvi vytvafeno ,tak trochu v§im”,
potom i ukoncovani bezdomovectvi musi , souviset se v$im”. Celkovd demokra-
tizace spolecnosti je jedinym pravym a ditikladnym zptisobem ukoncovani bez-
domovectvi. Metoda BP je nedostate¢nd, protozZe ta souvisi ,jen s nééim” a ne-

ZN 2

klade si ambice pfeusporadat cely ,systém” a vSechny komponenty asamblazi.

Kritika Petra Vasata tedy opét otevira onu velkou otdzku studii bezdomovec-
tvi —je nutné pro ukonceni bezdomovectvi ,demokratizovat cely systém”, anebo
staci dil¢i feSeni jedné komponenty ,asamblaze situace bez domova“, tedy byd-
leni? Pro potieby tohoto textu vyse formulovanou kritiku metody BP uchopime
jako empirickou vyzkumnou otdzku: ,Je metoda BP v tuzemskych podminkach
schopna ukoncovat bezdomovectvi, tedy dat (v nasem p¥ipadé) rodindm s dét-
mi, popfipadé jednotlivelim moZznost vytvofit si domov a postupné zlepsSovat
svou celkovou Zivotni situaci?” A dale také: ,Do jaké miry plati takovato kritika
praxe BP a jeho konkrétniho provedeni v brnénském projektu”? Jestlize budeme
schopni, skrze nas empiricky pfipad, odpovédét na polozené otdzky, zaroven tim
budeme schopni Fici i néco obecnéjsiho o zptlisobech a strategiich ukoncovani
bezdomovectvi (v tuzemskych podminkach). NeZ se ovSem k naSemu konkrét-
nimu pfipadu dostaneme, kratce popiSeme pfistup BP a jeho rozsifeni z USA do
Evropy.

,Bydleni pfedevsim” a jeho cesta z USA do Evropy

Ptistup BP byl ptivodné vyvinut v USA jako program ,Pathways to Housing”.
Projekt byl zaméfen na jednotlivce chronicky bez domova, ¢asto odmitnuté ji-
nymi projekty podporovaného bydleni z divodu uzivani navykovych latek,
dusevniho onemocnéni, ,problémového” chovani a krimindlni historie. V pii-
stupu Housing First, a¢ designovaném pro nejohrozenéj$i skupiny obyvatel, je
bydleni jako zakladni lidské pravo pro vsechny, prosazovano od prvopocatku
(Pleace, 2017; Tsemberis, 2010, s. 18-30). V praxi pouziti pfistupu znamend, Ze
po tvodnim procesu piijeti klienta/domécnosti bez domova (Zadatel / Zadatelka
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vstupuje do zabydlovacich programt a pokracuje v nich naprosto dobrovolné)
se tento/tato stdva ndjemnikem standardniho ndjemniho bytu (méstského, u by-
tové asociace ¢i soukromého) a je mu/ji poskytovdna adresna socidlni podpora
ze strany tymu BP, kterd md vést ke stabilizaci nejen v oblasti bydleni, ale také
v dalsich aspektech jeho/jeji Zivotni situace. Zadatel tedy neprochazi systémem
,prostupného bydleni”, nema si nejprve , trénovat kompetence k bydleni” v dal-
$im podstandardnim typu bydleni (azylovy diim, tréninkové byty apod.), ale ma
byt zabydlen rovnou ve standardnim najemnim bydleni s doprovodnou socidlni
podporou ¢lenti tymu. Specifikem podpory je pak (mimo celou oblast prace na
udrZeni bydleni a sniZovéni rizik uzivdni navykovych ltek) zaméfeni na silné
stranky jedince, bezpodminec¢nost, individualni planovani zaméfené na ¢lovéka,
podpora socidlni integrace, zotaveni a navdzani na lokalni zdroje v daném sou-
sedstvi (komunitni centra, dobrovolnické aktivity, volnocasové ¢i jiné vzdélavaci
aktivity; Pleace, 2017). V nasem chdpdni je tedy intervence v rezimu BP sama
asamblaZzi, jejimZ zamyslenym efektem je pfevazani konkrétnich vazeb jednot-
liveti a rodin bez domova na mnoha rovinéch tak, aby doslo k ukonceni situace
bez domova.

V USA se v tomto duchu rozvijely intervence zaméfené na feSeni situace
rodin bez domova, které byly zaroven védecky testovany pomoci randomizo-
vanych kontrolovanych experimentii jiZ od osmdesétych let minulého stoleti,
napiiklad Beyond Shelter v Los Angeles, Rapid Exit v Minnesoté ¢i HomeStart
v Bostonu. Tyto programy nabizely rodindm s détmi rychly pfistup ke stabilnimu
bydleni pomoci zajisténi davek na bydleni a socidlni podpory. VSechny vykazo-
valy udrzitelnost v bydleni mezi 80-90 % po dvou az tfech letech (Lanzerotti,
2004)*. Dal$im randomizovanym kontrolovanym experimentem s rodinami bez
domova byl program ,The Family Options Study (FOS)” (Gubits et al., 2018), kdy
byla celkem 2 282 rodindm pfidélena bud ,béznd podpora”, nebo pfednostni
piistup k (1) ptispévku na bydleni bez dalsi podpory, (2) programu Rapid Re-
-Housing na maximalné 18 mésicti bez specifického pfispévku na bydleni nebo
(3) prostupnému bydleni na maximalné 24 mésicti bez specifického prispévku
na bydleni, ale s intenzivni podporou. Intervence signifikantné snizila indikator
bezdomovectvi a zvysila pocet rodin, které dosahly na stabilni bydleni. Rodiny
vykazovaly nizsi miru stresu, uzivani navykovych latek a sniZila se incidence
pfipadti doméciho nasili. Pozitivni dopady méla intervence i na déti. Zlepsila se
Skolni dochézka, snizily se piestupy mezi skolami a ubylo problémt v chovani.
Déti byly méné odlucovény od rodi¢t. Déle Collins et al. (2020) ukazuji vysledky
intervence BP na 90 rodinach, které ziskaly obecni bydleni a socidlni podporu.
Riziko znovuvstoupeni do systému azylového ubytovéani bylo pro né po dvou
letech 0 80 % nizsi. Oproti tomu naptiklad Rog et al. (2021) testujici Housing First
u rodin s komplexnimi potfebami nezjistil ptili§ vysokou udrZzitelnost v bydle-

* Dalsi podobné tspésné programy byly napfiklad Home to Stay program v New Yorku
(case management s ¢asové omezenou davkou na bydleni) nebo program Family Critical
Time Intervention.
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ni po 12 mésicich (38 % interven¢nich rodin z programu vypadlo v porovnani
s 42 % rodin v kontrolni skupiné).

Do Evropy se BP pro jednotlivce rozsifil v rdmci ,,Housing First Europe”,
pilotniho projektu v péti evropskych méstech (Amsterdamu, Budapesti, Kodani,
Glasgow a Lisabonu) mezi lety 2011-2013. Z evaluace projektu vyplynulo, Ze na-
jemni bydleni v bytech si bylo schopno s patfi¢nou podporou dlouhodobé udrzet
87,9 % uzivateli programu. Ve vSech evropskych méstech se pracovalo s lidmi
dlouhodobé Zijicimi na ulici s dusevnim onemocnénim, ¢asto také v kombinaci
se zavislosti na navykovych latkach (Busch-Geertsema, 2013). Programy BP se tak
po tspésSném pilotovani zacaly v Evropé rychle sifit.

Pristup BP se tedy 8ifi , od pfipadu k pfipadu”, v lokdlné modifikovanych
variacich. MoZnost robustni evaluace programii vSak otevird cesty k budovani
zasobdrny znalosti, citlivosti a koncepttl, kterymi je pfistup neustdle rozvijen
a promeénovan, ovsem za zachovdni zakladnich principt. Jakym zptisobem byla
provedena implementace BP pro rodiny s détmi v ¢eském kontextu a s jakymi
dopady, zpracujeme v nésledujici ¢asti textu.

Projekt Rapid Re-Housing v Brné

V ¢eském prostiedi byl prvnim pokusem o aplikaci pfistupu BP pro rodiny s dét-
mi brnénsky projekt s ndzvem ,,Pilotni testovani rychlého zabydleni rodin s détmi
(Rapid Re-Housing)”, ktery probihal mezi lety 2016-2018. Jeho cilem bylo ukoncit
bezdomovectvi 50 rodin s détmi v bytové nouzi. Soucasti projektu byl i randomi-
zovany kontrolovanyj experiment.

Design vyzkumu, vijbér rodin, casovy harmonogram

Aktivity projektu trvaly konkrétné od dubna 2016 do srpna 2018. V dubnu 2016
probéhl tzv. Registra¢ni tyden, v ramci kterého byly secteny vSechny rodiny s dét-
mi bez domova (podle typologie ETHOS®) (Hradecky et al., 2007) na tizemi mésta.
Timto zplisobem se podafilo secist celkem 421 rodin®, které zaroven souhlasily se
zafazenim do slosovani o i¢ast v randomizovaném kontrolovaném experimentu.

Dne 18. 6. 2016 probéhlo v rdmci zaseddni Socidlni a zdravotni komise
Magistratu mésta Brna (dale jen MMB) samotné losovani. Jednalo se o stratifiko-
vany ndhodny vybér podle poétu nezletilych déti v roding’. Skupina 421 rodin

% Jednalo se tedy o rodiny v situaci , bez stiechy”, ,bez bytu”, v ,nejistém a nevyhovujicim
bydleni”.

¢ Ptivodné bylo se¢teno 521 rodin, ale 100 bylo pfi ndsledné kontrole vyf¥azeno kviili tomu,
Ze nespliiovaly kritéria projektu.

7 Budto aktudlné Zijicich s rodi¢i, ¢i s potencidlem pfistéhovat se do pfipadného nového
bydleni napfiklad z pobytu v institucionalni péci.
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Graf 1. Casovy harmonogram
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byla rozfazena do tfech strat: 229 rodin s jednim aZ dvéma détmi, 76 rodin se
tfemi détmi a 116 rodin se ¢tyfmi a vice détmi. Z téchto strat bylo za dohledu
notafe vylosovdno 27, devét a 14 rodin do skupiny intervenéni (celkem 50) a poté
54, 18 a 28 rodin do skupiny kontrolni (celkem 100).

Logika experimentu stdla na méfeni obou skupin (jak intervenéni, tak kon-
trolni) ,,pfed intervenci” (tedy pfed zabydlenim do obecniho najemniho bydleni
a poskytovanim socidlni prace) a dvakrat ,, po intervenci” (v dobé Sest a 12 mésicti
po zabydleni). Interven¢ni a kontrolni skupina byla v dotazovani pfed intervenci
statisticky totozn4 (viz Cerna et al., 2018), pokud tedy v naslednych métenich (po
Sesti a 12 mésicich) vykazovaly skupiny ve sledovanych parametrech odlisnosti,
1ze tyto efekty povazovat za zmény vyplyvajici z poskytnuté intervence (viz pri-
bé7na a zdvéretna evaluaéni zprava Ripka, Cerna a Kubala 2018; Ripka, Cerna,
Kubala a Stanék, 2018). Vyzkumny design dale obsahoval kvalitativni evaluaci,
kterd sestavala z polostrukturovanych rozhovort a ohniskovych skupin®. Casovy
harmonogram vyzkumnych aktivit zachycuje Graf 1.

Po ukonéeni ptivodniho projektu (2018) byl spole¢nosti SocioFactor, s. r. 0.,
evaluovan projekt ndvazné socialni podpory zabydlenych rodin daného projek-
tu, na kterou ziskala dotaci neziskova organizace IQ Roma servis, z. s. Z tohoto
evalua¢niho vyzkumu vznikly dvé evalua¢ni zpravy (Sociofactor, 2019, 2020),
z nichZ v tomto ¢lanku taktéZ cerpame. Hlavni ¢ast datové zakladny se tedy vaze
k ptivodnimu projektu a vyzkumu, ktery ovSem na nékterych mistech rozsituje-
me a dopliiujeme o poznatky z evaluace ndvazné socidlni podpory.

Ocekdvané efekty projektu

Hlavnim o¢ekdavanym dopadem projektu byla vysokd mira udrzeni bydleni u in-
tervencnich rodin projektu. Vyzkum se vSak vénoval také dalsim faktortm:

1. Primarni vysledky se zaméfovaly na: (a) délku bezdomovectvi rodin; (b) zlep-
Senti jistoty bydleni rodin; (c) sniZeni psychosocidlniho stresu pecujicich osob;
(d) a snizeni vyuzivani pohotovostnich zdravotnich sluzeb.

2. Sekundarni vysledky sledovaly dopady programu na stabilitu a kvalitu byd-
leni rodin, na zdrav{ a kvalitu Zivota rodi¢ti a déti, na socidlni integraci rodicd,
ekonomickou stabilitu rodin, institucionalizaci déti a Skolni dochdzku déti.

3. Kvalitativni evaluace se zaméfovala na proces implementace projektu (zptisoby
poskytovani socialni prace, doporuceni realizacnimu tymu projektu ¢i dalsi).

8 Po skonceni ptivodniho projektu a na zédkladé pozitivnich vysledka vyzkumu a evaluace
kratkodobych dopadii po 12 mésicich se Ministerstvo prace a socidlnich véci rozhodlo
podpotit sifeni pifistupu Housing first do dalsich ¢eskych meést a v roce 2018 vypsalo
dota¢ni vyzvu 108 , Podpora programu Housing First (BP)”.
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Podoba dotaznikii, kvalitativni evaluace a analyjza dat

Vyzkumny tym se sklddal ze tii vyzkumnik, kteff byli proskoleni koordinato-
rem vyzkumného tymu ve vypliiovani dotaznikt baseline, dotaznikti po Sesti
i 12 mésicich za tcelem zvySeni validity zkouméni. Dotaznikové Setfeni se skla-
dalo ze tfi vIn dotazovani. Prvni vina dotazovani se odehréla ,,v bodé nula”, pfed
nastéhovanim rodin do bydleni. Vyzkumnici ani rodiny v té dobé nevédéli, kte-
ra z rodin je vylosovana jako interven¢ni a kterd jako kontrolni, jednalo se tedy
o dvoji zaslepeni. Druha vlna dotazovéni se odehrala Sest mésicti po nastéhovani
intervenc¢nich rodin a tfeti 12 mésicti od nastéhovani rodin.

Dotazniky byly pfed pouZzitim pilotné ovéfeny a prosly odbornou konzulta-
cf s Védeckou radou projektu’. Dotazniky byly rozdéleny do nékolika ¢asti podle
sledovanych hlavnich a podptirnych indikdtorti intervence. Kazdé dotazovani
bylo finanéné odménéno, pficemz finanéni ¢astka se pro udrzeni motivace rodin
postupné zvysovala. Kvantitativni data byla analyzovéna ve statistickych progra-
mech R (verze 4.0.5) a SPSS.

V rdmci kvalitativni evaluace bylo realizovano celkem 23 individudlnich
polostrukturovanych rozhovort s klicovymi aktéry procesu vzniku, implementa-
ce a udrzitelnosti projektu. Dale sedm ohniskovych skupin se zdstupci intervenc-
nich rodin a sedm ohniskovych skupin s terénnim tymem poskytujicim podporu
zabydlenym rodindm. Kvalitativni data byla analyzovéna za uziti tematické ana-
lyzy (Braun a Clarke, 2006), oteviené kédovani probéhlo v softwaru MAXQDA.
Ve vysledkové ¢asti se vSak zabyvame jen témi daty, kterd jsou pro text a jeho
argumentaci kli¢ova.

Vysledky
Zabydlent (udrZent bydlent, stabilita a jistota bydleni)

Tak jako citime se tam dobfe, protoZe to mame takovy vlastni prostor. Malej tam
ma svij pokojicek, nemusime se nikam hlasit. Mdme tam takové soukromi — ne jak
v azylovém domé. (Zena 1/FG 4)

Vysledkem, ktery byl povazovan za tstfedni, byl pocet rodin, které si dokéazaly
udrZet bydleni. Po 12 mésicich od zabydleni do standardniho ndjemniho bydleni
si dokézalo bydleni udrzet 48 rodin z 50 ptivodné zabydlenych (96 %) (Ripka, Cer-
né a Kubala, 2018). Toto ¢islo ovSem v pritbéhu casu klesalo. Podle priibéZzné eva-
luaéni zpravy (SocioFactor, 2019) projektu navazné socidlni podpory realizované
IQ Roma servisem se ukdazalo, Ze v tinoru 2019 si bydleni udrzelo 41 rodin (82 %).

° Ta byla sestavena za ticelem zajisténi co nejvyssi védecké kvality vysledka vyzkumu
a sestdvala z renomovanych ceskych socidlnévédnich odborniki.
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Podle zavérecné evaluacni zpravy z roku 2020 (SocioFactor, 2020) v bydleni Zilo
stdle 41 rodin, z toho ovsem pouze 37 rodin (77 %) s ndjemni smlouvou. Mezi dalsi
vyznamné efekty intervence fadime vyskyt a délku bezdomovectvi a subjektivné
vnimanou jistotu bydleni. Intervence jednozna¢né vedla (po 12 mésicich od za-
bydleni) ke sniZeni vyskytu a délky bezdomovectvi. Zatimco rodiny z kontrolni
skupiny stravily v substandardnim bydleni v primeéru 9,14 mésice, intervenéni
rodiny pouze 0,16 mésice. Zvysila se také subjektivné vnimand jistota bydleni u in-
terven¢nich rodin. Na dotaz, zda se respondent/ka domnivéd, Ze bude moci na
misté bydlet tak dlouho, jak bude chtit, odpovédélo kladné 91 % intervencnich
rodin, u kontrolni skupiny to bylo pouze 43 %. Rozdily byly statisticky vyznamné.

Kratkodobé dopady na stabilitu bydleni rodin jsme méfili podle poctu sté-
hovani rodin za poslednich Sest mésicti a vyskytem krizovych situaci v rodinach.
Vysledky ukdzaly, Ze intervenéni rodiny se stéhovaly pouze dvé (vzdy z mést-
ského bytu do azylového domu). Kontrolni rodiny se stéhovaly v priiméru méné
nez jednou za sledovana obdobi (0,6x). Interven¢ni rodiny také neuvedly, ze by
se béhem jednoho roku po zabydleni stalo, Ze by ¢lenové rodiny nevédéli, kde
budou vecer spét (krizova situace v rodiné). U kontrolni skupiny se takovéto si-
tuace objevovaly (v primeéru 0,83 pfipadu na rodinu za rok). Rozdil ovsem nebyl
statisticky vyznamny (vzhledem k velikosti vzorku).

Néjemni smlouvy mély intervené¢ni rodiny podepsany na dobu urcitou, a to
na jeden rok. Soucasti byla notafska dolozka, kterd v pfipadé vazného poruseni
ndjemni smlouvy mohla slouzit jako exekud¢ni titul a vést tak k jejich rychlému
vystéhovani. Stabilita a jistota bydleni tedy byla projektem poskytovéna s urcity-
mi limity.

Vytvdteni domova (kvalita bydlent, kvalita sousedstvi, pocity prindleZitosti k bydlent)

No, u nas je ta zména, Ze mame takovej svij klid, Ze se nemusime nikde hlasit. Ne-
musi tam ... kdyZ tam pfijde ndvstéva, Ze to nemusime hlasit pfes pani — za to jsem
hodné rdda, Ze tam mam to soukromi. (Zena 2/FG 4)

Kréatkodobé dopady na kvalitu bydleni jsme ve vyzkumu hodnotili vyskytem
problémti spojenych s nekvalitnim bydlenim, subjektivné hodnocenym stavem
bydleni, podlahovou plochou bydleni, oddélenosti spani déti a dospélych a sub-
jektivnim vnimédnim kladt a zaport bydleni.

Data pro intervenéni skupinu vykazovala vyrazné nizsi vyskyt problémiu
s nekvalitnim bydlenim. VSechny zabydlené rodiny z intervenéni skupiny byly
jeden rok po pifestéhovani v prostiedi, kde mély piistup k vlastnimu zdroji vody,
teplé vody, zdchodu, koupelné a kuchyni. Intervenéni rodiny popisovaly pou-
ze dil¢f problémy s technickym stavem bytu, jako byl napfiklad prokapavajici
sprchovy kout ¢&i kfivé podlahy. U rodin z kontrolni skupiny byla 2,85krat vys-
81 pravdépodobnost, Ze se v domdcnosti vyskytnou plisné, déle byl u kontrolni

M

skupiny vyssi vyskyt problém spojenych s podlahovymi krytinami, zdpachem,
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nefunkénimi toaletami i elektfinou. Rodiny z kontrolni skupiny také reportovaly
Spatné hygienické podminky (11 pfipadit) zptisobené pfitomnosti hmyzu (Svabi
a Sténice) a potkant. Zménu po zabydleni popsala komunikaéni partnerka z in-
terven¢ni rodiny naptiklad takto:

Doted jsme méli spolecné viechno a ty zachody, to bylo katastrofalni. Déti si nesedly
na tu desku, ja jsem trpéla infekcemi. Potom jsem byla téhotna na té ubytovné, tak
to bylo nejhorsi. Holka oteviela a fika: ,Mami, konecné — my mame svijj zachod,
mame svou koupelnu, mame pokoj!” Ona byla za to Gplné Stastnd. A to jsem vidéla,
az ji vyhrkly slzy... (Zena 2/FG 2)

Po jednom roce od zabydleni vnimaly stav svého bydleni rodiny z interven¢ni
skupiny jako vyznamné lepsi. Intervencni rodiny dosahly skére 1,73, zatimco
kontrolni rodiny 2,37 (1 — velmi dobry po 4 — velmi $patny). Podlahova plocha
byla u rodin z interven¢ni skupiny v primeéru vyssi o 24,6 m2 Pfepocitdno na
osobu (kazdého ¢lena domacnosti) mél kazdy ¢len rodiny v interven¢ni skupiné
k dispozici o 5,6 m? vice nez ¢len rodiny z kontrolni skupiny. Pozitivni dopady
prestéhovani na zvétSeni zivotniho prostoru zmiriovaly komunika¢ni partnerky
z interven¢nich rodin v rdmci ohniskovych skupin:

... Déti byly nervézni. Ony se hddaly, kopaly se. To bylo strasny. Do $koly nechtély
vstavat... a ted holky jsou v pokojicku, ten je na televizi, ja si déldm kuchyi, uklizim
si, Gplné v klidu. Nespécham na nic. Je to néco jinyho. (Zena 6/FG 1)

Vyrazné rozdily byly zaznamenany u moZznosti oddéleného spani déti a dospé-
Iych. U rodin z interven¢ni skupiny mély déti svtij vlastni pokoj v poloviné p¥ipa-
dii. U kontrolni skupiny to bylo pouze v 16 % piipadt.

Na otevienou otdzku po subjektivnim vnimani nejvétsich kladd a zaport
bydleni odpovidaly rodiny z intervené¢ni skupiny, Ze si nejvice ceni klidu, ktery
jim poskytuje prostornost bytu a vlastni socidlni zatizeni. Negativa byla spatfova-
na v hluéném okoli véetné sousedtt, nevyhovujici dispozici bytti, v nékterych p¥i-
padech i v sousedstvi, kde se byty nachazely, a ve sporech se sousedy. U kontrol-
nich rodin byl také nejcastéjsi odpoveédi klid, ale dalsi nejcastéjsi odpoveédi bylo,
Ze zadné klady na soucasném bydleni neni mozné najit. DileZité bylo hlavné mit
stfechu nad hlavou. Kvalitu sousedstvi jsme posuzovali podle miry spokojenosti
rodin s obydlim a sousedstvim, vztahy se sousedy a subjektivné vnimanou bez-
pecnosti v okoli bydlisté.

Rodiny z intervenc¢ni skupiny byly spokojenéjsi s obydlim a se sousedstvim,
ve kterém se jejich bydleni nachédzelo. Spokojenost se u intervenéni skupiny zvy-
Sila 0 39 % u obydli a se sousedstvim o 19 %. Vztahy se sousedy se po pifestého-
véni nezménily (rozdily nebyly statisticky vyznamné). Ctvrtina véech rodin (jak
intervenc¢nich, tak kontrolnich) neméla Zadné kontakty se sousedy (nevsimaly si
sousedt a oni si nevsimali jich).
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U subjektivné vnimané bezpecnosti v okoli bydlisté nebyl zjistén statisticky
vyznamny rozdil. Tento vysledek mtiZe byt dan do souvislosti s faktem, Ze 58 %
pfidélenych bytt (29 z 50) intervenénim rodindm bylo v lokalitach s tzv. ,vyso-
kou koncentraci socidlné vyloucenych osob vétstho rozsahu” (posuzovano podle
internfho dokumentu MMB). Interven¢ni rodiny nemély p#ili§ na vybér z lokalit,
ve kterych se byty nachézely.

U zabydlenych rodin z intervencni skupiny se postupem ¢asu zacal vytvaret
pocit pfinaleZitosti k mistu bydleni, ktery by mohl byt oznacen za ,pocit domo-
va“. Zastupci intervenénich rodin se k tomuto tématu vyjadfovali v ohniskovych
skupindch. Prozivani domova dévali do souvislosti praveé se ziskdnim stabilniho
bydleni. Domov pro né znamenal mit vlastni prostor a soukromi nebo také klid,
pohodli, pocity spokojenosti a Stésti:

Je to lepsi, kdyzZ ptijdu domd neZ na ubytovnu. Prosté jsi doma, ¢isto, navafeny —
najim se, osprchuju se, soukromi. (Muz 4/FG 3)

Je to ten klid, kluk Ze mad svoje, Ze md klid na uceni, mtiZe si hrat v klidu... (Zena 2/
FG2)

Ze jsem taky vzdycky méla hlavu jak balén. Doma ma ¢lovék svij klid. (Zena 3/
FG 4)

Vytvéfeni domova pro rodiny z intervenéni skupiny souviselo i s praktickymi as-
pekty, jako napfiklad s moznosti vybavit si byt podle svych preferenci: ,Uz jdete
do toho bytu, uz vas to bavi, mate bujnou naladu, a to si koupim do bytu a to si
koupim...” (Zena 3/FG 1)

V souvislosti s timto potom domov znamenal mit pro déti vlastni pokoj,
vlastni postel a prostor pro odpocinek:

My jsme strasné stastny, Ze kluci maji sviij pokoj poprvé. Ze mame kazdy své soukro-
mi, ktery jsme u rodi¢ti neméli. Tam jsme méli jednu postel tfi lidi, tak je to takovy
neidedlni. Mdme se kone¢né kam vracet. A mtizeme tam relaxovat. (Zena 2/FG 1)

Jako dtlezity aspekt se také ukazalo byt védomi, Ze jde o standardni méstské
bydleni s ndjemni smlouvou: ,,... jsem rdda, Ze uz mame sttechu nad hlavou, vim,
Ze mé nemiiZze nikdo vyhodit.” (Zena 5/FG 1)

V tomto ohledu se zd4, Ze stabilni a kvalitni bydleni miiZe pro rodiny pfed-
stavovat dtilezitou komponentu na cesté k utvareni domova. Moznost prodlouzit
najemni smlouvu kazdy rok a celkova stabilita bydleni tak oteviraly intervencnim
rodindm dlouhodobéjsi horizont bydleni v daném domé i sousedstvi a potencidl-
né tak mohly podle naseho chapani podpofit ukoncent jejich bezdomovectvi.
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Zdravi, psychosocidln{ stres

Mtizu zaklepat, Ze nemusim ani ten sprej. (Zena 4/FG 4)

Rodiny v intervenéni skupiné béhem 12 mésicti od nastéhovani vyuzivaly méné
Casto krizovych zdravotnich sluzeb a mély méné hospitalizaci. Pocet oSetfeni na
pohotovosti v kontrolni skupiné odpovidal 4,13, zatimco ve skupiné intervencni
dvéma oSetfenim na rodinu. Pocet odvozi sanitkou byl po roce intervence 0,32
na intervenéni rodinu oproti 1,32 v kontrolni skupiné. Pocet hospitalizaci byl diky
intervenci 0,37 na interven¢ni rodinu za rok oproti 1,15 v kontrolni skupiné.

Dalsim vyznamnym ukazatelem byl psychosocialni stres osob vyplitujicich
dotaznik méfeny Kesslerovym indexem (Kessler et al., 2003). Index je sestaven ze
Sesti otdzek, které zachycujf vyskyt symptomi vysoké miry stresu v poslednim
meésici pfed dotazovanim. Respondentky v intervenéni skupiné reportovaly vy-
razné lepsi stav dusSevniho zdravi v priimeéru o 4,74 bodu Kesslerovy skély (ma-
ximdlni pocet bodii je 24). Zastupci rodin z intervenéni skupiny méli 4,5ndsobné
nizsi Sanci, Ze se ocitnou v pdsmu vysoké miry psychosocidlniho stresu oproti
skupiné kontrolni.

Financni stabilita rodin

Mné to pomohlo, Ze piedtim jsem bydlela u rodi¢t, tak ¢lovék ma ted vic p¥ehled, co
si protopf, a tak — ty energie a vSechno, si to vic vSechno pohlidd, uz je takovej samo-
statnéjsi. U soukromnika to pfesné nevédél, kolik si protopil, kolik mohl vzit navic
penéz. Ted mam svij piehled, jak si uetfim, mam pieplatky. To si pozndm sama...
To je spi§ takovy osamostatnéni. Ze si to ¢lovék pohlida viechno sam. (Zena 1/
FG 1)

Pro tcely této casti vybirdme ty ukazatele, které potencidlné mohou ilustrovat
celkovou finanéni stabilizaci rodin, jinymi slovy mohou indikovat vykroceni
smérem ven z prekarizovanych podminek Zivota. Primérné mési¢ni p¥fjmy in-
terven¢nich rodin byly 21 000 K¢, zatimco rodin kontrolnich 17 900 K¢. I kdyz
rozdil nebyl statisticky vyznamny, je substantivni. Intervenéni i kontrolni rodiny
vydavaly v priméru téméf stejnou ¢astku za bydleni (cca 8 500 K¢). Podlahova
plocha za podobnou cenu vSak byla v pfipadé interven¢nich rodin vyrazné vyssi.
Zatizeni intervencnich rodin nédklady na bydleni bylo nizsi oproti rodindm kont-
rolnim, a to v primeéru 40 % celkovych p¥fjma vynakladanych na bydleni oproti
47 % u rodin kontrolnich.

V dotazovani nebyla zjisténa statisticky vyznamna zmeéna v ekonomické
stabilité rodin, konkrétné v ¢astce, kterd rodindm chybi kazdy mésic na pokryti
zékladnich potfeb. Nicméné rozdil v primeérech je vyrazny: zatimco kontrolnim
rodindm chybélo kazdy mésic na pokryti zdkladnich potfeb v praméru 6 118 K¢,
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u intervenc¢nich rodin to bylo 4 505 K¢. Dotazovani neprokazalo statisticky vy-
znamny rozdil ve stabilité finan¢ni situace domdcnosti méfené poctem dni, kdy
méla domécnost hotovost béhem posledniho mésice. Statisticky vyznamné se ne-
prokézalo ani zlepseni kontroly rodin z interven¢ni skupiny nad dluhy.

Dvacet dva procent (11) respondentek z intervenéni skupiny a 33 % (30) re-
spondentek ze skupiny kontrolni vykonavalo béhem posledniho mésice néjakou
placenou préci. Tento rozdil nebyl statisticky vyznamny, coz souvisi s nizkym po-
¢tem pozorovani, nicméné neprokazal se vliv intervence na zaméstnanost pecuji-
cich osob po 12 mésicich. Nejcastéjsim diivodem pro absenci prace byla matetska
¢irodicovska dovolend, tu uvedla polovina respondentek. Nasledovaly problémy
s péci o déti, péce o domacnost, netspéch pii hledani prace a pracovni neschop-
nost ze zdravotnich davodda.

Data z pribézné evaluacéni zpravy ndvazného projektu (ktery sledoval jen
rodiny z intervencni skupiny; SocioFactor, 2019), tedy v bodé listopad 2018, uka-
zuji, Ze se celkovy pffjem rodin v porovnani se stavem v roce od zabydleni ne-
zvy$il. Ke zvySeni pffjmid domécnosti tehdy nedoslo ani presto, Ze si relativné
vysoky pocet lidi ze zabydlenych rodin nasel praci (ve vice nez tfetiné domécnos-
tf). Od zacatku navazného projektu (duben 2018) si praci naslo 16 osob™ z rodin
v intervencni skupiné. Nicméné pokud bychom se podivali na pramérny p¥i-
jem rodiny, kde se vyskytuje pracujici osoba (24 054 K¢), a rodiny, kde ndimezdni
praci nema nikdo™ (17 978 K¢), rozdil je 6 076 KE. Z nové nalezenych praci bylo
pét na hlavni pracovni pomér, &ty¥i na DPC, ¢ty¥i na DPP a tii prace probihaly
bez smlouvy. Priimérné si v téchto pracich lidé vydélavali velmi mélo (7 370 K¢),
pokud 8lo ovSem o praci na HPP, potom se vydélky pohybovaly mezi 12 a 20 tisi-
ci K¢. V disledku nizkého vzdélani (v 80 % zakladni vzdélani), a tedy nizké kva-
lifikace se lidé z rodin dostavaji k pracim manudlnim, spiSe nestalym a nejistym
(vyjma téch na HPP).

Ze zavérecné evaluacni zpravy navazného projektu (zacatek roku 2020; So-
cioFactor, 2020) je vSak patrné, Ze mezi lety 2018 a 2019 median celkového pfijmu
vzrostl. Byl zaznamendn nartst o 1 228 K¢ (pramérné o 1 818 K¢). Nejmensi né-
rast mél hodnotu 1 183 K¢ a nejvyssi 3 700 Ké. U 10 rodin® z intervenéni skupiny
doslo k nartistu celkového pffjmu, u dal$ich 11 rodin vsak doslo k celkovému
poklesu pifjmi. Néartist by bylo mozno vysvétlit i tim, Ze si v obdobi mezi zafim

10 Celkoveé v bytech v intervenéni skupiné bydlelo v roce 2018 na podzim 201 osob; z toho
bylo 114 déti a 87 dospélych.

I Nejcastéjsi davody pro absenci ndamezdni prace v domdcnostech (celkem 24) byly
matetska/rodi¢ovskd dovolena (11); diichod (2); aktudlni hledani prace (4); nedostate¢na
nabidka zkrdcenych a flexibilnich tivazkt pro osamélé rodice (5); zdravotni problémy (1);
péce o nemocného syna (1).

12V druhé vIné dotazovani v zimé 2019 se podafilo dotdzat méné rodin nez na podzim
2018. Vysledky tedy vychazeji z porovnani rodin, které se ticastnily obou vln dotazovéni.
Deset rodin proto tvofi téméf polovinu celého souboru.
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2018 a podzimem 2019 naslo praci dalsich 17 ¢lenti domdcnosti (osm zéastupkyti
domadcnosti, devét ostatnich ¢lenti rodin). V péti pfipadech slo o praci na hlavni
pracovni pomér, v jednom ptipadé DPC, v péti potom DPP, ve étyfech ptipadech
smlouva chybéla. I pfes tento vyvoj vsak evaluacni zprava nedokazala najit jed-
noznacény vztah mezi zapojenim na trh préce a vysi dluhti a celkovou stabilizaci
domdcnosti. Situace jednotlivych rodin jsou natolik rozmanité, specifické a mno-
hovrstevnaté, Ze nelze identifikovat opakujici se vzorec.

Diskuse

Z vysledkové ¢asti je patrné, Ze zabydlené rodiny si bydleni ve vyznamném po-
meéru za pomoci socidlnich sluzeb udrzely. Zastupci rodin z intervenéni skupi-
ny se citili jistéj$i ve vztahu ke svému aktudlnimu bydleni a byli si vyznamné
vice schopni pfedstavit, Ze na daném misté budou zit, jak dlouho budou chtit.
Vyznamné se u nich snizil psychosocialni stres. Zaroveti doslo k méné castému
vyuzivani krizovych zdravotnich sluzeb a ke sniZzeni poc¢tu hospitalizaci. Déle
z vysledkové ¢asti vyplyvd, Ze je bydleni pro intervencni rodiny stabilnéjsi. Ro-
diny se méné stéhovaly a nezaZivaly krizové situace. Také zily v kvalitnéjsim
bydleni a subjektivné 1épe jej hodnotily. U rodin z intervené¢ni skupiny se potom
vyskytovalo vyrazné méné problémt s nekvalitnim bydlenim, doslo k vyrazné-
mu zvyseni podlahové plochy bytti, a tim i k vétsim mozZnostem zajistit oddéle-
né spani déti a dospélych. Doslo také ke zvySeni spokojenosti se sousedstvim.
U fady rodin doslo k vytvoreni pocitu domova, ke kterému vedlo pravé silné pro-
zivani vlastniho (vétstho a kvalitnéjsiho) prostoru a soukromi. Co se tyce oblasti
finan¢ni stabilizace rodin a zapojeni se na trh prace, vykazovaly vysledky nejvétsi
rozpornost. Z vysledk je vidét, Ze u nékterych rodin se skute¢né dafi zlepSovat
celkové podminky existence, nebo je zde alespoii nadéje, Ze se tak v budoucnu
stane, pokud bude intervence pokracovat. Na druhou stranu je potfeba také fici,
Ze se tak nedé&je u vSech a Ze u ¢asti zabydlenych jsou dluhy a chudoba vyznam-
nym faktorem ohroZzujicim stabilitu bydleni. Zlepseni ekonomické situace rodin
vnimdme jako vyzvu pfi dal$im rozvoji metody BP v ¢eském prostfedi. Kolisani
ekonomické situace rodin totiZ miiZze pfedstavovat rizikovy faktor znovuobjeveni
bezdomovectvi ptivodné zabydlenych rodin (viz Cerné et al., 2019).

Co nam tedy vysledkova sekce, v niZ jsou shrnuty efekty , asambldze BP”,
konkrétné fika o tématu ukoncovani bezdomovectvi? Je metoda BP v tuzemskych
podminkach schopna ukoncovat bezdomovectvi, tedy dét (v nasem ptipadé) ro-
dindm s détmi, pop¥ipadé jednotlivclim, moZnost vytvofit si domov a postupné
zlepsovat jejich celkovou Zivotni situaci?

Pti zodpovidani této otazky se pfimlouvdme za velmi nuancovany pohled.
Ze shrnuti vysledkové ¢asti je vidét, Ze projekt Rapid Re-Housing byl schopen
lidi v situaci bez domova nejen ubytovat, ale také zabydlet do kvalitnéjsiho, méné
stresujictho a na zdravi blahodarnéji ptisobiciho prostfedi, v némz je mozné se
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stabilizovat a postupné si vytvofit pocit pfindleZitosti k mistu a v nékterych pfi-
padech i postupné zlepSovat svou ekonomickou situaci. Nemusi tu jit hned o cel-
kové a absolutni vytrZzeni z ,prekarizovanych podminek Zivota”, ale o obecné
vyznamné zlepseni Zivotni situace zabydlenych domacnosti. Lze tyto zmeény, vy-
volané vyfeSenim bytové nouze rodin s détmi, povaZovat za dostate¢ny posun?
Jak se takovy posun méfi a jak se ony ,prekérni socidlni podminky Zivota” ope-
racionalizuji? Jak pozname onu hranici mezi tim, co je jiz dostate¢nym pfeuspo-
fadanim situace bez domova a co je stdle jesté nedostate¢nym feSenim? Z nase-
ho tthlu pohledu je jasné, Ze posuny vyvolané praxi BP jsou natolik podstatné,
Ze v jejich kontextu mtizeme hovotit o ukoncovani bezdomovectvi a o celkovém
zlepSovani podminek Zivota klientd programu.

Co ndm ddle vysledky vyzkumu fikaji o obecnéjSich otdzkach ukoncova-
ni bezdomovectvi? Je zapotiebi spise ,,demokratizovat cely systém”, anebo staci
dil¢i feSeni jedné komponenty ,asamblaze situace bez domova“, tedy bydleni?
Do jaké miry plati v ivodu formulovand kritika pro praxi BP a jeho konkrétni
provedeni v brnénském projektu? I v odpovédi na tyto otdzky se budeme sna-
zit podrobnéji rozliSovat. Z naseho thlu pohledu totiZz , holistickd kritika” pro-
jektth BP prehlizi jeden dilezity aspekt, ktery se vyjevi pravé v momente, kdy
myslime s konceptem urbannich asamblaZzi. V textu jsme ukazali, Ze vytvofenim
a fungovanim socidlni inovace v podobé ,,asambldZe BP” se podaftilo prevéazat
konkrétni vazby a pfeuspotddat ,,asamblaz situace bez domova” podstatné ¢as-
ti rodin v néco jiného, co vykazuje vySe shrnuté vysledky. Vratime-li se nyni
podrobnéji k textiim napt. McFarlana (2011a, 2011b)", vidime, Ze jejich pojeti kon-
ceptu urbannich asamblaZzi by spise podporovalo prozkoumavani praxe BP nez
argument o celkové demokratizaci spole¢nosti. Jednou z diileZitych teoretickych
inovaci konceptu asamblédze bylo totiZ to, co McFarlane (2011a, s. 208) popisuje
jako ,vztahy vnéjskovosti” (relations of exteriority) asambladzi. Asamblaz je spe-
cifickou konstelaci singularit/komponent, které ovSem nevytvéreji uzavienou
jednotu, a proto miiZze kterdkoli komponenta selhat, miiZe se , pootocit” nebo se
védomé (tfeba intervenci v podobé BP) z asamblaZe vypojit a napojit se na jinou
asamblaz, coz do asambléze p¥inese novou dynamiku, a skrze toto nové napojeni
jinam muZe dojit k celkovému pfeusporadani interakci mezi jednotlivymi kom-
ponentami. Koncept urbannich asamblazi pocita s prolukami, mezerami, rozpo-
ry, napétimi nebo propustnosti. BP operuje praveé v téchto mezerach, kde se snazi
uvniti existujicich uspotfddédni pfevazat urcité vazby tak, aby doslo k ukonceni
bezdomovectvi.

Lze tedy tvrdit, Ze konkrétné projekty zastfeSujici se metodikou BP fesi
sice pouze jednu z komponent ,asamblaZe situace bez domova“, tedy bydleni,
ale ve skutecnosti je bydleni pouze prvni komponentou (odtud ndzev Housing
First), kterd umoznuje vstoupit do situace tak, aby se oteviela moznost, Ze tim-
to vypojenim jedné komponenty a jejim napojenim jinam dojde k postupnému

3 Tedy k texttim, z nichZ vychdzi napfiklad i Petr Vasat (2021, s. 224).
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preusporaddni ,asambldZe situace bez domova” jako celku; dojde k propojeni
dosud nepropojeného v ,mezerdch” celkového uspotfdddni na konkrétnich mis-
tech, v konkrétnich aktérech-sitich.

Na zdkladé pfemysleni s asambldZemi tak neni mozné jednoznac¢né tvrdit,
Ze jedinym zptlisobem, jak ukonc¢it bezdomovectvi v souc¢asnych méstech, je pou-
ze prepojeni viech komponentti — tedy demokratizace celé spole¢nosti. Potfebu-
jeme daleko podrobnéjsi a nuancovanéjsi pohled. Jedinou moZnosti, jak je mozné
formulovat onen holisticky , demokratiza¢ni argument”, je pouzivat jiny teoretic-
ky registr, tedy t¥idni perspektivu a politickou ekonomii', ktera je vhodna pravé
pro tyto ,holistické pohledy a argumenty” vychdazejici z , planu transcendence”,
proti kterému brojili uz Deleuze s Guattarim. Brojili proti nému praveé proto, aby
bylo mozné ,, promériovat Zivot v pfitomnosti spiSe nez se fixovat na dalekoséh-
1é plany zmén systému v budoucnosti” (Barsa, 2015, s. 17). Takovyto , holisticky
pohled” skrze dtisledné uplatnéni konceptu urbannich asamblazi neni mozny™.

Zaveér

Rozvijet diskusi na téma ukoncovéani bezdomovectvi neni jednoduchy tikol. Z na-
Seho thlu pohledu je dtilezité zdiiraznit, Ze celd debata nemtZe byt pouze aka-
demicka, protoze by budila dojem, Ze je dostupnd jen urcitému privilegovanému
segmentu lidi (akademicek a akademikt1). Debata o ukoncovani bezdomovectvi
by méla zahrnovat Sirsi vrstvy obyvatel véetné téch nejvice zranitelnych v oblasti
bydleni. V tomto ¢lanku jsme se vSak pfenesli vice do akademické debaty pro-
zkoumani jednoho z moZnych néstrojii ukoncovéani bezdomovectvi — pfistupu

Py

BP - v ndvaznosti na teorii urbannich asamblazi.

Z vyvoje praxe BP v ¢eském prostiedi je zfejmé, Ze brnénska inovace byla za
poslednich pét let schopna postupné proniknout do politik bydleni na méstskych
urovnich, byla schopnd ovlivnit dota¢ni tituly vypsané Ministerstvem préce a so-
cidlnich véci a umoznit dale drzet v patrnosti nutnost osetfit ,,socialni a dostupné
bydleni” legislativné z centralni tirovné. Mdme rovnéZ za to, Ze brnénsky projekt
BP zviditelnil skryté podoby bezdomovectvi (azylové domy, ubytovny, pfeplnéné
byty), které se neslucuji s obecnym stereotypnim obrazem ,vousatého bezdo-
movce na ulici”; dale vynesl do popfedi chdpani bydleni jako potfeby a prava

" Perspektivu, kterd je — v nasem chdpani mysleni s urbdnnimi asambldZemi — v mnoha
ohledech pfimo protikladnd a s nimi neslucitelna, coz plasticky dokldda jiz v tvodu
zminovand rozvétvend diskuse v casopise City (2011/15/2-15/6), ktera se jako diskusni
sekce linula péti vydanimi ¢asopisu.

5 McFarlane k tomu dodéava, Ze mysleni s asambldzemi je ,jistym étosem naseho vztahu
se svétem” (McFarlane, 2011b, s. 386); z takovéhoto vztahu se neni mozné jen tak lehce
vyvézat napfiklad nahlym skokem do jiné teoretické tradice (i kdyZ se ndm to zrovna hodi
pro politicky argument).
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a v neposledni fadé jako jedna z méla praxi aspirujicich na status ,,evidence based
policy” v ¢eském prostiedi upozornil — skrze ¢etné medidlni vystupy — na celko-
vou prekarizovanou situaci (dlouhodoba nezaméstnanost, nizké mzdy, dluhové
pasti) nizkopfijmovych skupin obyvatel. Ditkazem toho je i vyhroceny spole-
censky konflikt, ktery se kolem projektu rozhoftel, zpracovany dokumentarnim
filmem ,Bydlet proti vSem” Tomase Hlavacka. Timto pohybem se mtiZe i onen
,diléi” p¥istup ,BP” jako takovy stat kandlem, skrze ktery proudi energie Sirsi
promény spole¢nosti. Nepovazujeme proto cely proces za zdaleka ukonceny a je
potieba dlisledné a podrobné prozkoumat dalsi vyvoj na mnoha tirovnich.
Programy BP, jak jsme si ukazali, maji potencial v urcitych situacich ukon-
¢ovat bezdomovectvi konkrétnich rodin a jednotlivcli vypojenim prvku bydleni
z ,asambléze situace bez domova” a napojenim na ,asamblaz BP”. Zarovern skr-
ze zabydlovaci projekty mtze dochazet k propojovani nepropojeného na tirovni
mést i na centrdlni trovni, coZ s pozornosti, kterd byla (a stdle je) na projekty
upfena, mtze v kone¢ném dtsledku pfispét k Sir$im sociomateridlnim promeé-
nam. V posledku je proto podle nds potteba formulovat vztah ,, demokratizace
spole¢nosti” a praxe programti ,BP” diisledné inkluzivné, nikoliv exkluzivné.
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Abstract: In recent years, in response to the increasing unaffordability of
housing, many European countries have seen a renewed interest in forms of
housing that emphasise elements of cooperation, self-organisation, and shar-
ing (of space, organisation, or ownership between households). In the Czech
Republic, we recently identified the first efforts of some municipalities and
smaller groups of citizens to transpose this ‘housing innovation’ into the
Czech context, which until now has predominantly favoured individual own-
er-occupied housing. Considering that these emerging forms of housing in
the Czech Republic have yet to be conceptualised in theory, the goal of our ar-
ticle is to initiate a debate on a more precise conceptual understanding. To this
end, we propose an overarching definition of participatory housing, which we
present using three defining principles and five dimensions of participation.
Reflecting on existing Western European conceptualisations and a historical
contextualisation of (related forms of) housing in the territory of what is today
the Czech Republic, we discuss the specific dimensions of the concept of par-
ticipatory housing, the conditions of its existence, and what makes it distinct
from other forms of housing.

Keywords: participatory housing, conceptual framework, collaborative hous-
ing, housing crisis, Czech Republic, historical contextualisation

Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2023, Vol. 59, No. 2: 173195
https://doi.org/10.13060/csr.2023.029

* Tento ¢lanek vznikl v rémci projektu TA CR Prostiedi pro Zivot, & S503010221, s n4-
zvem MozZnosti a limity socidlné a environmentalné udrzitelného participativniho bydle-
ni v CR. Do procesu formovani konceptualiza¢niho néstroje, ktery prezentujeme v tomto
¢lanku, se zapojili dalsi ¢lenky a ¢lenové fesitelského tymu projektu. Dékujeme jmenovité
Anné Vinklarkové z Arniky — Centra pro podporu obc¢anti; Davidu Tichému, Jané Kubco-
vé a Eriku Petrusovi z Fakulty architektury Ceského vysokého ucenti technického v Praze
a Radku Suchénkovi z Fakulty umeéni a architektury Technické univerzity v Liberci.

** Veskerou korespondenci posilejte na adresu: Mgr. Ing. Jan Maly BlaZek, Katedra envi-
ronmentdalnich studif, Fakulta socidlnich studif, Masarykova univerzita, Jostova 10, 602 00
Brno, e-mail: maly-blazek@fss.muni.cz.

© Sociologicky ustav AV CR, v. v. i., 2023
© Autoti, 2023 173



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2023, Vol. 59, No. 2

Uvod

V fadé evropskych stathi je zdsadnim tématem snizovani finanéni dostupnosti
konvencnich forem bydleni (vlastnického a soukromého najemniho) predevsim
pro domécnosti, které aktudlné vstupuji na trh, at se jednd o mladé dospélé
(Grander, 2021; Hofeni Samec a Kubala, 2022; Waldron, 2022), nebo ty, kterym se
méni Zivotni situace napiiklad kvtli rozvodu nebo jiné nutnosti se stéhovat. Né-
které studie popisuji situaci jako krizi dostupnosti bydleni (Brysch a Czischke, 2021;
Martinez a Gil, 2022), souvisejici také s krizi klimatickou a ekologickou (Horne,
2018; Nelson, 2018). Jednou z reakci na danou situaci je hleddni a rozvoj forem
bydleni, v nichZ se obyvatelé vyrovnavaji s rostouci komodifikaci a financializaci
bydleni tim, Ze na realizaci bydleni zdmérné spolupracuji (Archer, 2022; Bresson
a Denefle, 2015; Brysch a Czischke, 2021; Ferreri a Vidal 2022; Hagbert et al., 2019;
Tummers, 2016). Vytvafi bud formy nové, jako jsou napiiklad stavebni skupiny
¢i sité najemnikd, nebo aktualizuji formy stavajici, napfiklad v podobé zapojeni
do novych druzstev, pfipadné spolupracuji s municipalitami. Implicitnim cilem
téchto (staro)novych forem je zvyseni pfimé demokratické spravy a kontroly do-
maécnosti nad bydlenim, at uz z hlediska jeho vytvareni, kvality a zptisobtl uzi-
vani, dostupnosti a udrzitelnosti nebo nastaveni parametrt sdileni prostort, véci
& aktivit. Rozvoj téchto forem bydleni je v Ceské republice v zaatcich, nicméné
s postupuijici krizi dostupnosti bydleni lze zaznamenat snahy o hleddni novych
modeld v oblasti bydleni a pfeneseni inovace i do tuzemského kontextu. Neda
se vSak Fict, Ze by pfimo navazovaly na historickou zkusenost, pfestoze 1ze najit
na tizemi soucasné Ceské republiky fadu historickych paralel pfedevsim v druz-
stevnim bydleni a tzv. kolektivnich domech, na néZ upozorniuji bohaté studie
predevsim historikt architektury.

S ohledem na to, Ze v eském prostiedi neexistuje teoretické ukotveni téchto
forem, je cilem nasi staté iniciovat debatu nad pfesnéjsim konceptudlnim ramcem.
Zavadime pfitom zasttesujici koncept participativniho bydlent, které v tomto textu
definujeme jako formy bydleni, v nichZ vice domécnosti zimérné a demokraticky
rozhoduje o zptisobu a mife zapojeni v nédsledujicich dimenzich bydleni: (1) or-
ganizacni, (2) ekonomické, (3) socidlni, (4) prostorové a (5) v ramci sité aktéra
vystavby. P¥indsime ndvrh konceptudlniho a analytického néastroje — kompasu
participativniho bydleni — ktery ma za cil diskusi a vyzkum o zptisobech a mite
zapojeni domdcnosti a dal$ich aktérti zpfehlednit. Koncept i kompas jsou vysled-
kem mezioborové prace tymu socidlnich védcti, architektt a architektek, pficemz
potencial jeho vyuZiti v praxi pfipravy projektt participativniho bydleni, v socio-
logickém vyzkumu, teorii ¢i v architektonické typologii je nutné podrobit diskusi
a kritice obou disciplin. Pfedstaveny konceptudlni rdmec je zdmérné Siroky, aby
mohl byt aplikovan na rtizné (i dosud nevzniklé) formy a p¥iklady bydleni, proto
v textu ohleddvame a diskutujeme i hrani¢ni formy, které maji urcité participativni
prvky. Pro dalsi vyzkum je nicméné zddouci konceptualizaci konfrontovat s kon-
krétnimi pf¥ipadovymi studiemi. Principem, na némz je navrzend konceptualizace
zaloZena, je totiZ diiraz na sledovani projevii participace ve zminénych dimenzich
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u konkrétnich projektti, nikoliv pfislusnost k urcité formé ¢i konceptu bydleni.
Konceptualizace tak pfedstavuje rdmec pro teoretickou diskuzi o rtiznych for-
mach neindividualizovaného bydleni i ndstroj pro dalsi empirické zkoumani.

V rdmci této stati reflektujeme zahrani¢ni (pfedevsim zdpadoevropské) stu-
die, konceptualizyjici formy bydleni, které jsou v literatufe nazyvény jako kola-
borativni, komunitni ¢i participativni. Jsme si pfitom védomi, Ze pfenos inovaci
z jednoho kontextu do druhého je komplexni a mnohovrstevnaty proces, které-
ho se tcastni nepreberné mnozstvi aktérii a siti-aktérti (Konopdsek et al., 2018;
Nielsen a Jensen, 2013). Z jiného tihlu a v jiné teoretické formulaci komplexnost
a mnohovrstevnatost tematizuji i studie z okruhu tzv. policy mobility paradig-
matu (viz McCann a Ward, 2012). Nasim cilem zde v8ak neni analyzovat zptisoby
transferu jednoho prvku z jednoho kontextu do druhého ani identifikovat a ana-
lyzovat tyto konkrétni sité.

Stat je strukturovédna nésledovné: nejprve je predstaven evropsky kontext
a rizné konceptualizace forem participativniho bydleni, které z tohoto geogra-
fického prostoru pochazeji. Tyto rdmce jsou zaroven vychozim bodem pro nami
navrZzenou konceptualizaci participativniho bydleni. Poté se vénujeme historic-
kému piehledu forem bydleni vzniklych na tizemi dnesniho Ceska, které by se
daly podle nasi definice oznacit za zcela ¢i ¢aste¢né participativni; respektive
majici urcité participativni prvky. V dalsi ¢asti stati pak predstavujeme vlastni
néavrh konceptualizace participativniho bydleni. Predstavujeme celkem pét di-
menzi, kterymi Ize urcovat intenzitu participace. V diskusi nasi konceptualizaci
porovnavame s existujicimi (hrani¢nimi) formami bydleni a zamyslime se nad
moznymi tskalimi pouZzivani navrhovaného konceptu. V zdvéru shrnujeme nas
argument, naznacujeme dalsi cesty mozného rozvoje konceptualizace a identifi-
kujeme sméry dalsiho mozného vyzkumu.

Konceptualizace participativniho bydleni v evropském kontextu

Participace v bydleni neni novy fenomén. Ve smyslu aktivni, koordinované a ko-
laborativni ticasti domécnosti na procesu vystavby a spravy obydli, sdileni vlast-
nictvi, sluzeb i prostoru se objevuje od konce 19. stoleti v nékolika vinach s kofeny
dochézi v mnoha evropskych i mimoevropskych zemich k opétovnému rozvoji
segmentu. Jednim z faktord urychlyjicich tento proces byla hypotec¢ni a finan¢ni
krize z obdobi po roce 2008 a s ni souvisejici snizujici se dostupnost bydleni a jeho
rostouci komodifikace a financializace (Bresson a Denéfle, 2015; Ferreri a Vidal,
2022; Tummers, 2016). Rozvoj participativniho bydleni je také do zna¢né miry
reakci na ekologickou neudrZitelnost stavajicich forem bydleni, resp. energetické
néroc¢nosti vystavby (Nelson, 2018, 2019; Pickerill, 2011). Tato posledni inovaéni
vlna zahrnuje celou fadu forem bydleni lisicich se velikosti, zptisobem vzniku,
mirou spoluprdce mezi sousedy, mirou zapojeni ostatnich soukromych a vetej-
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nych aktérii vystavby ¢i dirazem na dalsi aktivity (napt. politické, ekologické,
socidlni ¢i kulturni). S ohledem na velkou variabilitu tohoto segmentu doslo v po-
slednich letech k fadé pokusti o konceptualizaci. V nésledujicich odstavcich proto
predstavujeme rtizné typologizace a konceptualizace stavajicich participativnich
forem bydleni realizovanych v zahranici, pfedevsim v evropském kontextu (s dti-
razem na praxi v zapadni Evropé). Nejprve se vénujeme konceptualizacim, které
rozdéluji vyzkumné pole na jednotlivé formy a typy projektt. Nasledné v reakci
na konceptudlni roztfisténost reflektujeme soucasnou debatu hledajici zastfesu-
jici konceptualizaci.

Konceptualizace z hlediska formy: baugruppe, cohousing, nebo druzstvo?

Za participativni bydleni jsou oznacovany vice ¢i méné rozsifené a znamé koncep-
ty cohousingii, stavebnich skupin (tzv. baugruppen) a spolki, bytovych druzstev
a spolupracujicich sousedstvi a ¢tvrti a dale, pfedevsim v mensich méstech a na
venkové, ekovesnic a dalSich skupin svépomocného bydleni. Zahrnout je moz-
né i rizné formy institucionalniho sdileného bydleni (komunitni bydleni seniorti
¢i osob s hendikepem) a obecniho a ndjemniho bydleni s participativnimi prvky
(Czischke et al., 2020). Rada z téchto obecnych konceptti je vSak vyrazné lokal-
¢asto v ptivodnich ndzvech (z némecky mluvicich zemi baugruppen ¢i syndikaty
najemnik(; Hurlin, 2019), mnohdy vSak v novém kontextu dochdzi k proméné pii-
vodniho vyznamu, respektive pojem nabyva novych obsahti a konotaci (jak uka-
zuji na ptikladu transfertt méstskych politik studie z oblasti ,,policy mobility”, viz
McCann a Ward, 2012). V jinych pfipadech si konkrétni lokalni formy z kulturnich
¢i pravnich diivodt udrzuji mistni ptisobnost, jako napf. danské silné komunitné
orientované cohousingy (v ddnstiné bofellesskab, viz McCamant a Durrett, 2011),
radikélné ekologické usedlosti tzv. low impact developments ve Spojeném krélovstvi
(Pickerill a Maxey, 2012) ¢i v anglosaském prostiedi Siroce rozsifené pozemkové
spolky (community land trusts, viz Conaty et al., 2003; Thompson, 2020).

V mezindrodnim srovnéni, respektive pfi snaze o prenos urcitych forem
bydleni, mohou zapadnout i mistni nuance rozlisujici (a mnohdy zaménujici')
napf. v Némecku nésledujici formy: Wohngemeinschaften (komunity spolubydleni)
— skupiny povétsinou docasného ndjemniho spolubydleni; Baugruppen (stavebni
skupiny), téz Baugemeinschaften (stavebni komunity) — obyvatelé utvafejici skupinu/
komunitu za tcelem spole¢né vystavby a sdileni prostor; Wohnprojekte (projekty
bydleni) — skupiny vytvafejici bydleni se spole¢nou vizi apod.

Je ptitom obvyklé, Ze z Baugruppe (stavéjici skupina) se stane v pribéhu Zi-
votniho cyklu Wohnprojekt (projekt bydleni), Gemeinschaftliches Wohnen (komunitni

! Napiiklad mnichovské forum fiir baugemeinschaften zaménuje pojmy Baugemeinschaft, Bau-
gruppe a Bauherrengemeinschaft).
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bydlent) nebo cohousing.* Komplikovanou konceptualizaci ve vét$iné zemi umoc-
fuje také mnohdy problematické pravni ukotveni spoluprace obyvatel. Nap¥i-
klad nékteré baugruppe skupiny pouZzivaji hybridni pravni strukturu spolkt
a spolec¢nosti s ru¢enim omezenym, jiné zaklddaji druzstva. Jinde pod stejnym
pravnim rdmcem najdeme paralelné ,starou” i ,novou” formu bydleni, kdy nova
svym vznikem reaguje napiiklad na nedostatecnou participaci u dosavadnich fo-
rem bydleni (typicky u druZstev) (Thompson, 2020).

Konceptualizace z hlediska cilii: vic neZ bydlent

Z mapovani (Blazek, 2019), které probéhlo v Sesti evropskych zemich mezi lety
2015-2018 vyplynulo, Ze klicovym kritériem, kterym lze definovat komunitni re-
ziden¢ni projekty, je zamérnost a vyznam, jenz je kladen na vytycené cile projek-
tu bydleni. Zdmérnost lze chédpat jako sebedefinovani skupiny domécnosti jako
konkrétniho projektu bydleni s vizi a cili. Jen ¢ast projektt pfitom vznika pouze
za tcelem funkce bydleni. Velky vyznam md rozvijeni sebeorganizace a budova-
ni komunity jako urcitého zivotniho zpiisobu, ale i politické, kulturni, socialni,
environmentalni ¢i spiritudlni cile; a to nejen u specifickych forem, jako jsou eko-
vesnice, rezidenéni podniky (napf. zemédélské, vzdélavaci ¢i vyrobni), autonom-
ni politické kolektivy, trailerparky a squaty? ale i u fady ,standardnich” projektti
participativniho bydleni, jako jsou baugruppe, cohousingy ¢i druzstva.* S tim,
jaké ma projekt explicitné ¢i implicitné definované cile, pak casto souvisi, jakd
cilové skupina obyvatel jej realizuje a obyva. V zahrani¢ni praxi tak vznikaji napt.
feministické projekty orientované na zeny ¢i LGBTQ+, vékové definované projek-
ty (seniorské, 50+ apod.), socidlni projekty podporujici bydleni migrantti ¢i osob
s handicapem, environmentalni ¢i spiritudlni projekty a dalsi (vybrané ptiklady
viz id22: Institute for Creative Sustainability: experiment city [id22], 2012). Sle-
dovani provazanosti funkce bydleni s uréitym Zivotnim stylem ¢i s hierarchizaci
ciléi tak samozfejmé p¥inasi nejen fadu dalsich forem, ale i souvisejicich koncep-
t a konceptualizaci. Ty jsou propracované pifedevSim v oblasti tzv. zdmérnych
komunit a ekokomunit (Escribano et al., 2020; Mulder et al., 2006; Pickerill, 2012;
Communities Directory, 2010; Wagner, 2012).

2 Podobné ve francouzském kontextu existuje mnoho souvisejicich termint, na néz upo-
zornuji Bresson a Denefle (2015): co-habitat, habitat groupé, habitat partagé, habitat participatif,
habitat autogéré, habitat alternatif, coopérative d’habitants a cooperatives d’habitation.

® U vyznamu (ne)zdmeérnosti a cilt je vhodné zminit také dalsi ptiklady , do¢asnych”
a ,hrani¢nich” forem bydleni, jako napfiklad okupaci riznych prostor v ramci politickych
akci za prava na mésto, nebo projektt bydleni utvafenych marginalizovanymi skupinami
(napfiklad lidmi bez domova) (nap¥. viz Vasat, 2021).

* Ostatné, jedno z nejznaméjsich curysskych stavebnich druZstev se jmenuje mehr als woh-
nen (vice nez bydleni) Poskytuje platformu pro neziskovou bytovou vystavbu komplexnich
udrzitelnych ¢tvrti (Boudet, 2017).
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Konceptualizace zasttesujici — od kolaborativniho k participativnimu

Bohatost mistnich kontextt a akademickych perspektiv pfinesla velké mnozstvi
koncepti a pojmii zachycujicich dané formy. Pojmy jsou vsak z fady diivodii na-
znacenych vySe zdmérné i nezamérné zaménovany a redefinovany, a to nejen
mobilitou inovace mezi mésty, zemémi, aktéry, ale i v Case. V nasledujici ¢ésti
proto predstavujeme reakci na tuto situaci v podobé debaty o $ifi zastieSujici uni-
verzalni konceptualizace. Jednim z kli¢ovych aspektti, ktery odlisuje participa-
tivni formy bydleni od pfevazujicich forem ndjemniho, vlastnického ¢i obecniho
bydlenti, je aktivni zapojeni skupiny obyvatel do procesu vzniku, trvéani ¢i pripad-
ného zaniku celého projektu. Zakladni otdzkou snah o zastiesujici akademickou
konceptualizaci rtiznych forem bydleni tak je urcit, kde lez{ hranice tohoto seg-
mentu, respektive urcit, co aktivni zapojeni obyvatel znamena.

Tummers (2016) pouzivd pro opétovny rozvoj segmentu participativnich
forem bydleni v evropském kontextu zastfesujici termin co-housing (se spojovni-
kem®), zahrnujici jednoduse iniciativy obyvatel kolektivné utvarejicich bydlend.
Ve Francii se vzil termin habitat participatif (participativni bydleni) pro iniciativy,
v nichZ je kliCovym aktérem vystavby a spravy projektt kolektiv obyvatel (Bres-
son a Denefle, 2015). Zimmermann (2014) jako predstavitel mésta Strasburk (od-
bor méstského planovani) upozoriiuje, Ze participativni bydleni nelze chdpat jako
nezavislou svépomocnou vystavbu skupin bydleni. Definuje habitat participatif
jako bydleni, které vznika aktivnim zapojenim obyvatel jiz do méstského plano-
vani a tvorby politiky bydleni, do rozhodovani o navrhovéni, vystavbé i spravé
bydleni i dalsich aspekti méstotvorby. Pfestoze francouzsti autofi navrhuji za-
meénovat habitat participatif s anglosaskym co-housing, francouzsky termin zahr-
nuje projekty vznikajici i v rliznych kombinacich spoluprace, véetné top-down
projektti, v nichZ je hlavnim developerem obec, stat nebo tfeba neziskovy sektor.
Dalsi autorky a autofi (Czischke et al., 2020; Lang a Stoeger, 2018) navrhujf zastfe-
Sit segment terminem kolaborativni bydleni (collaborative housing), které zahrnuje
sirokou skélu konceptti a mistnich variant participativniho (participatory housing)
a komunitné orientovaného bydleni (community-oriented housing), kategorii vy-
mezenych diirazem na spolupréci obyvatel jak dovnitf skupiny (komunitné), tak
z hlediska spoluprace s dalsimi aktéry (participativné) (Thompson, 2020).

Konceptualizace podle zapojent dalsich aktérii: mezi bottom-up a top-down projekty

Existuje mnoho pfikladt projektii (id22, 2012), v nichz je vefejny aktér dokonce
aktivnim tviircem participativniho bydleni — definuje zptisob vystavby a zptisob
zapojeni obyvatel, nebo dokonce sdm stavi participativni obecni bydleni. Zapoje-

®> Bez spojovniku je uvadén jeden z modelt participativniho bydleni — dansky, resp. ame-
ricky cohousing —ktery je charakteristicky designem prostoru, jenZ podporuje socialni kon-
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ni instituci vSak mtiZe mit také podobu nastaveni podminek — naptiklad v podo-
bé podilu konkrétnich participativnich forem bydleni v izemnim planu, jako je to
bézné v Némecku ¢i Rakousku. Mésto ¢i stat mohou mit roli také v podobé tveé-
rové instituce, konzultanta nebo moderétora ¢i facilitdtora procesu (Boyer, 2014;
Lang a Stoeger, 2018; Tummers, 2015). Tummers (2015) dodavd, Ze k pochopeni
vyznamu, ktery maji co-housingové projekty jakozto specifické , mikrolaborato-
fe” pro rozvoj mést, typologii bydleni, vyuziti sdilenych prostorti nebo aplikaci
novych modelt financovéni ¢i pravnich forem, 1ze dojit jen v kontextu konkrét-
niho méstského planovani. Droste (2015) v tomto smyslu reflektuje vliv, ktery na
rozvoj co-housingu v Némecku md méstska politika bydleni, kterd miize podpo-
fit potencidl, jejz nové formy maji pro dostupnost bydleni (LaFond et al., 2017).
Jak upozorniuji Czischke et al. (2020), i zminéné komunitni pozemkové spolky
(community land trusts) jsou formou participativniho bydleni pfesahujici skupinu
stavéjicich a bydlicich. Pozemkové spolky jsou investorsky, majetkové i spolecen-
skou kontrolou a spravou ukotveny v mistni komunité. Jsou vytvéafeny casto ve
spolupréci s obci nebo po jejim boku, avsak s kli¢ovou roli mistnich obyvatel.
Dostupnost bydleni umozniuje pravé mistni kolektivni vlastnictvi a sprava a ne-
ziskovy charakter commons rezimu. DtleZitou roli ve vystavbé participativniho
bydleni maji také soukromé stavebni spolec¢nosti s omezenym ziskem (limited
profit associations), jako jsou nap¥iklad stavebni druZstva a dalsi neziskovi de-
velopefi.

Czischke et al. (2020) i Thompson (2020) vsak upozoriuji, Ze v piipadé roz-
sifeni pojmu kolaborativniho bydleni o rozli¢né top-down formy se samoziejmé
zvysuje riziko apropriace segmentu dominantnimi soukromymi i institucional-
nimi aktéry a tim i riziko omezeni demokratické kontroly a zvyseni tlaku na ko-
modifikaci bydleni. V kazdém piipadé je patrné, Ze zahrnutim top-down forem
pod kolaborativni bydleni se otevird diskuse o jedné z jeho klicovych charak-
teristik — o uréujicim vlivu skupin obyvatel na navrhovani, vystavbu a spravu
bydleni. Nalézt jasnou délici linii mezi ,,skutecné komunitnimi” (svépomocnymi
az autonomnimi) projekty a projekty moderovanymi dalsimi aktéry s , jemnéjsim
zapojenim” obyvatel je nesnadné. V tomto ohledu je velmi pfinosnda typologie
videnskych modeld kolaborativniho bydleni Grubera a Langa (2018), které jsou
roz¢lenény podle intenzity zapojeni mést, spole¢nosti s omezenym ziskem (sta-
vebni druZstva, developefi) a skupin obyvatel do procesu vystavby a spravy.®

takt a v némz se obyvatelé silné zapojuji do planovani a spravy a pravidelné spolu také
travi ¢as, napfiklad spole¢nym vatenim (McCamant a Durrett, 2011).

¢ Autofi navrhuji vymezit ¢tyfi modely kolaborativniho bydleni, které se odlisuji od kon-
vencniho modelu, v némz se obyvatelé zapojuji jen do uzivani/spravy sdilenych prostor;
(A)participativnimodel, vnémZjespravaspole¢nychprostor pIné pod kontrolouobyvatel, ktef{
se navic zapojuji i do procesu planovani sdilenych prostor a do financovani; (B1) partnersky
model, v ném maji obyvatelé plné pod kontrolou nejen uzivani a spravu, ale také planovani
spole¢nych prostor a jsou vyznamné zapojeni do vsech aspektii véetné financovani, alo-
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Riziko apropriace pojmu samotného (at uz v podobé kolaborativniho, ¢i
participativniho bydleni) mozna neni tak velké, jako je riziko kooptace ptivod-
ni myslenky do standardni ziskové trzni logiky platformniho kapitalismu. Tento
proces lze sledovat napfiklad v oblasti sdilené nebo také kolaborativni ekono-
miky. I pfes rozvoj pestrych komunitnich iniciativ a méstskych commons t€zi
z trendu sdileni a spoluprace v dneSnim neoliberdlnim mésté predevsim digitalni
platformy sdilené ekonomiky (Acquier et al., 2017; Frenken a Schor, 2017). A to
i z divod ambivalentni podpory ze strany municipalit, které sdileni vnimaji na
jednu stranu jako pfileZitost rozvoje decentralizované spravy, participace a neko-
mercnich aktivit obéanské spole¢nosti, na druhou jako pfilezitost rozvoje obvykle
komerénich technoinovaci v souladu s konceptem Smart City (Gruszka, 2017).
MozZna i v reakci na tento trend LaFond et al. (2017) pod participativni bydleni
zahrnuji pouze takové formy bydleni, které jsou skute¢né vytvafeny komunitou
sousedi (self-organized), pro néz slouzi — odtud pouZzivany termin komunitni byd-
leni (community-led housing nebo opét také co-housing). To nutné neznamend, Ze
by skupina sousedtl nemohla spolupracovat s dalsimi aktéry, at uz soukromymi,
¢i vetejnymi. Jako zdsadni princip autofi uvadéji pfimou demokratickou kontro-
lu nad procesem vystavby a spravy bydleni. LaFond (2021) upozoriiuje také na
provazanost demokratické kontroly a socidlni ekologie bydleni ¢ili kontroly nad
ekonomickymi, socidlnimi a environmentalnimi aspekty bydleni — nad dostup-
nosti stejné jako nad energetickou efektivitou —, coz je dilezité z hlediska prova-
zanosti krize bydleni a krize ekologické a klimatické.

At uz rtizni autofi nazyvaji tyto formy bydleni riiznymi terminy — kolabo-
rativni bydleni (Czischke et al., 2020), co-housing (Tummers, 2015), participativni
(Bresson a Denefle, 2015) nebo komunitni bydleni (LaFond et al., 2017) — jsou
z¥ejmé pravé zameérnost formy a cild bydleni, aktivni zapojeni domdcnosti a de-
mokraticka kontrola nad procesy tvorby a realizace tfemi kli¢ovymi odliSujicimi
vlastnostmi téchto segmentti od ostatnich forem bydleni.

Historicka kontextualizace bydleni s participativnimi prvky na tzemi dnesni
CR: rozvoj, regres a stagnace

Historicky se na tizemi dnesni Ceské republiky formy bydleni s réiznou mirou
participace obyvatel objevovaly pfedevSim za prvni republiky a béhem obdobi
socialismu. V mezivélecném obdobi nastal stavebni rozvoj, ktery reagoval na kri-
zi bydleni zptisobenou intenzivnim procesem urbanizace. Zakladni predpoklady
pro stavebni rozvoj ve dvacétych letech 20. stoleti pfitom tvofily Gpravy legislati-
vy a vyznamna statni podpora, ktera skrze rtiznd opatfeni’” umoznila efektivnéjsi

kace a realokace bytovych jednotek. Nasleduji (B2) model autonomni baugruppe, v niz je
skupina autonomni, pouze na financovani spolupracuje s dalsimi aktéry, a (C) syndikdtni
model, v némz jsou obyvatelé zcela autonomni

7 Mezi né patfilo napf. ustanoveni ¢eskoslovenského bytového fondu nebo vznik zédkona
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spravu bytovych fondii a rozvoj obecni i druZstevni vystavby pfedevsim malych
bytti. Podobné jako dnes vSak doslo k situaci, Ze pouhd podpora nové vystavby
nestacila k zajisténi kvalitniho a dostupného bydleni pro vSechny, zejména pro
skupiny nejchudsich obyvatel. Nutnost disponovat urc¢itym vstupnim kapitdlem
i pfes statni podporu prakticky vylucovala z moZznosti dosdhnout na novy (vlast-
ni) byt lidi bez Gspor, a to véetné segmentu najemniho bydleni (Potticek, 2018,
s. 18-24). Kritiku vti¢i nedostatktim jinak relativné tcinnych politik formulovala
mj. i mezivale¢nd levicova avantgarda, v jejichz kruzich se zejména ve spojeni
s osobou teoretika Karla Teigeho postupné zrodily i myslenky minimdlniho bytu
a kolektivnich domii (koldomii), které symbolizuji jeden z historickych piikladt
bydleni s participativnimi prvky na nasem tizemi (ve smyslu sdilenf aktivit a pro-
storu). Origindlni Teigeho myslenky ve své ¢isté formé — zejména ve vztahu ke ko-
lektivnim domdm — v8ak nebyly nikdy realizovany (srov. Guzik, 2017). Dtiraz byl
kladen predevsim na spole¢né socidlni interakce a vyuzivani spole¢nych prostor
(jidelny, prostory pro kulturni a socidlni vyZiti). NejbliZe teoretickym konceptiim,
kterymi byly koldomy definovany, byly nakonec jen dva — v Litvinové a ve Zliné.
Dost mozna za to mtze fakt, Ze premisy definované mezivale¢nou avantgardou,
jez koncepci koldomt formovaly, byly jednak odtrzeny od pfedstav a preferen-
cf samotnych ndjemnikt, ale vykazovaly i konkrétni praktické problémy. Patfi-
ly mezi né limity umisténi jidelny pfimo v domé kvili hluku i vypartim, nizkd
flexibilita s ohledem na potfeby obyvatel (napf. rozsifeni rodiny) a nizkd mira
zapojeni do organizace chodu spole¢nych aktivit (Guzik, s. 70-71). V kontextu
ndmi prezentovanych definujicich vlastnosti participativniho bydleni zde chybé-
la zfetelnd demokratickd sprdva obyvatel, coz moznd také stdlo za jejich nizkou
socidlni Zivotnosti (viz napt. Darikovd, 2014; Musil, 1960).

Obdobné bychom limity ve vztahu k nasi konceptualizaci nasli i v dal$ich
historickych formdch, pfesto nelze kontext historického vyvoje opomijet, prede-
vs8im pak u bydleni druzstevniho. Vyznam druZstevniho bydleni 1ze ilustrovat
tim, Ze bytova druZstva v letech 1921-1923 iniciovala pfes polovinu novostaveb.
Ve druhé vIng, v letech 1930-1931, souvisejici pfedevsim s vystavbou malome-
tréznich bytti, bylo v Ceskoslovensku registrovano pres 1 600 bytovych druZstev.
Ambice druZstevni vystavby se vSak dle mnohych hodnoceni podafilo naplnit jen
Castecné — at uz to bylo rozdilnymi pfedstavami intelektualnich elit, jeZ ¢asto druz-
stevni vystavbu iniciovaly, pfedstavami samotnych druzstevnikii nebo samotnou
kvalitou i standardem druZstevni vystavby, kterd byla obecné spiSe podprimeérnd
(Guzik, 2018, s. 46-52).% DruZstevni vystavba se prosazovala i tésné po druhé své-

o statni podpofe stavebniho ruchu z roku 1919, ktery vyznamné dotoval obecni a druzstevni
vystavbu domii s malymi byty (Potficek, 2018, s. 16-18).

8 I v tomto obdobi vSak existuje fada uznavanych ptiklada kvalitni vystavby — mezi né
patfinapf. tzv. dervené domy v HoleSovicich s rozsahlymi spole¢nymi prostory (pradelna,
astfedni kuchyné), prazské ucitelské domy na ndmésti Milose Formana, druZstevni dim
u Trojdohody v Plzni nebo druZstevni projekty architekt(i Josefa Havlicka a Karla Honzika
(a mnohé dalsi).
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tové vilce, kdy vznikl ambiciézni projekt sidlisté Solidarita z pfelomu ¢tyticatych
a padesétych let s nékterymi vymezenymi spole¢nymi prostory, jako byla pradel-
na ¢i prostory pro déti (vice viz napf. Spicdkova a Janeckovéd, 2014). Velmi zahy se
viak projevil rozporuplny vztah nomenklatury KSC k druzstevnimu bydleni, kdy
v priibéhu padesatych let probéhla vyrazna centralizace vystavby a omezeni auto-
nomie druZstev jako i v p¥ipadé Solidarity. K dalsi proméné pozice druzstevniho
bydleni jako jednoho z ndstrojii bytového politiky ptispél aZ zdkon o druZstevni
vystavbé z roku 1959 (srov. Novotnd, 2020, s. 135-137). Diky vyhodnym ptijckam
pro druzstva s dlouhou dobou splatnosti, ktera ¢inila az 30 let, a také podpofe sta-
tu zejména formou bezplatného poskytovani pozemki nebo skrze pomoc s pro-
jektovou dokumentaci vyznamné roste od Sedesatych let podil druzstevnich bytt.
V daném obdobi (Sedesatd az osmdesata 1éta) mélo druzstevni bydleni partici-
pativni prvky ve smyslu sdileni pravni subjektivity a finan¢nich nakladd. V fadé
piipadii byla moznd (aZ nutnd) participace téZ na realizaci projektu; jinymi slovy
druZstevnici se podileli i pfimo na vystavbé ve formeé brigad, aktivovali svij kul-
turni a socidlni kapitél ve prospéch stavby (Hofeni Samec et al., 2020).

Porevolu¢ni transformace pfinesla prakticky zdnik vétSiny forem bydleni
s participativnimi prvky. Privatizace se dotkla prakticky vSech skupin bytového
fondu - statnich, obecnich, druzstevnich i podnikovych bytt. Druzstva zacala
byt ¢asto vnimana jako relikt socialismu a dochézelo k jejich zaniku, pfeméné na
tzv. spolecenstvi vlastniki jednotek, respektive k dalsimu utlumenti jejich partici-
pativniho rozméru. Masivni privatizace bydleni tak z faktického hlediska prome-
nila strukturu bytového fondu, pfi¢em?z jeji praxe reprezentovala ideovy pfiklon
k individualizovanym formam bydleni (Lux a Sunega, 2014) a iniciovala kulturné
ukotvenou a formovanou preferenci soukromého vlastnického bydleni, privatis-
mus (Hirt, 2012; Lehecka, 2019).°

Projektt bydlent, které bychom mohli oznacit za iniciované zdola (vytvare-
né komunitou), vzniklo od devadesétych let v Cesku nékolik jednotek, pievaz-
né ve formé nékolika spolupracujicich rodin budujicich spole¢né usedlosti nebo
sdilejicich komunitni byty a domy, které se vSak nepodafilo replikovat do podo-
by konkrétntho modelu bydleni. NemitiZeme tak hovofit o $ir§im rozvoji zadné
z nejcastéji uvddénych forem participativniho bydleni, jako jsou cohousing, bau-
gruppe ¢i druzstva. Zminit vSak musime porevolucni (a ostatné i pfedrevolucni)
tradici squatt, undergroundovych a autonomnich politickych projektti (Kopac
a Kontra, 2021). V poslednich letech vSak zacinaji nékteré samospravy, vefejna
sprava a potazmo i soukromy sektor formulovat prvni obrysy pro podporu druz-
stev a stavebnich skupin (respektive v ¢eském kontextu pouzivaném pojmu spol-
kového bydleni). Na hodnocent jejich participativniho potenciélu, stejné jako na
reflexi ur¢ujictho vlivu skupin obyvatel na navrhovani, vystavbu a spravu bydle-
ni je vSak p#ili§ brzy.

? Viz také LokSova a Galcanova Batista (2021) k proméné diskurzu v souvislostech pri-
vatismu/liberalismu a vladnuti lokdInich politikt ve vztahu k rozvoji bydleni v obcich.
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Nova konceptualizace participativniho bydleni v CR

Z pohledu do historie vyplyva, Ze na tzemi dne$ni Ceské republiky mame zku-
Senost s riaznymi formami bydleni, které lze oznacit jako bydleni s participativ-
nimi prvky. Ty se historicky objevovaly v rtizné intenzité, v rezii rliznych akté-
rd a s dlirazem na rtzné aspekty participace. Signifikantni vyznam mél tento
segment nicméné pouze prechodné, predevsim v obdobi dvacatych a tficatych
let 20. stoleti a nasledné velmi kratce v povale¢cném obdobi 1945-1948. Ambiva-
lentni vztah socialistického statu k participativnimu bydleni se spole¢né s pore-
volu¢nim spolecenskym akcentem na individualizaci projektuje v postupny pfe-
rod v privatni ¢i prinejlepsim kvazi vlastnické formy bydleni. I aktudlni vefejné
projekty s participativnimi prvky (druzstevni vystavba) zvyraziiuje pfedevsim
dostupnost kvazi vlastnického modelu bydleni. Déle dnes mtizeme pozorovat
tendence postupné apropriace komunitniho trendu do bydleni u komercnich de-
velopmentti.

S ohledem na $ifi praxi v historickém i evropském kontextu navrhujeme
pro Ceské prosttedi novy pojem participativni bydleni definovat na zakladé jiz zmi-
nénych tif podminek jako formy bydleni, které (1) umoznuji a podporuji aktiv-
ni zapojeni a spolupréaci obyvatel na realizaci bydleni, véetné vzniku a pfipad-
né ukonceni bydlenf; (2) zajistuji demokratickou kontrolu nad procesem tvorby
a realizace bydleni; (3) vznikaji zdmérné pravé za tcelem zapojeni, spolupréce
a demokratické kontroly a maji zdmérnou formu a cile bydleni (viz Obrazek 1).
Formy bydleni, které spliiuji pouze jednu ¢i dvé z téchto podminek, za skute¢né
participativni bydleni nepovaZujeme.

Zatimco podminky zdmérnosti a demokratické kontroly jsou podminkami
exkluzivnimi (stanovuji p¥isluSnost k participativnimu bydleni), obsahem par-

Obrazek 1. Zakladni mentadlni mapa participativniho bydleni

NS

Pozndmka: Zkratka PB = participativni bydleni.
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Obrazek 2. Kompas participativniho bydleni

participace participace
organiza¢ni organizacni
participace participace participace participace
prostorova ekonomicka prostorova ekonomickd
participace zapojeni dalsich participace zapojeni dalsich
socialni aktért socialni aktért

ticipativniho bydleni je podminka tfeti ¢ili spoluprace obyvatel v jednotlivych
aspektech (dimenzich participace). V tomto smyslu je navrZena konceptualiza-
ce inkluzivni, nebot za participativni bydleni povazujeme jakoukoliv kombinaci
a miru (Groven) provozované participace.

Pojem participativni bydleni tedy vnimame jako zastfeSujici koncept pro
formy bydleni, které spliuji tfi zdkladni podminky (zdmérnost, demokraticka
kontrola a spoluprace) a v nichZ se domécnosti zapojuji a rozhoduji o mife sdile-
ni nasledujicich péti aspektti: majetkova prava a finanéni naklady (tj. participace
ekonomickd), piiprava a sprava (¢ili pldnovani a provoz) projektu bydlent (tj. parti-
cipace organizacni), fyzicky prostor (tj. participace prostorovd), kontakty, véci a sluz-
by (4. participace socidlnf) a sit vztahti, podminek, podpory ¢i regulaci s ostatnimi
vefejnymi i soukromymi aktéry vystavby (tj. participace s dalsimi aktéry). Jako na-
stroj umoZznujici uchopit nepfeberné mnozstvi variant participativniho bydleni
v ramci vytyéenych dimenzi pfedstavujeme kompas participationiho bydleni — péti-
thelnikovy hvézdicovy diagram (Obrazek 2 vlevo, s pfikladem pouZiti vpravo).

Soucasnd evropskd debata o participativnim, potazmo kolaborativnim
nebo komunitnim bydleni se vede pfedevsim v otdzce miry zapojeni obyvatel
ajejich kontroly nad jednotlivymi aspekty. Nase konceptualizace je v tomto ohle-
du blizké francouzskému habitation participatif, jak jej definuji Bresson a Denefle
(2015) a Zimmermann (2014). Participativni bydleni chdpeme jako konceptudlni
rdmec, v némz je téma vystavby a spravy bydleni reflektovano z pohledu obyva-
tel. Rimec je vSak otevieny nejen pro Cisté bottorm-up komunitni projekty, ale i pro
sirokou skalu multiaktérovych feSeni aZ po top-down projekty, v nichz hlavni de-
veloperskou tilohu maji obce ¢i soukromy sektor. V tomto smyslu zahrnuje kon-
ceptudlni ramec slozky participace horizontdln{ i vertikalni (Cerna, 2017); v rdmci
nas$i konceptualizace horizontdln{ participace odkazuje na zapojeni a spolupraci
obyvatel pfedevsim v prvni az ¢tvrté dimenzi, zatimco vertikalni participace sou-
visi s patou dimenzi a znamend miru a charakter zapojeni dané skupiny do spo-
lupréce s mocenskymi aktéry typu vefejnych instituci (obec, stat) ¢i (kvazi) sou-
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kromych entit jako druZstva, banky, developefi a podobné. V praxi samoziejmé
dochazi k vzdjemnému ovliviiovani v rdmci sité aktéra ve vSech dimenzich. Miru
a zpusob participace ovliviiuje legislativni rdmec, konkrétni politika bydleni, na-
bidka finan¢nich sluZeb ¢i vysledek konzultace s odbornou spole¢nosti. Ve vsech
dimenzich vsak obyvatelé participativniho bydleni maji moznost demokratic-
kym procesem definovat miru naplitovani jednotlivych aspektti. To participativ-
ni bydleni dava do protikladu formdm bydleni, v nichZ uzivatel nemd moZznost
definovat miru participace v Zddném z aspektti jinak nez pfijetim podminek od
ostatnich aktérti, at uz soukromych, nebo vefejnych. V nésledujicich odstavcich
jednotlivé dimenze participace a jejich obsahy krétce pfedstavujeme.

Participace prostorovd

Urcité formé prostorové participace, tedy sdileni spoleénych prostor mezi sou-
sedy v rdmci bytového domu nebo i sousedstvi domfi, se z podstaty véci nelze
vyhnout. Nicméné co odlisuje , pouhou” koexistenci od prostorové participace, je
prvek intencionality sdileni daného prostoru. Zameérnost vyuZzivani urcitého sdi-
leného prostoru obyvateli je pak otisknuta pfimo v materialit¢ domu, v cileném
designu prostoru. Jinymi slovy, v rdmci projektu bydleni je vymezen vnitini ¢i
venkovni prostor pro setkdvani obyvatel, které muze byt ¢astecné formalizované
(napfiklad v podobé provozu urcitych komunitnich i podnikatelskych sluzeb,
jako jsou typicky co-working, kavarna apod.) nebo neformdlni, umoziiujici spo-
le¢né traveni volného casu, realizaci péce nebo sdileni véci. Projekty participa-
tivniho bydleni jsou inovativni v cileném designu a napliiovani réiznych trovni
sdileni prostor a jejich spravy od vefejné dostupnych prostor pfes prostory pii-
stupné pro celé spolecenstvi az po prostory dostupné pouze sousedtim v jednom
bytovém domé, podlaZi nebo byté. Prostorova participace ma p¥imou souvislost
s participaci socidlni, proto jsou jejich vrcholy na kompasu participace na stejné
strané.

Participace socidlnt

Také participaci socidlni odlisujeme od ,béZzné” socialni interakce principem za-
mérnosti, pravidelnosti a pfipadné také urcitou institucionalizaci interakci ve
smyslu projevu konkrétnich pravidel, systéma a modelti sdileni sluzeb a véci,
logistiky spole¢nych nakupti ¢i aktivit, systematizaci uZivani spole¢nych prostor
¢i mechanismt komunikace. Socidlni participaci je vSsak mozné realizovat i ne-
formalné, bez explicitné vyjaddfenych pravidel nebo preferenci obyvatel. Socialni
participace mtiZe nabyvat velmi pestrych forem a ma Sirokou skalu od spole¢né-
ho traveni volného ¢asu, sdilené péce, ale i cileného sdileni véci a dalsich sluzeb.
Ostatné, pravé nastaveni socidlni participace je ¢asto hlavnim formujicim prvkem
participativniho bydleni; pro obyvatele participativniho bydleni je ¢asto podstat-
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na nejen funkce bydlenti, ale i dalsi socidlni a environmentalni cile ve snaze sniZit
zatéZz z hlediska nutnosti vlastnit individualné jednotlivé véci (typicky auta, vy-
baveni), zvysit kvalitu vztaht v sousedstvi a podobné.

Participace organizacni

Participace organizac¢ni je navdzand na pripravu a spravu projektu bydleni. Pro
participativni bydleni je charakteristické, Ze jeho budouci obyvatelé aktivné vstu-
puji do procesu jeho vzniku, at uz v podobé koordinace vystavby, projektového
managementu, svépomoci konkrétnich tikolt a profesi, nebo zapojenim do pro-
cesu navrhovéani architektonické podoby projektu. Tato dimenze do urcité miry
zrcadli dimenzi ,,zapojeni dalsich aktért” (v kompasu jsou naproti sobé). Kromé
pripravy a vystavby je dileZzité hledisko aktivniho zapojeni obyvatel do spravy
projektu — formélnich tikond, rozhodovani sport, adrzby ¢&i oprav —, tedy nasta-
veni a diskutovani zdkladniho organiza¢niho a rozhodovactho rdmce a konkrét-
nich pravidel, na jejichz zdkladé jsou definovéany tikoly a povinnosti souvisejici
s provozem. Vize, vychodiska, zakladni pravidla, prava a povinnosti mezi obyva-
teli jsou nad rdmec stanov definovanych pravni formou nastavena v domovnich
fadech nebo podobnych dokumentech. Ve vztahu k ¢eskému kontextu je uréitou
aluzi na organizacéni participaci tcast v SVJ, piipadné v jejich ,, vykonnych orga-
nech” nebo tcast (pfima ¢i zastoupend) na ¢innostech druzstva. V nasi koncep-
tualizaci vinimame jako zdsadni akcent demokratické kontroly ve smyslu dirazu
na vytvofeni inkluzivni infrastruktury, diky niZ maji vSichni ¢lenové urcitého
projektu stejnou moznost (nikoli nutné povinnost) zapojeni a demokraticky hlas
v rozhodovani. Ne v kaZdém projektu, a tim spiSe ne v projektech vétsiho rozsa-
hu s desitkami ¢i stovkami domécnosti, je pro tispésnou participaci nutné aktivni
zapojeni vSech ¢lenti. Diilezité je vSak vytvoreni pravnich i kulturnich podminek,
které obyvatelim participaci umoziuji.

Participace ekonomickd

Ekonomicka participace zahrnuje aspekt pravniho a finanéniho uspofadani kon-
krétnich projektti, kdy jednotlivé domdcnosti nesdili jen prostor a socidlni kon-
takt, ale také finan¢ni ndklady a ekonomickd rizika spojend s realizaci daného
projektu. Z hlediska konkrétnich realizaci je pak samoziejmé klicové legislativni
i $ifeji pojimané instituciondlni prostfedi (zahrnujici i nastaveni politik bydlent,
dotact, charakter finan¢niho systému a infrastrukturu financovani), které ma vliv
na vybér pravni formy, vlastnického modelu i financovdni. MtiZeme se setkat
s aplikaci jednoduchych pravnich forem, véetné spolecnosti s ru¢enim omeze-
nym, spolk a druZstev, a také s kombinovanim vice pravnich osob (naptiklad
s. I. 0. a spolkii). Zvolend pravni forma mutZe umoznovat participativni organi-
zaci vystavby a spravy budovy, soubéh rtiznych trovni vlastnictvi, oSetfeni an-
tispekulativntho mechanismu, pfipadné cerpani spole¢ného tivéru nebo dotaci,
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oddélenou kontrolu tcetnictvi a podobné. Antispekulativni mechanismus, ktery
zamezuje jednotlivym participujicim domécnostem, aby vyuzily projektu pou-
ze jako prostfedku k pfeprodani urcitého aktiva, je jednim z klicovych néstrojfi,
ktery z pohledu spolupracujicich obyvatel umoziiuje pfedchédzet komodifikaci
bydleni. Praxe participativniho bydleni pfindsi velké mnoZstvi variant spolec-
ného vlastnictvi, které souvisi i s pestrosti feSeni sdilenych prostor a socidlnich
a ekonomickych aktivit. Najdeme projekty plné v reZimu sdileni commons, ale
také projekty, v nichzZ domdcnosti soukromé vlastni bytové jednotky a spole¢né
nékteré ¢i vSechny spolecné prostory. Projekty participativniho bydleni jsou také
unikdtni pouzivanim rtiznych mechanismt financovéni, které umoziuji zvysit
dostupnost bydleni a socidlni mix, véetné rizné velikosti vstupnich finan¢nich
podilti, rtznych rychlosti splaceni Givéru mezi doméacnostmi, p¥imych ptjcek
nebo solidarnich fondda.

Participace s dalsimi aktéry

Jestlize ¢tyfi vySe rozpracované dimenze participativniho bydleni sméfuji ke
skupiné aktivnich domdcnosti, patd dimenze zahrnuje zptisob zapojeni dalsich
aktéri v siti. Jedna se primérné o aktéry institucionalni, reprezentované mistnimi
samospravami a statni spravou, pfipadné profesiondly a konzultanty, a pfede-
v8im v zahrani¢nim kontextu téZ soukromé developery s omezenou ziskovosti
orientujici se na segment participativniho bydleni. Charakter zapojeni dalsich ak-
térti miize obsahovat jak pfimé zapojeni jakoZto jednoho z aktérti projektu (obec
jako spoluvlastnik ¢i spoludeveloper; provozovatel socidlniho participativniho
bydleni jako spravce aj.), nebo v podobé nepfimého zapojeni (napiiklad prona-
jmem pozemku, moderovanim procesu, pravnim nebo poradenskym servisem
a dalsimi vztahy). V souladu s nasi definici participativniho bydleni je zapoje-
ni ostatnich aktértt do procesu vnimano jako participativni, jen pokud ma sku-
pina obyvatel mozZnost vyuzit ndstroji demokratické spravy — at uz ve formé
zastupitelské, nebo p¥imé demokracie. Jinymi slovy, pokud ma skupina obyvatel
moZnost redlné vstupovat do procesu rozhodovani o vyse zminénych dimenzich
participativniho bydleni (srov. Hagbert et al., 2019, s. 9-12). Pravé dani autofi
a autorky (Hagbert et al.) odkazuji na roli vySe zminénych institucionédlnich akté-
ri v procesu vytvéareni a fungovani kolektivt participativniho bydleni, pfi¢emz
pojmenovéavaji dané vztahy jako urban governance (Hagbert et al., s. 7). Akcentuiji
tak vyznam soucasného politicko-ekonomického kontextu (tzv. neoliberdlniho
urbanismu) pro podobu projektti participativniho bydleni jak z hlediska sociél-
niho a komunitniho (Hagbert et al., s. 204-206), tak z hlediska pravniho a eko-
nomického (Hagbert et al., s 207-210), kdy stat, respektive orgdny samospravy
funguji jako mediatofi trhu a skrze nastaveni urcitych politik a procesti deregu-
lace a tzv. re-regulace facilituji klicovou roli trhu v systému poskytovani bydleni
(Hagpbert et al., s. 10). Z tohoto hlediska je mira zapojeni dal$ich aktérti podstatna
nejen z pohledu nastaveni podminek vystavby a spravy, ale ovliviiuje také inten-
zitu participace domdcnosti v ostatnich dimenzich.
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Diskuse a zavér

V tvodu jsme nastinili §ifi soucasné krize dostupnosti bydleni, abychom vyme-
zili relevanci novych forem participativniho bydleni, které maji potencial do-
pady krize zmenSovat. V ceském kontextu se jednd o spiSe ojedinélé projekty
iniciované pfimo komunitou a v posledni dobé doplnéné aktivitou samosprav.
V Ceské republice je situace komplikovana i v dtisledku negativnich historickych
konotaci kolektivnich forem bydleni (tzv. ,ndvrat pied rok 1989”), ale také v in-
stitucionalizaci systému bydleni zaloZeného na individudlnim vlastnictvi. I pfes
tuto nevyhodnou vychozi pozici dochazi v dtisledku soubéhu krizi (dostupnosti
bydleni, zmén klimatu, stdrnuti populace a s tim souvisejici osamélosti) k prvnim
snahdm o implementaci na nasem tizemi, které ovsem doposud nebyly reflekto-
vany v akademické debaté. V ndvaznosti na to jsme v této stati predstavili r(izné
konceptualizace participativnich forem bydleni pochézejici ze zapadoevropské-
ho kontextu a pfes jejich rozriznénost a urcitou nepfehlednost jsme prezentovali
jejich spole¢ny zédklad. Ten lze rozdélit do nékolika znakti a podminek: v p¥ipa-
dé nasi konceptualizace do tf{ podminek a péti dimenzi participativniho bydlent.
ostatnich definic sdili: (1) demokratickou kontrolu nad procesy tvorby, realizace
a zaniku projektti bydleni; (2) aktivni a spolupracujici zapojeni doméacnosti do ce-
lého procesu v rtiznych dimenzich (socidlni, prostorové, organizacni, ekonomic-
ké a v siti aktérii); (3) zdmérnost vzniku, formy a cili pravé za ticelem zapojeni,
spolupréace a demokratické kontroly bydleni.

V souvislosti s testovdnim funkénosti nasi definice a modelu je Zadouci
v této sekci (1) diskutovat stavajici uzivani pojmu , participace” v ¢eském social-
névédnim diskurzu a (2) reflektovat hrani¢ni fenomény, na jejichZ pfikladu ma-
Zeme nasi definici zpfesnit na konceptudlni tirovni. V zdvéru také navrhujeme
dal$i mozné sméry vyzkumu, jako je napifiklad empirické testovani funkénosti
naSeho konceptu.

Uzivani pojmu participace je v ceském prostfedi spojeno s urbanistickou
praxi, planovanim méstského prostoru ¢i komunitnich sluzeb (Berdnkové, 2014)
a s praxi socidlni prdce a pomdhajicich profesi. Lze pfitom uvazovat o rtiznych
arovnich zapojeni ob¢anti do rozhodovacich procesti (Arnstein, 1969), pficemz je
mozné zapojeni konceptualizovat na aktivni (rozhodujici procesy a mechanismy)
a pasivni (informovanost, znalost, védéni). Pojem , participativni bydleni” kono-
tuje pfedevsim aktivni zapojeni do procesu vzniku a spravy bydleni, nicméné
v nasem pojeti zahrnuje obé modality zapojeni: pasivni i aktivni. Projekty a jed-
notlivi obyvatelé participativniho bydleni jsou totiZ aktéti ukotveni v siti nutné
spolupréace (byt v rtizné mife intenzity) s jinymi instituciondlnimi aktéry (srov.
Hagpbert et al., 2019), kde se pfedpoklada jak pasivni participace (pfistup k vé-
déni), tak aktivni jednani. V této souvislosti se ukazuje komplexita (vicerozmér-
nost) naseho modelu v tom smyslu, Ze zahrnuje urcité mocenské (asymetrické)
vztahy. Zatimco v rdmci sité s dal$imi aktéry mtiZeme ocekavat spiSe charakter
vertikalni participace, a tedy vyskyt urcitych mocenskych vazeb ¢i vztahti a jejich

188



Stati

vyjednavéni, u ostatnich dimenzi (socidlni, prostorovd, organizac¢ni, ekonomic-
ka) pfedpokldddme spiSe horizontalni typ participace. V praxi velmi zavisi na
konkrétnich projevech aktivovanych bodi sité mocenskych vztahti a na sloZitosti
sité; v tomto ohledu by charakter vztahti mél byt pfedmétem dalStho empirické-
ho vyzkumu.

Z hlediska ohledavani limitt nasi definice a konceptualizace je nutné zda-
raznit, Ze jeji ife umoZnuje zahrnout jak komunitni projekty vznikajici zdola,
tak celou skalu multiaktérovych feSeni aZ po projekty vznikajici shora, v nichz
hlavni developerskou tlohu maji pravé dalsi aktéfi (napi. obce, druzstva, sou-
kromy developer). Proti takto oteviené a Siroké konceptualizaci participativniho
bydleni by bylo moZzné namitnout, Ze jeji otevienost je az pfili§ velkd, a proto
ji 1ze podradit v podstaté jakoukoli formu bydleni, jelikoz v p¥ikladech kazdé
formy bydleni dochézi k ur¢ité mife sdileni (sdileni chodeb, vnitrobloku, rozho-
vortl, ob¢asné vypomoci, fondii oprav). Tato ndmitka by vSak pomifjela fakt, Ze
pro oznaceni formy bydleni za participativni je potieba, aby spltiovala pravidla
demokratické kontroly, zdmérnosti a aktivniho zapojeni obyvatel, tedy vSechny
tfi vyse popsané podminky. Tento klicovy prvek je vidét na rozdilu mezi par-
ticipativnim bydlenim a napftiklad tzv. co-livingem (Coldwell, 2019). Co-living
si jako formu sdileného bydleni typicky kupuji mladi svobodni profesionélové
jako hotovy produkt na trhu. Nepodjili se na vzniku ani na chodu projektii; mo-
hou si maximdlné vybrat z nabizenych variant. V urcitych dimenzich sice aktivné
participuji (socidlni a prostorova dimenze), chybi ale prvek jakéhokoli zapojeni
do skupinového rozhodovani. Jako forma bydleni v sobé co-living tedy obsahuje
urcité participativni prvky, ale nemtZeme ji, kvtili vySe naznacenym diivodiim,
oznacit za participativni bydleni. Dalsim hrani¢nim p¥ikladem by mohly byt né-
které v soucasnosti vznikajici developerské rezidencni projekty spliiujici definici
klubismu uzavienych komunit (gated-communities) (srov. Ruiu, 2014), v nichZ je
kladen dtiraz na sluZby poskytované obyvateltim, véetné sluZeb hotelového typu.
Stejné jako v pfipadé co-livingu se nejedna o participativni bydleni. Nespliiuje tfi
zékladni podminky, které jsme identifikovali v hlavni ¢asti textu.

NejbliZe nasi konceptualizaci participativniho bydleni ma forma druZstev-
niho bydleni. Zdmérnost participace je u druZstev primdrné v dimenzi spolec-
ného financovani a vlastnictvi, jakoZto zptisobu zajisténi dostupnéjsiho bydleni.
V soucasné praxi vSak ma bytové druZstvo vyznam spiSe kvazi vlastnicky. Jiz
v dobé vzniku novych druZstev je o¢ekavan odkup bytu do osobniho vlastnictvi
a na ostatni dimenze participace obvykle neni kladen dtiraz. Participativni po-
tencidl druZzstev tak ¢asto neni naplnén. Nicméné protoze bytova druzstva splitu-
ji i parametr demokratické kontroly — pfi rozhodovani ma kazdy ¢len druZstva
ze zékona stejnou vahu a v podstaté tak je pravné zajisténa urcitd elementarni
infrastruktura pro demokratickou spolupraci — v praxi se pfiklady aktivnéjsich
druZstev v souladu s nasi konceptualizaci participativniho bydleni objevuiji.
V priibéhu let vSak doslo také k transformaci fady druzstev do podoby spolecen-
stvi vlastniki jednotek (SV]), v nichZ jednotlivi vlastnici pokracuji v rozhodovani
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o zdkladnich otdzkach provozu spole¢ného bydleni. Ze zdkona je vSak vliv na
rozhodovdni urcen de facto velikosti podlahové plochy v soukromém vlastnictvi
a SVJ tak nesplnuje podminku demokratického rozhodovéni. Oproti druzstviim
navic neni zdmérnost SV] patrnd v Zddné dimenzi participace, zamérnost je pfe-
devs$im v realizaci soukromého vlastnického bydleni. Je pfitom opét nutné do-
dat, Ze zakonna tiprava samozfejmé ovliviiuje pouze formalni participaci, a tedy
forma a kultura rozhodovéani muze byt v jednotlivych bytovych domech rtizna.
V piipadé, Ze by si konkrétni projekt participativniho bydleni zvolil pravni for-
mu SVJ pro plnéni svych cilfi, je samozfejmé mozné, Ze muZe i SV] napliiovat
navrhované podminky konceptu participativniho bydleni. Na druhou stranu méa
vybér pravni formy performativni vyznam — z hlediska praktického fungovani
je vhodné, aby zvolend ,formalni” organizace co nejvice odpovidala organizaci
neformélni, tedy aby byly v souladu pravni pfedpisy, stanovy, ale také prakticka
organiza¢ni schémata projekta.

Za hrani¢ni pfipad mtZeme oznacit také Sirokou skalu sdileného bydlent,
kdy vice jednotlivci sdili urcité prostory, pricemzZ jejich jednani se casté&ji vnima
jen jako pasivni adaptace neZ aktivni vytvafeni urcitych forem bydleni. Zahrnout
bychom sem mohli studentské spolubydleni, ale také pfiklady nékterych ubyto-
ven, pfipadné , projekti” bydleni lidi, ktef{ jsou vefejnym diskurzem marginali-
zovani (lidé bez domova). Samozfejmé i podél této hranice najdeme fadu prikla-
dd, kdy se skupina obyvatel aktivné demokraticky zapojuje do riznych aspekt
bydleni, ze spise ndhodného studentského bydleni mohou vzniknout zdmérné
komunitni byty mladych dospélych apod.

Jako posledni hrani¢ni pfiklad testujici nasi konceptualizaci uvadime dosud
ojedinély realizovany piiklad bydleni, ktery v sobé cilené zahrnuje participativ-
ni prvky a ktery byl podpofen instituciondlnimi aktéry, a to Ministerstvem pro
mistni rozvoj podporovany a v desitkach prikladii rozsifeny model Komunitniho
domu seniort (KODUS) (Vértelat et al., 2019). KODUS vznika ve spolupraci obci
a soukromych provozovateldl, akcentuje sdileni spole¢nych prostor a socidlnich
aktivit obyvateli domu. Absentuje zde vSak zapojeni bydlicich do procesu pla-
novani ¢i vlastnické struktury a nastaveni organiza¢nich vztahti je dano spiSe
standardnim ndjemnim feSenim.

Zavérem lze fici, Ze ndmi navrzeny koncept participativniho bydleni vy-
bizi k dalsimu zpfestiovani a empirickému testovéani. Jednim z kroki mize byt
napiiklad postupné napliiovani jednotlivych dimenzi (vrchold a linif) obsahem
(konkrétnimi fenomény ¢i praxemi) a definovani podoblasti (subdimenzi) a vzta-
hti mezi dimenzemi. Na to navazuje moZnost definovat miru participace, respek-
tive snaha urcit nulovou a maximalni variantu pro kazdou osu, véetné zkoumani
hrani¢nich forem, v nichZ dochazi k zdmérné participaci a demokratické kontrole
pouze v nékterych dimenzich bydleni. V této souvislosti je mozné také diskutovat
vyuziti kompasu participace pro sbér i interpretaci dat naptiklad z dotaznikt ¢i
skupinovych rozhovort a s tim souvisejici otdzku kvantifikovatelnosti kvalitativ-
nich zjisténi. To vSe je mozné jen na zakladé konkrétnich empirickych studii. Nami
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prezentovand konceptualizace mtiZe pfinést nejen lepsi srozumitelnost z hledis-
ka akademickych debat i aplikace ve vyzkumu, ale snad i pfispét k pochopeni
komplexity otazky bydleni v jeho rtiznych dimenzich a pfesvédcit rizné vefejné
i soukromé aktéry o potiebé koordinované akce v zdjmu sniZovani nedostupnos-
ti a zdroven zvysovani kvality a udrZitelnosti bydleni. Reflektujeme pfitom plné
skute¢nost, Ze participativni bydleni nenf jediné moZné feSeni tzv. krize dostup-
nosti bydleni a souvisejicich krizi. Vnimame jej jako jeden z néstrojt, ktery musi
byt zapustén do Siroké palety moznych feseni. Podpora novych forem participa-
tivniho bydleni tak v Zddném p¥ipadé neznamend zanevfit na obecni vystavbu
a bytovou (a socialni) politiku jako takovou. Pokud chceme, aby byla zajisténa
inkluzivita, dostupnost, udrZzitelnost ¢i jiné spolecenské cile v bydleni a aby nedo-
8lo k postupné komodifikaci téchto novych forem, je potieba, aby byly vyznamné
provazany s obecni a statni bytovou politikou a spolecenskou debatou.

JaN MALY BLAZExk je doktorandem environmentdlnich studii a odbornym pracovnikem
katedry environmentdlnich studii Fakulty socidlnich studii Masarykovy univerzity. Vy-
studoval hospoddiskou politiku a socidlni geografii na téZe univerzité. Odborné se vénuje
ekonomickym souvislostem rozvoje ekokomunit a kolaborativnich forem bydlenti v ceském
i evropském kontextu a také participaci a socidlné-ekologické transformaci sidel.

TomA$ HORENT SAMEC je sociolog, piisobici na Sociologickém iistavu AV CR, v. v. i. Dok-
torské studium sociologie absolvoval na Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy. Za-
mértuje se na vyzkum diskurzu bydlent, financializace bydlent a na nové formy poskyto-
vdni bydlent realizované vetejnyymi a kolektivnimi aktéry.

PeTrR KUBALA je sociolog, piisobict jako postdoktorand na Sociologickém iistavu AV CR,
v. v. i. Doktorské studium sociologie absolvoval na Fakulté socidlnich studii Masarykovy
univerzity. Odborné se ve vizkumu vénuje tématim mladych dospélijch a socidlnim ne-
rovnostem v bydlent a ddle sociologii Casu a etnografickym metoddm.

VAcLav ORCIGR je doktorandem sociologie na Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy
a také vedoucim kampané Praha — mésto pro Zivot ve spolku Arnika. Odborné se vénuje
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Uvod

Bydleni v prosttedi stfedni a vychodni Evropy (déle jen SVE) patii ke spolecen-
skym segmentiim vyrazné ovlivnénym postsocialistickou transformaci na trzni
ekonomiku (Lux a Mikeszovd, 2012; Pixova a Sladek, 2016). V priibéhu tohoto
obdobi doslo k mnoha instituciondlnim reformdm na ptdorysu procesti demo-
kratizace, zmocnéni lokdlnich vlad v rozhodovani (decentralizace moci), privati-
zace vefejného majetku a deregulace (Sykora a Bouzarovski, 2012; Tosics, 2019).
Procesy privatizace a deregulace predstavuji zakladni politické a ekonomické
tendence transforma¢niho obdobi, které dodnes vzbuzuji rozdilné reflexe ve
vztahu k bydleni. Néktefi autofi zdlraziuji pozitivni stranky privatizace v SVE
spojené s nabyvanim vlastnickych prav (Stanilov, 2007a). Jini popisuji disledky
v podobé nedostupnosti a zhorSeni kvality bydleni (Ivanicka a Ivanicka, 2007;
Pixovd, 2020), vzniku mocenskych struktur zaloZzenych na politickém podnikani
na pomez{ legality (Klima, 2015) nebo rozmach obchodu s chudobou (Kupka et
al., 2021). Podle dalsich autort (napi. Sykora, 2009) tyto procesy otevfely prostor
pro prohlubovani rozdilti mezi obyvateli z riznych socioekonomickych skupin,
etnickou segregaci nebo akceleraci cen nemovitosti a oslabeni socidlniho statu,
ktery by nerovnosti tlumil.

Sektor bydleni v SVE pozdéji ovlivnily také globdlni procesy, zejména
pak finan¢ni krize po roce 2008. Ta je spojena s ndstupem velkych investi¢nich
spole¢nosti orientujicich se na poskytovani najemniho bydleni, prohlubujici se
prekarizaci najemnikd, nejistotou bydleni a celkovou komodifikaci socidlni funk-
ce bydleni (Lombard, 2021; Mufioz, 2018; Soaita, 2022; Waldron, 2021). Kritic¢ti
urbanni geografové tyto fenomény souhrnné oznacuji terminem krize bydleni
(naptf. Madden a Marcuse, 2016), ktery se zacal v souvislosti se zvysujici se nedo-
stupnosti bydleni v obdobi po finan¢ni krizi volné pouzivat také v ceském vefej-
ném diskurzu. V tomto ohledu se bydleni v prostfedi SVE zacalo ¢astéji pojimat
jako investice (tzv. financializace bydleni) (Cerna et al., 2020), coZ ovlivnilo i cho-
vani jednotlivct, statnich i soukromych subjektti.

V reakci na dopady globélni finan¢ni krize se na poli kritického zkouma-
ni bydleni objevuje také zvySeny zdjem o méstsky aktivismus a boje za prdva
na meésto a bydleni (Mufioz, 2018; Soaita, 2022). V tomto ohledu mnozi autofi
poukazuji na specifickou povahu méstského aktivismu v SVE a réiznorodost
jeho podob, které neodpovidaji rdimctim socidlnich hnuti utvafenych prevazné
v prostfedi zdpadni literatury (Jacobsson, 2015a). Pro pochopeni méstskych hnuti
v SVE, kde je pro obcanskou sféru charakteristickd nizka dtivéra ve formalni in-
stituce, ale také ojedinélost spektakuldrnich a ideologickych forem aktivismu, je
tak daleZité znovu analyzovat procesy vzniku politického subjektu a novych so-
lidarnich vztaht (Bitusikova, 2015; Mihaylova, 2004; Williams a Horodnic, 2015).

Ve vyzkumu prezentovaném v tomto ¢lanku se zaméfujeme na proces vzni-
ku konkrétni ndjemnické iniciativy Moje Pisnice a na historické ukotveni toho-
to procesu. K pfipadu jsme se dostali skrze nas obcansky zdjem o problematiku
préva na bydleni a na mésto. V ¢eském prostredi jde o pomérné ojedinély p¥ipad
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najemnické sebeorganizace, na kterém lze pozorovat formovani kolektivniho
aktéra na pozadi postsocialistické transformace. Na$ zdjem i charakter pfipadu
nas vedly ke snaze o hlubsi porozuméni dané kauze z vyzkumnické perspektivy,
a to v souvislosti s tim, Ze relevantni studie vénujici se ndgjemnickym iniciativam
v Ceském prostfedi spiSe chybi a tématem se zabyvaji pfevazné média nebo an-
gazované skupiny.

Nejde vsak pouze o absenci $irS§itho zajmu o téma v ceském prostiedi. I za-
hraniéni vyzkumy v prostfedi SVE se vénuji pfedevsim formam a taktikdm or-
ganizace ndjemnickych hnuti, jak poukazujeme v prvni kapitole teoretické ¢asti.
V té souvislosti Jacobsson a Korolczuk (2019) zdtrazniuji, Ze vyzkumy by se mély
zabyvat vznikdnim politického aktéra v kontextu méstského aktivismu v SVE.
Téma utvéafeni kolektivniho aktéra v kontextu aktivismu za bydleni zpracovava-
me v druhé teoretické kapitole. Jako rdmec ndm slouZi role kazdodennich vztaht
(Jaccobson a Korolczuk, 2019; Soaita, 2022) a vyznam emoci p¥i mobilizaci i jejich
historické souvislosti, coz neni dosavadnim vyzkumem méstskych hnuti v SVE
dostate¢né analyzovano a v ¢eském kontextu dokonce chybi tipIné. V pfedklada-
né studii si klademe tstfedni vyzkumnou otdzku: Jak se utvitel kolektivni méstsky
(ndjemnicky) aktér (iniciativa Moje Pisnice) v kontextu privatizacniho procesu postsocia-
listické transformace?

z Xz ZMz

V empirické ¢asti ¢lanku pfindsime analyzu skupiny ndjemnikéi prazského
sidlisté Pisnice spojenych v iniciativé Moje Pisnice (ddle jen Iniciativa). Iniciativa
vznikla na pozadi privatiza¢nich procesti, kdy dochdzelo k prevodu bytového
sidlisté do soukromé sféry. Privatizace stavajicim ndjemniktim, obvykle ptivodné
podnikovych bytt, pfedstavovala v ¢eském prostifedi béznou praxi. V nékterych
pfipadech vsak doslo k privatizaci velkych bytovych fondt do rukou soukro-
mych investi¢nich spole¢nosti, coz vedlo ke zhorSeni ndjemnich podminek a vy-
volalo silné reakce ptivodnich najemnikéi (Cerna et al., 2020), coz byl i ptipad
Pisnice. Zkoumdni Iniciativy dava vhled nejen do formovani kolektivniho aktéra
v prostfedi méstského aktivismu v SVE, ale také prindsi dtleZité svédectvi o pro-
zivani transformacnich procest, v tomto pfipadé privatizace, optikou samotnych
najemnikd.

Méstska socidlni hnuti ve stfedni a vychodni Evropé

7
1

Koncept , méstskych socidlnich hnuti” vznikl v reakci na nedostacujici pozor-
nost urbanni sociologie k fenoménu nepokoji ve méstech. Starsi vyzkumy
(napt. Castells, 1983) pojimaly méstskd socidlni hnuti jako moznost ovlivnit utla-
¢ujici socidlni struktury, pozdéjsi vyzkumy se zaméfovaly na vliv, diferencova-
nost, rozdrobenost a schopnost téchto hnuti ovlivnit zptisoby rozhodovani ve
mésté (Mayer, 2006; Mayer, Boudreau, 2012; Pickvance, 2003). Obecné lze fict, Ze
meéstskd hnutf usiluji o ovlivnéni fyzického prostoru, socidlnich vztahti a politic-
kého procesu ve mésté (Pruijt, 2007). Jsou rtiznorod4, ale vSechna prosazuji , pra-
vo na mésto” ve smyslu pfistupu ke zdrojm (socidlni sluzby, bydleni) a promény
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vlastni identity prostfednictvim promény méstského prostfedi (Lefebvre, 1968).
Meéstskd hnuti ze své podstaty vystupuji proti tém, ktefi z procesu urbanizace t€zi
pfidanou hodnotu (developefi a investoti) (Harvey, 2008), ¢imz se snazi artikulo-
vat jiné nez kapitalistické vyznamy méstského prostoru.

Zatimco na Zapadé méstskd hnuti vznikala jako reakce na krizi fordismu
v Sedesatych letech, v SVE pfedstavuji odpovéd na specifickou podobu postso-
cialistické transformace (Domaradzka, 2015; Hamel, 2014; Mayer, 2007). Konkrét-
né reaguji na promény mésta v disledku urbanni neoliberalizace a na vznik no-
vych nerovnosti ve mésté (Jacobsson, 2015b; Petrovi¢ a Backovic, 2020; Pixova
a Sladek, 2016; Polanska, 2010; Stanilov, 2007b). Vyvoj demokratickych instituci
v SVE zaostaval za trznimi mechanismy, coz vedlo k demokratickému deficitu na
lokalni drovni, ztraté vlivu samosprav na méstsky prostor, neomezené moci sou-
kromého sektoru, korupci, propojeni ekonomickych a politickych elit a omezeni
ptilezitosti pro aktivismus (Cook, 2010; Hordk, 2007; Jacobsson, 2015a; Pixov4,
2018, 2020; Sykora a Bouzarovski, 2012; Temelova, 2009). Pixové (2018) nazyva
tyto zmény postsocialistickou Sokovou terapii. Uzemni plany mést, zdkladni na-
stroj proti deregulovanému rozvoji mést, v tomto kontextu naopak slouZzily pro
facilitaci soukromych a ekonomickych zajmt a byly pfedmétem cetnych zmeén'.
Aktivisté v SVE tak jednajf spiSe v uzavfené struktufe politickych p¥ileZitosti,
v ,instituciondlné inkoherentnim kontextu postsocialistické transformace a ne-
transparentnim legalnim prostfedi” (Pixova, 2020, s. 19-20). V postsocialistickém
prostiedi dochdzi k nekultivovanym a neregulovanym konfliktim a vzdjemné
delegitimizaci aktivistd a politikil. Koalice mezi rliznymi aktéry v tomto prostte-
di pak hraji podstatnou roli (Clément, 2015; Horak, 2007; Pixova, 2018; Polanska,
2015; Polanska a Piotrowski, 2015).

Jini autoti poukazuji na rozmanitost aktivismt v SVE, které nabyvajf rtiz-
nych podob od profesiondlnich a formélnich organizaci k neformdlnim iniciati-
vam organizovanym zespoda po flexibilni organizaéni formy upravujici svou po-
dobu podle okolnosti (Bitusikovd, 2015; Petrovi¢, 2020). Rozmanitost se projevuje
také tim, Ze aktivismus neni nutné politicky, casto méa eticky rdz obc¢anské sféry
a nepolitické politiky (Jacobsson, 2015a) nebo je lokdlné zaméteny i bez ohledu
na to, Ze je per se reakci na globalni procesy (Pixovd, 2018). Vyzkumnici méstskych
hnuti v SVE poukazuji na metodologickou nutnost jit za hranice analyzy pro-
testnich udalosti nebo siti advokacnich organizaci (Cisaf, 2008, 2013; Jacobsson,
2015a; Jacobsson a Korolczuk, 2019) a zaméfit se na jiné druhy politického jed-
nani. Méststi aktivisté se Casto svou organizaci stavi do opozice vci institucio-
nalnim a organiza¢nim formam obcanské sféry (NNO) a zdanlivé nepolitickou
¢innost proménuji v praxi aktivniho obcanstvi (napf. hodiny jogy zdarma), Ziji
politikou kazdodennosti a buduji vztahy zaloZené na solidarité (Jacobsson, 2015b;
Jacobsson a Korolczuk, 2019; Polanska, 2020).

! Napt. v roce 2013 Arnika zaznamenala vic neZ dva tisice zmén v PrazZském tizemnim
planovani (Pixova, 2020, s. 42)
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Ndjemnickd hnuti v SVE

Specifickou formou boje o bydleni v SVE jsou najemnicka hnuti. Svym zptisobem
tak pfedstavuji pfedpoklad pro boje o mésto, protoze jak poukazuje Muiioz (2018),
centrdlnim prvkem byti ve mésté je domov, bez kterého je boj za mésto problema-
ticky nebo nemozny. Vyzkum najemnickych iniciativ v prostfedi SVE se vénuje
predevsim formam organizace, taktikdm a tvorbé alianci. Co se tyka organizace,
néjemnické organizace nabyvaly v prostfedi SVE rtiznych forem od sebefidicich
komitétti usilujicich o privatizaci, renovaci a stavbu novych byt pro ndjemniky
(Lang-Pickvance a Manning, 1997; Pickvance, 1994, 1996) po komunitni organi-
zace a bytova partnerstvi, které usilovaly o ochranu sousedstvi (napf. proti nele-
galnim stavbam) nebo o ddrzbu bytt (Aidukaite, 2015). Z hlediska tvorby alianci
maji ndjemnickd hnutf v SVE rysy transakénich hnutf (snazi se budovat vztahy
s jinymi organizacemi), ale zaroverni jsou zaloZené na sebeorganizaci (Polanska,
2015). Na rozdil od NNO jim mnohdy chybi finanéni podpora ze zahrani¢i a fun-
guji na zakladé mensich bunék a pragmatickych z4jmt (Polanska). V souvislosti
s polskym hnutim Polanska poukazuje na taktickou duleZitost budovani alianci
(napf. mezi ndjemniky a squattery), na roli zprostfedkovateld s vysokym social-
nim a kulturnim kapitalem, asymetricky vztah mezi médii a aktivisty a na diile-
zZitost strategickych alianci s politiky (Jezierska a Polanska, 2018; Polanska, 2015;
Polanska a Piotrowski, 2015). Dochézi také k zavéru, Ze konsolidovand, neflexi-
bilni, ideologicka a identitarni pozice miiZe byt pfekazkou pro budovani alianci.
Co se tyka taktik, ndgjemnickd hnutf ¢asto interaguji s instituciondlnim systémem,
nez Ze by se ho pokousely pfimo konfrontovat (Polanska, 2015). P¥ikladem jsou
¢lenové Sdruzeni ndjemnikti Prahy 1, ktefi vstoupili do politiky a pokouseli se
o redistribuci penéz z privatizovaného majetku nebo protestovali proti deregula-
ci ngjmu (Pixova, 2020, s. 95-96).

Pro ndjemnicka hnuti v SVE je podstatna ambivalentni role privatizace byd-
leni. V zapadnti literatufe je privatizace povaZovadna za negativni jev doprovazejici
neoliberalizaci zapadnich mést v osmdesatych letech a je spojovana s deregulaci,
zeStihlenim socidlniho statu, nadvladou trZzni logiky, oslabenim méstskych de-
mokratickych instituci a s komodifikaci mést (Brenner a Theodore, 2002; Mayer,
2007, 2016; Peck et al., 2013). Hnuti bojujici za pravo na mésto jsou proto asocio-
vana s bojem proti privatizaci, a ne za ni. Jak ale ukazuji vySe uvedené vyzkumy,
boj za privatizaci mtiZe byt v SVE naopak pfedmétem artikulace prdva na bydleni
a diivodem obcanské mobilizace. To vychézi z odlisnych historickych souvislostf,
kdy velké mnoZzstvi lidi mélo moznost privatizovat statni nebo podnikové byty,
které pred revoluci obyvali, a zajistit si tak bezpecné bydleni v dobé, kdy se osla-
bovala statni podpora bydleni, dochédzelo k celkové deregulaci trzniho prostfedi
a s tim souvisejici komodifikaci celého segmentu bydleni. K ramovani téchto bojt
za privatizaci koncepty prdv na mésto a na bydleni pfistupujeme po nasleduiji-
ci tivaze. Na jednu stranu je privatizace individualizujicim procesem nabyvani
majetki, proto jen stéZi mtizeme v tomto piipadé boje za bydleni mluvit o kolek-
tivni spotfebé (napt. méstské byty nebo doprava), o které usiluji méstskd hnuti
(Castells, 1983). Na druhou stranu musime mit na mysli, Ze prdvo na mésto a na
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bydleni nerozporuje malé soukromé vlastniky. Klicovym kritériem tedy nemusi
byt soukromé vlastnictvi jako takové, ale téZba renty na tikor téch, kdo nevlastni.
To ¢asem vede k monopolizaci, nadvladé velkych investi¢nich spolec¢nosti a od-
sunuti nemajetné tfidy za meésto (coz bylo pfipadem i nékolika nasich informanta
z Pisnice). Na tento rozdil mezi malym soukromym vlastnikem a velkou spolec-
nosti upozornoval uz i Karl Marx (1959), ze kterého vychazi mimo jiné i teoretici
prdva na mésta Lefebvre a Harvey. V kontextu SVE je také dtilezité zminit, Ze jed-
nou z funkci bydleni je ontologicka jistota, kterd v obdobi politické a ekonomické
turbulence hraje velkou roli (Dupuis a Thorns, 1998; Gibas, 2015). V tomto ohledu
a v kontextu postsocialistické transformace mtize privatizace do rukou ndjemni-
ki nebo najemnickych organizaci (druZstev nebo spolecenstvi vlastniki1) pred-
stavovat specifickou formu boje za pravo na bydleni v deregulovaném prostieds,
kde se prosazuji velké investi¢ni spolecnosti orientujici se na vytéZzek z najmu.

Formovani ndjemnické iniciativy v kontextu transformacnich procestt SVE

Formovéni ndjemnickych iniciativ pfedstavuje malo prozkoumané téma utvare-
ni kolektivniho aktérstvi v podminkach, které jsou spojené spise s nizkou mirou
angaZovanosti. Samotna prekarizace bydleni je spojovana se snizenfm schopnosti
nédjemnikd bojovat za prdvo na mésto a byt politicky aktivni (Mufioz, 2018; Wal-
dron, 2021). Transformace devadesatych let (privatizace a komodifikace bydlent,
individualizace, zvétsujici se nerovnosti) zase s odmitnutim obc¢anské participace
(Aidukaite, 2015), a to hlavné u socialné slabsich skupin (Pickvance, 2001). Mnozi
(Lombard, 2021; Soaita, 2022) si nicméné v$imaji, Ze i v nerovnych a nejistych pod-
minkach najemniho bydleni se objevuje aktérstvi formujici rezistenci a specifické
podoby aktivismu, které jsou méné spektakuldrni a ideologické a mohou tak uni-
kat pozornosti vyzkumnik. Jak poukazuje Jacobsson a Korolczuk (2019), mésta
vytvari prostor, kde se lidé organizuji smérem od privatniho k vefejnému, ale
zpusobem, ktery je blizsi kaZdodennimu Zivotu. Kolektivni identita, kterd je pfed-
métem vyzkumu mobilizace socidlnich hnuti, se tak netvoii ani tolik vybocenim
z kaZzdodennosti, naptiklad sdilenou ticasti na protestu nebo jinych aktivitach za-
méfenych navenek (Gamson, 1991) nebo vymezenim se viici opozi¢ni skupiné ak-
térd, ale sdilenim kaZdodennich aktivit a starosti (Flesher Fominaya, 2010). Malé
¢iny a interakce kazdodenniho Zivota mohou byt klicové pro cestu k aktivismu
v prostiedi SVE, které je v mnohém ohledu specifické. Vefejny prostor je depo-
litizovany, v obfanském sektoru vladne nedtvéra k ostatnim, ale také ke spek-
takuldrnim kolektivnim akcim, kde otevieny politicky protest miiZe nést rizika
(Bitusikovd, 2015; Jacobsson a Korolczuk, 2019; Mihaylova, 2004; Williams a Ho-
rodnic, 2015). Jacobsson a Korolczuk (2019) poukazuji na to, Ze pro zapojeni do
méstského aktivismu v SVE jsou dilezita tzv. ,,spole¢nd mista”, kde lidé mohou
probirat své starosti, kde se také formuji jejich identity a kterd jsou v dtsledku
také mistem pro rozvoj kolektivniho aktérstvi. Takovymi misty mohou byt vefej-
né sluzby v sousedstvi, ¢asti ulic, domii nebo vefejného prostranstvi, kde se osob-
ni misi s vefejnym. Bradley (2014) v té souvislosti poukazuje na tzv. lokalismus pii
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budovani demokratickych aktivistickych struktur, kdy z podstaty nehierarchické
a kazdodenni vazby mezi najemniky nebo sousedy, ptivodné zaloZené na kazdo-
denni solidarité (ptjcovani naradi, sdileni novinek, starost o spole¢né prostory
domu apod.), mohou slouZit jako podklad pro organizaci najemnické iniciativy
ve chvili, kdy dochézi k ohrozeni, naptiklad pod tlakem na vymisténi.

Kromé procesu privatizace a budovani kazdodennich lokdlnich vazeb ana-
lyzujeme vyznam emoci v kontextu hnuti Moje Pisnice. Emoce hraji klicovou
roli ve vyzkumu politické participace (Adams, 2003; Della Porta a Giugni, 2013;
Summers Effler, 2002) a celkové v intersubjektivnim procesu tvorby (politickych)
vyznamu (Durnovd, 2018). Spolu se Sarou Ahmed (2014) pokrac¢ujeme v sociolo-
gickém piistupu, ktery rozumi emocim jako praktikdm, které se odviji od social-
nich a kulturnich podminek. V kontextu postsocialistické transformace se pak
objevuje smésice sdilenych emoci, od euforie a nadéje k deziluzi, nostalgii, zlosti
a nastvani (viz sbornik Svasek, 2006a). Transformace ve sféfe bydleni tedy neni
pouze o politické a ekonomické zméné, ale také o emociondlnich procesech, které
mohou vést k riznym druhtim jednéni. Vlastnictvi se transformuje do podoby
,lepkavého objektu” (Ahmed, 2014), se kterym je spojend touha a uspokojent, ale
také frustrace pii jejich nenaplnéni. Tento spolecensky vyznam vlastnictvi se $if{
pomoci procesti privatizace, restituce, statni podpory hypoték ¢i reklamy. Resti-
tuce neni jenom ekonomickym procesem, ale i emociondlnim dramatem pro ma-
jitele, kteff ji povaZuji za navrat moradlniho dluhu, ale také pro ndjemniky, ktef{
do bydleni investovali préci, ¢as a prozili v ném ¢ast svého Zivota (Zerilli, 2006).
Emoce pfitom nejsou jen individudlnim fenoménem, ale maji formu ,spolecen-
skych emoc¢nich diskurza a ¢inti”, télesnych zazitkd (zejména v napojeni na tze-
mi), ze kterych se odviji osobni a socidlni identita, jak ukazuje vyzkum dynamiky
majetkovych vztahti na ¢esko-némeckém pohranici (Svasek, 2006b, s. 110). Nékte-
f autofi (napt. Fullilove, 2016; Valli, 2021) stavi emociondlni prozivani do centra
problematiky gentrifikace a vymisténi. Poukazuji na dopady nepfimych forem
vymisténi nebo prekarizace v bydleni, na vinimdni smyslu Zivota a dusevni zdravi
ndjemnikd. Od emoci a jejich sdileni, v souvislosti s proménami mésta, se pak
odviji moznosti rezistence viici riznym formam vymisténi (Fullilove; Valli). V té
souvislosti poukazuje Polanska (2017) ve své studii polskych najemnikt na pro-
pojeni procesu kolektivni organizace a pferodu negativnich emoci studu a viny
v opravnény hnév ¢i nadéji a zplnomocnéni. Pravé proména negativnich emoci
v pozitivni zazitky nadéje a aktérstvi souvisi se zvysenou participaci v aktivismu
a schopnosti pfekondvat vyzvy, které aktivismus pfinasi, jak poukazuji vyzkumy
na poli socidlnich hnuti (Flesher Fominaya, 2010).

Metodika
Vzhledem k explora¢ni povaze vyzkumného problému, zabyvajiciho se fenomé-

nem utvéareni kolektivniho aktéra, jsme zvolili kvalitativni vyzkumnou strategii.
Vyzkum tedy pouzival také kvalitativni metody sbéru dat, polostrukturované
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rozhovory, které jsme dopliiovali vlastnim pozorovanim pii pohybu po sidlisti
nebo neformalnimi rozhovory s obyvateli a podporovateli Iniciativy. Vyzkumny
kontext sidlisté Pisnice jsme zvolili na zdkladé naSeho obcanského zajmu o ob-
last prava na bydleni (viz pozicionalita niZe), a tedy i obeznamenosti s kauzou.
Chtéli jsme celému pfipadu porozumét pfedevsim z pozice jeho aktérti — obyva-
tel — a piispét tak k védéni o aktivismu na poli bydleni v Ceské republice. Zaro-
ven v nas ale iniciativa Moje Pisnice probouzela vyzkumny zdjem, protoZe jde
v Ceském kontextu o jedinecny pfipad meéstského hnuti, které bojovalo o podobu
privatizace. Pisnici jsme zvolili také proto, Ze k boji dochédzelo pomérné neddavno
(v letech 2016-2020), a bylo tak mozné dostat se k aktivnim ¢lentim a jejich vzpo-
minkdm. V pfipadé Pisnice $lo také o ndjemni bydleni vlastnéné jednim subjek-
tem, coZ snizovalo komplexitu a zkresleni. Hlavnim kritériem vybéru informantt
byl pfevazneé status dlouhodobého obyvatele sidlisté (vic jak 15 let) a také aktiv-
ni zapojeni v iniciativé Moje Pisnice nebo v pfipadé solidarnich aktérti aktivni
podpora jejiho tsili. Pro vybér konkrétnich informantt jsme pak pouzili metodu
snéhové koule, kdy jsme nejdfive oslovili klicové figury Iniciativy, které nam né-
sledné pomohly kontaktovat dalsi aktivni ndjemniky, ktefi Iniciativu podporo-
vali a tcastnili se jejich aktivit. V tomto procesu jsme se také snaZili o urcitou
heterogenitu souboru, aby se v ném objevili i lidé, kte¥{ nebyli v samotném jadru
Iniciativy. Vyzkumny soubor tvofilo 11 ndjemnikti (Sest muzti a pét Zen) a jedna
podporovatelka, kterd byla zarovern mistni politickou. Velikost vyzkumného sou-
boru se fidila principem saturace, kdy jsme priibézné analyzovali ziskanad data
a neustdle se tdzali, zda se setkdvdme s novymi vyznamy a kategoriemi, nebo
zda dochdzi k nasyceni. Rozhovory probthaly v riznych prostiedich, kterd si vy-
birali samotni participanti (doma, v préci, ale také online v dtsledku pandemie
covidu-19). V rozhovorech jsme se nezaméfovali pouze na obdobf{ privatizace, ale
také na celkovou zkuSenost s Zivotem na sidlisti, abychom pochopili Sir$i kontext
utvareni kolektivni organizace, vztah lidi k mistu, a tedy i mozné historické sou-
vislosti. Ustfednim tématem rozhovort byly otdzky zaméfené na vznik Iniciativy
v kontextu privatizace sidlisté a subjektivni zkuSenost s jejim fungovanim i na-
sledné prozivani dopadi privatizace a samotného zapojeni do Iniciativy.

Ve vyzkumu jsme se také vyrovnavali s pozicionalitou vlastni i nasich infor-
mantt. NaSe vlastni role ve vyzkumu byla spojena s nasim vztahem k akademic-
ké instituci, ale také s dalsimi aktivitami, které vychazeji z naseho zdjmu o Sirsi
hnuti za pravo na bydleni v CR. Pravé tato druha role nim pomohla navazat di-
véru pii prvnich kontaktech, ale vyvoladvala také obavy, jak s informacemi bude
déle naklddano a k ¢emu budou vyuzity, zejména v souvislosti s pocitovanou
nejistotou bydleni v budoucnu. Otazky davéry a smyslu vyzkumu tedy byly kli-
cové. Neéktefi ¢lenové Iniciativy vyjadfovali tinavu z podavani rozhovord do mé-
dii, méli pocit, Ze jejich svédectvi je ve chvili, kdy uZ je ,dobojovano”, zbytecné.
Na tyto obavy jsme se snazili reagovat rozpoznanim jejich pocitu nespravedlnosti
z prodeje sidlisté investi¢ni spole¢nosti. Pro lepsi pochopeni respondentt jsme
Casto popisovali i naSe dals{ aktivity, do kterych jsme se zapojovali nejen jako
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akademici, ale také jako aktivisté v oblasti bydleni (napf. v organizaci Re-set).
Poukazovali jsme na nasi provazanost s ob¢anskym sektorem a moznost vyuzit
vysledky a zkuSenosti pro podporu komunitniho organizovani v jinych soused-
stvich, které celi vymisténi. Pro nékteré informanty bylo dtlezité slyset, jaka in-
stituce vyzkum financuje a jakym zptisobem a kde budou data z vyzkumu po-
uzita (napfiklad, Ze budou anonymizovana; nebudou pouzita v médiich apod.).

Ke sbéru a analyze dat jsme pfistupovali v duchu tematické analyzy
(Nowell et al., 2017) a konstruktivistické zakotvené teorie (Clarke, 2006, Charmaz,
2012). V praxi to znamenalo, Ze jsme od zacatku rozhovory pritbézné kédovali,
vytvéreli pfedbézné kategorie, na jejichz zakladé jsme déle upravovali vyzkum-
nou otdzku i samotné dotazovani. Tyto kroky jsme provadéli nezavisle na sobé
a analytické kategorie opakované srovnavali pro zvySeni validity zavérd. V ana-
Iyze jsme nicméné neprochazeli striktné vSechny kroky doporucené zakotvenou
teorii, ale ztstali spiSe u popisu klicovych kategorif a témat, které jsme propo-
jovali do smysluplného pfibéhu, jenz kopiroval nékteré chronologické udalosti
spojené s historif sidlisté.

V analyze jsme postupovali tak, Ze kazdy ¢len tymu prosel prvni 2-3 pte-
psané rozhovory a vytvoril soubor kéd a predbéznych kategorii. Po tomto prv-
nim kole jsme roz¢lenili kédy v radmci nékolika chronologickych etap (pfed priva-
tizaci, obdobi prvni privatizace, mezidobi, druha privatizace a postprivatiza¢ni
obdobfi) a déle jsme tato obdobi i tematické celky zpfestiovali. Pro zacilenf analy-
zy jsme se nejdiive zaméfili pfedevsim na obdobi druhé privatizace, které bylo
spojené s fungovanim iniciativy Moje Pisnice. Postupné ale zacalo byt zfejmé, Ze
témata vynorujici se v pfedchozich etapach pfibéhu informantt hraji podstatnou
roli p¥i interpretaci vznikani kolektivniho aktéra v obdobi boje o druh privatizace
(tedy mezi lety 2016 a 2020) a zacali jsme s nimi tedy pracovat mimo ramec chro-
nologickych etap. Oproti klasickému postupu zakotvené teorie jsme také, spis
nez Cisté induktivni metodou, vynotujici se kategorie diskutovali s literaturou
a vnesli tak zaméfeni na emocionalni stranku formovani Iniciativy a historicky
kontext, které podle nas predstavovaly nejzajimavéjsi ¢ast analyzy. Na zdkla-
dé nékolika kol proéitani, kédovani, shlukovani a diskuse s literaturou i kolegy
v tymu, jsme se shodli na hlavnich kategoriich, které p¥iblizuji proces utvafeni
kolektivniho aktéra, povahu samotné organizace, jeji demokraticky a emancipac-
ni potencidl, dopady organizovani a samotné privatizace na proZivani ¢lenti Ini-
ciativy. Pro acely tohoto ¢lanku pak prezentujeme nékolik kli¢ovych tematickych
celkti, které mapuji utvareni kolektivniho aktéra v kontextu privatiza¢niho pro-
cesu postsocialistické transformace:

— socidlné-historické podminky utvafeni kolektivniho aktéra,

— od neformaélnich vztahti k obéanské organizaci a role intersubjektivity emoci ve
vzniku kolektivniho aktéra,

— utvafeni organizace a jeji emancipacni role,
— proména prozivani a ndslednd demobilizace.
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Vysledky vyzkumu

Empiricka ¢ast textu zodpovida vytycenou vyzkumnou otdzku a pokryva hlavni
aspekty vzniku iniciativy Moje Pisnice i ndslednou zkusenost s jejim fungovanim.
Pro lepsi pochopeni celého procesu utvédfeni Iniciativy i jednotlivych zkouma-
nych fenoménti fadime text chronologicky, vkladdme do néj také faktografické
poznamky k historii sidlisté a vyvoji privatiza¢ni kauzy. Prvni ¢ast se vénuje akti-
viza¢nim momentiim a pfedpokladim pro zformovani Iniciativy (sdilnd identita,
ocfekavani a pocit nespravedlnosti z jejich nesplnéni), druhd ¢ast emancipa¢nimu
potencialu organizace. Posledni ¢ast je vénovana dtisledkéim nejen mobilizace
a organizace samotné, ale i kone¢né privatizace.

Predpoklad utvdrent kolektivniho aktéra: socidlné-historické podminky

Sdilené identita a sdilend kazdodennost

Projekt sidlisté Pisnice vznikal v druhé poloviné sedmdesatych let. V rdmci ko-
lektivizujictho principu se na vystavbé sidlisté podileli budouci obyvatelé, teh-
dejsi zaméstnanci stdtnich podniki (Vojenské stavby, Plynarny, Ministerstvo paliv
a energetiky aj.) (Rychlikov4, 2021). Tento princip byl charakteristicky pro socidlni
skladbu sidlist za socialismu, kde byli ¢asto obyvatelé umistovani dle spole¢ného
zameéstnavatele. Na jeho zdkladé byla nejen socioekonomicka, ale i vékova skladba
sidlisté spiSe homogenni. Obyvatelé sidlisté Pisnice spolu tedy sdileli podobné
zivotni milniky, zahrnujici napfiklad vychovu malych déti. Kli¢ové podminky po-
skytnuti bydleni spocivaly v zapojeni se do stavby sidlisté a v zavazku setrvani po
dobu dalsich 10 let v daném podniku: ,,... vSichni, kdyz dostdvali ty byty, tak museli
pracovat na tom sidlisti, odpracovat hodiny, pak byt 10 let u toho podniku” (r5). Spole¢-
ny kazdodenni Zivot nahrdval vzniku sdilené identity na sidlisti. Jako podstatné
identifikuji respondenti to, Ze se v dobé nastéhovani nachédzeli v podobné zZivot-
ni situaci (,,mladi novomanZelé”) a s ostatnimi sdileli urcité charakteristiky, které
vnimali pozitivné (,,perspektivni”, ,,sami slusni, prijemni lidé”, , normdlni Cesi, takovd
sttedni trida”). Sousedskou komunitu tak spojuji pfedevsim s existenci sousedské
solidarity a vzdjemného rozpoznanise: ,,... spolecné jsme slavili tteba narozeniny déti,
tadyhle jsme chodili si délat ohynky, opejkat butty, jo, prosté znali jsme se tu, mohli jste se
na kohokoliv obrdtit.” (r3) Jak ukazuje jedna z respondentek, sdilena identita byla
také posilovana absenci silnych socidlnich nerovnosti (bud na zékladé prace, nebo
etnicity): ... zajimavd tady byla skladba obyvatelstva, tady bydleli vitednici ministerstva
priimyslu, ale vedle rodina Roma-kopdce, kteryj pracoval v néjakém podniku energetickém,
takZe dostal vlastné vétsi byt neZ miij manZel jako inZenyr, tady se to nerozliSovalo...” (r3)

Infrastruktura sidlisté a blizkost k p¥irodé posiluji kolektivni identitu tim,
Ze ji dodavaji sdileny narativ o minulém krdsném a neruSeném Zivoté:

... bydlelo se mi tam krasné, ¢lovék vidi svoji praci kazdodenng, vi, jak to tam pro-
bihalo... (r8)
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... to tam bylo moc pifjemny pro déti, uzavieny, nejezdily tam auta, jenom mistni
tam parkovali, takZe jsme tam byli hrozné spokojeni, tam ta Modfanska rokle, bylo
kam chodit do pfirody. (r10)

Zaroven infrastruktura sidlisté poskytovala prostor pro mezigenera¢ni setkdvani,
(napf. bazén, kam rodice vodili déti plavat) (Hofeni Samec a Lehecka, 2020, s. 31).
Celkoveé se da fict, Ze socialisticka politika bydleni a s ni souvisejici podminky se
svym zptisobem podilely na utvéfeni sousedskych vazeb na sidlisti, které pozdéji
hraly roli pfi vznikéni Iniciativy.

Sociélni psychologové Haslam a Reicher (2012) popisuji, Ze jednim ze za-
kladnich predpoklad@t vzniku rezistence je presvédéeni skupiny, Ze sdilend
identita je pfedmétem nespravedlivého ttlaku. V p¥ipadé Pisnice jako i v pfipa-
dé mnohych méstskych iniciativ v SVE nebyl pocit nespravedInosti odvozen od
ideologie, jako spise od kazdodennich pragmatickych z&jma (bydlet) a urcitého
historického momentu, ktery pfindsel nové moZnosti. ZaZitd socidlni norma de-
vadesatych let deklarovala pravo na odkup bytt stavajicim ndjemnikiim a pod-
porovala sdilena oprdvnénd ocekdvini: ,vsichni skoro v Ceské republice méli moZnost
odkupu téch podnikoviich byti” (r3). Touha ,bydlet”, jak casto fikali informanti,
je individudlnim, ale zarovern spole¢nym pragmatickym cilem, danym novou
socidlni normou, kterd pak spojovala vétsinu obyvatel sidlisté€ nad rdmec nefor-
malnich sousedskych vazeb: , Nds sjednocovalo to, Ze chceme ziskat ty byty, jako do
svého vlastnictvi... neplatit ndjem... tam néjakd ideologie nebyla.” (r1) Privatizace do
rukou stavajicich ndjemnik méla zarucit kontinuitu a zachovani principu prava
na bydleni (pro ¢ast ndjemniki1) také v novém trZznim prosttedi: ... kdyz jsem od-
chdzel od vojenskych staveb, které se rozpadly '93, tak ndm bylo teceno, Ze ty byty vlastné
ndm prenechaj” (r12). Podle respondentti se tyto ptisliby opakovaly i po pfevedeni
sidlisté do rukou polostétni spole¢nosti CEZ v devadesatych letech, kdy zacalo
dochézet i ke konkrétnim pfipravdm pfevodu majetku.

Sdileny pocit nespravedlnosti

Klicovy moment, ktery zvysil pocit nespravedlnosti, nastal kolem roku 2003, kdy
mélo dojit k dlouho pfipravované privatizaci do rukou bytovych druZstev: , My
jsme dostali nabidku od CEZu, abysme ty byty odkoupili, ale s tim, Ze ndm neodprodaji
jednotlivé byty, ale Ze se miiZeme utvorit po logickych a logistickych celcich.” (r5) Na-
jemnici shromazdili kapitdl, mnozi z nich prodali auta nebo chaty, vzali si ptijc-
ky nebo tvéry, aby dosdhli na zdkladni vklad do druZzstva. Z prodeje nicméné
v posledni chvili seglo, kdy# CEZ od prodeje bytti ndgjemnikim odstoupil s ar-
gumentem ekonomické nevyhodnosti transakce a moznych obvinéni akcionaft
z neplnéni principu fddného hospodatre. V tento moment tak doslo k delegiti-
mizaci ptivodni dohody o pravu na bydleni jako o prdvu na odkup, postaveném
na vstupnich podminkach vychézejicich z predlistopadového diskurzu bydleni.
Prevladl zcela novy diskurz, uréovany cisté trZznimi méfitky, ktery vtiskl privati-
zaci odlisnou podobu.

207



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2023, Vol. 59, No. 2

Delegitimizace dohody a dusledky z neuskute¢néné privatizace vyvolaly
v ndjemnicich sdileny pocit nespravedlnosti:

... No ta nespravedlnost. Manzel mél pocit opravdu, Ze musel byt u toho podniku,
od kterého to dostal, Ze tam musel byt 10 let. Jako nds opravdu okradli, vsichni ti lidi
méli pravo na ty byty. ProtoZe to dostali od toho podniku... (r11)

Tuto zkusSenost popisuji jako ,sklicujici”, , demotivujici”, ,vyvoldvajici nejistotu”.
Nektet{ lidé se odstéhovali, ale ¢ast sidlisté se s CEZem neuspésné soudila, ¢imz
situace na mnoho let ,zamrzla”. Informanti uvadéli paralelu s kauzou OKD byt(i®
a vnimali v neprobéhlé privatizaci a netdspésnych soudech hlubsi vliv korporat-
nich z4jma na justici a politiku. Konkrétni zkuSenost s nerovnym postavenim
béznych obcant a velkého kapitalu pak funguje jako jeden ze zdroji emoci vzte-
ku a bezmoci silné zakotvenych v dynamice polistopadového vyvoje:

Byli jsme nadseni, Ze se jdeme soudit, Ze to pfece musime vyhrat, a kdyZ jsme to
prohrali a zjistili jsme, Ze proti CEZu nemame 3anci, zfejmé v tyhle republice, tak to
bylo takovy skli¢ujici, no. A pak se to vlastng, zaviely se vody a bylo to, bylo ticho,
nic se nedélo. (r10)

Jiz pfed samotnym vznikem iniciativy Moje Pisnice se tak na sidlisti hromadilo
nastvani a frustrace na zdkladé pocitu nespravedlivého ttlaku a sdileného prag-
matického zdjmu bydlet. Ale zaroven neslo jen o négj, pfedpoklady pro pozdéjsi
mobilizaci se odvijely od sousedské komunity, vyznacujici se sdilenim kazdo-
dennich véci, identifikaci s mistem a zazitkem dobrého bydleni.

Od neformdlnich vztahii k obcanské organizaci a role intersubjektivity emoct ve vzniku
kolektivniho aktéra

Mobilizaci najemnikéi odstartoval v roce 2016 necekany krok CEZu, ktery mél
definitivné zneplatnit opravnénd ocekdvani spjatd s bydlenim na sidlisti. Jako kli-
¢ovy moment identifikuji vSichni respondenti obdrzeni formalntho dopisu, ktery
v nich vyvolal ,,s0k”. Dopis obsahoval ozndmeni, Ze se sidlisté bude prodédvat do
rukou investi¢ni spole¢nosti. V tuto chvili neslo jiz ,jen” o to, zda situace ztistane
nadale stejnd (najem u CEZu) nebo se zlepsi (privatizace bytovym druZstviim),
nybrz o hrozbu zhorSeni situace (zvysovani ndjmt, zména podminek uZivani
bytti), a zejména pak o potvrzeni neplatnosti dohod a ocekavani spjatych s histo-
rif Zivota dlouhodobych obyvatel tohoto mista: ,,Doufali jsme, Ze ten byt bude jednou
nds.” (r11) Obyvatelé byli postaveni pied hrozbu nepf¥imého vymisténi prostied-
nictvim navySeni najmd a nevyhodnych smluv v pfipadé nastupu soukromé

* BliZe o kauze pojednavé naptiklad kapitola ,Financializace bydleni. KdyZ se z domova
stava investice” (Cernd et al., 2020) v knize Za hranice kapitdlu.
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investi¢ni spole¢nosti jako nového vlastnika. Podle Twigge-Molecey (2014) nebo
Desmonda a Shollenberger (2015) vymisténi mtize mit i subtilni, nepfimou for-
mu, kdy k vynucenému odstéhovani nedochézi na zdkladé pfimého vypovézeni
z ndgjmu nebo evikci, ale na zdkladé zasadni promény podminek, které stézuji
aktudlni nebo budouci Zivot v daném misté (zvySeni ndjmu, promeéna vefejnych
sluzeb, zhorSeni Zivotniho prostfedi apod.). Vymisténi v tomto ohledu piedsta-
vuje podstatnou zménu v mocenskych vztazich, kterd znemoziiuje déle se iden-
tifikovat s mistem k zZivotu (bydleni v prekérnim najmu) a spojovat s nim svou
budoucnost. Informanti spojovali tento moment se smésici negativnich emoci
(nastvani, zmateni, zlost), prohlubujici jiz dfive pfitomny pocit nespravedlnosti:
,,... soused, kteryj pracoval ve vojenskijch stavbdch, to sidlisté stavel viastnima rukama
a ted najednou mél zjistit, Ze to celé stavél pro néjaké developery a Ze z toho bude platit
pekné vysoky ndjem” (r3).

Vznik Iniciativy byl spojeny s rychlou proménou ptivodné negativnich
emoci v pocit sdilené nadéje. To souviselo s jednim z prvnich krokt Iniciativy,
ktera v reakci na dopis podala Zalobu na firmu CEZ, kterou se snaZila zpochyb-
nit jeji vlastnické pravo sidlisté diky nejasnostem béhem privatizace ze statnich
podnikd do polostatniho CEZu v devadesatych letech. Na zakladé zaloby prvni
zajemce (investi¢ni spole¢nost finan¢nika Krupy) od pldnované koupé odstoupil.
Tento moment vyvolal v mnohych nadé&ji, Ze je mozné situaci kolektivnim organi-
zovanim zménit: , Uplné nejlepsi bylo, to byla takovd ta nejuétsi nadéje, kdyZ ten Krupa,
ktery to chtél koupit, a vlastné to sidlisté podalo proti tomu ten protest, tak to byla takovd
nadéje, Ze on odstoupil.” (r4) Individualni pocity nespravedInosti nebo bezmoci se
v Iniciativé pfetvafely na ,bojovou naladu” a euforii: ... takovd euforie, boj za
néco, za néco naseho, néco, co nds docela stmelovalo” (r7) nebo posilovaly kolektivni
odhodlani k odporu: ,,500 nebo 1 000 lidi seslo a tam se tikalo, Ze s ndmi takhle nemii-
Zou jednat” (r8). Iniciativa se tedy stala svého druhu emod¢ni infrastrukturou, ktera
umoznovala projev silnych emoci: ,,... dozviddte, Ze nase pozice nent Stastnd, ale zd-
roveri néco se déje. Mdte moZnost vyjddrit se, projevit svilj ndzor a clovék si obcas i zatve
nebo zaskanduje” (r5), coz vedlo k legitimizaci jejtho vznikdni a motivovalo ¢leny
k zapojovani se oproti preferenci pouze individualnich feSeni nebo uzavirani se
v jiz existujicich sitich na tirovni jednotlivych vchodda.

Podle mnohych autorti (Adams, 2003; Della Porta, Giugni, 2013; Summers
Effler, 2002) emoce pfedstavuji dtlezity rozmér aktivistického zapojeni, jak se ale
ukdzalo v ptibézich obyvatel, samy o sobé nejsou jedinym piedpokladem pro
kolektivni mobilizaci ndjemnikii v méstském prostoru. Obyvatelé je mohou také
prozivat jako paralyzujict: ,,... jd jsem viibec nevédéla, co mdm délat” (r10) a u mno-
hych mohou vést k odcizeni nebo bezmoci, jak se také projevilo u ¢asti sidlisté,
kterd zlistala nezapojend a pasivni:

Lidi byvali vztekli, kdyZ 8li, kdyZ jsem je potkavala, kdyZ jsem §la z préce a oni se
vraceli, tak vSichni zufili, byli vztekli, bezmocni. (r6)

... se citili v nejistoté. Néktefi byvali chtéli, aby to dopadlo dobfe, ale nezapojovali
se. Nevim, jestli méli strach... (r11)
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V transformaci individudlnich emoci na kolektivni sehrdly dtlezitou roli uzsi
sousedské vazby na trovni jednotlivych vchodd, které byly spjaty s kazdoden-
nosti zivota na sidlisti a mohly tak poskytnout funkéni platformu pro sdileni
emoci. Jednotlivé vchody, oproti celému organismu sidlisté, se typicky vyznacuji
mensi mirou anonymity a odcizenosti. Ve zkoumaném piipadé navic sité vztahti
ve vchodech pfekracovaly , pouhou” sousedskou neformélni komunitu tim, ze
jiz dfive byly nuceny utvéfet druZzstva v dobé neuskute¢néné privatizace v roce
2003. Prvotni neformalni skupina sousedii z jednoho vchodu tak zorganizovala
(s vyuZitim letackt, FB skupiny, plakatti) setkdni obyvatel celého sidlisté, na kte-
rém se mohli potkat do té doby neorganizovani obyvatelé. Tento moment pfed-
stavoval milnik, umoznujici vznik kolektivniho subjektu presahujicitho ptivodni
komunity v jednotlivych vchodech:

Ja jsem vlastné ten den fakt prosel vchod, byli jsme ¢tyti, takZe jsme $li dolt do
kocarkarny... A néjak jsme o tom zacli diskutovat... a prosté prvni ndpad byl, jestli
bychom nemohli néco svolat, néjaky lidi, tak jsme nakopirovali letacky. (12)

Spole¢né setkdni at uz na trovni vchodu a zejména pak na drovni sidlisté slou-
zilo jako platforma pro preklapéni individualnich emoci nespokojenosti do orga-
nizované formy kolektivniho jednéni. Vznikani kolektivniho subjektu probihalo
jako intersubjektivni proces, kdy ptivodné individudlni negativni emoce se skrze
jejich sdileni ménily na kolektivni pocity nadéje a novych moznosti, coz nadale
posilovalo vyznam utvéfejici se kolektivni iniciativy: ,Jd bych nevédéla, co sama
udélat, ale tim, Ze oni méli néjakej pldn, tak tam clovék jesté citil néjakou nadéji, Ze by to
jesté 5lo.” (r4) Respondentka (r4) zminovala, Ze dtlezitou roli v pietvafeni emoci
hrali lid¥i, kterym se dafilo prvotni skepsi ndjemnikti skrze proslovy a alternativ-
ni plany zvratit v nadéji:

Ja myslim, Ze voni byli hrozné dobry, ty mluv¢i, myslim, Ze ta atmosféra nase, téch
najemnikd, byla skepticka, ale oni téma proslovama ndm dokézali dat tu nadéji, Ze
to dame, Ze se tomu postavime a Ze se nam to podaii.

Emancipacni potencidl kolektivniho organizovdni

(lidti), aktivnich informantt ve vchodech (davérnikt), aktivnich ¢lentt mimo
jddro a pracovnich skupin s rotujicimi rolemi a pasivni vétsiny. Demokraticky
potencial struktury byl viditelny ve snaze o rovnou distribuci informaci v celém
sidlisti a ve zplisobu rozhodovani. Jednotlivé kroky Iniciativy se probiraly na
setkdnich jddra, informace se pak sifily dal po sidlisti prostfednictvim davérnika
ve vchodech. Samotné Sifeni informaci se dd povaZovat za demokratiza¢ni pro-
ces, protoZe pravé utajovani informaci pouzivali zastupci CEZ a CIB (novy zéjem-
ce o odkup sidlist€) jako nédstroj dominance (napf. zatajovani vlastnické struktury

s

CIB, neinformovani o bliZicim se terminu soutéze).
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Emancipaéni potencidl demokratické struktury a zptisobu rozhodovani

I kdyz byla Iniciativa postavena na hlasovani, vzdy se snazila najit konsensus
nebo alespon 2/3 vétsinu, aby nedochazelo k demotivaci ¢lent. Iniciativa méla
mandat rozhodovat ,za sidlisté”, ale z vypovédi aktivnich ¢lend byl patrny silny

demokraticky étos, kdy se do rozhodnuti snaZili ziskat a ndsledné promitat pest-
rost pohledt klicovych sousedskych jednotek (vchodi):

KdyZ jsme si to vSechno vyfikali, tak jsme sli vSichni do téch svych vchodd, pro-
mluvili jsme si s lidmi, zjistili, jak oni to jako vidéli, fekli jsme svoje ndzory, my jsme
se snazili vZdycky... nejen ten miij ndzor... a pak na ty schtizi jsme hlasovali podle
toho, co chtéli ty lidi z toho naseho vchodu. (r1)

Lidfi tedy udrzovali demokraticky proces a zdroveti mobilizovali ostatni tim, Ze
probouzeli nadéji u skeptickych obyvatel.

Participace na budovani struktury Iniciativy méla i bez ohledu na vysledek
jejiho fungovani emancipac¢ni Gcinek, ktery respondenti spojovali s nabytym se-
bevédomim p¥i prosazovéni vlastnich zajmt a ztrdtou obav z vyjadfeni svého na-
zoru. Tyto dovednosti odporovaly nau¢enému vzorci danému vychovou v dobé
minulého reZimu, kdy nebylo zvykem se v{i¢i né¢emu vefejné ozvat:

Ze zacatku mi pfislo, Ze délam néco nepovolenyho (protest v parlamentu). Jak jsme
byli vychovani, nase generace, Ze se nesmi protestovat a nesmi se nic fikat a nesmi
se nesouhlasit, tak ze za¢atku jsme, ale pak jsme si postupné zvykli, pak uz jsme
nosili i pistalky. (r12)

Kolektivni organizace a jeji demokratickd forma napomohly k utvofeni prostoru,
kde se mohl jednotlivec emancipovat skrze moznost , byt slySen”: , mdte moznost
vyjddrit se, projevit sviij ndzor a ¢lovék si obcas i zatve nebo zaskanduje” (r5).

Emancipace pomoci nabyti novych dovednosti

Clenové Iniciativy se postupné ucili novym praktickym vécem, coZ vedlo k auto-
nomii a nezavislosti na externi pomoci:

Kdyz jsme délali néjaky demonstrace, kdyz jsme byli na Vaclavaku, tak jsme si tam
sami ziskali néjakou elektrocentrdlu, méli jsme tam svoje néjaky ty repracky, vsech-
no vybaventi, plakaty jsme délali v tyhle mistnosti, to jsme v8echno kupovali a délali
jsme si to sami, jo, takZe nikdo v tomhle sméru ndm nepomahal. (r7)

Respondent (r2) kladl vétsi diiraz na principy organizace, které spojoval s aktiv-
nim p¥istupem, na rozdil od protestnich udalosti, které vnimal spiSe jako defen-
zivni:

... pro nas byly duleZité spis ty setkani, které jsme méli na tom sidlisti, pfedani téch
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informaci, postupu a koordinace. Okej, ptijdu si zademonstrovat, ale to uz je né¢jaka
defenziva nez to, Ze jsme se snazili néjak aktivné posouvat tu iniciativu dal.

Respondenti si osvojovali déle fe¢nické schopnosti, organizovani lidi, schopnost
jednat s politiky, motivovat lidi k zapojeni ¢i psani petic a dopisti. Néktefi ticast-
nici mluvili o osvojeni si dovednosti, které jim do té doby nebyly vlastni: ,, i jsem
introvert... kdyzZ pfijela poprvé televize, tak jd viibec, tak jeZiSmarija, co budu délat, ne-
budu preci mluvit do televize, to prosté neslo, no... a ke konci jsem nemél problém na
demonstraci fvdt do megafonu na vsechny.” (r2) ZkuSenost zapojeni do Iniciativy
a osvojeni si schopnosti pfedstavuji pozitivni diisledky kolektivniho organizova-
ni na ptidorysu ptivodné apolitickych sousedskych vazeb. U nékterych respon-
dentti fungovalo jako dtlezita zkuSenost, kterd podpofila i ndslednou ob¢anskou
aktivizaci, jak zmitiuje respondent (r5):

... to ve mé probudilo... aktivni angaZovanost v tom sméru, Ze kdyz se néco kolem
mé déje, tak nebudu sedét doma a jdu fici sviij nazor. Ja bydlim kousek, na druhé
strané Modfanské rokle, a kdyZ se tam fe$i budova, radnice apod., ... tak ... nemam
problém ten sviij nazor ¥ict nahlas.

Proména proZivini a ndslednd demobilizace

V disledku reakce (a mnohdy také ne-reakce) stdtniho aparatu a politik( na ini-
ciativu obyvatel mnoho z nich mluvilo o prokouknuti z naivity a ztraté davéry
v zastupitelskou demokracii, kterou do té doby nebylo tteba zpochybriovat. Tento
postoj vyvéral jednak z opakované zkusenosti s vysokou politikou vyvolavajici
skepsi, ale také zvysujici se presvédcéeni o propojeni politiky s byznysem. Dalsim
zdrojem skepse byla zkuSenost se soudy, které, optikou obyvatel, spi§ nahravaly
investi¢ni firmé a CEZu a obyvatele od snahy domoct se spravedlnosti odrazo-
valy: ,,soudkyné tekla, at si to dobie rozmysli, jestli chtéji platit soudni poplatky” (x8),
nsoudkyné je zrazovala, v tom momenté oni to poloZili taky” (r6). Od partikuldrnich
z&mu (snaha zajistit stabilni domov) se tak ¢lenové Iniciativy dostali k obecnéjsi
kritice systému: ,,... myslim, Ze ndm to otevelo oci” (r10); ,,... ¢im vic jedete politicky-
ma patrama, tim vic zjistujete, Ze tém politikiim na téch obéanech vitbec nezdlezi” (x5).
Zaroven nabyli pocitu, Ze rezistence je nad jejich kapacity: ,,... ze zacdtku to nebylo
ndrocny, vSichni jsme béhali jak pominuty, chtéli jsme néco udélat a véfili jsme, Ze se
ndm to podati, ale ¢im déle to trvalo, tak tim to bylo horsi” (r9). Zavér organizovani
pak spojuji s pocitem bezmoci, ktery se dostavil ve chvili, kdy i pfes neustavajici
snahu doslo k prodeji sidlisté spole¢nosti CIB, kterd pro najemniky pfedstavovala
neprithledny a nedtvéryhodny subjekt, aniz by se podafilo pfesvédcit soudy
nebo vysoké politiky o zdjmech stavajicich najemnikd: ,No, bylo to trpkyj v tom, Ze
clovek chtél néco vybojovat, ale je bezmocnyj, ta bezmoc.” (r12)

Iniciativa bojovala za privatizaci, kterd méla za cil zvysit jejich jistotu byd-
leni, misto toho byla zrealizovédna privatizace, kterd jejich nejistotu i prekarizaci
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zvysila. Jak zmifiuje vétSina respondentt, toto prozieni a vyslednd trZzné moti-
vovand privatizace mély pro obyvatele demobiliza¢ni efekt a vedly k volbé indi-
vidudlnich FeSeni (odstéhovani jinam, potfizeni vlastniho bydleni na hypotéku):
,Clovek se musi postarat sdm o sebe a nesmi véfit, nikomu.” (r11) Individualizace fe-
Seni a stéhovani za novym bydlenim vedla k rozpadu komunity postavené na
spolecném usili a dlouhodobém spole¢ném Zivoté na sidlisti: , Kdyz jsem méla iiraz
pfed dvéma lety, nebo tfema. A zrovna rodina byla tak rozprchld, tak jd bych bez téch sou-
sedil nepreZila, ale dneska, dneska bych uz nepreZila, protoZe ti sousedé tu nejsou.” (r3)
Po sérii netispésnych pokusti o privatizaci sidlisté do vlastnich rukou a po prodeji
sidlisté novému majiteli se Iniciativa stala neaktivni.

Diskuse a zdvér

V ¢lanku jsme predstavili nékolik dtlezitych okolnosti, které ndjemnici a ¢leno-
vé iniciativy Moje Pisnice spojovali se vznikem ndjemnické iniciativy, ¢imz jsme
odpovidali na kli¢covou otdzku o vznikani kolektivniho aktéra v kontextu postso-
cialistické transformace.

Kolektivni organizace v pfipadé zkoumané iniciativy vyvérala ze spolecné-
ho Zivota na sidlisti a z historickych souvislosti bydleni, které se podilely na utva-
feni sdilené identity a pocitu nespravedInosti z nesplnénych ocekédvéni. Specific-
ké podminky podilejici se na utvafeni kolektivniho aktéra najemnické iniciativy
souvisely se socialistickou politikou bydleni a emocemi spojenymi s privatizaci.
Spole¢né souziti lidi stejné kohorty v socialistickém staté a zdruky souvisejici
s jistotou bydleni pfispély k ndsledné organizaci zaloZené na vztazich lidi, ktef{
maji podobné Zivotni piibéhy. Sdilend kazdodennost, ktera se projevovala ve spo-
le¢né vystavbé, préci, bydleni a traveni volného ¢asu s détmi, ale také v organi-
zaci praktickych zalezitosti v jednotlivych vchodech sidlisté, se tak ukézala jako
podstatnd. Na pfesmérovani pozornosti k aktivismu zaloZenému na kazdoden-
nosti poukazujf také pfedchozi vyzkumy (Bradley, 2014; Jacobsson a Korolczuk,
2019; Soaita, 2022). Celkoveé tyto zavéry poukazuji na dilezitost rozvoje soused-
ské komunity jako pfedpokladu k obcanské participaci, na jeji socidlni, ale také
materidlni souvislosti.

Druhym dilezitym zjisténim je role intersubjektivity emoci pfi vznikani
nédjemnické iniciativy. Intersubjektivita v pfipadé ndjemnické iniciativy pro né-
jemniky fungovala pravé v kontextu existujicich vazeb, kde se emoce mohly pie-
tvéatet v kolektivni a sdilené proZivani a neizolovat se v mnoZstvi individuélnich
reakci. Ve vyzkumu bylo patrné ptivodni nadSeni ¢lenti Iniciativy a nasledné
zklaméni z aktivismu a politickych instituci. V tomto ohledu p¥ipad odrazi cel-
kovou emocionalni naladu transformac¢niho obdobi v SVE. Svasek v souvislosti
s transformaci uvadi: ,... v mnohych ¢astech regionu bouflivy politicky a eko-
nomicky vyvoj vyvolal silné pocity, od nadéji a euforie k roz€arovéni, zavisti,
deziluzi, smutku, osamélosti a nendvisti” (2006a, s. 2). Emoce, které jindy lidé
prozivali individualné nebo pouze jako sdilenou bezmoc, se v tomto pfipadé pro-
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jevovaly také kolektivné a pfetvarely se v nadgji. Emocionalni souvislosti nicmé-
né nejsou Castym predmétem zkoumani v souvislosti v transformaci v SVE. Jak
uvadi Svasek, miiZe to souviset s ustdlenym zptisobem diskuse ve vztahu k trans-
formaci. Ta je spiSe otdzkou ekonomickou a politickou nez emocionalni. Ani vy-
zkumy ndjemnickych hnuti v SVE se nezaméfuji na emoce, ale spiSe na formy
nebo taktiky hnuti. P¥itom pravé ndjemnicka spolecenstvi jsou ta, kterd prozivala
jednu z nejvyznamnéjsich ekonomickych transformaci a zmén vlastnickych prav
v novodobych déjindch (Tosics, 2019) — postsocialistickou privatizaci. V nasem
vyzkumu ukazujeme, Ze emoce, jako jsou euforie, nadé€je nebo $ok, nejsou jenom
sdilené, ale odraZzi celospolecenskou ndladu a maji mobiliza¢ni potencidl, ¢imz
jsou kli¢ové pro politiku méstskych hnuti. Kromeé toho, aktivisticka organizace
predstavuje emocni infrastrukturu, kde se dé sdilet nastvani, které jinak neni ve
spole¢nosti vitané, nebo existuji ustalené depolitizované zptsoby jeho vyjadfo-
véni. Pfipad Iniciativy také ukazuje, Ze emoce mohou mit nejenom mobiliza¢ni,
ale také demobiliza¢ni Gi¢inek, zejména v navaznosti na zkusenost se vznasenim
pozadavkt smérem k politickému systému, ktery jednad v pro obcany uzaviené

vvvvvv

Nz

a opravnénych ocekavani ¢lenti Iniciativy je opét sdilend a odrazi postupné zkla-
mani z transformace pfitomné v SVE (Svasek, 2006a). To miiZze vést k preferova-
ni individudlnich spiSe nez kolektivnich feseni a k celkové nedtivéte v politicky
a soudni systém, coz mtze byt také predpokladem pro volbu antisystémovych
stran nebo pro rezignaci na standardni politicky systém jako takovy.

V souvislosti se vznikem Iniciativy jsme poukdzali také na emancipaéni
potencial utvafeni jeji struktury. Uspéch nebo netispéch méstskych hnuti v SVE
muiZeme hodnotit nejenom z hlediska dosazenych cild, ale také z hlediska eman-
cipaéniho potencidlu pfimé participace na organizaci a jeji demokratické formy.
Aktivni obcanky a obcani, ktefi nemaji zkuSenosti s pfimou tcasti v aktivistic-
kych ¢ obc¢anskych iniciativach nebo s rozdélenim odpovédnosti, skrze zapojeni
mohou ziskat dovednosti a ndstroje pro budouci aktivity. Respondenti otevirali
otazku vnéjsi podpory, kterd se jim nedostdvala v podobé zkuseného komunitni-
ho organizédtora nebo zkusSengjsich aktivistti, ktef{ by mohli nékteré ¢asti procesu
pomdhat facilitovat: ,, My jsme si na to ptichdzeli sami... tam nikdo nebyl.” (r3) To
vedlo k nutnosti rychle ziskat dovednosti svépomoci bez vnéjsi podpory. Jinymi
slovy, pfestoze nebylo dosaZeno kyZzeného cile (ziskdni bytt), zkuSenost s politic-
kym organizovanim byla v pfipadé nékterych ¢lenti sama o sobé transformacni.
Tato zkuSenost, pro mnohé ndjemniky prvni v zZivoté, tak mohla predstavovat
emancipa¢ni moment, a to zejména v kontextu uzavfené struktury p¥ileZitosti
a omezeného pfistupu k demokratickym procestim na trovni mésta. Na dru-
hou stranu vzhledem ke kone¢nému vysledku boje, ktery byl netispésny, byla
demokratickd organizace Iniciativy také pfedmétem kritiky ze strany informan-
tt. Néktefi respondenti v ni spatfovali moznost CEZu a CIBu délat si, co cht&ji,
a na nikoho se neohliZet. Respondenti kritizovali ¢asovou naro¢nost ne nutné
garantujici nejlepsi taktickd rozhodnuti. Néktefi z nich zpétné hodnotili taktiku
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protestu jako mélo radikalni v dlisledku respektovani hlasti, které preferovaly
spiSe pockat a jednat ,slusné”: I ptes fakticky netspéch Iniciativy, kritiku demo-
kratické formy organizace a nedostate¢nou vnéjsi podporu se dd nicméné tvrdit,
Ze méstsky aktivismus miize nabyvat na dtileZitosti pro inkubaci aktivniho ob-

¢anstvi a posilovat demokraticky potencidl spole¢nosti v reakci na krizi bydleni.

Jaxus CERNY je doktorandem na Fakulté socidlnich studii Ostravské univerzity. Zaby-
vd se tim, jak socidlni price miiZe reagovat na situace rezidencniho vymisténi v dobé
krize bydlent. Specificky se pak zamétuje na téma rezistence jako neadaptivni odpovédi
na strukturdlni iitlak v oblasti bydlent a moZnosti solidarity. Dlouhodobé pracoval jako
viyzkumnik, socidlni pracovnik a psycholog v oblasti drog a zdvislosti. Jako aktivista byl
zapojen do iniciativ v oblasti prdva na mésto a na bydlent.

YuLiya MoskviNa je doktorandkou na Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy a pri-
druZenou Ph.D. studentkou na CEFRES. Jejim primdrnim akademickym zdjmem je teorie
socidlnich hnuti, méstskych hnutf, radikdlni a reformni méstsky aktivismus, teorie orga-
nizace a pragmatickd sociologie kritiky. V soucasné dobé pracuje jako komunitni organi-
zdtorka v tymu zabyvajicim se prdvem na mésto pro platformu Re-set.

LupmiLa BoHMOVA je doktorandkou oboru Studia obéanské spolecnosti na Fakulté huma-
nitnich studii Univerzity Karlovy. Ve své prdci se zaméfuje na feministické hnuti v Chor-
vatsku, v Sirsim pojeti pak na obecné teorie socidlnich hnuti, squatterské a anarchofemi-
nistické hnuti. Ddle se dlouhodobé zaméruje na problematiku bezdomovectvi a skupin
ohroZenych chudobou. Nyni pracuje jako komunitni organizdtorka v rdmci projektu pod
platformou Re-set.
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ROZHOVORY

O politické ekonomii bydleni
Rozhovor s Manuelem Aalbersem a Steffenem Wetzsteinem

Politicka ekonomie patfi v oblasti vyzkumu bydleni (housing studies) stdle mezi
pomeérné nové piistupy, piestoze po globalni finan¢ni krizi z let 2007-2008 doslo
k vyraznému narfistu zajmu o jeji teorie a metody (Jacobs et al., 2022, s. 13). Dnes,
v dobé prohlubujici se krize nedostupnosti bydleni (Lee et al., 2022), tento zdjem
nijak neopadd. Naopak lze pozorovat, ze poptavka po vykladech odlisnych od
prevladajicich perspektiv neoklasické ekonomie sili.

V tomto rozhovoru dva vyznamni politi¢ti ekonomové bydleni Manuel
Aalbers a Steffen Wetzstein vysvétluji, jak se coby geografové s timto p¥istupem
seznamili a pro¢ se mu rozhodli vénovat. Politické ekonomii rozuméji jako alter-
nativé k neoklasické ¢i mainstreamové ekonomii a politickym feSenim, ktera z je-
jich teorif vychdzeji. V tomto ohledu je v rozhovoru kritizovano feSeni problému
nedostupného bydleni na zdkladé posilovani nabidky bydleni (developerti) pro-
stfednictvim deregulovani vystavby. Zaroven se pozornost soustfeduje na vztahy
stdtu a trznich aktérti a na roli financializace v krizi bydleni.

Jste socidlni geografové, kteii se vénuji politické ekonomii bydleni. Cim vds tento pistup
zaujal? Neméli bychom zkoumdni bydleni prenechat zaméstnanciim ekonomickyjch ka-
teder?

Manuel Aalbers: Na zacatku svého doktorského studia jsem se specializoval na
méstské planovani a sociologii mésta. O politicko-ekonomickych piistupech v ur-
bannim vyzkumu jsem tehdy mnoho nevédél. Znal jsem tfeba Davida Harveyho,
ale vazné jsem se jeho praci zacal zabyvat az diky tématu své diserta¢ni prace:
hypote¢nimu redliningu. Ten oznacuje praxi vylucovani nékterych lidi z moznos-
ti ziskat hypote¢ni tvér v zdvislosti na misté, kde si chtéji bydleni potidit. Tehdy
jsem zjistil, Ze Harvey nejenze o této praxi psal, ale také se ji pokusil teoreticky
uchopit. Pravé toto mi ve vyzkumu bydleni chybélo, spolu s vétsim porozumé-
nim vztahtim mezi finanénim sektorem a bydlenim. Mnoha neekonomtim se fi-
nancni stranka bydleni zd4 p¥ili$ sloZitd. Naproti tomu ekonomové védi jen malo
o bytové politice. Pro své zaméfeni na trh bydleni ji chdpou pfedevsim jako néco,
co je tfeba co nejvice omezit — s vyjimkou politickych opatfeni, jez maji pomoci
posilit stranu nabidky. Mé zajimal priisecik bytové politiky a trhu bydleni, které
se tehdy jevily jako dva odlisné svéty.

A tak jsem se dostal k politické ekonomii — jiny p¥istup, ktery by se pokou-
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Sel tyto dvé oblasti propojit, nebyl. Jednim z nejdiilezitéjsich poznatki politické
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ekonomie je praveé to, Ze nds nabada k pfemysleni o tom, jak stat a trh funguiji
pospolu. Nejsou to protiklady. Ve skutecnosti jeden bez druhého nemohou byt.
Existuji samoziejmé dalsi pristupy, které si to uvédomuji. Antropologové, histo-
rici, ekonomicti historici a néktefi neortodoxni ekonomové védi, Ze trhy a stat se
navzdjem produkuji. Nicméné mainstreamovi ekonomové to vidi jinak.

Steffen Wetzstein: Vyrostl jsem ve Vychodnim Némecku, takZe jsem si zacal di-
sledky politické ekonomie pro mij Zivot a piilezitosti uvédomovat velmi brzy.
Pro¢ moji vrstevnici v Zapadnim Némecku maji statky a sluzby, které j4 nemam?
Pro¢ mohou cestovat a ja ne? To ve mné vZdy vzbuzovalo silny politicky zdjem.
Akademictéjsi setkdni s politickou ekonomii se odehrélo podobné jako u Manue-
la. Doktorské studium jsem absolvoval v Aucklandu v dobé, kdy Novy Zéland
prochézel vyvojem od témét kvazi socialistického systému v poloviné 20. stoleti
k jednomu z nejextrémnéjsich trhem fizenych systémii. Pokud zaZijete takovou
zménu, kterd stvorila mnoho vitézfi, ale také mnoho porazenych, automaticky
vds to motivuje k tomu, abyste se o ni dozvédéli vice. Také jsem mél kolem sebe
dobré profesory. Nebyl to ale ani tak David Harvey, jako spise Nigel Thrift a dalsi,
ktefi se na zacatku druhého milénia pustili do, feknéme, kulturni politické eko-
nomie. Silny vliv na mé mél téz Jamie Peck.

Dnes véfim v to, Ze neni mozné porozumeét ménicimu se svétu bez poli-
tické ekonomie. Mainstreamovi ekonomové nabizeji minimum nédpadd, jak by-
chom mohli vyfesit soucasnou krizi. David Malpass ze Svétové banky jen nabada
k opatrnosti. Christine Lagarde se naprosto zmylila ve svych predikcich pfed ptil
rokem. Ekonomové chapou nds vysoce komplexni a velmi problematicky svét jen
velmi obtiZzné. Politickd ekonomie je diilezitd, nebot umoziuje zamyslet se nad
jingm systémem v kontextu sou¢asného politického déni. Cili p¥istup politické
ekonomie bychom méli vyuzivat prdvé proto, Ze ndm nabizi urcité porozuméni
tomu, jak funguje moc, a také specifickou metodologii k jejimu zkoumani.

Mainstreamouvd ekonomie (economics) byjvd Casto kritizovdna pro omezené chdpdni toho,
jak stdt a trh skutecné funguji, a pro pokldddni soucasného systému za daného. Manuel,
v ¢em podle vds spocivaji hlavni rozdily mezi politickou a mainstreamovou ekonomii?

Manuel Aalbers: Souhlasim se Steffenem, Ze moc, metodologie a mira, v jaké
mainstreamovi ekonomové berou soucasny systém za dany, predstavuji dalezité
rozdily. Neoklasi¢ti ekonomové piistupuji k soucasnému systému jako k pfiroze-
nému a v jeho rdmci hledajf spiSe margindlni rozdily, a tedy jen margindlni zlepSe-
ni, kterd tomuto systému odpovidaji. Je velmi dtileZité si toto uvédomit. Znamenda
to totiz, Ze jejich vyzkum a politickd doporuceni maji velké limity. Jinak to ani byt
nemitiZe, kdyZ jiZ jejich pohled na to, jak funguji trhy a spole¢nost, je limitovany
celou fadou predpokladti. Pfedpoklddate-li, Ze lidé vzdy jednaji racionédlné, ma to
samoztejmeé pro vase badani fadu dtisledki. Psychologie, sociologie, antropologie
nebo behaviordlni ekonomie ukézaly, Ze lidé si ¢asto mysli, Ze jednaji racionalné.
Ve skutecnosti jde spiSe o urcitou racionalizaci, kterd, pokud viibec, pfichdzi az
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zpétné, po vlastnim rozhodnuti. Sami ekonomové si ¢asto velmi dobife uvédomuij,
jak omezujici takové pfedpoklady jsou, ale nejsou ochotni se jich z¥ict.

Béhem doktorského studia jsem precetl mnoho ekonomickych studii o dis-
kriminaci v bydleni. Hodné jich jednoduse konstatovalo, ze k zddné diskriminaci
nedochdzi. Nerozumél jsem tomu, dokud jsem si nepiecetl text jednoho kritické-
ho ekonoma, jenz v podstaté vysvétloval, jak se jeho kolegové myli (Nesiba, 1994).
Pokud predpokladate, ze diskriminace neexistuje, nemélo by nikoho pfekvapit,
Ze skutecné zjistite, Ze Zddnd diskriminace neprobiha. Problém spociva v mate-
matickych modelech, které jsou zaloZeny na teoretickych pfedpokladech, jako ze
trh je nejlepsim zptisobem fesSeni vSech problémf, lidé jednaji raciondlné a tak
dale, které moznost diskriminace pfedem vylucuiji.

Cili nékteré z nejlepsich kritik mainstreamové ekonomie pochézeji pravé
od ekonomt, kteff nutné nepracuji mimo omezeny, avsak dominujici rdmec neo-
klasické ekonomie. V politické ekonomii je mnohem snazsi nechat se inspirovat
jinymi pfistupy. Mél jsem doktorského studenta, ktery vyborné propojil post-
strukturalisticky p¥istup s marxistickym (Di Feliciantonio, 2016). V neoklasické
ekonomii by to $lo jen stéZi, jelikoZ je zbytku svéta tak vzdalend. Zaroveri kdyz uz
ekonomové skute¢né pracuji s empirickymi daty, coz jich déld mnoho, provadéji
fascinujici analyzy s velice zajimavymi vysledky. Neuméji vzdy vysvétlit, k cemu
dosli, protoze jejich zptisob explanace je ¢asto omezeny. Nicméné to, co dovedou
s rozsdhlymi datovymi soubory, pfesahuje schopnosti myslim vétSiny geografti.

Casto cituji studii Fedu, jez popsala, jak se z poskytovan{ hypotec¢nich Gvéri
stala hlavni ¢innost bank globalniho severu (Jorda et al., 2014). Autofi analyzou
bankovnich pijcek v letech 1870 az 2011 zjistili, Ze se podil hypote¢nich avéri za-
¢al zvySovat na tikor vSech ostatnich forem ptjcéek po druhé svétové valce a silné
akceleroval ke konci osmdesatych let. Nyni banky ptijcuji skrze hypotéky vice
nez ve vSech ostatnich piijckdch dohromady. Neznam geografa nebo kohokoli
jiného, jenz by byl s to identifikovat takové trendy. Ptipravit data tak, aby byla
komparovatelna nap¥ic 17 zemémi za obdobi pfesahujici 140 let, je opravdu sloZi-
té. A jsem moc rad, Ze takova studie vznikla.

Takze néjaké moznosti tu jsou. MoZznd ne ve smyslu pfimého dialogu, ale
rozhodné ve smyslu uceni se jeden od druhého. Z mainstreamové ekonomie se
toho mohu hodné dozvédét. Nanestésti obrdcené to tak jednoduse neplati. V na-
Sem vyzkumu pracujeme s otdzkou moci, mame jiny pohled na stat, pouzivame
odlisnou metodologii. To vSechno velmi komplikuje schopnost mainstreamovych
ekonomtt pochopit, co délame, a zaclenit to do svého univerza.

Steffene, v jedné z vasich poslednich studii (Wetzstein, 2022) jste kritizoval politiku
smétujici k posilent trzni vijstavby, vychdzejici z premis mainstreamové ekonomie. Pro¢ ji
povaZujete za problematickou?

Steffen Wetzstein: Jako v kazdé pfedstavéiv tétoje zrnko pravdy. Pokud naptiklad
v Aucklandu na Novém Zélandu uvolnite pozemky pro bytovou vystavbu a dopl-

nite to dalsimi pobidkami, na vystavbé se to projevi. Zvlasté pokud v té dobé maji
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lidé k dispozici hodné penéz. Nicméné existuji urcité faktory, které tuto kauzalitu
komplikuji. Empiricky jen stézi miizete dolozit, Ze riist nabidky bydleni se vSude
rovné poklesu cen bydleni. Nékteré studie tidajné prokézaly opak, ale i zde je
tfeba byt opatrny, protoZe nékteré z nich jsou pomérné stylizované. Podivéte-li se
napfiklad na neddvnou studii o Aucklandu, analyzovala ne skute¢nou vystavbu,
ale povoleni k vystavbé (Greenaway-McGrevy a Phillips, 2022). Domnivam se, Ze
mnoho povolenek se nakonec zrealizovalo, protoZe Zijeme v dobé, kdy se daji na
bydleni vydélat opravdu pékné penize. Pfesto vydani povoleni jesté neznamend,
Ze domy skute¢né stoji.

Mou nejvétsi vyhradou vici protrznim studiim a obecné celé predstavé
o posileni nabidky bydleni jako nejlepsiho zptisobu feSeni nedostupného bydleni
je, Ze nezohledruji celkovy kontext. Podpora nabidky mitize fungovat v systému,
kde je neomezeny p¥isun financi, kde ekonomika roste — byt diky spekulaci —, kde
zkrétka existuji pro vystavbu skvélé podminky. Pfesné takovy systém jsme méli
po roce 2008, 2009. JenZe opravdu se vyssi nabidka promitla do vyssi dostupnos-
ti? Samoziejmé Ze ne. Naopak jsme s vy3si nabidkou vidéli zarovert mensi do-
stupnost. Pro¢? ProtoZe tento proces urcovaly jiné faktory nez ty, s nimiz pracuji
trzni modely.

Ve zminéné studii jsem kritizoval politiku posilovani nabidky na zdkladé
kritické ekonomie a zkuSenosti stakeholderti. V obou pfipadech byly jasné iden-
tifikovany limity této politiky a teorie, na niZ se odvoldva. Mainstreamovd eko-
nomie nedokdze postihnout ohromnou miru komplexity a fungovani distribuce
vefejnych statkt a trhu s méstskymi pozemky. Je velmi obtiZzné toto zapracovat
do jejich modeld, a proto ve vysledku byvaji velmi redukcionistické.

Finanéni kapitdl je dalsim dtlezitym faktorem, s nimiZ tyto modely nepra-
cuyji. Manuel v rozhovoru s Anne Haila mluvil o tom, jak samy finance vytvareji
poptavku po bydleni (Aalbers a Haila, 2018). Jde o, feknéme, samogenerujici se
poptavku, jez zdsadné ovliviiuje bytovou dynamiku. Protrzni modely jsou pro-
blematické pravé proto, Ze se tvari, Ze finance neexistuji. A pfitom jde o klicovy
faktor soucasného nartistu cen bydleni.

Cili obecné je politika posilovani nabidky bydleni velmi problematickd, a to

zejména tehdy, pokud se tvrdi, Ze pomtize chudym nebo niz$§im stfednim vrst-
vam. Ve Spojenych statech jsou mista, kde vétsi vystavba miize pomoci. Ale na
mnoha jinych mistech na svété, kterd jsem zkoumal, to neplati. Naopak si mys-
lim, Ze takové politika problém nedostupnosti bydleni pro lidi, ktefi chtéji bydlet,
jen zhorsi.

Manueli, jak na politiku posilovdni nabidky bydlent a teorii za ni nahliZite vy?

Manuel Aalbers: V zasadé souhlasim se vsim, co fikal Steffen. Mdj nejvétsi pro-
blém se tyka otdzky ,nabidka ¢eho?”. Podle teorie se nabidka a poptadvka potka-
vaji. Ve skutecnosti tomu tak ale ¢asto neni. Vidime, Ze mnoho vystavby neod-

224



Rozhovory

povida tomu, co lidé poptavaji nejvice, tedy dostupné bydleni, at uz jde o cenu,
velikost, nebo nékdy i lokaci. Protrzni pfistupy maji tendenci toto prehlizet, jako
by $lo o néjaky detail.

Ceny bydleni maji tendenci stoupat, at uz se nabidka zvysuje, nebo ne. D4
se fici, Ze rist nabidky je téméf irelevantni. Souvisi to se zminénou samogeneru-
jici se poptavkou, finanéni kapital Zene ceny nahoru a to pochopitelné ovliviiuje
rozhodovani doméacnosti. Kupuji za vysoké ceny ze strachu, Ze uZ si to pak ne-
budou moci dovolit, tim ale jen nedostupnost bydleni déle zhorsuji. Problémem
je, Ze mame stale vice bytti, které nejsou stavény proto, aby v nich nékdo dlouho-
dobé bydlel (druhy domov, investi¢ni byt...), a zastanci protrzni politiky orien-
tované na nabidku se tvafi, jako by tento rozdil neexistoval. Nefikdm, Ze bychom
neméli stavét dalsi domy. Méli bychom. Potfebujeme vsak stavét ty spravné domy
na spravnych mistech a za spravné ceny.

Mohli byste uvést néjaké studie, které empiricky doklddaji tvrzeni, Ze nabidka bydlent je
témer irelevantni z hlediska dostupnosti?

Steffen Wetzstein: Myslim, Ze studie by tak daleko nesly, protoZe jde o opravdu
silné tvrzeni. Nicméné vynikajici ¢lanek napsali Andrés Rodriguez-Pose a Mi-
chael Storper z London School of Economics, v némz kritizuji logiku podpory
trzni nabidky ne z perspektivy politické ekonomie, ale z mainstreamovéjsich po-
zic (Rodriguez-Pose a Storper, 2020). Dale mohu doporucit specidlni ¢isla ¢asopi-
stl, jeZ vyznamné posunula vyzkum dostupnosti bydleni a kterd byla editovana
Desiree Fields a Stuartem Hodkinsonem (2018), Katrin Anacker (2019) a Georgem

Galsterem a Kwan Ok Leem (2021).

Manuel Aalbers: Myslim, Ze je mnohem slozité&jsi dolozit tvrzeni, Ze rtist nabid-
ky je téméf irelevantni, empirickym vyzkumem neZ na piikladech ze skutecné-
ho svéta. Pfevést nase teorie do modelu by bylo extrémné komplikované, a kdyz
to délame, vzdy celime kritice, Ze nekontrolujeme ty spravné proménné. Pfitom
pravé toto délaji mainstreamovi ekonomové. Pfedstiraji, Ze finan¢ni kapital je ex-
ternalita, kterou nemusite do modelu zahrnovat. Od ekonom byste ¢ekali, Ze to
je to nejmensi, co by mohli udélat. A pfesto finance v bydleni nezohlednuji. Uz
jsme Fekli, Ze nas svét je mnohem komplikovanéjsi, nez jak ho vidi neoklasicka
ekonomie. A to je soucdsti problému — zjednodusené teoretizovani vede ke zjed-
nodusenym modeltim, které jsou sice dobfe srozumitelné, ale mijeji se s tim, co
o fungovani socidlniho svéta vime.

Proto, kdyz politiktim a tfednikdim vysvétluji problematiku bydleni, radéji
pracuji s konkrétnimi pfipady. Na spousté mist nebyl s rlistem nabidky Zadny
problém, a pfesto tam ceny rostly. Vybornym pifikladem je uz zminény Auckland.
PfestoZe v izemnim planu zjednodusili novou vystavbu, ceny stale rostly. Mozna
ne tolik jako pfedtim, ale efekt nabidky na dostupnost byl zkratka mizivy. Bylo
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by skvélé, kdybychom méli vice empirickych studii na toto téma. Ale i kdyZ jich
neni tolik, myslim si, Ze existuje dost argumentti, které by mély lidi presvédcit, ze
podpora nabidky nefunguje.

Steffene, co dalstho podle vds mainstreamovd ekonomie opomiji pti zkoumdni bydleni?

Steffen Wetzstein: Otazku méstskych pozemkii. Josh Ryan-Collins se svym ty-
mem odvedli skvélou préci, kdyz ukézali, jak ekonomické mysleni po 150 ¢i 200 let
odhliZelo od toho, Ze trh s méstskymi pozemky nefunguje tak, jak to fikaji de-
velopefi a jini zastanci deregulace a trhu (Ryan-Collins et al., 2017). Pro dostup-
né bydleni je klicové vlastnictvi pozemkt. V Singapuru a dalsich zemich, kde
pozemky vlastni stat, pozorujeme jinou dynamiku nez na mistech s pozemky
v soukromém vlastnictvi. O fungovani pozemkového trhu toho potfebujeme vé-
dét mnohem vice, a na tomto zakladé bychom méli jako soucast feSeni nedostup-
ného bydleni sledovat vytvofeni systému, kde ptidu vlastni obce a dlouhodobé ji
pronajimaji, na 44 nebo spis 99 let. Jde o dlouhodoby program, ale pokud chceme
skute¢né néco udélat s krizi bydleni, véetné jeho financializace, musi byt pozem-
ky ve vefejném vlastnictvi. Bude to dlouhy proces, ale mozna uz jsme svédky
jeho zrodu v Barceloné nebo Berliné.

Manueli, vicekrdt jsme se dotkli vztahu stdtu a bydleni. Role stdtu je zdsadni také ve
vasem konceptu ,realitné-financni komplex™ (the real estate/financial complex) (prvni
zminka v Aalbers, 2012). Pro¢ jste se rozhodl tento pojem vytvofit a co pfesné znamend?

Manuel Aalbers: PouZzivdm jej jako metaforu srovnatelnou s vojensko-primys-
lovym komplexem, o némz mluvil Dwight Eisenhower. NardZel tim na propo-
jenost vojenského a primyslového primyslu se stitem a toto propojeni oznacil
za spolecenskou a ekonomickou hrozbu. Dnes v mnoha zemich vidime podobné
propojeni mezi stadtem, finan¢nimi trhy a bydlenim. Zminili jsme, jak dtleZitymi
se staly hypote¢ni avéry pro banky. Z toho je zjevné, jak dilezité je bydleni pro
finanéni sektor. To je pomérné srozumitelné, protoZze ¢im drazsi bydleni je, tim
vice se musite spoléhat na avéry. AvSak propojeni finan¢niho sektoru se statem
je stejné vyznamné.

Dobrym ptikladem tohoto vztahu jsou developeti lobbujici za statni inter-
vence v podobé danovych tlev. V mnoha zemich je ale stit zapojeny do bytové
vystavby pfimo. Mnoho evropskych stati nebo mést méa své vlastni velké deve-
loperské projekty nebo vstupuji do partnerskych projektti se soukromym sek-
torem. V Brazilii, Turecku, Ciné a dal$ich asijskych zemich ¢i zemich Stfedniho
vychodu stat sdm casto sehrava roli hlavniho developera.

Podstatnou soucasti realitné-finanéniho komplexu je praxe, kterou Gavin
Shatkin konceptualizoval jako monetizaci pozemkt (Shatkin, 2017). Stat mani-
puluje s hodnotou pozemkti za téelem zisku. MuZe jit o dobrou véc, pokud je ci-
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lem vystavba dostupného bydleni. Nanestésti staty casto jednaji jako trzni aktéfi,
tj. orientujf se vyhradné na zisk. Mame skvélé studie z Ciny, kde se obce chovaji
pravé takto (napf. Theurillat, 2017). Zéasti jde o dlisledek omezené schopnosti
vybirat dané, takZe se tim financuji jiné nezbytné vydaje.

Stat tedy do trhu bydleni zasahuje nejen regulacemi, ale také skrze aktivni
Gcast na téchto trzich. Nékteré trhy, jako napfiklad trhy pro realitni investi¢ni
fondy (REITs) nebo sekuritizaci hypote¢nich tvérd, existuji jenom proto, Ze se
staty rozhodly regulovat. A rozhodné to nebylo motivovano snahou o dostupné
bydleni. Tyto trhy byly stvofeny v diisledku aktivniho lobbingu finan¢niho sekto-
ru a ¢asti realitniho sektoru. V nékterych pfipadech bych se nebdl hovofit o , pte-
vzeti regulace” (requlatory capture) & ,kognitivnim uzavieni” (cognitive closure)
odkazuji k tomu, co ukédzal miij kolega Cody Hochstenbach, totiz, Ze mnohé poli-
tické strany nemusely byt nikym pfesvédcovany, aby se zasadily o vznik tizkého
spojeni statu, finan¢niho a realitniho sektoru. Udélaly to z ideového presvédceni
(Hochstenback, 2022).

Koncept , realitné-finanéni komplex” je také ndstrojem analyzy vztahti sta-
tu, finan¢énimi trhy a bydleni na riiznych tirovnich: méstské, statnf a mezinarodni.
Sekuritizace hypoték nebo realitni investi¢ni fondy, skrze které rtizné instituce,
napiiklad penzijni fondy, investuji do bydleni, jsou v zasadé diisledkem mezina-
rodniho déni, fizeného zajmy londynského City nebo Wall Street. K rozmachu
REITs dochdazi po globélni finan¢ni krizi v roce 2007, dfive je mélo minimum
zemi. To ndm opét pfipoming, jak komplexnim jevem regulace je, respektive jak
mainstreamovi ekonomové jsou se svou pfedstavou protikladu statu a trhu em-
piricky pomyleni.

Steffene, jak se md financializace k vasemu pojmu globdlni méstské krize dostupnosti byd-
leni?

Steffen Wetzstein: Nepochybné spolu souvisi, ale zdroven bychom neméli vse
redukovat jen na financializaci. Svou roli sehrédvaji také dalsi faktory, naptiklad
migrace. Pokud jde o tu krizi, v mém pojeti pfedstavuje problém nedostupnosti
bydleni dtsledek politicko-ekonomického vyvoje v poslednich desetiletich. Po-
kud uvolnite regulaci kapitalu, jako to uc¢inily mnohé zemé s rozvinutym hos-
podarstvim, néktefi na tom nepochybné hodné ziskaji: majitelé nemovitosti,
vysoce kvalifikovani pracovnici, pracovnici znalostniho sektoru. Vyznamna cast
spole¢nosti tim v8ak leccos ztratila. Mnozi pracujici se potykaji se snizenim mezd
v duchu globéalni konkurenceschopnosti a omezovanim rozsahu socidlniho za-
bezpeceni v dtisledku tspornych opatfeni. Zapadni vlddy tak v podstaté vytvo-
fily skupinu ekonomicky zranitelnych lidi spolecné s hospodafstvim, které neni
s to témto lidem zajistit zakladni lidské potieby, jako je i bydleni.

Nedostupné bydleni chapu jako projev takto vzniklého nesouladu mezi
piijmy a vydaji domacnosti. V soucasnosti vidime, Ze ¢im dal tim vic lidi zapasi
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s prili§ vysokymi ndklady na Zivot. Nejde jen o bydleni nebo o vzdélani. ZboZzi
kazdodenni spotieby se stdle zdrazuje, coz pfedstavuje zjevny odklon od dosa-
vadniho vyvoje. Indie nebo Bangladés uz vam zkratka nedodaji tak levné pro-
dukty, ceny sluzeb se rovnéz zvysuji. A to vse je disledkem systému, ktery zde
byl vytvofen a ktery tudiz mutize byt pfetvofen.

Soucésti prestavby je formulovani alternativniho pohledu na bydleni. Uz
to, Zze k nému pfistupujeme jako primdrné k trhu, dost omezuje nasi imaginaci.
Spise bychom jej méli chapat jako systém, ktery mad jak trzni, tak netrzni prvky —
neformélni bydleni, staitem podporované bydleni atd. O bydleni musime zkratka
uvazovat nap¥i¢ spoleenskymi oblastmi, jako je finan¢ni sektor, méstskd ekono-
mika, mistni samospréva, obyvatelé atd. Pokud chceme néco s krizi bydleni udé-
lat, musime usilovat o zménu nap¥i¢ témito oblastmi. Pouze tak dojde ke zméné
systému, kterd zajisti dostupné bydleni.

Rozhovor vedl 4. fijna 2022 Viclav Walach
Filozofickd fakulta, Univerzita Karlova
vaclav.walach@gmail.com
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Pro feSeni krize bydleni nestaci reformovat kapitalismus
Rozhovor s Markem Gottdienerem*

Nedostupnost bydleni se stala problémem pro celou fadu statti. Sttedoevropsky
prostor se po padu socialistického systému napojil na globalni finan¢ni toky, kte-
ré do jeho kontextu prendsi nékteré procesy typické pro tradi¢ni kapitalistické
zemé a které se zde misi s lokdlnimi specifiky. Lokélné zakotvena sociologie pfi-
tom Celi otdzce, nakolik je mozné nésledovat obvyklé ptistupy zapadni socio-
logie, ¢asto vychazejici z mistné orientovanych studii, nicméné zobectiovanych
na globdlni droven. Prikopnik kritické urbanni sociologie a prvni autor, ktery
rozpracoval myslenky Henriho Lefebvra pro anglofonni publikum, Mark Gott-
diener, poukazuje na trvalost a teoretickou odolnost konceptii Henriho Lefebvra
a Manuela Castellse, které mohou byt zdsadni i pro sttedoevropsky a vychodoev-
ropsky prostor. Pro specifické odriidy kapitalismu v téchto zemich p¥itom naddle
plati, Ze reformismus v otdzce bydleni nikdy zcela nevymyti nerovnosti, které
kapitalismus zptisobuje.

D se z globdlniho pohledu (a optikou vaseho sociologického pristupu) ¥ici, Ze jsou v sou-
casné dobé v oblasti bydleni néjaké dominantni trendy?

Od hegemonického néstupu kapitalismu je bydleni stalou, avsak proménlivou
otazkou. Kli¢ovym problémem ztistdvd neschopnost tohoto ekonomického sys-
tému poskytnout pfiméfené a dostupné bydleni, at uz pro ty, ktefi si bydleni
kupuji, anebo pro ty, ktefi si ho pronajimaji. Vyslednd nerovnost se projevuje
nékolika zptisoby. V méstskych oblastech je stdle mnoho lidi, ktef{ plati za p¥i-
stiesi nadmérnou, deformujici ¢ast svych pfijmt. Diisledky toho maji vliv na ce-
lou ekonomiku skrze deficit potencidlnich spotfebitelskych vydaj na jiné zbozi
nebo sluzby nezbytné pro vyvazené hospodéfstvi a uvrzeni mnoha domacnosti

NP

do dluhd, protoze kromé bydleni museji pokryvat i své dalsi Zivotni naklady.
Predrazené bydleni také vytlacuje méné majetné obyvatele z méstskych
center do perifernich oblasti, coz zptlisobuje rozsifovani regionti, ve kterych se
stavi dalsi byty, ¢imZ se sniZuje dostupnost pozemkii, které by mohly slouzit ji-
nym potfebam, jako je mistni produkce potravin. Nadmérné naklady na byd-
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leni navic nuti ¢ast populace s nedostatecnymi zdroji Zit s pfibuznymi nebo ve

* Obsah rozhovoru a jeho editace se mnou vyznamné konzultoval Petr Kubala, za jeho
hodnotné komentaie mu dékuji!
Anglickd verze rozhovoru je dostupnd online na sreview.soc.cas.cz.

© Sociologicky ustav AV CR, v. v. i., 2023
© Autor, 2023 231



Sociologicky casopis / Czech Sociological Review, 2023, Vol. 59, No. 2

spolubydleni, potaZmo se ocitaji na ulici. Od nastupu priimyslového kapitalismu
bylo bydleni vzdy zdrojem téchto nerovnosti. Bydleni tak ztistava spolecenskym
problémem vyzadujicim néleZitou a pfiméfenou podporu z vefejnych prostfed-
kti, protoze soukromy trh feSeni nenabizi.

Nyni se navic objevuje dalsi trend. Klimatické zmény nuti spole¢nost zcela
prehodnotit vyuziti ptdy, stejné jako hrajf roli technologické aspekty vystavby
domti a budov. Odpovédi na klimatickou krizi je hledat udrzitelné energie a udr-
Zitelnd feSeni v oblasti architektury a vystavby, stejné jako udrzitelné méstské
planovéni. Ackoli soukromy trh s bydlenim z{istava po celém svété hegemonicky;,
dokonce i v takzvanych komunistickych zemich, jako je Cina, z{istévaji reakce na
vzdjemné propojené energetické a klimatické krize mezi jednotlivymi spole¢nost-
mi velmi proménlivé. Nékteré zemé stdle spaluji uhli jako hlavni zdroj energie,
zatimco jiné trpi nedostatky v urbadnnim pldnovani, mezi které patfi neregulo-
vany rtst nekvalitniho bydleni a slumt v konkrétnich regionech. Zddné zemé
dosud nedoséahla adekvatni kontroly nad problémy klimatu a p¥irodnich zdrojt,
ackoli se konec¢né stavaji relevantnimi tématy v rdmci spolecenské diskuse.

Zminil jste velké rozdily mezi spolecnostmi a regiony. O jakd presnd regiondlni specifika
a rozdily jde?

Za velké rozdily v dopadech spojené bytové a environmentélni krize jsou zodpo-
védné dva hlavni faktory. Zaprvé, staty a spolecnosti s urcitou formou socialné
orientované vlady a vefejnym sektorem, ktery je pfiméfené financovan, dosdh-
ly pokroku. V nich také nalezneme vzdélané jednotlivce a organizované skupi-
ny, které spolu mluvi a podporuji hledani feSeni. Naproti tomu Spojené staty,
abychom uvedli jeden pfiklad, nemaji dostate¢né pravomoci ani zdroje investo-
vané do politik vefejného sektoru, aby krizi adekvatné fesily. Navzdory cetnym
vladnim programtm na podporu bydleni ztistdva bydleni v méstskych oblastech
pro vlastniky i ndjemniky p¥ilis ndkladné. Soukromy trh dominuje a nova vystav-
ba je vétsinou luxusni bydleni. Hleddn{ udrzitelnych zdrojt energie zde zaostava
za mnoha jinymi staty, které maji silngjsi vladni kontrolu nad soukromym sek-
torem.

Zadruhé, nerovnomérny globélni vyvoj v globalizovaném kapitalismu vedl
k vyraznym nerovnostem mezi spole¢nostmi a staty. Bohatsi zemé v zapadni Ev-
ropé vytvéreji alternativni ¢i podporované formy bydleni a stéle vice pfechaze-
ji na udrzitelné zdroje energie, zatimco jiné rychle rostouci spole¢nosti, jako je
Cina a Indie, stale pouZivaji uhli a — alesponi v Indii — ndhrazkové substandardni
bydleni stavéné ad hoc v rdmci procesu transformace venkova v méstské oblasti
zde pfetrvava stejné jako v nékterych castech Afriky a Latinské Ameriky. Je vSak
tézké v odpovédi na tuto otdzku zobectiovat. Pro vytvofeni komplexniho obrazu
regiondlnich rozdil@ a srovndni v rdmci jednotlivych zemi a mezi nimi je tteba
souvislejsi vyzkum.
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Rozhovor
Jaké faktory zpiisobily rostouct krizi dostupného bydlent od Sedesdtijch let?

Diskuse o téchto faktorech je pfili$ slozitd na to, abych na né mohl odpovédét
v omezeném case a prostoru. Mohu vsak zminit nékolik dileZitych: baby-boom
po druhé svétové valce, ktery vedl k pokracujicimu, i kdyz slabnoucimu prud-
kému nartistu celosvétové populace, coz si vyzddalo vétsi potfebu bydleni. Déle
pokracujici rozpad kontroly vefejného sektoru nad privatnim bohatstvim, zrych-
lujici se s dominanci neoliberalnich kapitalistickych zmén pocinajicich v osmde-
satych letech, kdy vlady Thatcherové a Reagana degradovaly moc na trZzni feSeni.
Soucésti problému je také mensi zdanéni globdlnich korporaci a oslabeni, ne-li
eliminace programii socidlni zachranné sité. Tyto a dalsi faktory zna¢né zvysily
socidlni nerovnost, vytvofily vyznamnou vlddnouci ekonomickou elitu lidi ziji-
cich z ndjemného a troki z investic a vytvofily novou globdlni t¥idu ultraboha-
tych miliardafd, kterd deformuje globalni zdroje extrémné skodlivym zptisobem.
Stejné problematické je jeji napojeni na politickou sféru, kterd slibuje vSestrannou
pomoc a spolupréci, a pfitom od této tiidy inkasuje prostfedky do svych pokla-
den.

Souhlasil byste s hlavnim argumentem sociologa Davida Maddena a neddvno zesnulého
urbanisty Petera Marcuse, Ze bydlent se miiZe stdt dostupnéjsim, pouze kdyzZ jej postavi-
me mimo trh, tj. bude dekomodifikovdno?

To, Ze nezndme stézejni literaturu minulosti, ¢asto vede k tomu, Ze jsou komentare
méné vyznamnych akademickych osobnosti vnimany jako originalni pfispévky.
UZ Friedrich Engels publikoval v roce 1873 ¢lanky na téma otdzek bydleni. Od-
mitl reformni opatfeni, kterd méla splynout s programy mistni samospravy, pro-
toZe jako marxista védél, Ze spole¢nosti, ktera by dokazala poskytnout adekvatni
a dostupné bydleni, nelze v kapitalismu dosdhnout. Bydleni by urcité nemély
dodavat vyhradneé ziskové podniky a kapitalisticky trh, jak je tomu v mnoha ze-
mich. Ale na rozdil od soucasnych ,mysliteld”, ktefi papouskuji jeho myslenky,
Engels védél, Ze tento problém muize vyfesit pouze demokraticka socialistickd
revoluce (Gottdiener, 2018). Dekomodifikace sama o sobé nevyfesi problém za-
kladny socidlnich krizi neoliberdIniho kapitalismu.

Navrhovat dekomodifikaci bydleni je zdroven teoreticky vyprazdnéné.
Bydleni je soucasti kapitalistického realitniho sektoru a toho, co Henri Lefebvre
nazval ,druhotny obéh kapitdlu”. Jak poznamenava Lefebvre v knize The Pro-
duction of Space (1995), nemovitosti jsou soucdsti kapitalistické ,triddy” — prace,
kapital, ptida — a jako takové funguji s logikou a investi¢nimi akcemi, které se
ponékud lisi od sektorti pramyslového kapitdlu a technologii. Realitni aktéfi nej-
sou jen stavitelé a investofi. Mohou to byt i spekulanti. Spekulace jsou jednim
z klicovych faktorti, které deformujf vystupy trhu s bydlenim, coz vede k tomu,
7e trh s bydlenim je vychylen smérem k bohatym. Zadny kapitalista nespekuluje

v

s bydlenim pro nizkopffjmové skupiny. Tlak je vyvijen na stdle vyssi hodnoty
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pozemki a budov. Uznani relativni autonomie , druhotného obéhu” realitniho
sektoru vedle primarniho okruhu primysl/finance/technologie poskytuje dalsi
podporu Engelsovu antireformnimu postoji viici kapitalismu.

MuiZeme pro boj s bytovou krizi pouZivat stejné ndstroje ve méstech globdlniho Zdpadu
a ve méstech vijchodni a sttedni Evropy?

Struéné a jasné: ne! Zejména vlady se znac¢né lisi ve své historické roli aktérti
socializace ndkladti pti tvorbé soukromych ziskd. Pravni a socidlni praktiky se
lisi podle mista a zemé. DtileZity tikol regulace aktivit kapitalismu je ze své pod-
staty zavisly na rtznych cestdch, kterymi se v priibéhu ¢asu ubiraji spolecen-
ské formace. Pokud vsak jde o spekulace na realitnich trzich, je patrna spole¢na
nit. Vechny kapitalistické spole¢nosti postradaji adekvatni nabidku dostupného
bydlent, protoZe jeho poskytovani by bylo v rozporu s inherentnim motivem zis-
ku kapitalistického trhu.

Presurime nyni diskusi vice do teoretické roviny. Pomérné casto dochdzi k urcité kritice
aplikace teoretickiych konceptii a pfistupii anglo-americké kritické urbanni teorie na zemé
sttedni a vijchodni Evropy. Je mozné uchopit mésta v tomto regionu optikou ,prdva na
mésto” nebo tzv. ,nové urbdanni sociologie” a jaké jsou limity, které musime mit na pamé-
ti, pokud se pro to rozhodneme?

Je zfejmé, Ze pfechod od totalitnich a takzvanych , komunistickych” zemi uzur-
povanych Ruskem po druhé svétové vélce k pIné integraci do globalniho kapita-
listického systému je velmi specificky pfipad. V zakladu mtZeme byt z urbanni
perspektivy svédky mnoha klicovych rozdild. Autoritd¥ské limity periferniho
rastu, jako jsou priméstské zelené pésy, jsou pry<¢ ve prospéch rozvoje suburbdn-
nich tizemi. Infrastruktura vefejné dopravy se nyni musi pfizptisobit nové formeé
vladni finanéni podpory a to mtiZe vést i ke zvyseni cen jejtho uzivani. V dobé
realizace tohoto rozhovoru je napfiklad systém metra v New Yorku, ktery kazdy
den odbavuje miliony cestujicich a prosel mnohondsobnym zvysovanim cen jizd-
ného, v pokracujici finan¢ni krizi, kvili niZ se jiz vystfidalo nékolik feditelti, vcet-
né jednoho dovezeného z Anglie. Pfechod ke globalnimu kapitalismu znamend
také pfichod kapitalistického realitniho trhu se vSemi dtisledky — nerovnostmi
v bydleni, spekulacemi s pozemky, pfechodem pouze na luxusni vystavbu, otdz-
kou udrzitelnosti Zivotniho prosttedi, nadmérnou periferni zastavbou a mizenim
otevienych prostranstvi a novymi zptisoby financovéni, véetné vyssich zdanéni.

Nejlepsi perspektivou pro pochopeni téchto zmén ztistava spolehnuti se na
teorii produkce prostoru Henriho Lefebvra, zejména v aplikaci a teoretickém vy-
ladéni, které jsme obsahli s dal$imi poznatky ,New urban sociology” a socidlné-
prostorové perspektivy (Gottdiener a Hohle, 2019), zejména pokud jde o dopady
na realitni sektor véetné bydleni a dopady na zdsadné proménény vztah mezi
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vefejnym a soukromym sektorem. Kli¢ovym omezenim, které je tfeba zvazit, je
pfesné to, jakym smérem se budou nové utvofené demokracie ubirat ve svych
politickych ekonomiich. Budou zemé nasledovat seversky model socidlniho ka-
pitalismu, nebo se uchyli k autokratictéjsi a méné demokratické socidlni formaci,
jako naptiklad Madarsko a Turecko, nemluvé ani o tom, co se stalo v samotném
Rusku (zemé, kterd je ,Cerpaci stanici plynu” a kterd se navratila k autokratické
vladeé a kleptokracii ¥izené bandou oligarchti)?

Jsem rad, Ze jste zminil , pravo na mésto”, protoZe je to zbytecny termin —je
prilis vagni pro analytickou specifi¢nost a pfilis ideologicky nejednozna¢ny pro
specifikaci politickych strategii. Prdvo na mésto se stalo prazdnym heslem né-
kterych geografti, které si vypujcili z minoritnéjstho textu vydaného Lefebvrem
v Sedesatych letech 20. stoleti. Napsal ho jesté pfedtim, neZ plné rozpracoval ideje
pro svij opus magnum The Production of Space. P¥esto jsem jiz v roce 1986 tvrdil,
Ze Manuel Castells, autor The Urban Question (1977), zdsadné brojil proti Le-
tebvrovi a ve prospéch jeho konceptu , kolektivni spotfeby” a na ném zaloZeného
vysoce specifického politického piistupu (Gottdiener, 1995). Zejména Lefebvriiv
politicky postoj je v podstaté zboznym pranim do budoucna, zatimco Castellstiv
politicky p¥istup je naopak politickou strategii pfimé akce v soucasnosti. Podle
Castellse musi méstské obyvatelstvo organizovat ,, méstska socidlni hnuti” p¥imo
zameéfend na specifické potteby zajistované vladou, tj. komodity a sluzby doda-
vané vefejnymi prostiedky, a nikoli apely na soukromy sektor ovladajici méstsky
prostor. Méstska socidlni hnuti byla kdysi dileZitym tématem mezi urbanisty
studujicimi nevladni organizace a je t¥eba je znovu ozivit namisto , kold¢ového”
mysleni podobného tomu, co stoji za projevy prava na mésto (pro tplnéjsi srov-
néni Lefebvra a Castellse v této klicové otazce politické strategie viz Gottdiener,
1995).

Hodné jsme diskutovali o urbdnni teorii. Poskytuje vSak soucasnd socidlni teorie — pri
kontextualizaci soucasnych akademickyjch diskusi — stdle prostor pro univerzdlnéjsi pri-
stupy k méstu, nebo urbdnni teorii stdle vice dominuje 1izky, cileny empiricky vijzkum
s neuspokojivymi moZnostmi rozvoje teorie?

Pristup socidlni produkce méstského prostoru (Gottdiener, 1995; Gottdiener a Ho-
hle, 2019) je zaloZen pfimo a zasadné na teoretickych spisech Henriho Lefebvrea
(1995). Presto jsou teorie i empiricky vyzkum dva aspekty jednoho akademické-
ho pole, a to i v pfirodnich védach. Imperialisticka tvrzeni empiricky zaloZenych
vyzkumnika usilujicich o akademickou hegemonii musi byt zmirnéna uznanim,
Ze empirie se mliZe mylit, pokud nema solidnf{ teoretické zdzemi. V tom p¥ipadé
se empiricky vyzkum stavd pouze ideologii a propagandou ve sluzbach hege-

monické skupiny, kterd nahliZi na ekonomiku a politickou infrastrukturu jako na
doplnék pfi sledovani svych soukromych z4jmd.
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pracoval prdci ikonického francouzského filosofa a autora konceptu prava na mésto Henri-
ho Lefeburea. Podobné je jeho price vijznamné inspirovina praci Spanélsko-amerického
sociologa Manuela Castellse. Gottdiener je mimo jiné autorem vlivné knihy New Urban
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Petr Vasit: Na jedné lodi: globalizace
a bezdomovectvi v Ceském mésté
Praha, Academia / Sociologicky tstav
AV CR, v. v. i., 2021, 352 s.

Kniha Petra Vaséta je pfispévkem do deba-
ty o problematice bezdomovectvi. Autor
predstavuje podnétna teoreticka vychodis-
ka, ktera dopliiuje zavéry z vlastniho vy-
zkumu. Zatimco teoreticka st je velmi
hutnd, odtvodnéni vlastnich stanovisek ¢i
vystuptl z vyzkumu je v mnohém proble-
matické nedostatecnou ¢i pokulhavajici ar-
gumentaci. Monografie tak ztraci na kvali-
té kvtli nedotaZenosti dil¢ich vystupt ¢i
nedostateénému odstupu autora od nékte-
rych interpretaci ¢i zdvért. V monografii
se tak nachdzi pasaze, kde autor uvadi in-
formace, které si odporuji, neni jasné, na
zakladé ¢eho autor predklada své stanovis-
ka, popfipadé se v textu nachézeji chybna
¢i nedostatecné zpracovand data (napfiklad
pfi porovnavani konzumace alkoholu lidi
s domovem a bez domova, anebo kdyZ au-
tor pracuje s pramérnym pifjmem lidi bez
domova, obdobnych pasédzi je vSak v textu
vice). To vSak neznamend, Ze jednotlivé ka-
pitoly nemaji co nabidnout, naopak i pres
dil¢i nedostatky je to urcité monografie,
kterd rozviji urcity typ ¢eské socidlnévédni
akademické diskuse a kterou stoji za to si
precist.

Autor ve vztahu k bezdomovectvi uzi-
va metafory lodi, kterd je pro né mistem
sdileni, ale také je plavidlem, na néz mo-
hou byt ,nezadouci” osoby (bezdomovci)
nalodény a poslany pry¢, mimo zorné pole
obcanti, pro které je bezdomovectvi na-
ruSenim piijatelné kazdodennosti a vlast-
nich jistot. Pro lidi bez domova je pak més-
to v podstaté mofem, jehoz ulicemi kazdy
den proplouvaji. V zdvéru knihy autor me-
taforu lodi rozsifuje a na jedné lodi se tak
ocitd bezdomovectvi a globalismus, ale ta-
ké lidé bez domova a lidé s domovem —
vsichni jsme soucasti celku, ktery svymi
aktivitami a Zivoty spoluutvéaiime, vzdjem-
né se chté nechté ovliviiujeme.

RECENZE

S odkazem na teoreticka vychodiska
autor pracuje s tezi, Ze v situaci extrémni
chudoby je hranice byti bez domova a s do-
movem casto rozostfend. Osoby v autorové
vyzkumu jsou tak osoby zcela bez domova
i osoby s nejistym bydlenim. Dle autora
je vSechny poji obdobné denni trajektorie,
prozivani ¢asu a prostoru, socidlni vztahy.
Bezdomovectvi v tomto pojeti tak neni sta-
vem jako spiSe socidlni tfidou charakteris-
tickou nizkym ekonomickym statusem, Zi-
votem v nejistoté a konkrétnimi (stigma-
tizujicimi) atributy. A jsou to predevsim
predsudky spolu se socidlni nerovnosti,
které brani zméné situace téch, ktefi do ka-
tegorie ,bezdomovectvi” spadaji. Nutno
vsak dodat, Ze pro logické uchopeni jed-
notlivych vystupti a zdvértt mize byt pro
¢tenadfe matouci, Ze autor i pies svou kriti-
ku uziva v knize oznaceni ,bezdomovec”
a ,bezdomovectvi”.

Kniha je rozdélena do dvou &asti. Prv-
ni ¢ast s ndzvem ,Globalni konexe” je pfe-
devsim teoretickd, i kdyz také predkla-
da dil¢i zavéry z autorova vyzkumu. Dru-
ha ¢ast s ndzvem ,Kazdodenni Zivot” pfi-
nasi ve tfech kapitolach pfedevsim vystu-
py z autorova terénniho vyzkumu doplné-
né o dalsi data (dotaznikové Setfeni, photo-
voice). V prvni ¢asti se Vasat zamysli nad
uzivanim oznaceni ,bezdomovec” a vyme-
zuje se vici nému. Tvrdi, Ze oznaceni , bez-
domovectvi” nemusi odpovidat zakousené
realité osob takto ozna¢ovanych — ty mo-
hou prostor, kde Ziji, povaZovat za domoyv,
konvenéni bydleni naopak pro né domo-
vem byt nemusi (napiiklad osoby Zijici
v situaci doméciho nésili). Bezdomovectvi
tedy nemusi byt spojeno s absenci domo-
va, ale v souladu s definici ETHOS se jednd
také o situace, v nichZ je bydleni nejisté,
nekvalitni, z ekonomickych dtvodt casto
ménéné apod. JelikoZ se domov vpisuje
taktéZz do konstrukce vlastni identity, mtze
byt napfiklad pro lidi bydlici ve squatu da-
lezité nazyvat se nikoliv bezdomovci (ostat-
né domov maji), ale squatery. Autor dale
dochézi k zavéru, Ze mladsi lidé vnimaji
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domov vice skrze vztahy, zatimco lidé star-
81 skrze materialno.

Dle autora je nezbytné, aby nahliZeni
na bezdomovectvi nebylo ahistorické — ob-
sah a vyznam bezdomovectvi nejsou ne-
ménné. Autor to doklddd vyvojem bez-
domovectvi v USA, ktery dopliiuje lokal-
nimi (postsocialistickymi) charakteristika-
mi. Podkapitola podporuje autorovu tezi
o tom, Ze bezdomovectvi je spiSe socidlné-
-ekonomickou tfidou nezli skute¢nym sta-
vem ,bezdomovi” a Ze podoba této tiidy,
jeji utvafeni a vnimdni zvnéjsku (tedy té-
mi, kdo do této tfidy nepatii) se v case
a prostoru méni. V kontextu Ceska se autor
zabyva situaci po roce 1989, ktera je dle néj
zédsadni pro porozuméni aktudlni proble-
matice bezdomovectvi (coby situaci ex-
trémni chudoby a vylouceni). Ceska eko-
nomika se postupné stavala ,ekonomikou
levnych montoven” a zaroveii se do popfe-
di dostaval apel na vlastni zodpovédnost.
Ten se odrazi také do podoby socidlnich
sluzeb, které ziskaly pfedevsim disciplinu-
jici charakter. Pro ¢eské prostiedi je dilezi-
té autorovo tvrzeni, Ze gentrifikace v Cesku
nevede primdrné ke ztrdté bydleni, ale
k vytlacovani lidi s niz§imi p¥fjmy, ktef{ se
tak stéhuji do dostupnéjsich, avsak kvalita-
tivné ¢i lokalitou horsich byttt a na ubytov-
ny. Dle Vasita ubytovny maji v ¢eské spo-
le¢nosti ambivalentni roli — pro romské
obyvatele jsou pasti, z niZ je obtiZné se do-
stat, pro neromské obyvatele jsou uréitou
ochranou pfed tim, aby skondili ,na ulici”.
Pfi analyze bezdomovectvi je tudiz dle Va-
§ata nutné vychazet z globélnich i lokdlnich
jevil, které se vzajemné ovliviiujf a umoz-
nujf specifickou podobu bezdomovectvi. Ji-
nak feceno, pfic¢iny a podoba bezdomovec-
tvi mohou mit obdobné charakteristiky na-
pric staty, avSak zéroven podobu konkrétni,
odrazejici historicko-socidlni charakteristi-
ky daného prostoru. Soucasné bezdomo-
vectvi je tak dle autora vzdy spoluutvafené
méstem a jedna se tedy o urbanni chudobu.

Vlastni vyzkum autor realizoval v Plz-

s Mz

ni a v prvni ¢asti monografie proto popisu-
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je proménu tohoto mésta a to, jak jednot-
livé zmény ovliviiovaly a ovliviiuji feno-
mén bezdomovectvi. Napiiklad zaméfeni
na kongresovou turistiku vedlo k punitivni
politice, kterd vSak dle Vasata byla v ces-
kych méstech pfitomna v podstaté vzdy,
a nejde tedy o novy pfistup. Situaci bezdo-
movectvi dle autora ovliviiuji také dalsi
faktory, jako napiiklad postupné snizova-
ni dotaci do socidlnich sluzeb a zaloZeni
tzv. tzemni strazni sluzby, kterd ma dle au-
tora za tkol (i kdyZ neoficidlné) postih Zeb-
rakl, bezdomovct a narkomant na tzemi
vnitfntho mésta. Postupny nartst bezdo-
movectvi ve mésté nevedl k pifijeti tako-
vych opatfeni, ktera by fesila pficiny ¢i po-
mahala se ze situace vymanit. Bezdomo-
vectvi bylo nahliZeno jako prvek, ktery na-
rusuje (vefejny) prostor a ktery je potieba
odstranit — néstrojem je pfitom odklizeni,
odsunuti. Bezdomovectvi tak ovliviiuje ne-
jen vefejny prostor, ale také politickd roz-
hodnuti — napfiklad tvorbu specifickych
vyhlasek. Osoby bez domova tudiz v pro-
méné prostoru nehraji jen pasivni roli, ale
také roli aktivni — svou p¥itomnosti prostor
spoluutvéreji.

Lidé bez domova a lidé s domovem te-
dy netvoii dva odlisné svéty, ale jsou sou-
¢asti jednoho a téhoZ svéta. Bezdomovectvi
jako socidlni stav a kazdodennost lidi bez
domova je spoluutvéfeno a ovliviiovdno
vnéjsimi vlivy — na makro roviné piede-
vSim témi politickymi, na mikro trovni
specifickymi (nejen) ekonomickymi vzta-
hy. Lidé bez domova si neziidka vydéldvaji
prostiednictvim kradezi. Ty neslouzi jen
k uspokojeni zdkladnich potieb (napfiklad
krddeze jidla), ale také k ziskani déle ob-
chodovatelného zbozi. K tomu je nezbyt-
né poptavka po konkrétnich vyrobcich na
strané zdkaznika — lidi s domovem. Obdob-
na je situace p¥i zaméstnavani lidi bez do-
mova na cerno, popiipadé za velmi nizkou
a nejistou mzdu. Mezi obéma skupinami
tak vznikaji specifické vztahy, které mohou
situaci bezdomovectvi spoluutvéfet ¢i udr-
zovat. S odkazem na vlastni Setfeni pak Va-



gat tvrdi, Zze v celkovém souctu lidé bez do-
mova zajistuji své Zivobyti pfedevsim pro-
sttednictvim socidlnich davek a p¥ijmu ze
zaméstnani a brigad, kradeze ¢i neoficidlni
piijmy tvofi v priméru mensi ¢ast p¥fjmu.
Pffjmy z prace jsou vSak vétsinou nizké
a nejisté, at uz se jednd o (krdtkodobd) za-
méstndni, brigaddy, vypomoci v socidlnich
sluzbéach ¢i tieba prodej casopisu Novy
prostor. Vymanit se ze situace bezdomo-
vectvi je tudiz velmi ndrocné.
Ekonomickou praxi lidi bez domova
Vasét ilustruje na pfikladé dvou domac-
nosti. Tvrdi, Ze z ekonomické analyzy p¥i-
jmt a vydaji je zfejmé, Ze lidé Zijici na
ubytovné maji sice v priméru vyssi mésic-
ni p¥ijmy, ale také vyssi vydaje. Domdacnost
bydlici ve squatu miiZe polovinu svého pii-
jmu utratit za alkohol, zatimco domacnost
na ubytovné utrati polovinu svého pffjmu
za bydleni. Autor tak dochazi k zavéru, ze
pro nékteré lidi bez domova mtiZe byt eko-
nomicky raciondlnéjsi zit na ulici. Domni-
vam se, Ze se jednd o pomérné problematic-
ky zavér ¢i interpretaci. Mimo jiné je totiz
otdzkou, na kolik je v pFipadé zavislosti
(o niZ zde bez pochyby mtiZeme hovofit, ¢i
ji pfedpokladat) mozné mluvit o ,racional-
néjsim ekonomickém rozhodnuti”. Ostatné
vnimani zavislosti je u autora obecné znac-
né specifické. Vasat mimo jiné tvrdi, Ze za
bezdomovectvim ,alkohol, ani jind forma
domnélé patologie, které velmi casto ak-
centuji politici, nékterd média, nebo do-
konce socidlni pracovnici, jednoduse ne-
stoji a nikdy v historii nestaly” (s. 139). Své
tvrzeni autor opird mimo jiné o vlastni do-
taznikové Setfeni, z néhoz vyplyva, ze 25 %
lidi bez domova pije alkohol denné a 30 %
,nékteré dny alkohol pije, ale ne kazdy
den”. Pro srovnani uvadi, ze 61 % lidi v po-
pulaci obecné zkonzumuje p¥i béZném piti
jednu ¢i dvé sklenice alkoholu. Na zakladé
tohoto srovnani dochdazi k zavéru, Ze piti
alkoholu na ulici miZe byt jen nepatrné
rozsifenéjsi nez piti u lidi, ktefi do kate-
gorie bezdomovectvi nespadaji. Pokud se
vsak podivame na studie, s kterymi autor
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pracuje (napf. Vyroéni zprava o stavu ve
vécech drog v Ceské republice), neni moz-
né takovéto zavéry pfijmout — ve studii se
totiZ mimo jiné uvadyi, Ze alkohol denné &
témeét denné uziva 7,7 % respondentii. Na-
vic — autor srovnava cetnost uzivani alko-
holu s mnozstvim vypitého alkoholu. Va-
gat dale uvadi, ze sami lidé bez domova
neziidka jako dtivod své situace uvadéji
zavislost (na alkoholu), coZ je dle néj déno
predevsim tim, Ze lidé, ktefi v situaci bez-
domovectvi Ziji jiz dlouho, pfejimaji vnéjsi
pohled na svou situaci a jejich vlastni vy-
povédi tak nejsou pfili§ validni. Doklada
to pfikladem jednoho ze svych informato-
rd. Ten jako dtvod, pro¢ se lidé a také on
sdm neziidka dostdvaji ,na ulici”, uvadi
pravé uzivani alkoholu. Autor vsak tvrdyi,
Ze lidé bez domova nevidi dalsi pficiny, ja-
ko je transformace ¢i ekonomicka migrace.
Dle Vaséita ,,sebeobviriovani tak ma ten-
denci maskovat politickoekonomické po-
zadi p¥i€in. Jsem ndzoru, Ze samy o sobé
jsou vyzkumy mapujici subjektivni pficiny
do zna¢né miry nevalidni.” (s. 142)

Vagét se zaméfil také na vztahy lidi
bez domova, které 1ze dle néj lépe pocho-
pit, kdyZ se seznamime s jejich socialni-
mi sitémi. Autor rozliSuje ¢tyfi typy siti:
(a) izolovanou sit, (b) kontextualizovanou
sit, (c) homogenni kliku a (d) heterogenni
kliku. Jedinci v homogennich klikach jsou
vice zavisli na jednotlivych ¢lenech sité
a na vzajemné spolupraci. Jedinci v izolo-
vanych ¢i kontextualizovanych sitich mo-
hou &erpat podporu z vice réiznorodych
zdrojt a jejich moralni vazby ke ¢lentim si-
té tudiz nemusi byt tak pevné, jejich pti-
padnd ztrata pro né neni tolik ohrozujici.
To muze dle autora vysvétlovat rozpor, se
kterym je moZné se u lidi v situaci bezdo-
movectvi setkat — na jedné strané ocenova-
ni a potfeba vzajemného sdileni a pomoci
(vsichni jsme na jedné lodi) a na strané druhé
vzdjemné okrdddni, podrazy. UZzivd tak
oznaceni mordlka ulice.

V posledni kapitole se autor zamysli
nad moZnostmi ,feSeni bezdomovectvi”,
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coz dle néj neni relevantni cil. Bezdomo-
vectvi je specifickd tfida a bezdomovcem
se ¢lovék opakované béhem dne stdva. Ne-
jde tedy o to ,ukoncit bezdomovectvi”, ale
fesit pficiny vedouci k chudobé a nerov-
nostem. Socidlni ¢i dostupné bydlent ¢i pii-
stup housing first tak mohou dle autora
vyfesit situaci s bydlenim (ne uz nutné do-
movem), ale samy o sobé nefesi problema-
tiku komplexné, véetné pficin. Lidé, ktefi
bydleni ziskaji, tak mohou s ohledem na
své dalsi charakteristiky (vzdélani, vék, po-
hlavi, zdravotni stav, vyse dluhii, exekuce
apod.) zlistavat nadale v $ifeji pojaté tiidé
lidi bez domova, tfidé nejchudsich. Rese-
nim, které povede k minimalizaci vyskytu
nerovnosti a chudoby je tak kvalitni a di-
stojné zaméstnani (tedy fesit prekarizaci ¢i
riizné formy diskriminace a nerovného za-
chézeni), sniZzeni cen zakladnich polozek
véetné 1ékti a vzdjemné vzdéldvani a pro-
pojovani — tedy uvédomeéni si, Ze ,jsme
vsichni na jedné lodi” a jsme coby obcané
soucasti spole¢nych vztahti a prostord.
Zakladni autorovy vystupy by se daly
shrnout nésledovné: Bezdomovectvi neni
pevny a neménny stav, ale opakované sta-
vani se v rdmci interakci a vztahti (mezi lid-
mi navzajem i mezi lidmi a méstem & pro-
sttedim obecné). Lidé bez domova nejsou
v ramci téchto vztaht pasivnimi prvky,
jsou aktéry, ktef{ vztahy spoluutvareji, stej-
né jako spoluutvafeji mésto. Lidé bez do-
mova pfitom nejsou lidmi na okraji, nejsou
vylouceni ze spole¢nosti ¢i mésta. Naopak
jsou jejich soucdsti. Samotné oznaceni , bez-
domovectvi” je pfitom problematické, pro-
toze lidé takto oznacovani mohou zakouset
domov, mohou mit misto, které za domov
povazuji. Naopak lidé bydlici , v (béZnych)
bytech” nemusi sviij byt povazovat za do-
mov. Jedna se tak spiSe o tfidu, a to tfidu
chudou a nejvice ohroZenou globalnimi
procesy. Jelikoz bezdomovectvi neni ahis-
torické, ale je vZdy pevné spjaté s konkrét-
nim ¢asem a prostorem, je mozné tvrdit, ze
dnesni bezdomovectvi (pfedevsim jako t¥i-
da) je na jedné lodi s globalizaci a je pev-
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nou soucdsti méstského prostoru. Bezdo-
movectvi je tudiz ovliviiovdno globdlnimi
jevy, ale mé své lokdlni charakteristiky. Je
spojené s nejistou praci, prekarizaci, pra-
covni mobilitou, nizkou mzdou. Lidé bez
domova jsou zapojeni do ekonomickych
procesti, které jim nabizi anebo kterych vy-
uzivad dominantni spolecnost. Lidé bez do-
mova tedy nejsou ,jini lidé nez my”. Tvofi-
me vsichni jedno spolecenstvi. Nejsou pa-
tologii, jsou jednou z tfid. Proto také ,feSe-
ni bezdomovectvi” zaméfené pouze na zis-
kani bydleni nemiiZe byt dostate¢né. Je po-
tteba se zaméfovat na jednotlivé procesy,
které maji vliv na vznik nerovnosti a chu-
doby, proménovat je a jejich dopady mini-
malizovat.

Pfi ¢teni knihy jsem si casto kladla
otdzku, pro jaké ¢tendiské publikum je ur-
¢ena? Diky fadé poznamek pod ¢arou, kte-
ré osvétluji nékteré autorem pouzivané po-
jmy ¢i autorem popisované téma vice roze-
biraji, mtze kniha vypadat jako studijni
materidl, kazdopadné je diky tomu mozné
ji povazovat za publikaci ¢tena¥sky piinos-
nou pro $irsi publikum. Tomu vsak neod-
povidé urcitd ndznakovost mnoha zavérd,
kdy neni tplné ziejmé, jak a pro¢ k nim au-
tor doSel, coZ nuti &tenafe/ctenarku k hle-
dani v pozndmkach pod carou, k vraceni
se k predeslym kapitolam, oteviradni vy-
zkumii, na néz Vasat odkazuje a ke kladeni
si otdzek, na které vsak neni vidy mozné
v ramci publikace nalézt odpovédi. Na vi-
né muze byt skute¢nost, Ze autor vychazi
z dlouhodobého vyzkumu, mnohé sdéleni
byla jiz dfive publikovdna a miiZe se tak do
urcité miry jednat o ,autorskou slepotu” —
autor povazuje argumenty a sdéleni za
ziejmé, protoZze vychdzeji z jeho znalosti
a zkuSenosti, pro ¢tenafe/ctendiku se vsak
muZe jednat o informace nové. Je také otdz-
kou, pro¢ se v poznamkach pod ¢arou vy-
skytuji ,zamysleni” a dopliujici informa-
ce, které nékteré autorem piedkladané za-
véry narusuji, a neni tak ziejmé, pro¢ s ni-
mi autor nepolemizuje, pro¢ je neuvadi
v hlavnim textu. Ve shrnuti k prvni kapito-



le (s. 74 a 76) se tak napiiklad v pozndm-
kdch pod ¢arou nachazeji dle autora dobte
konceptudlné a teoreticky ukotvené ¢i s teo-
rii dobfe pracujici studie ¢eskych autort
a autorek. JelikoZ je Vasatav text obecné
k ¢eskym studifm znaéné kriticky, domni-
vam se, Ze by mély byt tyto poznamky za-
¢lenény do hlavniho textu coby ukézka to-
ho, ze i v Cesku vznikaji, dle autora, dobré
prace. A to pfedevsim v téch podkapito-
lach, v nichZz autor pokazuje na nedostatky
dosavadnich studif a vysvétluje, proc je je-
ho pristup jiny. Takto hlavni text plisobi ja-
ko vycet nedostatki podporujicich auto-
rav kriticky pristup k ceskym badatelim
a badatelkdm zajimajicim se o obdobné té-
ma jako on sam.

Jak jsem jiz naznacila vySe, nejvétsi
slabinou knihy jsou nedotaZené nebo spor-
né zavéry. Autor predklada fadu zajima-
vych tvrzeni, ovSem bez diikladné opory
o data. Interpretace nékterych dat je pfi-
tom pomérné problematicka, protoZe neni
ziejmé, pro¢ pravé ta autorem zvolena je
jedind spravna — data totiz nabizeji inter-
pretaci vice, popfipadé volaji po dal$im,
ditkladnéjsim vyzkumu. NiZe uvadim dal-
$i dva priklady, v monografii je vSak spor-
nych mist vice.

Autor napfiklad tvrdi, Ze se negativni
postoje Ceské vefejnosti k lidem bez domo-
va odréZeji v jednani vefejnosti a lidé bez
domova se tudiz pravidelné setkavaji s na-
silim (fyzickym i slovnim) a Zeny s nési-
lim sexudlnim. Nedovolila bych si popi-
rat, Ze tuto zkuSenost lidé bez domova ma-
ji. V textu ovSem nenalezneme znéni otaz-
ky, z uvedeného vsak vyplyvé, Ze se jedna-
lo o otiazku obecného charakteru, ktera
zjistuje obecnou zkusenost lidi bez domo-
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va s ndsilim, nikoliv tedy s ndsilim, kterého
by se dopoustéla vefejnost ,,s domovem”.

V kapitole tykajici se bydleni se také
vyskytuji nedotazené argumenty. Autor na-
piiklad na strané 249 uvadi, ze ,aktérsky
domov vétsinou zakouseji lidé Zijici bud
v horsich forméch piistiesi (napf. ulice ne-
bo kolonie), nebo naopak ti, kteti Ziji v téch
nejlepsich (napf. konvencni byt)”. Opét
vsak nenf jasné, jak k tomuto zjisténi autor
dosel. Pokracuje totiz tim, Ze odkazuje na
dalsi studie, dle kterych lidé nocujici v nej-
lepsich a nejhorsich formach nocovani ¢i
bydleni maji obdobnou kvalitu mobility.
Jak s tim vSak souvisi aktérsky domov, to
autor nevysvétluje. Dodava, Ze lidé na uby-
tovnéch ¢i v institucich mohou své bydleni
povazovat za domov méné nez napiiklad
lidé bydlici pod mostem. Ani to vSak nevy-
svétluje vyse uvedenou situaci, kterd tak
zlstava bez blizstho objasnéni. Krom toho
v nasledujici podkapitole autor uvadi:
,Obecné sice plati, Ze ¢im lépe clovék byd-
to v8ak plati mnohem méné ¢asto pro mu-
Ze.” (s. 252) Neni tedy jasné, s ¢im mame
jako ¢tendfi a ¢tenarky pocitat — maji tedy
lidé v nejlepsich a nejhorsich formach no-
covani ¢i bydleni obdobnou kvalitu mobili-
ty, anebo se kvalita mobility zvysuje pfimo
amérné s kvalitou bydleni?

Prace Petra VaSita prindsi zajimavy
a v mnohém dtlezity piinos do debaty
o bezdomovectvi. Zminéné nedostatky
vsak snizuji nemaly pozitivni pfinos textu
a vyzkumu. Zavéry, které Vasat v knize
predklada, jsou dle mého velmi p¥inosné,
ovSem za zdanim inovatorstvi se tolik no-

vych pohledii nenachdzi.
Blanka Kissovd

Univerzita Palackého v Olomouci
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ZVLASTNI RUBRIKA: ODPOVED AUTORA

O kontextech a konceptech
aneb parhessia ke knize Na jedné lodi

Velmi si vazim toho, Ze jsem dostal p¥ileZitost reagovat na polemickou recenzi
a stat, které jsou soucdasti tohoto skvélym obsahem nabitého monotematického
¢isla, a moc za to editorce Terezii LokSové a editorovi Tomasi Hofenimu Samcovi
dékuji. Stejné tak dékuji jak autorce samotné recenze, ktera si dala tu praci a pte-
¢etla mou — pravda, misty ¢tendfsky nevlidnou — knihu a nabidla své kritické
postiehy, tak i autorkdm a autortim, kteff domysleli do diisledkti nékteré z mych
tezi o programu bydleni pfedevsim (BP). Véfim, Ze podobné diskuse pfedstavuji
dilezity pfinos jak pro samotné ztcastnéné, tak pro Sirsi védeckou komunitu.
A radost mam tim spis, Ze pravé tato diskuse méa potencidl ucinit hranici mezi
védeckou obci a angazovanou vefejnosti o néco vice propustnéjsi. V nasleduji-
cich fadcich se tak pokusim rozvinout nékteré ze svych myslenek, jejichZ obrysy
moznd zlstaly az pfili§ necitelné. Zaméfim se pfi tom konkrétné na kontext psani
knihy i nékterych svych tvrzeni, ktery mozna da lépe vyniknout zdmértim knihy;,
a povahu konceptii, které v knize pouzivam, a jejich vztah k nékterym mym prak-
ticky orientovanym myslenkdm, zejména tém tykajicim se feSeni bezdomovectvi
skrze BP.

Kontexty

Autorka recenze je vii¢i knize pomérné kriticka, coz je dobfe. Podle ni jsou v kni-
ze pasaze, ,které si odporuji, neni jasné, na zdkladé ceho ... pfedklada[m] sva
stanoviska, popfipadé se v textu nachdzeji chybnd ¢i nedostate¢né zpracovand
data” (s. 237). Zminuje poté tfi konkrétni pfiklady: zavislosti, nasili ve vefejném
prostoru a zakouSeni aktérského domova. Budu-li up¥imny, vzhledem k tomu,
Ze jsem nachdazel pocetni chyby v tabulkdch jesté tésné pfed tiskem, tak rozhod-
né nemohu tvrdit, Ze kniha Zddné chyby neobsahuje. Obdivuji kazdého, kdo je
schopny publikovat knihu bez chyb, pfeklepti a s kompletnim seznamem litera-
tury. J4 k takovym lidem bohuZel nepatiim a pravdépodobné nikdy nebudu. Na
druhou stranu se ale nemohu ubranit dojmu, Ze recenze moznd v nékterych mo-
mentech opomiji diilezité informace a jindy zase nebere vazné klicova, pfevazné
metodologickd vychodiska, na kterych kniha stavi.

Moji snahou od zacatku bylo napsat odbornou knihu pro ¢eské expertni pu-
blikum. Chtél jsem, aby kniha byla socidlnévédni monografii v klasickém slova
smyslu, tedy méla urcity teoreticky pfesah, opfeny o obsahly a unikéatni empi-
ricky material. ProtoZe ale ¢eské studium bezdomovectvi zkratka postrada fadu
tematickych a konceptudlnich diskusi, rozhodl jsem se napsat hutnéjsi teoreticky
tvod, ve kterém tyto diskuse shrnu a zaroven poukaZu na z mého pohledu né-
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které lokalni problematické aspekty. Védél jsem také, Ze chci knihou sméfovat
k reflexi a nejlépe vyprovokovat diskusi. Vzpomnél jsem pii tom na dr. Kota-
lovou a jeji slova z vynikajictho kurzu Kulturni antropologie, Ze ,kdyZ chcete
ménit paradigma, musite vSechny pofadné nastvat”, a zvolil zdmérné kriticky
téon. A toho jsem se dtisledné drzel — i proto jsou naptiklad tzv. ,dobré prace”
zminény v pozndmkdch pod ¢arou a v hlavnim textu pouze kritizuji, jak zmiruje
recenze. Tyto kroky pfinesly jesté jeden dtilezity rozmér knihy: rozhodl jsem se
spiSe upozadit své teoretické ambice, respektive nechat je do odbornych ¢lanki,
a v knize formulovat spiSe obecnéjsi (konceptualni) ramec, ktery bude otevien
k interpretacim a povede tak moznd k diskusim, kritice nebo novym uchopenim.
Tomu odpovida i ¢lenéni a styl kapitol, na ktery svym zptisobem upozormnuje
recenzentka (,,To vSak neznamend, Ze jednotlivé kapitoly nemaji co nabidnout”,
s. 237) — daji se ¢ist kazda zvlast, kazda obsahuje tivod a shrnuti — nebo i zminéné
¢etné poznamky pod ¢arou. Nutno upfimné podotknout, Ze této mé snaze napsat
hutnéjsi , studijni materidl”, ke kterému se budou moci v pfipadé potfeby vracet
pro néjaky konkrétni tdaj ¢i souvislost lidé, ktefi se odborné nebo expertné zaji-
maji o fenomén bezdomovectvi, nahréla i skute¢nost, Ze jsem knihu psal opravdu
mnoho let a kniha sama odrazi také mnoho let trvajici vyzkum. Za tu dobu se
udéla fada véci: zahdjil jsem vyzkum v Kolumbii, stravil hodné ¢asu v zahranici
na stipendijnich pobytech, sezndmil se s fadou lidi, ktefi mne velmi ovlivnili. To
vSe se zdsadné odrazilo v mém uvazovani a psani. Vysledkem je kniha na pome-
z{: forem psani, teoreticko-konceptudlniho mysleni i ¢tendfstva. A jelikoZ je véda
veskrze pluralitni ¢innost, véfim, Ze i takové prace maji sviij smysl

K mému problematickému chapani a interpretaci zdvislosti se autorka re-
cenze dostdva skrze nékteré zavéry tykajici se ekonomickych praxi a struktury
vydajti. Konkrétné uvadi, ze ,Domaéacnost bydlici ve squatu mtiZe polovinu svého
prijmu utratit za alkohol, zatimco domacnost na ubytovné utrati polovinu svého
pfijmu za bydleni.” (s. 239) Déle zmifiuje moji tezi, Ze pro nékteré lidi bez domo-
va muze byt ekonomicky raciondlnéjsi jednoduse Zit na ulici. Na zadkladé toho
uvadi, , Ze se jednd o pomérné problematicky zaveér ¢i interpretaci. Mimo jiné je
totiZ otdzkou, na kolik je v pfipadé zavislosti (o nichZ zde bez pochyby mtizZe-
me hovofit, ¢i je pfedpokladat) mozné mluvit o ,raciondlnéjsim ekonomickém
rozhodnuti”. Na to navazuje kritikou dal$i mé teze, totiZ Ze za bezdomovectvim
alkohol nestoji a Ze se na ulici pije jen o néco mélo vice neZ v bézné spolec¢nosti.
Opakuje vybrané informace z naseho dotaznikového Setfeni, konkrétné Ze 25 %
lidi bez domova pije alkohol denné a 30 % jen nékteré dny, jindy ne, které dopl-
niuje o informaci, Ze 61 % lidi v populaci obecné konzumuje bézné jednu ¢i dvé
sklenice alkoholu. Sekci poté uzavird tvrzenim, Ze nemohu srovnavat cetnost uzi-
véani alkoholu s mnoZstvim vypitého alkoholu.

Jsem velmi rad, Ze autorka akcentovala zavislosti (a problém racionality)
jako téma. Velmi dobfe se v této argumentaci materializuje to, jak ma patologicky
diskurz - tedy tendence interpretovat jedndni lidi bez domova skrze rtiznorodé
zjednodusujici patologie, jako jsou zavislosti, netipInd socializace nebo dezafilia-
ce (Archard, 1979, s. 23) — v Cesku pevné zaklady a jak je obtizné od ného upustit.
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Ano, m1ij pohled na zavislosti je specificky. Nikoliv vyjimecny, jak svéd¢i klasic-
ké i novéjsi (sub)kulturné orientované prace (napt. Butchinsky, 2017; Spradley,
1970). Jednoduse odmitam vidét v alkoholu (a zavislostech) jakousi patologickou
vlastnost, diky které se lidé stavaji bezdomovci a které se mohou zbavit pouze
skrze 1é¢bu v institucich. Nemohu se poté ubranit dojmu, Ze autorcina kritika je
mozné aZ moc postavena na specifickém vybéru toho, co oznacuje za ,data”: tam,
kde uvadyi, ze 25 % pije denné (secetla pfi tom dvé rozdilné kategorie lidi: 15 %
téch, co prbéZné popfji cely den, a 10 % téch, ktefi piji kaZdy den, ale ne moc), ja
uvadim, Ze 46 % nepije viibec nebo jen pti zvlastnich piilezitostech (také s¢itam
dvé kategorie lidi: 21 % tvoii ti, co piji pfi zvlastnich ptileZitostech, a 25 % ti, ktet{
nepiji viibec). Tyto informace dopliuji o rozdily genderové (40 % Zen uvedlo, Ze
nepije viibec, muzt pouze 20 %) a rozdily dané zptisobem nocovani (v institucich
a bytech 60 %, na ulici a noclehdrnéch 40 %). Za mne je z toho zavér jasny: ti, co
na ulici pijf, jsou jen viditeInym vrcholem pomysIné pyramidy lidi bez domova,
vétsina tolik alkohol nekonzumuje.

Druhy rozmér kritiky se tykd ne/vyjimec¢nosti konzumace alkoholu lidi
bez domova ve ,srovnani” s bydlici majoritou. Pravdépodobné jsem mohl a mél
nakladat s informaci o mnozstvi konzumovaného alkoholu jinak a dost mozna
i zminit to, Ze jde o mnozstvi, nikoliv ¢etnost jako v p¥ipadé naseho Setfeni. Ne-
$lo nicméné o zddnou komplikovanou komparaci dvou populaci, ale o rozsitujici
ilustraci. Na druhou stranu podobnych kontextudlnich informaci uvadim v knize
vice a pouze dohromady spoluvytvaii mé zavéry: svlij argument o spiSe nepa-
trném rozdilu mezi pitim na ulici a pitim majoritnim rozvijim naptiklad skrze
zminky o kultufe skupinového popijeni na ulici nebo Rossiho (1989, s. 32) postte-
hem, podle kterého badatelé a badatelky v USA tihnou pséat o problému alkoholu
v prostfedi ulice, jako by se tykal vSech, zatimco vyzkumy poukazuji konstanté
na jednu ¢tvrtinu. To, co v8echny tyhle dopliujici informace v mé linii uvazo-
vani dokresluji, je argument, Ze je tfeba alkohol mezi lidmi bez domova chédpat
v kontextu normalizovaného konzumovéni alkoholu majoritou a rovnéz tenden-
ce vefejnosti a ¢asti badatelské obce z alkoholu a zavislosti ¢i obecné domnélych
patologii ¢init (hlavni) p¥ic¢inu jejich situace a definujici vlastnost. U struktury
vydajti stoji napfiklad v tomto kontextu za zminku, Ze jak pro domacnost na uli-
ci — zde to plati po ndkupu alkoholu, ktery je skute¢né mnoZstevnim outlayerem
— tak i na ubytovné patii mezi nejcastéji nakupované polozky jidlo/potraviny
a tabak. Nebo Ze hned dals$i v pofadi je pro domacnost na ulici polozka jidlo
pro psy a pro tu na ubytovné hygiena. Koneckoncti Zenska polovina oné alkohol
popijejici domdacnosti je uz fadu let z ulice a naposled, co jsme spolu hovotili, pla-
novala s novym partnerem miminko. Ne kazdy uZivatel drog je totiz zavisly a ne
kazdy, kdo pije alkohol, je alkoholik. Tam, kde autorka recenze vidi zdvislosti, ja
vidim komplikovanou politiku Zivota s jeho zvraty, ekonomickymi kalkulacemi,
ale i (legitimnimi) tuzbami a afektivnim zaZivanim. Cisté ekonomicky raciondln{
jednani tak neexistuje — i proto jsem v knize v tomto pfipadé pouzil uvozovek.

Co se tyka zbylych dvou ptikladti, plati v podstaté to samé, co v p¥ipadé
alkoholu. Ano, bylo by nazornéjsi, kdybych uvedl, kdo konkrétné se dopousti
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ndsili vii¢i lidem bez domova ve vefejném prostoru. Na druhou stanu autorka
opét ignoruje fadu kontextudlnich informaci, empirického i teoretického charak-
teru, které tezi o nasili ze strany vefejnosti (a policie) rozviji. Podobné i v pfipa-
dé vytky o ,nedotaZenosti” zaZivani aktérského domova. Celd kapitola zac¢ina
analyzou socialni situace ze squatu, kde jsem pfespal. Pfedstavuji pfi tom fadu
témat, jako jsou materialita mista, konstrukce identity nebo afektivni zaZivani,
ktera se s praktikovanim takového, aktérského, domova poji. Dale na zdkladé
rozhovort predstavuji genderové a vékové rozdily v zazivani takovych domovti.
Extenzi toho je poté zobecnéni v podobé u-kfivky zaZivani domovti, ve kterém
teoreticky promyslim jeden ze zavérd naseho vyzkumu mobilit lidi bez domova,
totiz Ze lidé nocujici v bytech maji podobnou kvalitu mobility jako ti nocujici na
ulici (graf ma tvar u-kfivky). Konkrétné k tomu uvadim: ,Ackoliv autofi toto dale
nerozviji, domnivdm se, Ze spiSe nez kvalita bydleni se v této skute¢nosti odrazi
urcita logika zazivdni domovti lidmi bez domova.” (Vasat, 2021a, s. 249) Jinymi
slovy jsem pouzil geografickd a atribu¢ni data k tomu, abych rozvinul ta kulturni
v podobé pozorovani, rozhovorti a dalsi zkusenosti a formuloval svou teorii o za-
kouseni domova. Skutecnost, Ze 1épe nocujici muZzi maji kvalitné&jsi mobilitu, na
tom vtibec nic neméni (to je atribucni ddaj, ktery vyjadfuje urcitou statistickou
tendenci). Ne vzdy lze kazdé tvrzeni doplnit konkrétnim ¢éislem a nejen ¢isla jsou
pfi tom ,data”. Autorka recenze mi nemusi véfit, to je v pofadku. Moje chyba,
Ze jsem ji nepfesvédcil. Neméla by pfi tom ale ignorovat metodologické a ideové
zéklady, na kterych kniha stavi.

Koncepty

Autofi a autorky studie ,,Asamblaz ,bydleni pfedevsim’: P¥iklad projektu ,rapid
rehousing pro rodiny s détmi bez domova’ ve mésté Brné” ve svém textu odpovi-
daji na mé vyhrady vtci programim , bydleni pfedevsim” (dale BP). Konkrétné
jimjde o ,rozvijeni obecngjsi diskuse o ukoncovani bezdomovectvi a také o zpies-
novani mysleni s konceptem urbannich asamblazi ve studiich meésta a bydleni
v Ceském prostiedi” (s. 152). V tomto kontextu se kriticky stavi k mému dtirazu
na politickou ekonomii v rdmci mysleni s asambldzemi, koncept imanentniho
mésta a feSeni bezdomovectvi skrze demokratizaci spole¢nosti. Moc vitdm pro-
mysleni BP programu skrze asambléze a také snahu o zpfesnéni této optiky. Aniz
bych se chtél pustit do zbyte¢né komplikované a obsahlé diskuse deleuezovskych
¢i ANT (pro)pozic — v Ceské védecké obci jsou k tomu fundovanéjsi — dovolim si
jen s nékterymi zpfesiiujicimi nadzory nesouhlasit. Mam pocit totiz, ze zbytecné
buduji zakopy na jinak rovném poli.

Ackoliv jsem si védom, Ze jsem mohl byt v urcitych momentech konzis-
tentngjsi, zejména dikladnéji pracovat s ontologii jednotlivych komponentt
asamblaZi nebo alespori nac¢rtnout problém multiplicity realit, ktery zminuji au-
tofi/autorky, maj p¥istup k asamblazim v knize byl do zacatku pfece jen spi-

Vv

Se deskriptivnéjsi (pro teoretic¢téjsi uchopeni viz Vasat, 2021b, 2021c, 2023; Vasat
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a Vang, 2023). Asamblaz imanentniho mésta, stejné jako naptiklad ,, bezdomovec-
tvijako expulze” tak jsou zdmérné svého druhu ,slabymi teoriemi” (Gibson-Gra-
ham, 2014) a v podstaté , beztvarymi” koncepty (Rtizicka a Vasat, 2011). Podobné
jako bourdieuovsky kapital, , ktery nabyva konkrétnich podob vzdy az v zavis-
losti na konkrétnim socidlnim a historickém kontextu” (Razicka a Vasat, 2011, s.
130), tak imanentni asamblaZ je moZzné vyplnit rozdilnym obsahem, popisuje-li
tento obsah provédzanost bezdomovectvi s riznymi rovinami meésta (socidlnimi
vztahy, materialitou, politickou ekonomif atp.). AsambldZ imanentniho mésta tak
predstavuje koncept pro ¢eské prostfedi, jehoz smyslem je bezdomovectvi nejen
konceptudlné depatologizovat, dehierarchizovat a dereifikovat, ale i perfomativ-
né proménit uvazovani o ném.

Podle autorek/autortt studie je ovSem perspektiva politické ekonomie
s asamblazemi ,v mnoha ohledech p¥imo protikladnd a s nimi neslucitelnd, coz
plasticky doklada jiz v tvodu zmifiovand rozvétvena diskuse v casopise City”
(s. 167). Zaroven tvrdi, Ze jediny zptlisob jak realizovat ,demokratizaci spolec-
nosti”, coz povazuji za ,holisticky pldan”, je pouzivat jiny rdmec, tedy tfidni per-
spektivu a politickou ekonomii. Maji pravdu, Ze za posledni dvé dekady se asam-
blaze a distributivni aktérstvi tési velké pfizni v ramci urbannich studii (a nejen
téch). Probéhla celd fada vice ¢i méné kritickych diskusi, véetné té v casopise
City. Nicméné zavér o neslucitelnosti asamblazi a politické ekonomie, stejné jako
kritiku vedenou vii¢i demokratizaci spolecnosti bych se zde pfece jen pokusil
vyvratit.

Predné, chtél bych poznamenat, Ze je naprosto v pofadku a zadouci, kdyz
i badatelky a badatelé v ceské védé, respektive v postsocialistickém kontextu,
pracuji kreativné a vytvafi koncepty a teorie. Opravdu neni tieba vzdy jen né-
sledovat, tj. rozvijet, vyvracet nebo potvrzovat, néco, co se napsalo v zahranici,
nejpravdépodobnéji nékde na privilegované britské nebo americké univerzité.
Ovsem propojeni politické ekonomie a méstskych asamblazi neni p¥ipadem této
kreativity. Tak jako na socidlnich sitich ani v akademickém prostiedi proti sobé
nikdy nestoji dva jasné ohranicené teoretické proudy se svymi houfy zastdnci,
ale velka ¢ast badatelti a badatelek stoji jednoduse nékde mezi. I proto ve zmi-
néné diskusi na strankach casopisu City, kterou ¢lanek argumentuje, nalezneme
piistupy, které se velmi lisi — od pomérné protichtidnych pozic Ignacia Fariase
(2011) a Neila Brennera, Davida Maddena a Davida Wachsmutha (2011) po spiSe
smiflivéjsi prispévky Collina McFarlana (2011) a AbdouMaliqua Simona (2011).

Ve své knize v podstaté vychazim z myslenf asamblazi McFarlana a Simona,
i proto Ze jsem zdmérné chtél, i s ohledem na zminéné patologizujici tendence,
ve vztahu k bezdomovectvi v ¢eském prosttedi akcentovat politickou ekonomii.
S tou totiz explicitné oba pracuji. Jen ji nevnimaji hierarchicky coby ,kontext
kontext1”, jak to ¢ini kritickd urbanni studia (Brenner, 2011), ale jako néco, co
je v rdmci asamblazi rela¢né vytvafeno. McFarlane (2011, s. 379 in Va$at, 2021a,
s. 271) v tomto kontextu uvadi: ,politickd ekonomie a struktury vznikaji jako re-
la¢ni produkty skrze multiplicitni vztahy tras, aktérti, historii, nahodilosti, zdro-
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j, sociomaterif a vztah@t moci”. Simone (2011, s. 357) poté vola po , detailnim stu-
diu toho, jak moc jsou konkrétni aktivity, osoby a praxe provdzané s dominantni
logikou kapitalistické akumulace”. Kategorie politické ekonomie, jako jsou tfida,
moc, akumulace kapitélu, tak jednoduse nestoji v opozici k mysleni s asambla-
Zemi. To, co se materializuje v opozici, je epistemologicka perspektiva, kterou ke
zminénym kategoriim tyto jednotlivé perspektivy pfistupuji. Jak zminéni autofi,
tak i ja jsme ale v tomto zcela explicitni a neni proto mozné nds svévolné fadit
kamsi do imaginarnich dichotomickych barikad.

Podobné plati i pro zachdzeni s myslenkou demokratizace spole¢nosti. Bez-
domovectvi v knize pfedstavuji coby expulzi, tedy formu nerovnosti, kterd neni
,dtsledkem néjakého konkrétniho faktoru, procesu ¢i rozhodnuti (napf. Spatné
bytové politiky), ale ... [je] vysledkem komplexnich, vzdjemné posilujicich me-
chanismd a principt” (Vasat, 2021a, s. 26). Ackoliv, jak jsem v knize ukdzal, lidé
bez domova kreativné vyuZzivaji samotné aspekty ekonomickych a politickych
procesty, které vlastné vytvaii bezdomovectvi, je to pravé jejich neformalni kaz-
dodenni Zivot (tj. specifickd troven prekarizace takového Zivota), ktery pred-
stavuje funkéni prvek nékterych z téchto procesti. Je mozné, Ze zde hraje tlohu
trochu rozdilna terminologie, se kterou ja a autorky a autofi textu pracujeme,
ovsem ,bezdomovectvi” pro mne neni stavem, natoz pak vlastnosti konkrétnich
lidi ¢i rodin, tj. faktorem, ktery se miiZze , znovu-objevit”, jak pisi. Bezdomovectvi
v Cesku je sice do zna¢né miry dasledkem integrace do globalni ekonomiky a lo-
kalni politiky, ale je také (znovu)vytvafeno v ramci kazdodennich (ne)formalnich
socioekonomickych a prostorovych vztahti mésta (Vasat, 2023).

Demokratizace spole¢nosti poté neni myslenkovym protikladem progra-
mu BP a nelze proto stavét na jednu stranu ubytovani rodin a na druhou systé-
movou proménu spolec¢nosti, at jiZ revolu¢né, nebo reformné-liberalné. (Upustil
bych také od pojmu holismu, at jde o holismus antropologicky, nebo gestalt, do
této diskuse nepatii a v knize jsem ho ani jednou nepouzil.) Idea demokratizace
spolec¢nosti je o rozvijeni spektra opatfeni a programd, které dokazou cilit na ruiz-
norodé formy, faze nebo kultury bezdomovectvi. Myslenka tak zahrnuje BP pro-
gramy, Iglou (nouzovy pfistfesek, pozn. redakce) pro lidi bez domova, socidlni
sluzby a celou fadu dalSich néstrojti. Zaroven se kondenzuje kolem radikalniho
domysleni do dtsledku vysSe zminéné komplexni a ambivalentni povahy sou-
¢asného bezdomovectvi. Nékteré rodiny jsou sice prostiednictvim programt BP
zabydlovany, stéle vice lidf se vSak stdva lidmi bez domova a ti, ktef jiz na ulici
jsou, vytvéreji funkéni vztahy v rdmci mésta. Proto reseni bezdomovectvi — pojem
feSeni je upfimnéjsi a pfesnéjsi nez pojem ukoncovani — musi jit za rdmec bydleni
a vyvinout sady néstroji, které se zaméfuji na zminéné systémové vztahy, tedy
musi zahrnovat i politicko-ekonomickd opatteni.

Cilem mé knihy ,nebylo a neni vénovat se konkrétnim vefejnépolitickym
opatfenim, jak bezdomovectvi (vy)fesit, ale nabidnout spiSe urcity ,kurz’, smér,
kterym by se takovad snaha mohla ubirat” (Vasat, 2021a, s. 270). Zarovern jsem
chtél ale ptispét ke zméné v uvazovani o bezdomovectvi, kterd, véfim, mtize
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vést i k feSeni bezdomovectvi. Své vytky vici BP jsem mimo jiné formuloval
také z dtivodu, Ze kolem programu chybi v Cesku kriti¢téjsi odbornd diskuse.
Podle mé neni pochyb, zZe BP ubytovani rodin s détmi, poptipadé jednotlivce,
nebo zdkon o socidlnim bydlenti je tfeba pfijmout. Obdivuji a fandim vSem, kdo
se v Cesku starajf o chod a prosazovani téchto programti a principti. To, co bych
ale rozporoval, je pfedpoklad, Ze BP ukoncuje bezdomovectvi a Ze md pouze po-
zitivni dopady. Autorky a autofi maji pravdu v tom, Ze brnénsky projekt inicio-
val sociomateridlni zmény ve spole¢nosti: akcentace latentniho bezdomovectvi je
néco, co je tieba pFicist na vrub BP, potazmo konkrétné brnénskému projektu. To
ovSem nic neméni na skute¢nosti, Ze BP programy neukoncuji bezdomovectvi. Ani
nemohou. Neni v samotné povaze tohoto opatfeni zavddét zménu na tak kom-
plexni trovni, v jaké bezdomovectvi v soucasnych méstech existuje a je (re)pro-
dukovéano.
Petr Vasdt
Sociologicky iistav AV CR, v. v. i., Praha
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Prazsky trh s ndjemnim bydlenim
suplovat nedostatek socidlnich byt
nedokaze: Zprava z realizace projektu
»Aplikace inova¢niho néstroje —
Zabydlovani v podminkach trzniho
prostiedi hlavniho mésta Praha”

Pfedstaveni projektu

Tato zprava reflektuje zkusenosti z realiza-
ce projektu Aplikace inova¢niho nastroje —
Zabydlovani v podminkédch trzniho pro-
stfed{ hlavniho mésta Praha, ktery byl za-
dan Odborem bytového fondu hlavniho
mésta Prahy jako ndstroj v projektu Magis-
tratu hlavniho mésta Prahy Socialni bydle-
ni, financovany Opera¢nim programem Za-
méstnanost. Projekt reagoval na vnimanou
nedostatec¢nost spoluprdce MHMP a mést-
skych ¢asti pfi pomoci oblantm Prahy
v bytové nouzi. Nasledujici fadky popisuji
pribéh projektu, prezentuji ziskané zkuse-
nosti a reflektuji spravné i mylné piedpo-
klady realizatora, organizace Jako doma —
Homelike, 0. p. s.

Cilem projektu bylo zabydleni lidi
v bytové nouzi ve standardnim ndjemnim
bydleni. Pilotni projekt pocital se zabyd-
lenim ¢ty# az Sesti lidi z humanitarniho
ubytovani (tzv. covidovych hotelt) v by-
tech soukromych majiteli a majitelek. Za-
mér zabydlovat lidi se zkuSenosti s bezdo-
movectvim v bytech soukromych majitela
a majitelek vychézel z otdzky, zda by mohl
prazsky realitni trh suplovat nedostatek
socidlnich bytt. Projekt mél testovat, zda
jsou hlavni pfekazkou pro ziskani stan-
dardniho ndjemniho bydleni vysoké tvod-
ni finanéni ndklady, kdy najemce plati p¥i
podpisu ndjemni smlouvy kromé provize
realitni kancelafi tzv. jistinu ve vysi dvou
az tf ndgjma a také ndjem na prvni meésic ¢i
dva vcetné poplatkt za sluzby a zéloh na
energie. Dal$im pfedpokladem bylo, Ze za-
bydlovéni bude nejlépe realizovat nevladni
neziskova organizace, kterd ma ve srovna-
ni s Kontaktnimi misty pro bydleni (KMB)
¢ bytovymi odbory jednotlivych praz-
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skych méstskych ¢asti vice zkuSenosti pii-
mo ,,z terénu”.

Projekt realizovala organizace Jako do-
ma, o. p. s., kterd od srpna 2021 do ¢ervna
2022 hledala byty soukromych majitel
a majitelek pro Zeny se zkuSenosti s bezdo-
movectvim. V té dobé jsem ptisobila jako
koordindtorka organizace. Nejprve jsme
mély s KMB vytipovat zhruba 20 Zen byd-
licich v provizornim covidovém humani-
tadrnim ubytovani, mély tedy docasné pfti-
stfesi a piistup k socidlni praci, deklarova-
ly, Ze chtéji hledat bydleni na realitnim tr-
hu a zéroveni nemély redlnou Sanci na pfi-
déleni socidlntho bytu. Projekt pocital
s tim, Ze se Ctyfi aZ Sest Zen podafi do Sesti
mésicti od jejich identifikace ubytovat ve
standardnim bydleni.

Pfi spolupraci a zabydlovani jsme se
fidily zakladnimi principy Housing First,
a sice Ze bydleni je lidské pravo, moznost
volby a kontroly je na strané klientti a pod-
pora je individudlni a rozviji silné stranky
klienta. Bylo také dtilezité oddélit samotné
bydleni (hleddni bytu, komunikace s maji-
telem ohledné placeni najmu atd.) a pod-
poru pii bydleni. To prakticky znamenalo,
Ze byty a jejich zabydlovéni zajistovala Ja-
ko doma, o. p. s., a podporu pii bydleni
potom poskytoval terénni program Pre-
vence bezdomovectvi Armddy spasy.

Realizace projektu a situace na realitnim
trhu

V piipravné fazi jsme identifikovaly pfe-
kazky, které bude nutné ptekonat (napi.
pocate¢ni nedtvéra pfi mapovacich rozho-
vorech nebo ptedsudky ¢i diskriminace ze
strany majiteli bytt1). Dalsi jsme vSak neo-
cekdavaly (napf. chovani realitnich kancela-
1) nebo ani o¢ekavat nemohly (napi. krach
Bohemia Energy, vdlka na Ukrajiné a jejich
dopad na trh s ndgjemnim bydlenim). Pla-
novaly jsme oslovit realitni kancelate, kte-
ré budou hledat vhodné byty na zdkladé
mapovacich rozhovortt zahrnujicich i fi-
nan¢ni rozvahu. Z rozhovorti s potencial-
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nimi dcastnicemi programu vysla najevo
fada potieb: nékteré zeny maji omezenou
hybnost, potiebuji vytah, jiné by si ptaly
vanu, nékteré hledaji nové vybaveny byt, ji-
né naopak preferuji starsi, nékterym nevadi
suterén (s pfihlédnutim ke zptisobu vyta-
péni a thraddm za energie), jiné maji speci-
fické pozadavky na lokalitu kvuli dojizdé-
ni za praci nebo svym zdravotnim omeze-
nim. Jiz pfi tvodnim priazkumu prazské-
ho realitniho trhu se v8ak ukézalo, Ze do-
stat se k vhodnym bytam bude slozit&jsi.
Z konzultaci s makléfi jsme zjistily, Ze Ces-
ké realitni kancelafe si obvykle nelze na-
jmout pro hledani vhodnych bytd, protoze
primédrné zastupuji z4jmy majiteltt nemo-
vitosti. Tuto pfekazku oznacujeme jako oce-
kdvatelnou, ale necekanou.

Do stejné kategorie patfi i nase zjisté-
ni, Ze v Praze neni zvykem pronajimat by-
ty lidem zatiZenym exekucemi. Zatimco ve
méstech jako Usti nad Labem & Most mak-
léfi bézné chapou splacené exekuce jako
dtikaz, Ze zajemce je solventni a spolehlivy
(,,plati své zavazky”), v prazském prostie-
di jsou exekuce podle vyjadieni nékolika
realitnich kancela¥i (napf. Re-Max, Bythos,
Dokonaly najemnik a dalsi) pfekdzkou pro
uzavieni ndjemni smlouvy. To je déno
i tim, Ze o ndjem mé zdjem také fada lidi
bez exekuci a majitelé je preferuji. I pfi vy-
pliiovani informaci na profilu uZzivatele
serveru bezrealitky.cz se pozaduje potvrze-
ni o bezdluZnosti; realitni kancelafe casto
zajemce o bydleni provéfuji nejen ve vefej-
ném registru dluznikd, ale i v nevefejnych
registrech, ve kterych jsou uvedeny tdaje
o dluzich sahajici az dekddu do minulos-
ti). V humanitarnim ubytovani se nepoda-
filo najit lidi bez exekuci — potvrdilo to sdi-
lené védéni socidlnich pracovnic a pracov-
nikt ve sluzbach pro lidi bez domova, Ze
pokud dluhy nebyly divodem, pro¢ dany
¢lovék skoncil na ulici, spolehlivé mu na
ulici vzniknou (napftiklad skrze pokuty za
jizdu ,na ¢erno”, nedoplatky na zdravot-
nim a socidlnim pojisténi apod.).

Dalsi ocekdvatelnou a cekanou realitou
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prazského realitniho trhu s ndgjemnim byd-
lenim je diskriminace a pfedsudky ze stra-
ny majiteld byt viéi potencidlnim najem-
nikdéim. Ne v8ichni lidé zapojeni do zabyd-
lovaciho projektu byli bili heterosexualové
bez déti, domacich mazlickti a nekufaci.
Jedna Zena se napf. na prohlidku bytu vy-
dala se svym partnerem Romem v pracov-
nim obleceni — oba jeli rovnou ze smény
u Prazskych sluzeb, a. s., tiklidové spolec-
nosti. PfestoZe by jejich odév mohl byt in-
terpretovan jako doklad zaméstndni — na-
vic uzite¢ného a prospésného spolecnosti —
realitni makléf majiteli bytu dvojici jako
vhodné kandidaty nedoporucil (o byt mély
zajem nakonec tii dvojice), a to jsme nabi-
zeli sloZeni kauce ve vysi tff najmh oproti
pozadovanym dvéma a uhrazeni dvou na-
jmt p¥i podpisu smlouvy oproti poZadova-
nému jednomu a provizi ve vysi jednoho
najmu pro makléfe. Dalsi pfekazkou bylo,
Ze zeny nejsou flexibilni — vétSinou nemaji
chytry telefon, na kterém by pribézné sle-
dovaly nabidku a pruzné na ni reagovaly,
a neni snadné je kontaktovat (kdyZ nemaji
zrovna dobity kredit, nemohou volat zpat-
ky nebo odpovidat na sms). Casto nemaji
ani ucet v bance. Pasobi tak z hlediska ma-
jitele nemovitosti nebo zastupujici realitni
kancelafe nevérohodné ¢i problematicky.

Néklady na bydleni

Dalsi o¢ekédvatelnou a ¢ekanou piekazkou
byla obava, jak se Zenam bude dafit pravi-
delnéd thrada nakladt spojenych s bydle-
nim a jestli se viibec da hradit bydleni z d&-
vek. Nase dosavadni zkuSenosti ukazuijf,
7e davky na bydleni nepokryiji celou po-
ttebnou ¢astku a Ze Zeny majf ¢asto celkem
pfesny odhad, kolik penéz mohou mésicné
na bydleni vynakladat.

Prosttedky pilotniho programu pokry-
ly avodni zvysené ndklady spojené s pod-
pisem ndjemni smlouvy a zabydlovanim
i pfipadné obcasné vypadky pii placeni
nékladl na bydleni (ocekavatelnd a ceka-
néa piekazka tspésného prubéhu projektu).



Zakladni pfedpoklad byl, Ze kazdé z ticast-
nic poskytneme thradu jednoho ,extra”
mésice a na dal$i miiZe dostat beztiro¢nou
pujcku. Kdyz ji splati, miZe ji dostat zno-
vu. Informovaly jsme Zeny o této moZnosti
s tim, Ze lze najit FeSeni i velmi svizelnych
situaci, pokud se za¢nou hledat vcéas. Vét-
$ina zabydlenych hradila ke konci ¢ervna
2022 naklady spojené s bydlenim, at uz sa-
mostatné, nebo s pomoci ptispévku, pii-
padné doplatku na bydleni, kazdy mésic
v plné vysi. Pouze jedné Zené se nedaii
hradit najem v plném rozsahu (vzniklé ne-
doplatky jsou v fddu stokorun) a jedenkrat
vyuzila mozZnosti zaplatit ndjem z projek-
tovych penéz.

Vysi piispévku na bydleni jsme mode-
lovaly v rdmci finanéni rozvahy béhem
mapovactho rozhovoru. Zadost o piispé-
vek na bydleni byla do poloviny roku 2022
administrativné naro¢na (ocekdvatelnd a Ce-
kand ptekdzka) a vyzadovala soucinnost
a ochotu majitele ¢i majitelky bytu — napt.
dolozit evidenéni list s rozpisem spotieby
energif a poplatkt, doklddat zaplaceni na-
jmu, v pfipadé druzstevniho bytu je zase
potieba souhlas druzstva s podndjemni
smlouvou atd. Ocekdvatelné a cekané riziko,
Ze Zeny pouziji pfispévky na jiné ucely,
vsak zdroven sniZuje moZnost zasilat dav-
ku rovnou na tcet majitele bytu. V rdmci
projektu jsme fesily obavu, aby zabydlova-
né osoby nevnimaly negativné pfipadné
rozdily v ¢erpani projektovych penéz mezi
sebou. Nastavily jsme pfedem pravidla: po
absolvovani celého mapovactho rozhovoru
miiZe Zena navrhnout, co by potfebovala
— do vyse 2 000 Ké. Mélo jit o néco, co ji
usnadni proces zabydlovéni (napft. telefon
pro komunikaci se zaméstnavatelem, vyba-
veni do bytu, barvy, ndkup potravin nebo
krmiva pro koté pofizené jako prevence
pocitu osaméni apod.). Dalsi typové spo-
le¢nou ¢astku pfedstavovala jistota sklada-
na pfi podpisu ndjemni smlouvy. Kromé
téchto vydajii jsme se shodly na tom, Ze
dalsi finanéni podpora musi byt jasné od-
vodnénd.

Zprdvy

Neocdekavatelné okolnosti

K naprosto necekanym piekdzkdm pii za-
bydlovéni pattilo vypuknuti valky na Ukra-
jiné. Socidlné citlivi majitelé nabizeli své
volné byty piednostné véalecnym uprchli-
cim. PietiZzené tfednice na pobockéach Uta-
du préce nestihaly odbavovat zvyseny po-
Cet zadosti, coz prodlouzilo dobu cekani
na prispévek na bydleni. Podobné to bylo
na nékterych prazskych odborech socidl-
nich véci. Z pohledu lidi obracejicich se na
socialni systém se ukazalo, Ze jde o kiehky
a zraniteIny mechanismus, ktery neni pfi-
praveny na to, fesit nékolik krizi (bydlent,
energetickou, uprchlickou) zaroven. Dalsi
neocekédvatelnou a necekanou piekazkou
byl krach poskytovatele energie Bohemia
Energy. Reagovaly jsme na ni presvédcéova-
nim majiteld, aby si nechali energie napsa-
né na sebe — zabydlujicim tak odpadla nut-
nost uzavirat novou smlouvu s vysokymi
zalohami. Ukazalo se, Ze Zeny se zkuSenos-
ti s bezdomovectvim nemohou na klasic-
kém trhu s ndgjemnim bydlenim uspét bez
vyrazné podpory. Nasi dalsi strategii byla
Gcast v aukcich prondjma bytt ve spravé
jednotlivych prazskych méstskych ¢asti.
Nejdale se dostala jedna Zena v aukci pro-
najmh na Praze 1 — jeji nabidka na najem
skon¢ila jako druhé nejvyssi. Nejprve z to-
ho méla radost, ale vzhledem k adminis-
trativni ndro¢nosti celého procesu pievazi-
lo nakonec rozc¢arovani a pocit netispéchu.
Do dalsich aukci uz se hlasit nechtéla. Kaz-
da MC ma jiné podminky, mnohé z tcasti
rovnou vyfazuji osoby zadluZené nebo po-
birajici davky v hmotné nouzi, jiné maji ja-
ko podminku trvalé bydlisté na svém tze-
mi apod. Kazda méstska ¢ast také jinak vy-
hlasuje vitéze. V jednom piipadé se cely
proces tahl tfi mésice a obé dvé ztcastnéné
Zeny bez domova mély pocit, Ze $lo o vel-
mi netransparentni zptisob vybéru, kde
nebyla Sance uspét.

SoubéZzné s nasim projektem se také
rozjizdéla ¢innost Méstské najemni agen-
tury (MNA), ktera také supluje nedostatek
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socidlnich byt prondjmem byt v soukro-
mém vlastnictvi. Majiteldm a majitelkam
poskytuje vyznamné garance — na dva ro-
ky de facto ptevezme spravu bytu a odvadi
garantovany ndjem bez ohledu na to, jestli
v byté zrovna nékdo bydli, nebo ne. SMNA
jsme se vzdjemné informovaly o pokrocich
v obou projektech a agentura na ndas pfe-
smérovala dvé majitelky bytd, které staly
o jiny typ smluvniho vztahu, nez jim agen-
tura nabidla. V jednom piipadé chtéla mit
majitelka pfimy smluvni vztah s ndjemni-
ci, v dals$im zase Slo o druZstevni byt, kde
MNA nemohla byt na dva roky ,pievzit”
do své spravy.

Jako dalsi moznd alternativa shanéni
vhodného bydleni pro Zeny z humanitarni-
ho ubytovani se ukdzala informaéni kam-
pan zaméfenda pfimo na socidlné citlivé ma-
jitele bytti a nemovitosti. Pro potfeby toho-
to projektu postacil nakonec jediny piispé-
vek na socidlnich sitich. Vzhledem k velmi
siroké skupiné podporovatelek a podporo-
vateli organizace Jako doma se na zdkladé
jednoho pfispévku podafilo sehnat celkem
tfi byty (a do dvou z nich nésledné nasté-
hovat dvé Zeny). Majitel dalstho patfi
k okruhu lidi zapojenych do Fondu do-
stupného bydleni. Jde ve vSech pifipadech
o0 socidlné citlivé majitelky a majitele, ktefi
maji pochopeni pro specifické potieby Zen
se zkuSenosti s bezdomovectvim. Napfii-
klad nefesi fakt, Ze jejich ndjemnice maji
dluhy a jsou na né uvaleny exekuce, byli
mnohdy ochotni poskytnout vyrazné slevy
na najemném, nevadi jim, Ze musi jednou
ro¢né vyuctovat zélohy, jsou ochotni shanét
a doddvat rtznad potvrzeni potiebna pro
zadosti o davky na bydleni, nepoZzaduji na-
jemné dopfedu za nadchazejici mésic, ale
mnohdy akceptuji platby az koncem uz
,,odbydleného” mésice.

ZkuSenosti z naseho zabydlovaciho
projektu ukazuji, Ze v Praze takovi majitelé
existuji. P¥i komunikaci uvadeéli, Ze je tési,
Ze jejich majetek (jehoZ cena roste bez ohle-
du na to, jestli v dané nemovitosti nékdo
bydli) poméha, Ze jej 1ze vyuZzit pro pomoc
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konkrétni osobé. Néktefi také reflektovali
vlastni privilegovanou pozici (dobré ro-
dinné a finanéni zdzemi, vlastnictvi nékoli-
ka byti apod.). Mnohdy jde o lidi, ktef{
maji zkuSenosti s prostfedim nizkop#fjmo-
vych a marginalizovanych skupin obyvatel
(jedna majitelka pfes neziskovy sektor, dal-
i skrze svou praci exekucni advokatky
apod.). Je tfeba zdtraznit, Ze zkuSenosti
z tohoto projektu, konkrétné existenci so-
cidlné citlivych majiteli, nelze povazovat
za diikaz, Ze by naznaceny piistup mohl
slouzit jako systémové feSeni dostupnosti
bydleni. Jejich nemovitosti nemohou za-
stoupit chybéjici socidlni byty. Neni jisté,
kolik jich je, kazdy byt se pronajima za ji-
nych podminek, na jinou dobu a kazdy
majitel k tomu ma jinou motivaci.

Co zabydlovani podpoftilo?

Béhem 10 mésicti se ndm podafilo zabydlet
étyfi Zeny a jeden par v soukromych by-
tech. Projekt ale nelze oznacit jako nizko-
prahovy — jednalo se o peclivé vybalanco-
vanou snahu o co nejvétsi vérnost zaklad-
nim principtim Housing First s tim, aby Ze-
ny mohly ,uspét” na realitnim trhu s na-
jemnim bydlenim v Praze, tj. aby mély San-
ci viibec néjakou najemni smlouvu pode-
psat. PfestoZe jsme se ptivodné soustfedily
hlavné na pracujici Zeny, ukazalo se, Ze za-
méstnanecky pomér ¢i brigdda nutné ne-
znamenaji vétsi tispéch pii nalezeni a udr-
Zeni standardniho bydleni. Pracujici Zeny
bez domova nejsou vyjimkou, nicméné se
¢asto jednd o préci v prekarizovanych, po-
lolegélnich ¢i nelegalnich podminkéch. Po-
kud se jim podafi uzavtit hlavni pracovni
pomér, znamend to ndstup exekucnich sré-
Zek ze mzdy, coz pffjem podstatné snizuje
(a davkovy systém to nijak nezohledniuje).
Jako prvni se z humanitarniho bydleni do
bytu stéhovala Zena, ktera deklarovala sta-
bilni brigaddu. Jak ukazaly nasledujici mési-
ce, jeji prijmy dost kolisaji, brigddy Zena
¢asto méni, nakonec si zazddala o davky
na bydleni a ndklady na bydleni financova-



la napf. také prodejem casopisu Novy pro-
je jeji prioritizace plateb ndjemného a na-
staveni ddvek na bydleni tak, aby chodily
majitelce pfimo na tcet. Velkou roli jisté
hralo, Ze jsme zabydlovaly Zeny z humani-
tarntho ubytovani — mély tedy prostor na
stabilizaci, oSetfeni svych akutnich potteb
a problémti, mély davéru v socidlni pra-
covnice, coz znamenalo snazsi spolupraci
na zabydlovani a také niZzsi ndroky na na-
slednou podporu, kterou poskytovaly or-
ganizace Armdada spdsy a R-Mosty a (od
Cervna 2022) také zabydlovaci tym Jako
doma.

Pfi vybéru Zen, se kterymi jsme spo-
lupracovaly, se déale ukazalo jako dtilezi-
té, aby otdzku bydleni samy prioritizova-
ly. To znamend, Ze si zdjemkyné sama hle-
dala bydleni nebo se zajimala o moZnosti,
které projekt nabizi, uvedla bydleni jako
jednu z oblasti, kterou aktudlné fesi, zna-
la nebo si nechala sdélit aktualni vysi na-
jemného v Praze, byla ochotna dostavit se
na prohlidky bytti, na schiizky souvisejici
s hleddnim vhodného bydleni. To u nékte-
rych kolisalo v case. ZaleZelo na tom, jak
se zenam dafilo v jinych oblastech, jak se
vyvijely jejich zdravotni potize, jaké pie-
kadzky musely v danou chvili pfekonavat.
Udrzovaly jsme s nimi kontakt, abychom
podchytily fézi nastupu zdjmu o bydle-
ni. Napfiklad pfedposledni zabydlena Ze-
na nejprve aktivni zdjem neprojevovala, ale
nakonec si naSetfila na ¢ast prvniho najmu
a z prostfedkd projektu si nechala pou-
ze pfispét a zaplatit kauci (jistinu). Podob-
ny priibéh mélo zabydlovani Zeny s dudlni
diagnézou, kterou zfejmé motivoval fakt,
Ze dostala pracovni smlouvu na ¢astecny
uvazek v zaméstnani, kam d¥ive dochéze-
la pouze brigddné. Jedna ze zabydlenych
Zen reflektovala, Ze ma vyhodnéjsi pozici,
protoZe Zije ve stabilnim paru. KdyZ pra-
cuji oba partnefi, mohou si dovolit hle-
dat i klasicky pracovni pomér — na bydle-

Zprdvy

ni u socidlné citlivého majitele (tj. za niz-
81 nez primérné najemné) ve dvou dosahli
i s exekucemi. Naopak u dalsi Zeny je jeji
partner zdrojem stiznosti sousedti na hluk.
V jednom ptipadé vedlo neozndmené na-
stéhovani partnera do bytu k tomu, Ze se
majitelka rozhodla Zené neprodlouZit na-
jemni smlouvu.

Zavéry

Z nasich zkuSenosti 1ze vyvodit, Ze nevlad-
ni neziskové organizace mohou byt rele-
vantnim partnerem MHMP ¢ méstskych
¢asti pti hledani bydleni pro znevyhodné-
né skupiny obyvatel. Maji diky dlouhodo-
bé spolupréci dtvéru lidi, které zabydluji,
znacné zkusenosti z terénu a v neposledni
fadé mohou mit okruh pfiznivct a podpo-
rovatelti, mezi kterymi mohou byt i socidl-
né citlivi majitelé nemovitosti. Béhem za-
bydlovani jsme se nékolikrat setkaly s po-
zitivnim ohlasem ze strany zabydlovanych
i jejich klicovych pracovnikil (socidlni pra-
covnice ¢ pracovnice v socidlnich sluz-
béch), Ze se nékdo intenzivneé stara o hleda-
ni bydleni. Problém najit standardni bydle-
ni se ale neda vyfesit tak, Ze se lidem zne-
vyhodnénym zkuSenosti s bezdomovec-
tvim a nedspéSnym na trhu s ndjemnim
bydlenim poskytne finanéni pomoc — bé-
hem prezentace projektu jsme se setkavaly
s reakcemi ze strany socidlnich pracov-
nic, Ze néco takového by samy potfebovaly.
(Nejen) v Praze dopada krize s bydlenim
stdle tiZivéji na nizsi stiedni a stfedni t¥idu,
kterd ma potiebné kompetence, socidlni
ijiny kapital, a pfesto je pro ni problém na-
jit vhodné ndjemni bydleni. U lidi, ktefi
jsou znevyhodnéni i dalsimi zptisoby nez
Jjen” nizsimi pifjmy, je tfeba intenzivni so-
cidlni prace a dlouhodoba podpora.

Magdaléna Trusinovd
Jako doma — Homelike, o. p. s.
info@jakodoma.org
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