nezodpovedaju poziadavkam rychlej socialis-
tickej premeny dediny. Bude potrebné hodne
zmenif na suéasnom druistve, aby sa stalo
atraktivnym a prifazlivym pre rolnikov.

V diskusii za objasniovali niektoré tézy re-
feratov a diskutovalo sa o sociologickych as-
pektoch rozvoja polnohospodarskej vyroby
vobec.

Ceskoslovenski sociologovia (J. Tauber, E.
Horakova, E. Kadlecova. J. Pasiak, V. Rej-
holec a D. Sagara) vo svojich referatoch sa
prevazne zaoberali vysledkami sociologickych
vyskumov. PretoZze tieto referaty, resp. pro-
blematika, ktorou sa zaoberali sa iste uve-
rejni v nasom c¢asopise, sustredim sa len na
struénu informaciu.

J. Tauber: ,Socialisticka kolektivizacia
v poInohospodarstve ako podmienky ddisled-
nej industrializdcie poInohospodarskej vyro-
by.* Tento referat obsahoval §irsi ramec so-
ciologickej problematiky. Odvodzuje urcité
fazkosti, ktoré ma socialistické poInohospo-
darstvo nielen z nedokonalého planovania a
riadenia, ale predovsetkym z nesuladu medzi
zaostavajucou technologickou urovifiou polno-
hospodarstva a progresivnou spoloé¢enskou su-
stavou. Zatial, ¢o kapitalisticky spoloéensky
poriadok stavia medze dalSiemu rozvoju vy-
robnych sil a vyrobnych vztahov a z toho
vyplyvajucich dal§ich rozporov, v podmien-
kach socializmu délezité vyrobné a spolocen-
ské poruchy objavuju sa z uplne inych pri-
¢in. Je to nedostatoéna aplikacia vedecko-
technického pokroku do technolégie a riade-
nia polnohospodarstva. Zo sledovania sudas-
ného vyvinu polnchospodarstva na celom
svete mozno vypozorovaf, Ze industrializicia
poInohospodarstva sa nemoéze dbékladne usku-
to¢nif{ bez cielavedomych a hlbokych zmien
v organizacii spolo¢nosti. Dalej vo svojom re-
ferate s. Tauber sa zaoberal vyvojovymi smer-
mi vo svetovom polnohospodarstve a so su-
¢asnou socidlnou problematikou éeskosloven-
ského polnohospodarstva. K referatu diskuto-
val prof. Tepich a doc. Galeski, ktori z tohto
hladiska analyzovali najmi polIské polnohos-
podarstvo.

E. Hordkovd vo svojom referate ,Brigady
socialistickej prace a perspektivy sociologie
prace v polnohospodarskych druzstvach* sa
zaoberala niektorymi otazkami, ktoré suvisia
s typolégiou pracovnych kolektivov, s vnutro-
kolektivnymi vzfahmi, s komunikaciou vo
vnutri pracovnych skupin, s osobou vediceho
a §tylom jeho prace, s povahou autority ve-
ddceho, s kvalitou podmienok, v ktorych ko-
lektiv pracuje a pod.

E. Kadlecovd informovala konferenciu o
vyskume religiozity v Severomoravskom Kkra-
ji. Vysvetlovala religiozitu vychadzajic z em-
pirického materialu vo vztahu k stupnu
urbanizacie. Ukazala, Zze su rovnomerne roz-
lozeni obéania v rbozne velkych obciach, kto-
rych vztah k naboZenstvu je nevyhraneny.
Ich procentc kolise vSade okolo spolocenské-
ho priemeru. S rasticou velkostnou skupinou
obce rastie podiel ateistov a klesa podiel
veriacich.

Dalsie tri referaty sa zaoberali niektorymi
vysledkami sociologickych vyskumov v JRD

a na dedine na Slovensku. J. Pa$iak na za-
klade empirického materidlu z vyskumu roz-
oberal vzftah druZstevnych roInikov k druz-
stevnej forme poInohospodarskej vyroby a
ako tato forma poInohospodarskej vyroby za-
kotvila vo vedomi ¢lenov JRD.

V. Rejholec analyzoval suéasnu spoloéensku
Strukturu dediny na Slovensku a spoloc¢enské
problémy, ktoré z toho vyplyvaja.

D. Sagara rozoberal suc¢asné sociologické
aspekty reprodukcie pracovnych sil v polno-
hospodarstve na Slovensku. Vyskum potvrdil,
ze uréujucu ulohu v rozhodovani sa mladeze
pre pracu v polnohospodarstve ma [aktor od-
meny.

Vietky referaty vzbudili znaény zaujem a
bola k nim diskusia.

Udéastnici rokovania v sekcii sociologie de-
diny vysoko ocenili skuto¢nosf, Ze si mohli
na tomto fére vymenit skusenosti a vysledky
svojej prace, Ze si vymenili nazory na naj-
aktudlnejsie otazky sociolégie dediny. Dohodli
sa na dalsich formach uzkej spoluprace a na
spoloénom rieSeni niektorych otazok sociolo-
gie dediny.

Niektori ucastnici konferencie sa potom zu-
Castnili na dvojdnovej exkurzii na jednom
vyrobnom druzstve a jednom S§tatnom ma-
jetku.

Chceme aj touto cestou podakovaf Institatu
filozofie a sociolégie vo Var3ave za zorgani-
zovanie konferencie, ktora bola dals$im stup-
nom v rozvoji spoluprace polskych a ¢esko-
slovenskych sociolégov.

Jdn Pasiak

Jednoroéni kurs sociologie na Vysoké Skole
stranické — Institutu spoleéenskych véd

Nikdo nepochybuje, Ze sociologie dosahla
u nas spoletenského uzndni. Jeji vyznam pro
rozvoj spoleéenské teorie i pro praxi se po-
vazuje za nesporny. S jistou opravnénosti se
jiz dokonce miliuvi o moddnosti sociologie a
vyslovuji se obavy, aby tato moédnosi nezpro-
fanovala mladou védu drive, nez se ji podafi
na vysledcich dokazat svoji zavaznost. Cs.
sociologicka spole¢nost registruje jiz po pul
roce svého trvani 1000 ¢lenh. VétSina kateder
marxismu-leninismu na vysokych $kolach pri-
pravuje v budoucnu reorganizaci vyuky se
zaméfenim k sociologii. Mnozi pracovnici
v oboru historického materialismu se nyni
citi byt hotovymi sociology nebo se na tuto
preménu chystaji a pfipravuji. Ruzné ustavy,
instituce, podniky organizuji nebo hodlaji
organizovat nejriznéjsi vyzkumy, kierym né-
kdy pravem, ¢astéji vSak nepravem davaji
nazev vyzkumy sociologické.

Tento nenadaly rozmach sociologie je pii-
rozeny a lze jej hodnotit kladné Skryva
ovéem v sobé nebezpedéi jako vSe, co se velmi
rychle stavd modou. Mnozi piechodni ,sou-
bézZci* sociologie jisté ¢asem odpadnou, ale
mohou do té doby natropit dosti §kody. Ne-
bezpeé¢i profanace sociologie je hlavné v di-
letantstvi. Proto jednim z prvnich akoll by
meélo byt serioznim studiem zaplnit ony me-
zery v sociologickém vzdélani, které zpisobilo
marxistické spolefenské teorii obdobi dogma-



tismu. Jen tim je moZné zbavit se nebezpeé-
nych iluzi, Ze byti sociologem je néco vcelku
snadného. Ze této iluzi podléhaji jak mnozi
teoreti¢ti pracovnici a ucitelé marxismu-leni-
nismu, tak ti, kteri spolet¢enskou védu ridi,
posuzuji nebo potiebuji pro své praktické
zasahy, neni zadnym tajemstvim.

Avsak spoletnost je prece mnohem slozi-
téjsi jev, nezli kterakoliv jina oblasl poznani.
Mely by tedy byt i metody poznani této sku-
teénosti slozitéjsi a dokonalejsi, nezli jsou po-
stupy prirodnich véd. Srovnejme vs$ak na-
priklad technické vybaveni piirodovédeckych
laboratoif, v nichZz pracuji desitky védcu, in-
zenyra, technikd, raznych pomocnych védec-
kych sil, s tim, s jakymi technickymi pro-
stiredky se pracuje ve spoleéenskych veédach.
Tam se pracuje stale izolované, nejvyse
v malych kolektivech a s velmi primitivnim
technickym vybavenim. V sociologii je pritom
paradoxni situace, jeZz je ovSem snadno vy-
svétlitelna. Spoletenska fakta, jez jsou pred-
métem studia sociologie, zdaji se naivnimu
pohledu lehko pfistupna, mnohem piistup-
néjsi a z hlediska slozitosti jednodussi, nezli
vétsina fakt, zkoumanych prirodnimi védami.
Pro naivni pohled je ve spole¢nosti viechno
snadno vysvétlitelné. Je tomu tak proto, Ze
kazdy ¢lovék je neustile obklopen spoleéen-
skymi jevy, zije v nich, uc¢astni se jich. Zdaji
se mu byt jasné a proto se domniva. Ze jim
zceela rozumi, a pokud nikoli, je to jen véci
hlubsiho zamyS$leni; vidyt na olazky, ktereé
klade spole¢ensky zivot, musi neustale néjak
odpovidat, 'c§it je, protoze se ho bezprostied-
né dotykaji. Proto si také mnozi lidé mysli,
Z¢ byti sociologem je snaz8i, nezli stati sc
tieba biologem nebo fyzikem.

Zbavit se této naivni predstavy je moiné
jen narotnym studiem. Proto védecka pfi-
prava, vyuka sociologie, vychova novych mla-
dyvch odborniki v tomto védnim oboru, by
méla patiit kK prvnim ukoldm, jimiz si nase
sociologie vydobude uznani za opravdovou a
uzite¢nou védu. To byla také hlavni pohnut-
ka. pro¢ po pfedchozi roéni pripravé byl 1.
zafi 1964 zahajen na Vysoké $kole stranické
— Institutu spolelenskych véd zkuSebni jed-
noroéni kurs sociologie.

Je to kurs zkud3ebni. Md se na ném ovérit
navricny systém vyuky, proporce jednotlivych
obori a pfednagek, zpusob a vysledky studia.
Osnova je velmi naro¢na a pocita se schop-
nosti samostatné studovat. Proto i vybér po-
slucha¢ kursu musel byt naro¢ny. Asi polo-
vina jsou byvali uditelé marxismu-leninismu,
kteii budou v budoucnosti ué¢it sociologii na
vysokych $kolach. Ostatni budou pracovat
v ruznych institucich, kde budou organizovat
nebo vést sociologické vyzkumy. Vsichni po-
slucha¢i maji vysoko§kolské vzdélani, nékteri
jsou dokonce kandidaty véd. Jednotlivei maji
Jiz znaéné znalosti v sociologii a jednoroéni
kurs je pro né predevsim piilezitosti k dal-
§imu studiu, pri¢temz sami predavaji své spe-
cialni znalosti ostatnim poslucha¢um kursu.
Kurs je zkuSebnim i v tom smyslu, Ze se
v ném uc¢i a zdokonaluji i sami uéitelé, Uka-
zuje se totiZz, Ze sociologie je tak rozsahlym
védnim oborem, zasahujicim tolik ruznoro-

dych oblasti spole¢enského Zivota a hraniéi-
cim s tolika pribuznymi disciplinami, Ze vy-
uka mize byt plnéna jen v tymu sloZeném
z ruznych specialistii, od téch, kteli ovladaji
obecnou sociologickou teorii, pres ekonomy,
psychology az po statistiky. Proto je vyuka
zatim z velké ¢asti provadéna externisty a
teprve v budoucnu bude mozné obstaravat ji
vlastnimi uditelskymi kadry.

Vyucované piredméty lze
skupin:

1. Sociologie v uz§im slova smyslu. Je to
pfedevsim ,,Uvod do marxistické sociologie“,
ktery predstavuje jakysi obecny sysiém mar-
xistické sociologie. (Znalost filosofie se pred-
poklada a na Kkursu se nevyuéuje, podobné
jako ekonomie.) Dale se prednasi pi‘ehled za-
padni sociologie, hlavné se zaméienim k sou-
dobé sociologii. Sem lze zaradit rovnézZ infor-
mativni prednasky ze speciialnich oblasti so-
ciologie: sociologie pruamyslu a podniku, so-
ciologie vesnice, socialni eckologie a sociologie
mésta, sociologie rodiny, sociologie mladeze,
sociologie pedagogiky, sociologie prava a po-
litiky, sociologie patologickych jevi. K témto
prednaskam se radi ddle rozbory kli¢ovych
oblasti soudobé spole¢nosti: zmény v socialni
struktufe, vliv technikyv a rozvoje vyroby na
spoleénost, nékteré problémy kulturni revo-
luce.

2. Metody sociologického vyzkumu. Vedle
prednasek o metodach a technikach sociolo-
gického vyzkumu se klade velky duaraz na
zvladnuti zaklada teorie statistiky. U vSech
poslucha¢a byly provéreny znalosti stredo-
§kolské matematiky se zaméienim K potie-
bam porozuméni statistice. Tezisté vyuky
u téchto obori je ve cvicenich. Posluchaéi
jsou zaroven seznamovani s nékterymi kon-
krétnimi vyzkumy specidlnich oblasti sociolo-
gie primo v terénu.

3. Pomocné védy. Sem patii tyto predmeéty:
demografie, demograficka statistika, psycho-
logie prace pro sociology, socialni psychologie,
zaklady teorie védeckého frizeni.

Soucasti vyuky jsou dale seminare, které
sc zabyvaji rozborem nékterych dél vyznad-
nych sociologld na zakladé piseminého mate-
rialu nebo referatu poslucha¢u. Hlavni pied-
nas8ky vyjdou knizné a nékteré byly jiz ode-
vzdany do tisku. Kromé toho si vypomahame
tim, ze nékteré prednaS$ky nebo materialy
rozmnozujeme.

Kazdy posluchaé¢ se zaroven velmi intenziv-
né vénuje studiu rustiny a jednoho zapad-
niho jazyku (6 hodin tydné). Posluchadi si
nadto vyzadali krat$i kurs polstiny. ktery by
jim umoznil v kratké dobé ¢ist polskou socio-
logickou literaturu. Zkousky z jazyvk( budou
mit uroven jazykovych zkou$ek z kandidat-
ského minima.

Celkovy pofet hodin za cely rok je 386
prednasek (véetné jazykua. které ¢ini 180 hod.)
a 158 cviteni. Znamena to prakticky 3—4
hodiny denné kromé soboty. Vysoka uroven
poslucha¢t umoziiuje, aby nebyli pouze pasiv-
nimi ,poslucha¢i“, ale aktivné se spoluucast-
nili vyuky. Vedle toho, Ze nékteii mohou
sami urcité useky prednaset nebo predavat
materidly pro ostatni, sleduji jednotlivei pra-
videlné zahrani¢ni sociologickou literaturu.

rozdélit do tri
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