Koncepce manzelského partnera
v ndzorech méstské mlideze

Autorka této stati, dr. Barbara Lobo-
dzinska, patfi mezi nejslibnéjsi badatele
v oblasti sociologie manZelstvi a rodiny
v soucdasném Polsku. Studovala na univer-
sité v LodZi, na fakulté spoledenskych véd.
Vysokou $kolu zakondila v r. 1956, avsak
pokradéovala ddle v soukromém studiu so-
ciologie, kterd byla na tehdejsich polskych
s$koldch disciplinou mdlo péstovanou.

V r. 1963 uvefejnila svou proni prdci
(,.Manowce malZenstwa i rodziny“, Wiedza
Powszechna, ed. Sygnaly). Kromé toho
vydala Fadu studii k problému soucasné
polské rodiny. Clanek, v némz seznamuje
ceské dJtendfe s perspektivnimi idejemi
var$avské mlddeZe, byl jejim pFispévkem
na III. kongresu polskych sociologu (dosud
nepublikovdno) a je fragmentem pfipravo-
vané vét§i prdce. Barbara Lobodzinska je
pracovnici katedry sociologie na vardavské
université.

Jirina Mdchovd

Co ocekavaji od manzelstvi mladi lidé
v povaleéném Polsku? Cim se jejich pied-
stavy li8i od predstav jejich rodi¢t? Jak
se zménila koncepce manzelstvi pod vli-
vem strukturdlnich, ekonomickych, spole-
¢enskych, svétonazorovych aj. zmén? Je
manzelstvi v souéasném Polsku nastrojem
zaniku tridnich rozdild? Budou se manzel-
stvi »generace dvacetiletych® li§it od man-
zelského svazku jejich rodi¢ti? A nakolik?

Takové a podobné otazky se objevuji
v okamZiku, kdy se vynofi problém, ktery
z ¢initeld — biologickych nebo socidlnich
— je rozhodujici pro realizaci souziti muze
a zeny v rodiné. Neni uz mozno (s vyjim-
kou biologickych ¢initelt) délat paralely
mezi situaci, ve které vyrlsta generace
dvacetiletych, a podminkami, v nichz vy-
rustali jejich rodice, i kdyZ i dnes, podobné
jako v predvaleéném Polsku, plsobi na
koncepci a realizaci manzelstvi mnoho
analogickych determinant. Jde mi o vztah
mezi vyslovovanymi ndazory a takovymi
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¢initeli, jako jsou pohlavi, veék, stupen
vzdélani, tfidni prislusnost, teritorialni aj.
prislugnost.

Které z téchto Cinitela se ukazaly jako
trvalé a navracejici se v nezménéné po-
dobé, a které naopak podlehly zménam a
obohatily se o novy obsah?

Lidem zZijicim ve stylu dvou socialnich
epoch je zrejmé, Ze krystalizace orientaci,
precizace cil, konfrontace jich s mozZnost-
mi uskute¢néni, podléhani instinktim nebo
poddavani se emocim, proces vristani do
svéta dospélych lidi, opakujici se v kaZzdém
pokoleni — probiha v nynéjsich dobach
jinak neZ pred rokem 1939. Pochazi tato
zména jen z formalniho rozdilu, vznikaji-
ciho z jiné ekonomické zikladny, jiné
tridni struktury ¢éi technického vyvoje?
Takto formulovana otazka vede k uznani
primatu a rozhodujici vahy biologického
¢initele — pohlavi a véku. JestliZze se ptame
na meritorni rozdily, které jsou dusledky
socialni revoluce, predpokladame, Ze roz-
hodujici vliv na premény manZelstvi maji
¢initele spolefenské.

Abych mohla tuto otazku rozfesit, mu-
sela bych disponovat obSirnym statistic-
kym materidlem a brat pritom ohled sou-
¢asné na dvé porovnavané skupiny: pred-
valetnou a povaleénou. Takovy material
neexistuje. Moje odpovéd bude vysledkem
dojmu vzniklych po studiu textti sebranych
sondazovym prizkumem.

Které prvky mohou vstoupit do hry pfi
uvaze nad idealem manzelstvi a partnera
v manzelstvi? Komponenty tohoto idedlu
pozistavaji (rozliéné uspoiadany) z vypo-
védi riznych skupin mladeze. Tyto prvky,
uvedené spojité, tvoli: partnerovy znaky
psychické a charakterové, vztah k roding,
k pratelam, znamym i spolupracovnikiim,
aspirace a zdajmy, vztah k praci na zavodé,
zamilovani, ideové a politické nazory,
vztah k nabozZenstvi, partnerovy znaky
fyzické a fyziologické (temperament, forma
sexudlniho souziti, potence ap.); koncepce
realizace souZiti v manzelstvi (rozdéleni
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uloh v roding, vztah k praci zaméstnané
zeny — manzelky a matky, vychova décka
a péde o né, organizace domaciho Zivota a
hospodarskych zaleZitosti), koncepce nut-
nych podminek pro manzelstvi (shoda véku
partnery, ,zaopatfeni® — byt, kvalifikova-
né povolani, zajiténi prace, spoleéenské
postaveni, priméreny vydélek), forma sou-
ziti s tchanem a tchyni, koncepce funkce
manZelstvi (vztah k uchovéni i uspokojeni
pohlavniho pudu, potfeba citového i inte-
lektudlniho svazku, inspirujici role man-
Zelstvi, ochranna a sebezabezpeéujici fun-
kce atd.).

Jak lze vysuzovat z piedchozich fakt,
plné vytvoreni ideidlu manzelstvi a man-
Zela by vyZadovalo u osob odpovidajicich
na otazky sondaZe, aby mély nejen uréitou
davku zivofni zkusenosti, zralosti, schop-
nosti pozorbvat blizni, ale aby i hluboce
premyslely rad vlastni osobnosti, systémem
hodnot, orientaci, stejné jako nad analogic-
kymi znaky a aspiracemi pristiho partnera
v manzelstvi.

Jak vyplyva z materialt, ucastnici vy-
zkumu ve velké mife konstruovali své vy-
povédi teprve ad hoc vzniklé nutnosti od-
povédét. To nezmen3uje hodnotu jejich
formulaci. Naopak, jde o bézny zpusob
traktovani problémh spjatych s manzel-
stvim a rodinou: emocionalni, spontanni,
postradajici rozumové analyzy i distance.
Tento zpusob pristupu k problému muze
v ur¢ité mife byt dasledkem motivace
manzelstvi v pritomnosti. V obecném po-
védomi zevSeobecnélo presvédéeni, ze hlav-
nim motivem pro uzavieni manZelstvi
v soucasném Polsku (kdy zanikly ttidni
i majetkové rozdily) je laska obou mla-
dych.

Neznamenad to v3ak, Ze intelektualni
hodnoty manzela jsou bez vyznamu a Ze
ideal partnera je do sebe nezahrnuje. Stu-
denti vysSich tfid var3avskych vSeobecné
vzdélavacich skol (veelku 75 osob, z toho
26 chlapci a 49 dévdéat) sefadili hodnoty
»2mého chlapce®, ,mé divky“. Jak chlapci,
tak i divky na prvnim misté obraceji po-
zornost na zevnéjsi fyzické hodnoty part-
nera (urostly, ztepily, elegantni, hezky,
hezka atd.), na druhém misté se uvadi po-
Zadavek, »aby s nim bylo moZno hovofit“,
aby byl (byla) inteligentni, zajimavy (zaji-
mava) — jde tedy o potiebu intelektual-
niho pouta.

562

»Pri vybéru tfeba prihlizet nejen k hez-
kym divkam, ale je rovnéZ nutno poznat
jejich povahu. Jde mi o to, aby méla po-
dobné zajmy. Spoleéna prace, vzdélani —
to jsou rovnéz znaky, kterymi bych se fi-
dil pfi vybéru divky.“

»,ledy predevSim inteligenci, a to po
kazdé strance, bud stifedni nebo vynikajici
schopnost v nékterém sméru. Divka musi
mit své ja, i kdyZz je nezbytné, aby se
v uréitych nazorech shodovala s mymi.
Libi se mi, kdyZ mluvime na néjaké téma
a kdyz divka ma svaj nazor.“

To jsou sny sedmnactiletych a osmnacti-
letych chlapct — a zde predstavy divek téze
vékové kategorie.

» ... Pledevéim se musi zajimat o svét,
ktery ho obklopuje, tj. o politiku, nejno-
véjsi spolecenské a kulturni udalosti atd.,
musi prakticky rozumét mnoha vécem,
sama teorie nevystaéi... ne kazidy ma
vrozenou inteligenci, ale musi hledét, aby
ji nabyl béhem ¢asu. Musi znat svou cenu,
ale ma dovést ocenovat i druhé ... a nesmi
byt domyslivy.“

»Inteligentni, kulturni, rozuméjici lidem
a umeéjici s nimi Zit, s vlastnim nazorem
i minénim. Starostlivy o divku, ktera by
citila, Ze v ném ma pritele a ne tyrana.
Dobre vychovany, s postavenim umoziuji-
cim zabezpeéit rodinu, bez vasni, nenaro¢-
ny, nevybiravy v jidle.“

V pranich chlapch i divek se objevuje
potfeba intelektualni ptritazlivosti partne-
ra. Obé strany touZi po tom, aby vysnény
chlapec nebo divka imponoval rozumovymi
hodnotami, aby byl vyraznou individuali-
tou, ridici se zajmy a schopnostmi. Jde
tedy o to, aby nejen dostaly partnera sobé
rovného co do inteligence nebo vzdélani,
ale i intelektualné inspirativniho. Nelze
opomijet, Ze tyto vypovédi pochazeji od
studentti  vSeobecné vzdélavacich kol
v hlavnim mésté. Oba tyto fakty mohou
mit vliv na typ aspirace spjaté s idedlem
pristiho partnera. Jak je znamo, vétsina
absolventll varSavskych stfednich skol vse-
obecné vzdélavaciho typu jsou potencialni
studenti vysokych $kol. V tomto souboru
je relativné nejvice déti z ufednické i jiné
inteligence. V disledku toho muZe byt
akcent na intelektualni atraktivnost funkeci
prostiedi, funkci druhu nabytého vzdélani
atd.

Rozumové prednosti, jak jsem piipo-



mnéla, jsou pfani objevujici se na druhém
misté; pozadavek figurujici na prvnim
misté je zevnéjsi vzhled, spoletensky takt,
kultivovanost jednani apod.:

»... mym idedlem je divka piijemného
zevnéjsku, tj. krasna, ztepild. Nemusi to
byt dokonala krasa, ale musi byt mild a
puvabna. Pokud jde o jiné prednosti, pak
muj idedl musi byt inteligentni, moudry,
vesely.“

»~Musi byt stihla, vysoka (minimum 168
cm). Na barvé vlast mi nezalezi. A propos
nohy, ty. musi byt $tihlé a pomérné dlouhé.
Svou milou si predstavuji jako divku s uz-
kymi (ale zaoblenymi) boky a ne prili§
napadnym poprsim. Bylo by dobie, kdyby
byla sportovné zalozenad a péstovala ale-
sponi jednu sportovni disciplinu.”

»--. vysokd, goticka brunetka. Usméva-
va nebo nepiistupna? Nepristupnd, nebot
to si bez dalsiho vynucuje uctu a dava
jakési hlubsi uspokojeni.*

» .. muj ideal musi byt origindlni. V ce-
lém Polsku je vidét natupirovana dévcata
v modnich suknich ... To je mdda spoleéna
viem divkam a ja ocenuji originidlnost.

Sny chlapch osciluji mezi zvelicenym
plagidatem Brigitte Bardot a jejim opakem.
Divka, o které sni, je atraktivni opticky
i sexudlné, ale jeji télesné piednosti neza-
kryvaji jiné hodnoty. Ma byt pokladem a
soucasné predmétem zavisti kolegli. Ma
byt Zenou a souéasné univerzialnim dru-
hem: v zabavé, poznavani i praci. Zda se,
Ze toto slouceni znaku idedlu vysnéné Zeny
nenalezlo dosud svdj vzor dokonce ani
v dnesni polské literatuie. Je to zkfiZeni
znaka filmové hvézdy se znaky soudruzky,
Zijici v epoSe zrovnopravnéni Zeny v praci
i zdbavé. Nebo jde vlastné o ideal Zeny
v socialismu? Odpovéd na tuto otiazku by
byla predéasna. Je to nepochybné ustup
od idealu, razeného svého ¢asu, divky-
traktoristky. Rovnéz to neni ani matka-
Polka, ani sentimentalni divka romantis-
mu. Vzdychali po takovych zenach dédové
dneSnich chlapci? Zajisté by se obavali
jejich pritazlivosti, vitalnosti a duvtipu.
Nezavislost a samostatnost Zeny jsou zna-
ky, které ani nebyly ocetiovany, ani nebyly
vSeobecné v ptedvileéném Polsku. Dnes se
stavaji vytouZenou hodnotou vysnéné Ze-
ny, nezbytnou podminkou obdivu a touhy

po ni. Tifeba podtrhnout, Ze jsou to poZa-
davky muzZské mladeZe zrozené uz po val-
ce, pozorujici zdatnost a pohotovost vlast-
nich matek, jimZ se podafilo vyrovnat se
soucasné s aspiracemi svého povolani i po-
vinnostmi matky i Zeny a pani domu. Jaka
prani dévcat se objevuji v tomto kontex-
tu?

KdyZ opomineme prehnanou starost
o detaily obleku u milovaného chlapce, 1ze
rici, Ze vnéjsi vzhled absorbuje idedly dév-
c¢at jaksi cestou negace: obraceji na néj
pozornost v prvé tadé, a pritom soucasné
popiraji hodnotu avantgardnosti vystiiZzené
z zurnalu americkych teenagers. V divéim
idedlu vystupuje do popredi (kromé ze-
vnéjsku) potfeba mit v milovaném (¢i kan-
didatu muze) spolehlivého partnera. Ma to
byt pritel-druh, ochranitel i spolutiéastnik
domaciho Zivota. Jak lze soudit, ¢ast for-
mulaci pochdzi z pozorovani vlastniho ro-
dinného zZivota i jeho defektd. Odtud za-
jisté prichazi vyhrada tykajici se spolu-
prace v domacich pracich, jez musi byt
i zalezitosti muzskou, spole¢nou muzi i Ze-
né. Pozadavek citlivosti, odpor k brutal-
nosti, to je protest proti nadmérnému zne-
vazovani Zenskosti a pojeti dévéat na
platformé spoluzdkovsko-sportovni. Lze
tedy ftici, Ze idedly divéi i chlapecké se
jaksi vzajemné kiiZi a jsou ¢asteéné nikoli
nesouhlasné. Jedny i druhé jsou mimo to
nedusledné, vnitiné nelogické. Je to zpua-
sobeno pravdépodobné vékem dotazanych,
nepromyslenosti problému, nasledkem pro-
cesu krystalizace nazord, formulovani te-
prve vlastniho systému hodnot. Vtira se
sugestivni myslenka, Ze manzelské idealy
muzské i Zenské mladeze ve véku 17—18
let se v zasadé nertzni, Ze chlapci i dév-
¢ata dochazeji k podobnému hodnoceni.
Jejich nazory nejsou je$té vykrystalizova-
né, ackoliv maji mnoho novych prvka, jez
se objevuji na zadkladé formovani jejich
svétového nazoru v podminkach beztiidni
spoleénosti. Tim faktem pak biologické
determinanty pohlavi a véku se stavaji
funkcemi spole¢enskych pfemén a piinale-
zitost k povaleéné generaci podmifiuje je-
jich trendy ve smyslu historickém i ve
smyslu socidlniho prostredi.

Mnohem komplexnéji se rysuje manzel-
stvi v nazorech ostatnich skupin zkoumané

1 Vv originale ,Szkola Poloinych®, tj.

porodnich asistentek. Pozn. pfekl.
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mladeze: studentek zdravotni Skoly! a vy-
sokoskolskych studentu (filosofické fakulty
varSavské university a studenta télesné
vychovy).

Studentky Stifedni zdravotni 3Skoly (24
zen ve véku 20-23 let), které odpovidaji
na dotazy tykajici se manzelstvi a manzela,
prizptsobily odpovédi svému uréenému
povolani. Chapou zalezitost manzelstvi ja-
ko uz nedalekou budoucnost; ¢ast z nich
jsou provdané Zeny nebo snoubenky. Té-
mér vSechny bydli v internatu, jejich sta-
lymi plsobisti jsou mensi mésta ve var-
Savském vojvodstvi.

Nejcastéji se opakujici pozadavek v tom-
to souboru, tykajici se pristiho manzela,
je prani, aby byl spolecensky, mél rad
tanec a jiné zabavy (kino, divadlo, pro-
chazky, navstévy znamych), aby pomahal
v provozu domadcnosti; na tretim misté
uvadéji prani, aby byl prijemny a elegant-
ni, na ¢étvrtém, aby byl vérny, na patém
se objevuje inteligence a vzdélani. Na dal-
Sich mistech je uvadéna pracovitost, po-
chopeni pro Zenu, schopnost vydélavat pe-
nize, a zaroven aby poskytoval Zené za-
ruku, Ze je udrzi. Vlastnosti, které budouci
porodni asistentky poZaduji nejvice, jsou
vnéjsi vzhled, druznost, elegance a cistota
manzela. Velky dtraz kladou rovnéz na
jeho spoluucast pri vykonavani domaécich
praci. Zajmem o zevnéjSek se podobaji
jejich pozadavky pranim studentek stiedni
Skoly; ale obava o pomoc v domacnosti
ukazuje na mysleni v kategoriich kon-
krétni situace, kdy Zena je zaméstnana a
nechce se uzavrit jen do zajeti domacnosti
a prace, ale snazi se vySetrit si ¢as na
odpoc¢inek i zabavu. Potieba zabavy, spo-
jovand s manzelstvim na prvnim misté,
ukazuje na jednu ze zadkladnich funkeci
manzelstvi uzavieného v mladém véku —
je tu funkce rozveselovat, bavit se i uzit.
Predstavy budoucich porodnich asistentek
jsou v tomto bodé shodné s predstavami
stfedoskolskych studentek. Lze riskovat
domnénku, Ze takto pochopend funkce
manzelstvi je vlastni mladému véku.

V predstavach mladych Zen zasluhuje
pozornosti jejich vztah k praci a vydélku
pristiho manzela: pravdépodobné pohlizeji
redlné na plat své vlastni zaméstnanecké

skupiny a chdpou své piisti vydélky jako
doplnék mzdy muze. V této koncepci nelze
opominout prvky konsumpéniho vztahu
k budoucimu manzelstvi.

Potreba citového pouta a spoleénych
zajmu, posunuta dokonce az k pozadavku,
aby muz mél podobné povolani, je rovnéz
charakteristickym znakem téchto piedstav.

V prénich tykajicich se podobného povo-
lani a ¢istoty manzela lze predpokladat
i vliv profesionalizace, podobné jako ve
formulacich  uznavajicich  prokreativni
funkei manzelstvi, regulovanou uvédomeé-
Iym matefstvim.

Jejich pristi status pracujicich Zen jim
prikazuje, aby se domahaly rovnopravné-
ho pochopeni ze strany partnera, uznani
vlastni prace, viimavosti muZe nejen o je-
jich zdravi, ale i o jejich dobrou naladu
a zabavu. Spolu s tim, Ze ocenuji svoji
vlastni hodnotu, touzi, aby muz budil je-
jich uznani a stal se jim predmétem obdi-
vu. Objevuje se tu tedy rovnéz potieba
vzajemné inspirace manzeld, pri sou¢asném
vzajemném uznani jejich individualit. Je
treba podtrhnout, Ze tyto vypovédi pocha-
zeji od dévcat, které vétsinu svého Zzivota
ztravily v malych mésteckach a ve Varsavé
bydli (v té dobé¢) teprve rok nebo dva.

Jejich koncepce manzelstvi se v tomto
smyslu dost vyrazné odlisuje od modelu
zkonstruovaného studenty AWF? (65 muza
ve véku 20-23 let), ktefi bydli vétSinou
v internaté a pochazi z Varsavy.

Nejcastéjsim problémem sportoved je
prace zeny:

»Pokud jde o praci, zalezelo by to na ni
samé, chce-li pracovat nebo ne. Byl bych
radéji, kdyby se zabyvala domacnosti a
détmi.”

~Pracovat v manzelstvi musi zpoéétku
oba — az se narodi décko, pouze muz.*

..Oba manzelé mohou pracovat pod pod-
minkou, Ze prace Zeny nebude tézka.®

»Oba manzelé musi pracovat. Diky tomu
nejsou v domé neshody a re¢i, ze jeden
vydrzuje druhého. Kromé toho prace obou
manzelll prinasi vétsi dachody.“

»Narodi-li se décko, musi se jim zabyvat
hlavné matka, i kdyby méla na delsi cas
prerusit préci.”

”

~Akademia Wychowania Fizycznego*, tj.
ITVS. Pozn. piekl.
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»e-. musi byt nepfistupnd k jinym,
zvlasté muzim. Nejvice pozornosti musi
vénovat manzelovi.“

,ve vazinych vécech musi rozhodovat
muzZ po piedchozi poradé se zenou. Muz je
osoba reprezentativni.®

~-Musi byt inteligentni, dobra hospodyné,
mit milou povahu a ¢elit s ismévem pre-
kazkam osudu. Musi mit pochopeni pro
muzské slablistky (sport, Zeny, ryby). Musi
byt sexualné atraktivni.®

Diliraz na muzsky primat v rodiné, to
je druha véc co do ¢etnosti vyskytu. Jaké
jsou zdroje tohoto postoje? Jde snad o po-
trebu moderniho Tarzana drZzet v narudi
kiehké stvoieni druhého pohlavi a chranit
je pfed vSemi protivenstvimi? Znamenalo
by to, Ze sila, kterou bezpochyby vyznaduji
pristi sportsmeni, poti'ebuje pozadi. Rov-
néz to muize byt i preneseni vzoru Zeny,
ziskaného ve vlastnim rodném domé, kde
matka (jak se to jesté déje v nékterych
spole¢enskych prostiedich) je bytost pod-
rizena muzi. V tomto postoji je urcita ne-
duslednost: z jedné strany se 2zada, aby
7ena pracovala v zaméstnani a aby vydé-
Javala pro domécnost, z druhé strany —
neni rovnocennym partnerem v manzel-
stvi. Konglomerat téchto piani muaze byt
charakteristicky pro ty pledstavy o man-
zelstvi. ve kterych tradiéni koncepce sou-
ziti muZe a Zeny podléhaji transformaci
pod natlakem prudce se premeénujici sku-
te¢nosti. Zrovnopravnéni Zeny v rodinnych
povinnostech se stalo faktem spole¢enského
védomi diive neZz jeji zrovnopravnéni
v privilegiich a pravech. Vyklad tohoto
problému je mozZny jesté i z jiného aspek-
tu: muzi brani ohroZenou pozici svych
vysad. Neni to zajisté promyS$lena a pro-
radna ¢innost, nybrz spontanni emocionalni
reakce. Ve svém tradi¢nim a konzervativ-
nim postoji studenti-sportovci jsou pred-
staviteli protestu proti zanikani muzské
supremace v rodiné,

Tieti v poifadi poZadavki, absorbujicich
predstavy o manzelstvi, figuruje moderni
pojeti ,zaopatieni rodiny“. Jaké jsou nut-
née podminky pro uzavieni manzelstvi a
plichod potomstva?

,Start do manzelstvi ma byt zahajen
viastnictvim pékného bytu. Vydélky musi
sta¢it na potreby domaécnosti a také jich
samych, i na zabavy. V domé nema chybét

radio, televizor, a po nékolika letech man-
Zelstvi ani auto.“

»... déti maji pfrijit aZz tehdy, kdyzZz se
manzelé zaridi, tj. asi po tfech letech man-
zelského zivota.“

» ... byt, oviem bez tchana a tchyné.”

» ... manzelstvi musi mit materialni
bazi; proto jsem odplrcem studentskych
manzelstvi.®

Prohlageni tykajici se ,zaopatfeni“ do-
svédéuji, ze mladi lidé spojuji uzavieni
manzelstvi s momentem stabilizace v po-
volani a ve spole¢nosti — tedy se stabili-
zaci materialni. Nelze zajisté z toho vyvo-
zovat, Ze epocha neodpovédné uzaviranych
manzelstvi, budovanych pouze na bazi citu
nebo sexualni pritazlivosti, uz skondéila.
V kazdém pripadé je v téchto néazorech
zaregistrovdno poucdeni o pochybnosti za-
sady »laska vystac¢i na vSechno“. V jakém
stupni jsou vysledkem navratu k tradiéni
situaci uzavirani manzelstvi, kdy aspont
jeden z partnerd se vyznacoval spolecen-
skou ,hotovosti“ a ekonomickym statusem,
¢éi v jakém stupni jsou vyrazem konsu-
mentského vztahu k Zivotu — tézko roz-
hodnout. Jsou tyto nazory nasledkem dosa-
vadni spolecenské zkuSenosti, jsou duasled-
kem zevseobecnéni této zkusenosti? Na ty-
to otazky nelze — v konfrontaci s analyzo-
vanym materidlem — odpovédét. Faktem
viak je, Ze o citovém svazku mezi manzely
studenti mluvi neptili§ ¢asto, a kdyz, tak
v tonu umirnéné rezervy. Problém citového
pouta se objevuje jako Sesty v poradi (po-
dle ¢etnosti vyskytu), pred regulaci porod-
nosti a planovanim rodiny.

Sportovkyné nebo zZena zajimajici se
o sport muZe zajisté byt idedlem mladych
sportovell. Tento poZadavek prameni z je-
jich profesionalnich zalib. Avsak tento rys
se opakoval i v predstavach strredoskolské
mladeze. MuzZe tedy byt stavebnim prvkem
souc¢asného idedlu Zenské pritazlivosti.
Sportovni, stihla postava, energicka, obrat-
na a pohotova Zena, to je ¢asto se vysky-
tujici pozadavek.

Velmi ¢asto se opakuje pozadavek vér-
nosti manzelské druzky. Nevyluéuje se
v3ak predmanzelska ,zkouSka* sexualniho
vybéru.

Porovname-li idealy studentli stfedni
skoly, studentek zdravotni S$koly a spor-
tovcli, mizeme konstatovat rozdily vzni-
kajici jak z razného véku, tak i z razného
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okruhu zkusenosti, dale rozdily dané spo-
le¢enskym prostiedim ¢i rtiznym druhem
vzdélani. VSechny predstavy vSak maji
mnoho spoleénych prvka. Spoleéné rysy
idealu partnera v manzelstvi nejostieji
vystupuji do popredi ve vypovédich stu-
dentti a studentek filosofické fakulty var-
savské university (28 osob ve véku 18—20
let). Kulminaé¢ni body jejich prani se sdru-
zuji kolem spoleéenstvi zajmi, stabilizace
ekonomické a stabilizace v povolani jako
nutné podminky pro uzavieni manZelstvi.
Témér stejnou meérou se v centru jejich
zajml objevilo planovani rodiny. Intelek-
tudlnim spolecenstvim se v této skupiné
rozumi podobnost vzdélani, vysokd uroven
inteligence, intelektudlni pritazlivost, vza-
jemna inspirace, podobnost zajmu. Po vy-
tvoreni pozice v povoldni je nutna mate-
ridlni nezavislost — a to obou manzely,
a tedy aktivita Zeny v povolani — a rovnéz
samostatny byt (bez tchana a tchyné).
RovnéZz planovani rodiny je chapano jako
jeden z prvka stabilizace a realizovani

piedtim naznaéenych plant (i ekonomic-
kych: ,manzelstvi ma byt bezdétné, jsou-li
oba manzelé mladi; a pozdé&ji takovy pocet
potomkt, jakému by mohli zaruéit nalezité
podminky a vzdélani“). Dal$i soucésti
idealu je citovy svazek mezi manzely. To
jsou, nejvseobecnéji vzato, nejéastéjsi pra-
ni mladych lidi.

Jestlize rezumujeme znaky idealu man-
zela a manzelstvi, miZeme fici, Ze maji
znameni novosti, jejiz zdroje tkvi ve
zménéném svété. Neni to jen rozmnoZeni
sna mladych lidi vyrostlych v predchozim
radu, ale nova koncepce souziti v manzel-
stvi a rodiné. Zadna z vypovédi v sobé ne-
zahrnuje prani tykajici se tfidniho puivodu
pristiho manzela, Zddnd nepozaduje véno
v tradiénim smyslu toho slova. Za prvky
idealu muze a Zeny, vyplyvajicimi z postu-
pujiciho procesu industrializace a urbani-
zace (a tedy procesu metastrukturalniho),
tkvi hodnoty, jejichz nositelem je nova
struktura.

Prelozil K. M.



