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Z domova i ze svéta

Z domova...

Dalsim pfripévkem Kk sociologii mladeze

je stat R. Olsinského Uvaha o slobode,
cigaretach a pive, kterou pfinesl Kulturny
zivot (1966, 13). Uvaha je zajimava tim, Ze
promita primé reportazni zazitky z brati-
slavského vézeni mladistvych a uvadi ¢ast
vysledkll vézenské statistiky.

Autor predeviim konstatuje, Ze sociologové,
psychologové i psychiatii usiluji o zjisténi
korenll kriminality mladeze, aby mohlo byt
trestnym ¢inum zabranéno ptred jejich spa-
chanim. V podstaté se shoduji v tom, Ze pa-
chatelé trestnych é&int jsou duSevné naruseni
— nevédi viak, co v tak masovém méritku
mladeZz duSevné narusuje. Obvykle se tvrdi,
ze hlavnim zdrojem Kkriminality mladeZe je
rozvracena rodina. , Vo viznici (pokracuje
Olsinsky) urobili si mensiu §tatistiku ... kto-
rd budeme braf s najvidéSou rezervou, ale aj
tak nam ukaZe, Ze naSe predstavy o zdroji
kriminality mladeZe st prinajmensom ne-
presné*: Ze stovky mladistvych, ktefi prosli
bratislavskym ustavem v poslednich letech,
zilo totiz (podle zminéné statistiky) 65 ve
spoifadanych rodiniach a 72 v dobrych hmot-
nych pomérech, 59 z nich meélo oba rodide,
43 dobrou, 50 zanedbanou a jen 7 $patnou
vychovu. Tento vyklad (jako jediné vysvé-
tleni kriminality mladistvych) tedy selhal. a
proto autor hleda dal$i a presvéddéivéjsi vy-
svétleni. Prijatelnéj$im se mu zda vyklad
baltimorského psychologa Lindnera: Zadame
od mladych lidi, aby sc pfizpasobili zasadam
spolecenského souziti a spole¢nosti — ktera
se sama témito pozadavky netridi, a proto
vzbuzuje u mladeze protest. ,,MladeZ (uzavira
R. Olsinsky) vidy proti jestvujucej spoloc¢-
nosti, do ktorej sa bez vlastnej zasluhy do-
stala, protestuje: protestuje uz tym, Ze vna-
$a do nej svoj intelekt, tvorivii energiu,
tuzbu po sebauplatneni, ze ju dotvara a
pretvara na vlastny obraz. Ak vSak v spo-
lo¢nosti — v 8Sirokej ¢éi uzSej — je taky roz-
por medzi hlidsanymi zdsadami a beZnou
praxou, Ze prestiava byt bazou pre tvorivy
protest zac¢inajiceho ¢loveka, konflikt, ktory
z toho vznika, dava protestu charakter upl-
nej negacie éi deStrukcie. Podla schopnosti,
intelektu a inych dispozicii jednotliveca sa
protestuje v 8kile — od pasivity cez cyniz-
mus a% po prepadavanie dospelych, ktori
v ofiach dorastajuceho ¢loveka st zodpo-
vedni za tento svet®.

I tato uvaha bratislavské kulturni revue
ukazuje (ponévadZ ani psychologicky vyklad

podle prof. Lindnera nelze povazovat za je-
diné mozny a vSestranné vydlerpavajici), jak
naléhavé potfebujeme organizovany sociolo-
gicky vyzkum mlddeze — a co by nam pfi-
nesl tieba jen vyzkum mladistvych ve vsech
napravné pracovnich zafizenich. Soudime,
ze vSechny tyto otazky spadaji do kompe-
tence védecké rady ziizené pfi ministerstvu
vnitra podle zdkona o vykonu trestu odnéti
svobody (viz SC 1965, 5), o jejiz €innosti do-
sud bohuZel nepronikly do vefeinosti Zadné
podrobnéjsi informace.

O sociologii rodiny

pojednava uvaha Jolany Jandéovid¢ové
Rodina v socialistickej spoloénosti (Nova
mysl, XX, 3). Autorka ukazuje, jak hlubsi
zdjem o problémy rodiny souvisi s rozvojem
marxistické sociologie. Pferuseny vyvoj so-
ciologie u nas zada prehodnotit a naviazat
na nase pozitivni sociologické prace minulosti
a téz se seznamit se stavem sociologie za
hranicemi. ,Na Zapadé“, pokradéuje autorka.
.je sociolégia rodiny obzvlast reprezentova-
na pofetnymi vyskumami a obsiahlymi pra-
cami. Tieto prace popri mnohych nesprav-
nych zovSeobecneniach, najmid ¢&o sa tyka
miesta rodiny, maji uréitd vs$eobecnu plat-
nos{ pre sucasnu vyspelu spolo¢nost vobec.
Pravda, v socialistickej spolo¢nosti ma tento
proces nielen svoje Specifické, ale i kvalitativ-
ne nové stranky. charakteristické pre formo-
vanie sa novej socialistickej rodiny. Ulohou
sociolégie rodiny tak u nas, ako v inych so-
cialistickych krajinach je odhalif prave tieto
zdkonitosti formovania socialisticke] rodiny,
spoznat tie sily, ktoré jej vyvoj napomahaja
a ktoré ho brzdia“

V nejprumyslovéj§ich kapitalistickych sta-
tech zaédina dezintegrace patriarchalni rodiny
koncem 19. stoleti a je zplUsobena oddélenim
pracovis§té od domacnosti a odchodem Zen do
zaméstnani. Ekonomické osamostatnéni zZeny
vede k vétsi nezavislosti na muZovi a po-
stupné také mezi rodi¢i a détmi nastupuje
uréita demokratizace a individualizace. So-
cialisticka spole¢nost plsobi stabiliza¢né a
zaroven nivelizaéné na rodinu v nasi spoleé¢-
nosti. Do protikladného procesu mezi du-
slednou emancipaci Zeny, jeji plnou udasti
v zaméstnani a zdkladni funkei rodiny — re-
produkce lidského rodu -— pristupuje i eko-
nomicka motivace. ,Posledné vyskumy uka-
zuju (piSe Jancovifova), Ze najoptimalnejsie
podmienky pre takéto uspokojovanie wvzni-
kaji v rodinach, kde su zamestnani obaja
manzelia a kde maju len jedno diefa. Pri-
rodzene, znovu ide hlavne o zamestnanie
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s uréitou kvalifikaciou a vzdelanim nielen
muza, ale i Zeny. Z hladiska perspektivy je
potrebné rataf s tym, Ze pocéet prave takychto
manZelstiev bude vzrastat a Ze ich doésled-
kom budd i negativne prejavy v populacii.
RieSenie tohto problému si vyZaduje sku-
toéne premyslené a predvidavé opatrenia.
V ich centre stoja nové hodnotiace meradla
populacie. Suvisia s predlZzovanim aktivneho
veku Tudi, s poklesom doj¢enskej umrtnosti
a s vys8imi narokmi na kvalitativnu stranku
populacie — telesnym zdravim a duSevnym
rozvojom obyvatelstva“.

V zavéru autorka zdUraziuje, Ze rodina
piestidva byt prevainé etickou otézkou. ,Naj-
déslednejsie chapanie rodiny vychadza z mar-
xisticko-leninskej teérie rodiny ako sudasti
spoloénosti, v ktorej sa odrdza ekonomicka,
kultirna a moralna uUroveri spoloénosti“.

Sociologicky vyzkum a jzho metody

je nazev uvahy, kterou Dragoslav Slejs-
k a napsal do Nové mysli (1966, 3). Konsta-
tuje nejprve, Ze nemuizeme omezit pohled na
sociologii jen obzorem empirického (jinak
téz tzv. konkrétniho) vyzkumu v terénu.
»~Sam o sobé terénni vyzkum jesté neni vé-
dou, je to soubor heuristickych pristupt
k objektu védy. Sociologie jako véda je ne-
dilnou jednotou sociologického vyzkumu a
sociologické teorie. Teorie tvoii patef socio-
logie a vyzkumy ji ze své strany zasobuji
Zivnymi latkami. Oboji jsou tudiZ struktu-
ralnimi slozkami sociologie jakoZto organické-
ho celku védniho poznani o urdité oblasti
skuteénosti.“ Definice sociologie se proto ne-
muzZe obejit bez teoreticky sloZitych pojmi.
»Marxisticka sociologie”, pokracduje autor, ,se
ve zna¢éné mire prostupuje s historickym ma-
terialismem. Nechdpeme ji jako soubor ho-
tovych tezi, ale jako teorii rozvijejici po-
stupné celou radu novych sociologickych ka-
tegorii a koncepci, a tim se tvofivé oboha-
cujici®,

V dalSim se pak autor zabyva rozborem
a problematikou jednotlivych vyzkumnych
metod. Vyslovuje se (nejstru¢néji feceno)
pro kombinaci jednotlivych heuristickych
metod, pro statistickou reprezentativnost, pro
kombinaci extenzivnich a intenzivnich vy-
zkumi. Za optimalni poklada takovy vy-
zkum, ,,pfi kterém extenzivni vyzkum S§irsiho
souboru objektu (metodou analyzy dokumentd
a jiZ hotovych statistickych udajd, popfipa-
dé i metodou jednoduché ankety) doplnuje
intenzivni vyzkum uzkého souboru objektq,
ve kterych se provadi dlouhodobé pozoro-
vani a prohloubené rozhovory.“

V zavéru své uvahy D. Slejska konstatuje,
Je predstavy zna¢né &asti naSich obéanu
o moZnostech sociologie vedou leckdy k ne-
podlozenym pokusam o sociologicky vyzkum.
»Tyto predstavy maji sice i svou kladnou
stranku — vyzkumnici se piri své praci ve
velké vétdiné setkdvaji s pochopenim dota-
zovanych i s jejich pfimou pomoci. Je viak
dulezité pravé tuto aktivni udast znaéné
¢asti na8i spole¢nosti na sociologickych vy-
zkumech udrZet a rozvijet dikladnym pro-
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mys$lenim a piipravou kazdé vyzkumné akce.
K tomu patii i pfesna znalost moznosti ruz-
nych metod a procedur pro zajisfovani ur-
¢itého vymezeného problému, schopnost je-
jich kombinace a schopnost spravného zpra-
covani vysledkt. K sociologii je nutno pfi-
stupovat pravé jako k veédé.”

K sociologickym prizkumiam nasSi mlideze

pribyva v posledni dobé éetny novy fakto-
graficky materidl, Pracovnici Statni popu-
laéni komise uvedli na tiskové konferenci
konané koncem biezna t. r. jednak zakladni
data o postupujici dezintegraci rodiny, jed-
nak o mladych manzelstvich. Podle jejich
udaji stoupa pocéet rozvodu, v Praze napi.
ztroskotava témeér kazdé treti manzelstvi —
na 100 uzavienych snatklt ptipadda 30 rozvo-
di. To ma oviem neblahé populaéni dusled-
ky; po jistém tuspéchu, které¢ho bylo dosaze-
no v letech 1963 a 1964 (236 a 241 tisic novo-
rozencu) nastal v minulém roce opét pokles,
narodilo se 232 tisic déti. Pfitom, v disledku
prodlouzeni véku, pribyva roé¢né pocet umrti;
loni zemfelo 141 tisic lidi, o 6 tisic vic nez
v r. 1964 a o 15 tisic vic nez v r. 1961.
Problematikou mladych manzelstvi se za-
byval J. Prokope ¢ (RP 1966, 1. III). Mla-
di snoubenci v dobé& uzavirani snatku (kdy je
jim primérné 24 a 20 let) maji po strance
socidlni celkem piiznivou situaci. AvSak
pouze 1290/, novomanzell ve mésté bude po
snatku bydlet ve vlastnim samostatném by-
té, vétSina pod¢itd s bydlenim u rodi¢u a
kazda patia dvojice bude dokonce bydlet zce-
la oddélené, kazdy zvlasf. Dvé tretiny mla-
dych manzeltl nemaji zadné uspory, jen jed-
na dvojice ze tii ma aspon zakladni vybaveni

do jednoho pokoje. Vice nez 25%, mladych
zen je ve chviliy kdy uzavira snatek, uz
v jiném stavu. — Autor je presvédéen, Ze

fedeni sloZité situace mladych manZelstvi ne-
muze byt jednoznacéné. ,Vétsi odpovédnost
miadych lidi v této dobé jisté souvisi s nut-
nosti vétsi pripravenosti na manzelstvi, a to
nejen ekonomické, ale i psychické. Nedomni-
vam se napr., Ze je spravné, kdyz vznikaji
studentskda manzelstvi nebo kdyz se berou
lidé, Kktefi jsou vice détmi nez dospélymi.
Jisté by nevadilo, kdyby se vék, v némz
mladi lidé dnes uzaviraji snatek, zvysil.“
Mordalnim stavem, sexudlni promiskuitou
mlddeZe a rustem pohlavnich chorob se za-
byvala MUDr. Z. Bartinkova (RP 1966,
¢ 57). V prabéhu 15 let po valce doslo
i u nas k vyraznému poklesu pohlavnich
chorob. V 3Sedesatych letech v8ak mnastava
pozvolny vzestup pohlavnich chorob, zejmé-
na kapavky. V r. 1965 velmi znepokojiveé
vzrostl pocet pripada prijice v podateénim
stadiu. Touto chorobou jsou postizeni pfe-
vazné muzi mezi 24.—27. rokem, kapavka
se vyskytuje zejména u mladistvych. Pfi¢iny
vzrustu pohlavnich chorob u mladeze vidi
autorka hlavné v oblasti sociologicko-psycho-
logické. ,Nemocni mladi lidé i pfi velmi ne-
vizaném zpusobu sexualniho Zivota se ni-
kterak meciti vinnymi a nechapou, Ze tak
prestupuji zvyklosti a kulturu spolefenskych



styki. Mladi lidé se nestydi za pohlavni
chorobu, ba jsou roztrpéeni pro zakaz po-
hlavniho styku po dobu memoci a ¢asto jej
prekra¢uji. V poslednich letech ziskal svuj
podil na 8ifeni pohlavnich chorob i zvySeny
turisticky ruch.“ Doporutuje proto spravné
formy vychovy k vys$§i hygiené, kultufe a
umétenosti v sexualnich vztazich a také po-
ukazovani na nebezpeéi pohlavnich chorob.
LHlavni ulohu (uzavira) by tu meéli sehrat
pedagogové vzdélani v oborech sociologie,
psychologie, hygieny a estetiky, ale i rodiée.
Krasnda literatura a poezie, hudba a vytvarné
uméni rozvijeji citovou slozku ¢&lovéka, ne-
zbytnou i pro rovnovihu a kulturu sexudl-
niho Zivota.©

O trestnosti mliadeze

uvedl oficialni data ministr spravedlnosti
A. Neuman na tiskové konferenci 30. IV.
t. r. Pod¢et odsouzenych osob se v roce 1965
zvy$il ve srovnani s rokem 1964 o 150/;
k nejvétsimu rustu doslo v Praze, a to o 39 %,.
Trestna ¢innost mladistvych se na celkové
kriminalité podili 8,79, coZz je vice neZz dfi-
ve (v r. 1962 ¢inil napriklad tento podil
759, ale podet trestanych z 10000 mla-
distvych, ktery diive ¢inil aZz 110, poklesl
na 81 v r. 1965. Je to sice méné nez v kapi-
talistickych statech, av8ak varovnym signa-
lem zlistava, Ze roste pocet nasilnych trest-
nych éind spachanych mladistvymi. Podet
osob odsouzenych pro uGtoky na verejné ¢&i-
nitele se loni zvys$il v porovnani s rokem
1962 o 20", trestni &innost priZivnictvi ve
formé prostituce vzrostla za stejnou dobu do-
konce o 108", V minulém roce bylo také
zjisténo pies 9 tisic pripad(, kdy se mladistvi
do 15 let dopustili jednani, které je jinak
soudné trestné. I kdyz vice neZ tietina trest-
nych ¢ini byla v minulém roce spachéna
pod vlivem alkoholu. odsoudily soudy za cely
rok jen 208 ptipadd podavani alkoholu mla-
dym lidem. Rozvodem rodi¢u bylo loni po-
stizeno 19 174 nezletilych déti, které ztratily
otce ¢i matku; osvojeni bylo provedeno ve
2122 piipadech.

Dalsi statisticka data ukazuji vaznost pro-
blému recidivity: asi 409, odsouzenych bylo
jiz ditive i vicekrat trestano; u trestného ¢inu
prizivnictvi ¢inila recidivita téméf 80 °/,. Sou-
dy podle poslednich opatieni znaéné urychli
postih provinilych, aby bylo dosazeno vy-
chovného ucelu trestu. Roz$ifi se také spe-
cializované senaty pro trestni véci mla-
distvych.

Také ustavné pravni vybor NS projedna-
val otazky kriminality mladeze, a to na
zakladé analyzy predloZené generalni proku-
raturou a opfené o prazkum u velké sku-
piny mladistvych provinilci. Vysledky Se-
tireni ukazaly, Ze nelze mluvit o materialni
nouzi nebo o nedostatku vydélku jako o fak-
toru, ktery by néjak kriminalitu mladeze
podmirioval. (Pfijmy od 800—1 000 Ké&s mé-
siéné mélo 22,29, mladistvyech, 1000—1 400
Kés 29,1%, a 119, dokonce nad 1400 K¢&s.)
Spise se ukazuje, fe v fadé& pripada vyuzi-
vaji mladistvi svych vyd&lki k navitéve

hostincit a restauraci (54,19, ze zkoumané
skupiny), a no¢nich podnikt (16,2 %), Ze tedy
jde o nevhodné hospodafeni s penézi a ne-
dostate¢nou kontrolu rodi¢d. U zkoumané
skupiny bylo také u 13,649, konstatovano
vyslovné zhyékani piri vychové.

Vymluvna jsou i fakta zjisténa v této ana-
lyze o rodinach mladych delikventi. Ve 439,
$lo o neuplné rodiny, z toho bylo 14,7Y%,
rozvedenych nebo rozpadlych manielstvi.
V dalsich 18,8%, 3lo o Spatné rodinné sou-
ziti, u 199, otcl a 14,62%, matek o lhostej-
nost viéi détem. Neobycéejné velké bylo pro-
cento moralni narusenosti rodi¢t: 28,759,
rodi¢t bylo pfimo delikventnich, ve 24.5Y%,
byl otec alkoholik, $patna povést provazela
25,03 O,/(', oteh a 18 0/"0 matek. (Podle Uda]l.l
RP 1966, 1. IV.)

Mnohé tyto statistické udaje, zjisténé o ro-
dinném prostiedi nékolika set mladistvych
delikventd, by tedy bylo moZno shrnout do
zavéru; ,Checeme-li sniZit kriminalitu mlade-
Ze, musime se vice zabyvat rodi¢i.“ O ne-
stabilnosti dne$ni rodiny v naSem stiaté ma-
me také vymluvny statisticky material, ktery
byl uveden na schuzi pléna Nejvyssiho sou-
du (srov. denni tisk z 28. V. 1966). Statistiky
ukazuji, Ze poédet rozvod rok od roku stou-
pa; zatimco v letech 1950-—-1954 se rozcha-
zelo v pruméru 12251 manzelstvi, v roce
1962 bylo jiz 16 603 rozvodud, ptedloni 16 802
a loni dokonce 18702. Pfitom se zvyduje
i pomér poé¢tu rozvodi k podétu obyvatel, a
co je zvlast zavazné — ve dvou tfetinach
loni rozvedenych manzelstvi byly nezletilé
déti.

Sociologie pomaha v kidrové praci

Stradnickd Tesla preSla ze sériové vyroby
televizori na malosériovou a kusovou vyrobu
investiéniho razu, coZ se neobeslo bez obtiZi,
ztraty pracovnich sil atd. Proto se praZsky
zavod rozhodl vytvorit stredisko studia lid-
ské prace. Maji v ném pracovat tri odbor-
nici, fyziolog, psycholog a sociolog. Prvnim
ukolem nové vytvoleného stiediska (Vederni
Praha 1966, 98) je analyza profesi a postiZeni
jejich hlavnich psychologickych, fyziologic-
kych a sociologickych aspekti. Na zakladé
této analyzy bude vypracovan navrh systému
JVybér a rozmistovani pracovnikii ma jed-
notliva pracovni mista pfi respektovani je-
jich psychologickych a fyziologickych moz-
nosti.“ Podle navrhu pak chce zavod zata-
zovat pracovniky na takova mista, kde by
citili, Ze je plné vyuzZito jejich schopnosti.

PIngjsi uplatnéni sociologie v kadrové pra-
ci doporucil také J. Kadlec, vedouci za-
méstnaneckého utvaru oborového reditelstvi
Cs. obuvnického prumyslu v Gottwaldove,
Provedli zde odistu kadrovych spisu, odstra-
nili jejich tajnost a budou seznamovat vse-
chny pracovniky se zbylym kadrovym mate-
ridlem. Chtéji dale dosahnout uré¢ité cirku-
lace a prfiliv novych lidi na vedouci mista
podridit konkursim, v nichz spatiuji posi-
leni kvality vedoucich. Dal3im problémem,
pokra¢uje Kadlec (Prace 1966, 113), ,jsou
otazky pramyslové psychologie a sociologie.
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To je véc, nad nizZz se mmohde mava rukou.
Bylo by bezpochyby zajimavé zpracovat
udaje o fluktuaci absolventi nasSich odbor-
nych udilisf. Vynakladdme na né roéné 15
miliénu K¢és, pricemZz uéni na sebe zhruba
tfetinu této céastky vydélaji. Kdybychom ale
na zakladé naro¢ného sociologického prazku-
mu spo¢itali, kolik téchto vyuéencu z pod-
niku za rok utece, vySel by majevo ,efekt®.
Na rozdil od drivéjska kadrovou d¢innost
v podnicich na$eho oboru postupné soustie-
dujeme do zcela nové slozky — do tzv. za-
meéstnaneckych utvaria. Pracuji v Gottwaldo-
vé, v Trebi¢i a Partyzanském. Smyslem
utvartt je soustfedit v kazdém podniku ka-
drovou ¢innost a jednotné ji ridit, pfi¢emz
pracovnik povéieny vedenim uatvaru bude za
jeho vysledky odpovidat pfimo fediteli. Jesté
donedavna byla takova praxe, Zze do perso-
nalnich otdzek mluvilo u nas pual stovky
pracovnikd.”

Obé zpravy jsou konkrétni ukazkou, jak
si sociologie poéind i u nas klestit cestu do
pramyslovych podnikli, protoZe dovede po-
mahat i pti FeSeni kadrovych otazek, jez sta-
vi na objektivné&jsi, Sirsi a véde¢téjdi zaklad,
nez tomu bylo drive.

O struktufe nas$i délnické tfidy

pouc¢uji data, jeZ Véra Rollov4d, praco-
vnice prazského Ustavu marxismu-leninismu
pro vysoké Skoly, sdélila Kulturni tvorbé
(1966, 17): Délnici jsou nejsilnéjs§i socidlni
skupinou nasi spolecnosti. V letech 1950—64
vzrostl jejich podil o 1139%, a z celkového
podtu obyvatel dosahuji 57.3 9, Délnicka tri-
da sama prochazi sloZitymi pfeménami eko-
nomickymi i politickymi. V zavodech je napt.
vic nez tretina ,poUnorovych“ zaméstnancu.
Na 309, stoupl pocet délnic a téméf polo-
vina délnikt je ve véku od 20—40 let. Mezi
délnictvem je mnoho lidi, ktefi pochazeji
z jinych tfid, socidlnich skupin a maji nej-
ruznéjsi zivotni i politické zkuSenosti a na-
vyky.

,Pribyva marxistickych sociologii (pokra-
¢uje autorka), ktel'i jsou presvédéeni, zZe
bezprostiednim zikladem diferenciace uvnitt
na$i spoleénosti nejsou uz pouze tiidni roz-
dily, ale stdle ve vét$i mife predevSim roz-
dily v charakteru prace, v jeji sloZitosti a
oduSevnélosti, rozdily mezi ¢innosti duSevni
a fyzickou, podle kvalifikace nebo kultur-
nosti pracovniho prostfedi atd. Sociologové
napriklad dokazuji, Ze inZenyrsko-techniéti
pracovnici socialistického sektoru maji ob-
dobny pomér k vyrobnim prostifedkim jako
délnici, a podobné jako oni nabyvaji také
své duchody, a Ze nékteré vysady, které je
v kapitalismu rozdé&luji, jsou u nas plekona-
vany. Nové rodici se formy vyrobniho pro-
cesu zatazuji stale naléhavéji pracovniky vé-
dy a inteligenci vibec do ,souhrnného dél-
nika“, to znamena do onoho kombinovaného
pracovniho persondlu, jehoZ prace je nutna
k vyrobé materialnich prostfedki. S nastu-
pem nejnovéj$i techniky se napfiklad vysoce
kvalifikovany délnik bude charakterem své
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prace i svym postavenim ve vyrobé blizit
technikitm a naopak.“

Validitou p¥i sociologickych vyzkumech

a pripravou sociologickych vyzkumi se za-
byva J. Smr¢ka v Podnikové organizaci
(1966, 3). Priprava sociologického pruzkumu
neni snadni, nesmi se redukovat na sesta-
veni a rozeslani dotaznikt. Ma nékolik za-
kladnich etap, které je nutno dodrzet: vyme-
zeni predmétu a cile vyzkumu, formulace
pracovnich hypotéz, stanoveni koncepce vy-
zkumu, jeho predbéziny projekt, predvyzkum,
organiza¢ni zajisténi vyzkumu a kone&né
projekt vyzkumu. — Rozebiraje pak podrob-
néji tyto etapy vyzkumu, autor vytyka na-
$im sociologim dosud nedostateény zietel
k hodnovérnosti (validité) 0daji a zavéru
vyzkumu. ,Problematice ovérovani validity
(pokraduje) vénuji v soucasné dobé znaénou
pozornost na Zapadé, hlavné v USA. Mnoho
prostfedklt se tam vénuje zejména na ovéio-
vani validity ankety. Organizuji se napfi.
k tomu uéelu paralelni vyzkumy, které zkou-
maji zcela stejné tdaje dvéma raznymi tech-
nikami (napf. anketou a fizenym rozhovo-
rem). Tyto vyzkumy maji pouze zjistit, zda
lidé nékteré udaje v anketé zatajuji nebo
naopak prfehanéji. Vysledné diference pak
slouzi jako podklady k opraveni vysledku
dalsich nékladnych vyzkumi. Tento pozada-
vek k ndm zrfejmé mnepronikl, prestoze je
naprosto opravnény“. Udaje, o jejichZ hodno-
vérnosti pochybujeme, je tfeba zkoumat po-
moci dvou raznych technik, napr. pomoci
fizeného rozhovoru a studia ufednich doku-
mentl, ¢imz uplatiujeme jakousi kfiZovou
kontrolu. Techniky je proto nutné volit tak,
aby se v dllezitych a spornych mistech pte-
kryvaly; pri pouziti jedné iechniky se vali-
dita ovéfuje zpravidla systémem kontrolnich
otazek.

Rigorézni zkousky a akademické tituly pro
obor sociologie

Vyhladkou ministerstva Skolstvi a kultury
¢, 26 ze dne 27. dubna 1966 byly vydany
pfredpisy pro rigordzni zkousky a v piiloze
k ni (ve Shirce zdk. a naft. 1966, ¢astka 10)
byl publikovan Seznam fakult a védnich
oboru pro rigorozni zkou$ky. Podle tohoto
seznamu filosoficka fakulta Karlovy univer-
sity udéluje titul doktora filosofie (PhDr.)
pro Fadu védnich oboru, mezi nimiz je také
sociologie. Sociologie je zarazena jako rigo-
rézni pledmét dale do védnich oboru filo-
sofické fakulty University J. Ev. Purkyné
v Brné a filosofické fakulty University Ko-
menského v Bratislavé. Také na Vysoké $ko-
le politické UV KSC v Praze je sociologie
zatazena mezi védni obory, v nichZz moZno
ziskat titul doktora filosofie. — Na fakuité
osvéty a novinarstvi je mozno tento akade-
micky titul ziskat i z pedagogické psycho-
logie; bohuZel tu nebylo pamatovano na pro-
hloubené studium sociologie informaénich
prostfedkd (novin, rozhlasu a televize), a¢ ma
pro né prvorady vyznam teoreticky i prak-
ticky.



... 1 Ze svita

Sociologové a privnici v Jugoslavii

se znovu zabyvaji starym problémem — od-
stranénim trestu smrti; také u nas pied val-
kou patfil napf. sociolog E. Chalupny a
mnozi jini k tém, kdoZz se vyslovovali pro
zrueni trestu smrti. Odstranéni trestu smrti
bylo také hlavnim tématem 5. konference
jugoslavskych pravniki a prokuratoru, jez
se konala v kvétnu 1966 v Ochridu. Navrh
na odstranéni tohoto trestu byl tématem
uvodniho referatu konference, ktery proslovil
profesor Zlataric, tvirce moderniho jugo-
slavského trestniho prava. Profesor Zlataric
zdlraznil, Ze pevnost a stabilita socialistické-
ho zfizeni v Jugoslavii je mimo diskusi. Zku-~
Senost ukdzala. Ze odstrasujici puasobeni
trestu smrti v kriminalnich pripadech nelze
prokazat. Pri politickych deliktech pak se
tohoto trestu v praxi uz vibec nepouziva.
Proto pri chystané novelizaci jugoslavského
trestniho prava musi stat na prvém misté
odstranéni trestu smrti, pfinejmensim v do-
bach miru.

Rozhorem religiozity v Polsku

se zabyva T. M. Jaroszewski v ¢lanku
Dynamika praktyk religijnych i postaw
swiatopogladowych v Polsce w swietle ba-
dan socjologicznych, ktery byl otitén v 1.
¢isle leto$niho ro¢niku Kultury i Spoleczen-
stwa. Jeho studie sleduje vysledky prazku-
mu sociologa laickych i katolickych, ktery
zkoumal ndbozenské presvédéeni obyvatel
Polska i vztahy véficich k soudobé spole-
ctenské problematice. Z vyzkumu mimo jiné
vyplyva, Ze z pfrislu§nik( inteligence s vy-
sokoskolskym vzdélanim 40°%, se oznaduje
jako nevériel (tj. ateisté nebo indiferentni),
z inteligence v$eobecné 349%,, z kvalifikova-
nych délnika 259, z nekvalifikovanych pra-
covnika pak 178", Ostatni éast obyvatel-
stva v téchto skupinach jsou lidé hluboce
véfici ¢i vérici. Z dalsi ¢éasti prizkumu vy-
plyva, Ze vétsina véticiho obyvatelstva Pol-
ska zcela akceptuje socialistické spoledensko-
ekonomické zfizeni.

Italska mladez

se stala pfedmeétem tuUtoka oficidlnich mist
proto, ze napf. zaci posledni tfidy stiedni
Skoly rozdavali letaky proti NATO. Jesté
vice pozornosti i rozhorleni vyvolaly vy-
sledky ankety, ktera byla provedena mezi
studentkami exkluzivniho lycea Parini v Mi-
lané a zjistovala jejich nazory na spolefen-
ské poméry, nabozZenskou vychovu, manzel-
stvi, kontrolu porodnosti a sexuadlni zivot.
Vysledky této ankety byly otistény ve skol-
nim d¢asopise La Zanzara (Komdr), a tak se
dostaly do Sir§i vefejnosti, v niZ namnoze
vzbudily pohor8eni; dokonce ¢ast italské
zurnalistiky, ktera vysledky ankety pre-
tiskla, psala o ,skandalu*.

Odpovédi studentek byly viak vazné, svéd-
¢ily o pocitu odpovédnosti. Soudily napt., Ze
v manzelstvi je tifeba upfimnosti, Ze je tie-

ba vSude bojovat s pokrytectvim, k otdzkam
pohlavnim piistupovat z védeckych hledisek.
V nékterych odpovédich — a to bylo pfi¢inou
ostré reakce konzervativnich kruhti — byla
kritizovana naboZenskd moralka a poukazo-
vano na konflikty, které zputsobuji cirkevni
dogmata atd.

Je§té véts§i boufi v italské pokrokové&jsi
verejnosti vsak vyvolala skute¢nost, Ze mi-
lansky prokurator vznesl proti jednomu
dévéeti a dvéma chlapetim Zalobu pro ,,nemo-
ralni éinnost“, opiraje se o zdkon z doby —
fasismu. Interpelace v parlamenté&, hlasy no-
vin, ostry uvodnik v ,L’Unita“, dopis vice-
premiera Nenniho — to v8e muselo pfed-
chazet. aby soud Zalobu prokuritora odmitl.

Vyvoj lidskych prav

je soubornym tématem prvniho éisla letosni-
ho roéniku Revue internationale des sciences
sociales (1966, 1). Po uvodu, kterym ¢islo
uvadi Marion Glean, nasleduje vyklad
rpolské sociolozky M. Hirszowiczové
o marxismu a lidskych préavech, déle prace
o liberalni tradici na Zapadé, o indické a
budhistické tradici atd.

O sociologii v Izraeli

informuje stat D. Danatha oti§téna v ¢a-
sopise Revue francaise de sociologie (1965,
4). Autor uvadi jako stfediska sociologického
badani sekci sociologie na Hebrejské univer-
sité, kterou vede prof. S. N. Eisenstadt, dale
Institut pro socialni badani fizeny prof. L.
Guttmanem, Ekonomicky ustav (Don Patkin)
a nadaci Henrieta Szald (M. Smilanski). Au-
tor élanku uvadi také dila prednich izrael-
skych sociologli, pievaizné vénovana problé-
mum integrace pristéhovalel, hnutim mlade-
Zze a problémum zemédélského druZstevnic-
tvi. Uvedené informace doplnuje tfistranko-
vy seznam kniZznich i ¢asopiseckych publi-
kaci izraelskych sociologti.

Humanitas christiana a marxisticky huma-
nismus

Svycarsky organ strany prace Vorwirts pri-
nesl v kvétnovéem ¢isle (1966, 20) referat
H. Marksteina o leto$nim kolokviu mar-
xistd a katoliki, které z iniciativy katolické
Pavlovy spole¢nosti freSilo vztahy i pojeti
marxistického a katolického humanismu.
Z obsahlé zpravy, ktera vydéerpava mySlenko-
vy obsah kolokvia, zaznamendvidme partie
podloZené sociologickym pojetim jednotlivych
problému:

Rakousky marxista Walter Hollit-
scher vychazel z teze, ze védeckotechnicky
pokrok je predpokladem dalsi humanizace
élovéka. Clovék ovlada ptirodu vyuZitim je-
jich zdkonu. Pokrokova tendence vyvoje své-
ta., osvobozeni a mohutny rozvoj vyrobnich
sil jsou zdarovern vseobecnym vypracovanim
tvuréi potence ¢lovéka po strance télesné
i dusevni.

H. Thielike, profesor teologie a social-
ni etiky ma universit¢ v Hamburku (pro-
testant) se zabyval marxistickou a kiestan-
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skou antropologii; zda se mu, Ze kreace ¢lo-
véka, kterou marxismus vytvari, je pouze
,homo economicus®, Ze prostfednictvim eko-
nomického tlaku je v marxismu moZné jen
kolektivni jednani a mysleni, Ze zde nejde
o hodnotu ¢lovéka, ale o jeho upotiebitelnost,
ze Clovék je nastrojem cile atd. Roger
Garaudy, vedouci Centre d’études et des
Recherches Marxistes v Parizi, napadl a ostfe
odsoudil tyto formulace a pokradoval: Ko-
munismus neni koncem lidskych déjin, ale
vlastnim poéatkem déjin lidstva. Odstrané-
nim soukromého vlastnictvi jsou vytvoreny
predpoklady uéinit z kazdého ¢lovéka tvirce,
z kazdého c¢lovéka — skuteéného ¢lovéka.

Z hlediska aktualnich otazek politické so-
ciologie byl zajimavy dialog, ktery v zavéru
vedli J. Girardi, profesor filosofie pa-
peZské university Salesiant v Rimé, a C. Lu-
porini, profesor filosofie na université ve
Florencii. Girardi, ktery patfi mezi ty, kdo
hledaji spoleénou cestu, poukazoval na roz-
por mezi teorii a praxi marxismu — avsak
totéZz lze vytknout kresfanstvi. Jen vazinym
zkoumanim a prekonavanim Krajnosti muze
a musi se na obou stranach prosadit huma-
nismus a tak oteviit cesta ke spole¢né praci.
Prof. Luporini, italsky marxista, zdaraznoval,
ze spoluprace je moZna jen za piedpokladu
oboustranné evoluce, ktera je (podle jeho na-
zoru) uz v proudu. Od katoliki Luporini Za-
dal, aby osvobodili ¢élovéka v jeho vire, aby
tak se svobodnym svédomim mohl dospét ke
komunismu. Ve skute¢né pluralistické spo-
le¢nosti (pokracdoval) mize svétovy mnazor
upustit od expanzivnich snah, protoze v ta-
kové spoletnosti odpadd narok mna ideolo-
gicky monopol. ,,Humanismus, obsah kie-
sftanstvi i marxismu, je zikladnou spojeni,
které je hodné naseho usili, spojenectvi v bo-
hatstvi a nikoliv v chudobé.“ V obdobném
smyslu i anglicky teolog Paul Oester-
reicher vyjadril nazor, Ze antikomunismus
podporuje antihumanismus.

* * *

V Literarnich novinich uzavira E. Kadle-
cova sv(j referat Na téma dialogu (1966, 22)
konstatovanim, Ze dialog se stal skutecnosti,
ktera néco posunula vpred a néco oteviela
jak v Kkresfanstvi, tak v marxismu. ,Jen
utopista si muZe piedstavovat, Ze se vie bude
vyvijet kladné, Ze rozhovor nemiZe byt tie-
ba doc¢asné umléen... Jsou zde zasadni pro-
tiklady v mnejzakladnéjSich vychodiscich, je
zde minulost, jsou zde mocenské zajmy, je
zde tisic otidzek kaZdodenni praxe. UZ z toho
je zifejmé, Ze dialog nemuzZe zlstat jen dia-
logem mezi marxisty a kfesfany, ale Ze vy-
zaduje stalé vyjasniovani vSech problému
i uvniti kresfanstvi, i uvnitf marxismu.“

O sociologicky orienfovany pohled na britskou
soucasnost

se pokusil v majovém ¢&isle ¢asopisu Specta-
tor lord Radcliffe, pfedni znalec anglic-
kého ustavnfho prava. Ve své Gvaze ,0 spo-
le¢énosti v rozkladu“ dovozuje, Ze britské
statni a narodni sebevédomi klesa, Ze chybi
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nové plany a mySlenky, Ze se snizuje cel-
kova duchovni temperatura zemé. Tvari
v tvar této situaci stoji anglicka mladez se
svou nevycerpatelnou energii, aviak spoleé¢-
nost nemd, co by ji nabidla; nedovede ji
poskytnout dosti Siroky akéni prostor pro
jeji mladistvy elan a uplatnéni.

Staré spolefenské vazby — naboZenstvi a
tradiéni mravy, dobrovolna kazeh a sou-
druznost, pfevladajici svétovy ndzor — to

ve jiz nepostacuje. Péstovani fimskych stat-
nich ctnosti v 18. stoleti a vira ve svobodu
v 19. stoleti jsou dnes ve Velké Britanii na-
hrazovany vagni filosofii ,,fadného chovani“.
Moderni demokracie — pokracuje autor —
jes$té nevyvinula uméni politické teorie, které
spo¢iva v tom, Ze prani a zadosti vétSiny
nesmi byt prosazovany mna ukor mensSiny,
af je velkd ¢i mald. Na této zdkladné pak
autor vidi moZnost renesance narodniho ci-
téni a v ném nejpevnéjsi pouto, které pry
dnes ve svété existuje.

K sociologii liberalni demokracie

napsal zajimavy prispévek Karl J. New-
man ve své knize o padu demokracie
v Evropé, o niZz prinasi kladné hodnotici re-
ferat Kolner Zeitschrift fir Soziologie (1965,
4). Je to sociologickd analyza zajimava i pro
nas, protoze se dotykda stiedoevropského
i ¢eského revoluéniho roku 1848 a vidi jeho
koneény nezdar v nevyleSeném poméru mezi
demokracii a nacionalismem. Newman do-
vozuje, ze mezi demokratickym liberalismem
a nacionalismem. obéma zakladnimi myslen-
kami francouzské revoluce, existoval od po-
¢atku rozpor, ktery byl v demokratickych
hnutich latentni az do roku osmacétyticatého.
Na tento rozpor a protiklad ztroskotala také
stfedoevropska demokracie v roce 1848. Pol-
skym demokratim, L. Kossutovi v Uhrach,
Mazzinimu v Italii a Frankfurtskému par-
lamentu — vSem §lo vice o narodni neza-
vislost a sjednoceni nez o demokratickou re-
voluci.

Potom od roku 1848 v nacionalnim libera-
lismu mnacionalismus ddle zatladoval libera-
lismus. Narodnostni otazky, zvlasté v rakous-
ko-uherské monarchii, byly uz v pocatku da-
leko vzdaleny od svého Kklasického modelu,
jakobinské narodni demokracie. Také konec
1. svétové valky nepfinesl v podstaté zadny
obrat. Autor pak rozebira knihu T. G. Ma-
saryka z r. 1922 Nowvda Evropa a srovnava
jejiho autora s Limanowskym: oba vérili
v syntézu nacionalismu a internacionalismu,
Limanowski pravé jako Masaryk =zastaval
dale jednotu nacionalismu, demokracie a so-
cialismu, ale nejdilezitéj$i jim byla narodni
nezavislost.

Cesky ¢&étenalr némecké sociologické revue
by mél oviem fadu namitek k Newmanové
sociologické analyze a rozboru ideovych sil
v ¢eském revoluénim hnuti roku 1848. Za-
roven si v8ak uvédomuje, Ze zahraniéni au-
tor, a¢ vazné se zabyvajici a podrobné stu-
dujici stfedoevropskou problematiku, neni
obezndmen s na$imi novymi a objevnymi
pracemi, napf. o ¢eskych radikalnich demo-



kratech, jako je V. Osvaldova edice Arnol-
dova dila. K. Kosika souhrnny vyklad o ideo-
logii a vyznamu ¢eskych radikélnich demo-
kratd, nebo z posledni doby J. Koé¢iho stu-
die Havli¢ek a radikdlni demokraté a Havli-
¢ek a austroslavismus (Dé&jiny a souclasnost
1966, 3 a 4). Je to jen jeho vinou — anebo je
to také spoluvina téch, kdo vysledky puvod-
nich &eskych praci rozsitujicich dosavadni
poznani socialnich i ideovych sil stfedoevrop-
ské revoluce nedovedou sdélit v zahraniéi?

Sociologic politiky v Polsku

O studiu politickych véd v Polsku informuje
M. Zychowski v bfeznovém ¢isle var-
Savského Ccasopisu Sprawy miedzynarodowe
(1966, 3). Konstatuje predeviim, Ze dosavadni
rozsah i zplsob vyuky ideologickych pted-
métlt na vysokych $koldach, hlavné filosofie,
sociologie a politické ekonomie, nemohly
splnit pozadavky vyplyvajici ze soudobé
problematiky. Tim byla vyvoldna potieba
zavést na vysokych Skolach novy predmét,
zaklady politické védy. Autor pripomina, ze
v Jugoslavii uz pét let existuji vysoké Skoly
politickych véd v Bélehradé, Novém Sadu,
Sarajevé a Lublani, které ptripravuji kadry
pro administrativni a hospodaisky aparat,
kulturni a publicistické pracovniky. Také
v Zahiebu existuje na tamni université od-
déleni politickych véd. V kapitalistickych
statech. USA, Francii, Anglii a jinych, exi-
stuji Skoly i fakulty politickych véd. Nazev
nového predmétu (,Podstawy nauk politic-
znych) se zdda Zychowskému vhodny, pro-
toze dovoli oprostit se od jalovych pseudo-
teoretickych spekulaci i od dogmatismu; mu-
si splnit ideové vychovnou funkci, povzbu-
dit mladez k politickému premys$leni, dat ji
dostateénou znalost souéasnosti. Aby v ce-
1ém staté byla tato prace koordinovana, byla
souc¢asné zrizena Studia Nauk Politicznych
a Centralny Osrodek Metodyezny Studiow
Nauk Politicznych na varSavské université.

V Polsku, zejména v poslednim desetileti,
pokracfuje autor, lze konstatovat oZiveni stu-
dii politickych zmén v soudasném kapita-
lismu, hlavné mezi pravniky a sociology.
Treba tu uvést mj. prace S. Zawadzkého
Panstwo dobrobytu a S. Ehrlicka Grupy na-
cisku w strukturze politycznej kapitalizmu.
Nékteré prace sociologi (J. Wiatra a J.
Hochfelda) obsahuji pfispévky k sociologii
ideologii, zabyvaji se sociologii politickych
stran a politickych vztahd. Znaény dosah
v politickém smyslu maji prace sociologt
o spoletenskych strukturach, predevsim pra-
ce J. Szczepanského a S. Wideszpila o so-
ciologii délnické tiidy a inteligence v cobdobi
socialistické industrializace. ,,Mame vaziné
mezery — konéi autor — ve studiu politi-
Ky 1 politické evoluce burZoazie i burZoaz-
nich stran na Zapadé, ve studiu premén
v obsahu i struktufe kapitalistickych vlad,
ve studiu antikomunismu. Pocifuje se
rovnéz potreba sociologicko-historickych stu-
dii o koncepcich vojenské i politické strate-
gie hlavnich imperialistickych zemi, o poli-
tice Vatikanu i zménach, které se odehravaji
v soudobém katolicismu®.

O vlivu americké sociologie v NSR

pise M. R. Lepsius v revui Kolner Zeit-
schrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie
(1965, 4), a to u prilezitosti némeckého pie-
kladu vybranych stati Talcotta Parsonse
(Beitridge zur soziologischen Theorie, Berlin
1964). Konstatuje pfedevsim, Ze preklady jsou
bezesporu indikatorem rozsahu kulturni di-
fize, umozZniuji ji a symbolizuji i receptivni
pripravenost. Pozoruhodné dlouho vSak trva-
lo — uvaZuje Lepsius ddle —, nez timto vy-
borem (ktery ptripravil a uvodem doprovodil
Dietrich Riischmeyer) byl S§ir§imu publiku
priblizen Parsons a s nim i novéjsi americka
sociologie. S malo vyjimkami (Homans, Lip-
set, Bendix) nebyly dosud do némdéiny pre-
lozeny nejdulezitéjsi nové prace z teoretické
sociologie. V této souvislosti autor také vy-
tyka, Ze i prijeti Durkheima bylo v Némecku
blokovano, coz doklada faktem, Ze teprve
v 70. letech bylo do némdéiny pieloZeno jedno
z jeho dél

Max Weber redivivus

Prvni ¢&islo letoSniho roéniku Vierteljahr-
schrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte
(1966, 1), ktery rediguje H. Aubin, piinasi
pfehled nejnovéjsi literatury o M. Weberovi,
jimz W. J. Mommsen dokazuje Zivotnost
a aktudlnost Weberova sociologického odkazu.
Weber nenasel ve dvacatych a tricatych
letech piimého pokradovatele, s vyjimkou
Talcotta Parsonse v USA, Presto je vliv jeho
praci, ktery pasobi dodnes, mimoradné velky
a vSestranny; dokonce je mozno dnes miuvit
o nové oZivléem zajmu o dilo M. Webera,
ktery mutZeme pozorovat v USA, Anglii, It4-
lii, NSR a nejnovéji i ve Francii. Renesanci
zajmu o dilo tohoto vyznamného sociologa
dokazuji pravé nové a nejnovéjsSi edice a
publikace vénované jeho vyznamu.
Mommsen uvadi zejména tato dila webe-
rovské literatury z posledni doby: M. Weber
und die Soziologie von heute (1965) — sbor-
nik projevi ze sociologického kongresu
v Heidelbergu. — Zvlastni d&islo (1963, 7)
Kolner Zeitschrift flir Soziologie und Sozial-
psychologie, které bylo vénovano Weberové
pamatce a vyznamu. — E. Baumgarten: M.
Weber, Werk und Person. — Za nejcennéjsi
viak Mommsen poklada knihu Reinharda
Bendixe M. Weber, An Intellectual Portrait,
ktera vysla 1960 v Novém Yorku a v r. 1964
v némeckém prekladu s dvodem R. Koniga.
Tato kniha podava celkovy obraz sociolo-
gického dila Weberova a klade dlraz zejmé-
na na Kkonkrétni vysledky jeho empiricko-
sociologickych praci. — Kniha K. Léwen-
steina M. Webers staatspolitische Anschauung
in der Sicht unserer Zeit (1965) méri du-
saZnost a platnost Weberovych statné poli-
tickych teorii nejnovéj$imi politickymi uda-
lostmi, — Posledni kniha Mommsenem uva-
dén4d je prace J. Janoska — Bendla: Metho-
dologische Aspekte des Idealtypus (Berlin
1965), vénovana kli¢ovému problému Webe-
rova sociologického odkazu.
Vdclav Osvald
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Sociologie v Bulharsku

Bulharsky list Rabotni¢esko délo uvefejnil
12, bfezna t. r. staf V. Dobrjanova Sociolo-
giata i ob3lestvenata praktika (Sociologie a
spoletenska praxe), v niZ se mj. pravi:

Sociologie jako véda zkoumajici vztah me-
zi raznymi slozkami spoleé¢enského pokroku
ma pfi realizaci nové soustavy planovani a
fizeni participovat na rozmmnoZeni poznani
o stavu a vyvojovych tendencich socidlnich
faktora, jako védy, vzdélani, kultury, zdra-
votnictvi, reprodukce obyvatelstva, komuni-
kaci, ideové politického a mravniho védomi
atd. Zmeéna kazdého z téchto faktoru je za-
visla na zménach vSech ostatnich faktoru,
a soucasné tyto zmény ovliviiuje. Konkrétni
sociologické vyzkumy jsou nutnym predpo-
kladem pro zdavodnéni pracovni hypotézy
experimentu s mnovou soustavou fizeni a
zvlasté pro jeji pravni realizaci, pro vyhod-
noceni a vysvétleni jejich vysledka. Dosud
vsak predstavovala nejzavaznéj$i nedostatek
pri jejim zavadéni okolnost, Ze nebyly v Sir-
$im méritku zapojeny do programu konkrétni
sociologické pruzkumy, bez nichZ nelze plné
a presné stanovit vliv nové soustavy na so-
cialni strukturu spoleénosti.

Rikame napt., Ze pracovni a vefejna akti-
vita lidi zavisi na materialnich a moralnich
stimulech, na jejich jednoté. Ale dal za tuto
vieobecnou formuli se nejde: Nezkouma se
elementarni pojeti materidlnich a moralnich
stimuldi, jejich vnitfni vazba a prolinani. ani
puasobeni riznych stupni jednoty a protikla-
du téchto stimuld na produktivitu prace.
Pritom bez hromadnych vyzkumu téchto jeva

neni mozno — v souhlase s pfednim ukolem
socidlnich véd odkryvat strukturu zkouma-
nych jevi — stanovit zakonitost, trvalé ten-

dence a perspektivy jejich promén, neni
moZno vyzbrojovat praxi védecky podloZe-
nymi navody: Lze jen opakovat vSeobecné
formule a ilustrovat je nahodné vybrany-
mi, nic netikajicimi pfiklady. Je proto treba,
aby se pri zavadéni nové soustavy provadélo
mnozstvi nejrozliénéjsich konkrétnich socio-
logickych vyzkumi jak v jednotlivych podni-
cich, tak v ramci jednotlivych oblasti nebo
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odvétvi, v nichz bude zkouman cely kom-
plex spoledenskych vztahu.

Sociologie mnoho dluzi spoledenské praxi
a nedovede ¢elit boutlivému tlaku zivotnich
potieb. Stfedem zajmu mejsou klasické prace
o kli¢ovych sociologickych problémech, ale
denni problémy sou¢asného vyvoje nasSi spo-
le¢nosti a védy. Silné je pocitovana potfeba
zpracovat sociologické problémy zikladnich
socialnich jevi: vyroby, mésta, vesnice, ro-
diny, moralky, védy, kultury, psychologie
atd. Jde o otazku vybudovani systému vse-
obecné sociologie, specidlnich sociologickych
teorii a aplikované sociologie. Je nutné dal-
${ zkvalitnéni metodologie a metodiky so-
ciologickych vyzkumit, zbyva mnoho vykonat
v budovani sociologického modelu soucasné
spole¢nosti. Kone¢né jde o otdzku Sirokého
pouziti sociologickyeh vyzkumu pri usmeér-
novani spoleé¢enskych procesu.

Nova soustava fFizeni predstavuje vhodny
podnét k rozvoji sociologie — jen je tfeba
ptipravit mu vhodné podminky, které proza-
tim v Bulharsku nejsou: Neni napf. specidlni
ustav, ktery by se zabyval planovanim a fi-
zenim teoretickych a praktickych sociolo-
gickych probléma, neni ani jedna katedra
sociologie, a ani na jedné $kole se sociologie
neprednasi: Nejsou tedy vychovavany 2Zadné
sociologické védecké Kkadry. Dobrijanov se
pta, jak za takovychto okolnosti mize so-
ciologie prekonat své zpozdéni a vyhoveét
rostoucim pozadavkum praxe. Zmituje se
o sociologickych laboratofich zavodu, sociolo-
gickych institucich, knihach a ¢éasopisech,
i o moznostech vyuky sociologie v ciziné,
a rika: ,,Jen my znaéné zaostavame. Hrstka
pracovnikll v sociologii v Institutu filosofie
pii Bulharské akademii véd neni v stavu
vyhovét rostoucim potiebam veédy a zivota.
To jsou vice méné nadSenci., ktefi pracuji
jediné podle vlastniho svédomi a piesvédéeni,
protoZze nemaji oficialni zmocnéni a nemaji
podminky k zfizeni sociologického strediska.
Je tifeba skoncovat s timto stavem a dat so-
ciologii viechny podminky k jejimu rozvoji
a zavedeni do vSech sfér Zivota.

—Mj—



