Marxisticka sociologie a konkrétni
sociologické prizkumy v Bulharsku

Pojeti marxistické sociologie jako samo-
statné nefilosofické spolefenské védy by-
lo v marxistické literatufe poprvé for-
mulovano a néleZité zdavodnéno pravé
v Bulharsku. Bylo to provedeno jiZ pied
¢tvrt  stoletim vynikajicim bulharskym
marxistickym filosofem akademikem To-
dorem Pavlovems v prvnim bulharském
vydani jeho velké prace Teorija na otra-
Zenieto (Teorie odrazu). V tomto svém
dile Todor Pavlov nejen vyslovil, aleio-
divodnil nazor, ze zatimco historicky ma-
terialismus, maje filosoficky charakter, je
neoddélitelnou soucasti marxisticko-lenin-
ské filosofie, je marxisticko-leninska so-
ciologie nejobecnéj$i nefilosofickou védou
o spoletnosti, kterdA ma za pifedmét vy-
zkum ,struktury a strukturalni zdkoni-
tosti spolefnosti®.!

Proto tedy, kdyz v pribéhu ptehodno-
covani nékterych hodnot zapocatého ihned
po XX. sjezdu KSSS i v oblasti marxistic-
ké védy o spolefnosti vyvstala: otazka
skuteéného charakteru a predmétu histo-
rického materialismu, a kdyZ ve spojeni
s tim se nevyhnutelné stala aktualni
i otazka marxistické sociologie a konkrét-
nich sociologickych prizkumi, nebyly ty-
to problémy pro bulharské marxistické
teoretiky nijak nové. Sice jen zéasti,
aviak prece jen i této skutecnosti lze
dékovat za okolnost, Z2e u néas diskuse
o predmétu, charakteru a vzajemnych
vztazich historického materialismu, védec-
kého komunismu a marxistické sociologie
probéhla s jistymi zvlastnostmi. Abstra-
hujeme-li od nékterych druhofadych nu-
anci, soustfedily se v procesu diskuse
o vySe uvedenych otazkach nazory u nas
zastoupené konec konci na dvé hlavni,
navzijem protichtidné pojeti.

Podle prvniho z téchto pojeti splyva
marxistickad sociologie (kterd ma za pied-
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mét zkoumdni spolefnosti a obecné za-
kony jejiho vyvoje) s historickym mate-
rialismem, jenz méa filosoficky charakter
a predstavuje soucdst marxistické filoso-
fie. Védecky komunismus ma viak =za
predmét obecné zakonitosti socialistické
revoluce a budovani socialismu a komu-
nismu; je tieti soucdsti marxismu-leni-
nismu a nema ani filosoficky, ani sociolo-
gicky charakter.

Podle druhého pojeti ma historicky ma-
terialismus filosoficky charakter a je ne-
oddélitelnou soudasti marxistické filoso-
fie. Marxisticka sociologie je samostatnou
nefilosofickou spole¢enskou védou, jejimz
jadrem je védecky komunismus. Védecky
komunismus ma tudiZz sociologicky, nefi-
losoficky charakter — =zaglefiuje se do
marxistické sociologie, zabyvaje se socio-
logickymi problémy pfechodu od kapita-
lismu ke komunismu a sociologickymi
problémy budovani a vyvoje komunistické
spole¢nosti.

Prvni ze dvou hlavnich zde naértnutych
pojeti sporné otazky mélo v tisku jen ne-
patrny ohlas a nedostalo se mu odpovi-
dajiciho a podrobnéjéiho oddvodnéni.

Naproti tomu druhé pojeti bylo u nas
tfadou marxistickych teoretikt dikladné
a s pouzitim padnych arcumentd obhajo-
vano. Nejsoustavnéj$i a nejpilesvédCiveéjsi
védeckou obhajobou a konkretizaci tohoto
pojeti provedl a k dal§imu jeho rozvoji pri-
spél universitni profesor Zivko O§av-
kov — nejdiive ve své praci Istori-
ceskijat materializam i sociologija (Histo-
ricky materialismus a sociologie),” napsa-
né specidlné za timto ucelem, a pozdéji
v nékolika studiich a statich uveiejnénych
v Izvestija na Instituta po filosofija pri
Balgarskata akademija na naukite a v pe-
riodickém tisku.

1 Todor Pavlov: Teorija na otraZenieto,
dat“, Sofija 1947, str. 353. —
Pozn. ptekl.: Viz {1 Todor Pavlov, Tedria odrazu,
Slovenskad akademia vied a umeni, Bratislava 1951,
str. 344 (kapitola piata, Filozofia a sociologia):
»No, tlloha vedy o spolo¢nosti...je préve vo

wNariz-

vyskume tejto Struktiry a Strukturnej zakonitosti
spoloénosti.“

2 viz Zivko OSavkov: Istorideskijat materializém
i sociologija, Izdatelstvo na BAN, Sofija, 1958, 291
stran.
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V téchto publikacich Z. O$avkova je
rozvinuto pojeti sociologie jako nejobec-
néjsi nefilosofické védy o spolecnosti,
ktera mé za predmét obecné specifické
zvlastnosti spolecnosti, jeji obecnou struk-
turu i strukturalni zmeény, a obecné (so-
ciologické) zakony spolecenského vyvoje,
tj. zakonité vzajemné pulsobeni hlavnich
oblasti nebo stranek spolecenského Zivota
— ekonomiky, politiky, prava, moralky,
uméni, zpusobu Zivota atd. v procesu je-
jtho vyvoje. Jiné spolecenské védy jsou
zkoumany jako védy majici za predmét
specifické zvlastnosti, strukturu a zakony
vyvoje té ¢i oné oblasti nebo stranky
spole¢enského zivota. Veédecky komu-
nismus nemad filosoficky charakter. Je to
nefilosofickd spolefenska véda, ne vsak
druhu politické ekonomie, etnografie, ja-
zykoveédy, etiky apod., jezto jeho predmé-
tem neni ten ¢i onen spolec¢ensky jev nebo
ta ¢i ona stranka Zzivota spole¢nosti (to
jsou predmeéty uvedenych nefilosofickych
spolecenskych véd). Predmétem védeckého
komunismu je struktura, vzdjemny vztah
rozlicnych stranek a obecnych zdkont vy-
voje celé kapitalistické spolec¢nosti a jeji
prechod k socialismu a komunismu, jakoZ
i struktura a vzajemny vztah raznych
stranek a obecnych zdkonu vyvoje so-
cialismu a komunismu. Z toho duvodu
ma védecky komunismus sociologicky
charakter. Jinymi slovy, védecky komu-
nismus je predevSsim a hlavné sociologii
kapitalismu a socialismu, prechodu kapi-
talismu ke komunismu. Se zietelem k to-
mu predstavuje védecky komunismus
hlavni obsah, jadro marxisticko-leninské
sociologie.

Ponévadz hlavni ulohou marxisticko-le-
ninské sociologie je objevovat obecné za-
kony spole¢ensko-historického vyvoje a
zduvodnovat zakonity charakter wvyvoje
spole¢nosti od kapitalismu k socialismu,
je to véda, ktera by si mohla nejméné
dovolit zasadni ideologické kompromisy.
Metodologickym zdkladem rozpracovani
marxisticko-leninské sociologie je histo-
ricky materialismus (rozumi se, Zze v ne-
dilném spojeni s dialektickym materia-
lismem).*

Takto v nejobecnéjsich rysech naértnuté
chapani marxistické sociologie a jejiho
vztahu k historickému materialismu, vé-
deckému komunismu a ostatnim spole-
¢enskym védam ziskava u nas v posled-
nich letech stale vic a vice pidy. MoZno
klidné rici, ze v na$i zemi je dnes toto
pojeti sdileno vSemi pracovniky, kteii se
zabyvaji teorii a praxi konkrétnich so-
ciologickych priuzkumi. Ackoliv ma stile
jesté své odpurce (hlavné mezi teoreticky-
mi pracovniky-marxisty, predeviim filo-
sofy, kteri se nezabyvaji konkrétnimi so-
ciologickymi pruzkumy), skute¢nosti je,
ze diskuse o téchto problémech v tisku
znatné utichly, kdyz bylo praxi konkrét-
nich sociologickych pruzkumi vice méné
ponechano, aby fekla své vazné slovo také
ke sporu kolem diskutovaného problému
predmétu, charakteru a vzajemného vzta-
hu marxistické sociologie, historického
materialismu, védeckého komunismu a
ostatnich spolecenskych véd.

Co lze rici o konkrétnich sociologickych
vyzkumech u nas? Z historického hlediska
nemaji konkrétni sociologické priazkumy
v Bulharsku Zadnou tradici. Rozumi se, Ze
uz v kapitalistickém Bulharsku bylo vy-
konano nemalo ruznych konkrétnich prua-
zkumu spolecenské skute¢nosti; pozdéji
byla ovSsem provedena rada rozliénych
konkrétnich prizkumi spolecenské sku-
te¢nosti zvlasté za éry lidové vlady, a to
jak ze strany statnich organt, tak i (fid-
Ceji) ze strany védeckych instituci a jed-
notlivych védeckych pracovniku-ekonomu,
pedagogu, etnografii, pravnikt aj. AvSak
vSechny podobné prizkumy bez vyjimky
postradaly sociologicky charakter. Byly
to ekonomické, demografické, statistické
aj. pruzkumy jednotlivych objektt, pro-
vadéné pritom casto individudlné a spon-
tanné, takrka bez pouziti modernich ma-
tematickych a jinych metod.t

Po vitézstvi socialistické revoluce v Bul-
harsku se zacaly vytvaret priznivéjsi pod-
minky pro rozvoj spoletenskych véd. Pri-
mérené stupni svého vyvoje a konsolidace
napomahaly jednotlivé spolecenské védy
strané v jejim usili o realizaci spolecen-
ského rozvoje v Bulharsku cestou socia-

3 viz Zivko Os8avkov, op. cit.,, str. 217, 219, 261 aj.
4 Rozsahem omeZzeny byl i svého ¢asu jediny spe-
cialni sociologicky konkrétnf pruzkum zpusobu
zivota a psychologie bulharského lidu, provedeny
individuidlné v tézkych podminkach fasismu mla-
dym, nadSenych a talentovanym bulharskym mar-

xistickym sociologem Ivanem ChadZijskim, Kktery
hrdinné padl jako dobrovolnik ve vlastenecké
vélce proti hitlerovskému Némecku na podzim
r. 1944, (Viz Ivan Chadzijski, Rit i duevnost na
nadija ndrod [Zpusob Zivota a psychologie naseho
lidu] Sofie, Izdatelstvo ,Chemus“ 1945.)
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lismu na védeckém zakladé: I sama strana
aplikovala tvaréim zpusobem marxismus-
leninismus ve shodé s konkrétnimi pod-
minkami v naSem staté jednak vyuziva-
nim vysledk@i raznych spolecenskych véd
za timto ucelem, jednak shromazdovanim
ohromného faktického materialu. Nane-
Stésti vSak v dobé kultu osobnosti nebyla
tato cinnost strany a spolecenskych véd
ani dostatecna, ani na potiebné urovni.
Prili§ trpéla subjektivismem a dogma-
tismem. A o konkrétnich védeckych so-
ciologickych prtzkumech tehdy nemohlo
byt ani redi.

Jako ve vSech socialistickych statech,
tak i v nasi zemi vznikly podminky k za-
hajeni konkrétnich sociologickych pruzku-
mu teprve po XX. sjezdu KSSS; v nasem
staté k tomu dos$lo specidlné po historic-
kém Dubnovém zaseddni UV BKS r. 1956.
Pod blahoddrnym vlivem usneseni XX.
sjezdu KSSS a Dubnového zasedani UV
BKS vyvstala u nas v pribéhu teoretické
diskuse o charakteru, predmétu a vza-
jemném vztahu historického materialismu,
védeckého komunismu a marxistické so-
ciologie nutné otdzka konkrétnich sociolo-
gickych prazkumti. Nastésti nezabranily
nazorové rozdily v teoretickém sporu
o otazce historického materialismu, védec-
kého komunismu a marxistické sociolo-
gie vét§ing zastancl spravnych hledisek
dosdhnout shody v otdzce potfeby a uzi-
teénosti konkrétnich sociologickych pru-
zkum. Tim spiSe, ze sama strana zaujala
svého ¢asu ke konkrétnim sociologickym
a ostatnim socidlnim vyzkumum vyhrané-
né kladné stanovisko, ponévadz jsou jed-
nou z hlavnich forem tvurc¢iho rozvoje
prislusnych spolec¢enskych véd v podmin-
kach socialismu a jsou pro praxi budo-
vani komunistické spole¢nosti Zivotné ne-
zbytné, nebof toto budovani se nemuze
dit jinak nez pldnovité, na védeckém za-
kladé. Sta¢i jen pripomenout skutec¢nost,
Ze na osmém sjezdu BKS (roku 1962)
prvni tajemnik UV Todor Zivkov silné
zdlraznil nutnost vytvoreni jesté ptizni-
véjSich podminek pro konkrétni sociolo-
gické pruzkumy v naSem state.’

Za takoveéto situace zacala rada mar-
xista pracujicich predevsim v oblasti his-

torického materialismu projevovat stale

Zivéjsi zdjem o teorii a praxi konkrétnich
sociologickych prazkumu. Predev§im se
jejich usili zamérilo na teoretické vysvét-
leni otazek vztahujicich se k nutnosti,
predmétu, metodologii, metodice a orga-
nizaci konkrétnich marxistickych sociolo-
gickych prazkumi socialistické skutec-
nosti v nasSem staté. V souvislosti s tim
zacali uporné studovat zkusSenosti klasiku
marxismu v oboru sociologickych pru-
zkumtt a generalizaci. Podle mozZnosti
byly prostudovany také zkuSenosti ze so-
ciologickych pruzkumui provedenych v né-
kterych socialistickych statech, predevsim
v SSSR, v Polsku a v Ceskoslovensku.
Velkad pozornost byla vénovana statistické
teorii a praxi a zvlasté matematické sta-
tistice, a ve spojeni s tim i teorii prav-
dépodobnosti. Provedeno bylo také zvlast-
ni zhodnoceni zkuS$enosti burZoaznich em-
pirickych sociologickych pruzkumt z po-
zic ‘marxismu-leninismu, atd.

Je samoziejmé, Ze k tomu nedoslo na-
raz, ale béhem nékolika let. DllezZitou roli
v tomto procesu hrala celostiatni sociolo-
gickd porada na podzim roku 1961, orga-
nizovana Sociologickou spole¢nosti v Li-
dové republice Bulharské a Filosofickym
ustavem BAV. Byla vénovand projednani
otazek metodologie, metodiky a organizace
sociologickych priuzkumu. Na této poradé
byly z dosavadnich diskusi vyvozeny za-
véry, pricemZ byla odhalena a silné kri-
tizovina metodologickd mnespravnost bur-
zoaznich sociologickych pruzkumut a byly
zobecnény zkuSenosti ze sociologickych
pruzkumt v Bulharsku a v ostatnich so-
cialistickych statech. Proto méla porada
velky vyznam pro usili o vhodnou orga-
nizaci a spravné provadéni sociologickych
pruzkumi na vysoké filosofické a meto-
dologické urovni.

Tak byly vytvoreny teoreticko-metodo-
logické predpoklady pro rozvijeni socio-
logickych prizkumi v nasem staté.

* * *
V Bulharsku nebyly dosud zrizeny sa-

mostatné ~védecké instituce pro sociologii
a sociologické pruzkumy. ‘

5 Todor Zivkov, Otcéet na Centralnija komitet
na Balgarskata komunisticeska partija pred
Osmija kongres na Partijata (Zprava Ustfedniho
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vyboru Bulharské komunistické strany Osmému
sjezdu strany) Izdatelstvo na BKP, Sofia 1962,
s. 191.



Metodologickym strediskem sociologic-
kych prizkumu v naSem staté se stalo
oddéleni historického materialismu ve
Filosofickém ustavu BAV. Vede je profe-
sor Zivko O$avkov. V ramci oddéleni his-
torického materialismu byla organizova-
na skupina pro védecky komunismus
(Sest védeckych pracovniki, ¢tyri védecti
techni¢ti pracovnici, dva aspiranti), ktera
se specidlné zabyva sociologickymi otaz-
kami, véetné provadéni sociologickych
prizkumu. Planuje se pievedeni skupiny
pro védecky komunismus v samostatnou
védeckou instituci pro sociologii pii BAV.

Kromé toho byla pri Ustfedni radé od-
bora vytvorena zacatkem roku 1963 vé-
decka skupina pro sociologii préace. V je-
jim cele je vedouci védecky pracovnik
Zachari Stajkov. Byla v ni utvofena tri
oddéleni pro zkoumani ruznych otazek
sociologie prace. Ve skupiné pracuje cel-
kem asi dvacet pét védeckych pracovni-
kit z védeckych ustavia BAV a z vyso-
kych skol jako aktiv dobrovolniku.

Zacatkem roku 1964 Dbylo =zalozeno
Stredisko pro vyzkum otazek mladeze pri
deniku ,Narodna mladez®, které ma jed-
noho stdlého placeného pracovnika. Toto
stredisko provadi ankety vefejného mi-
néni mladeze o dulezitych otazkach spo-
le¢enského vyvoje.

Pri generalni prokurature LRB fungu-
je jiz nékolik let skupina pro zkoumani
pri¢in trestné¢ cinnosti (s nékolika staly-
mi placenymi pracovniky); planuje se pre-
ména této skupiny ve zvlastni védecky
ustav.

Pri studijnim oboru filosofie na Sofij-
ské statni université je ,,sociologicky
krouzek“, jehoz praci se ucastni studenti
filosofie za vedeni profesora Kirila Vasi-
leva.

Je tfeba poznamenat, Ze na katedie
dialektického a historického materialis-
mu na Sofijské statni université, na ka-
tedi'e filosofie na Vysoké stranické Skole
pri UV BKS, na Etnografickém ustavé
BAV a rovnéz i na jinych vysokoskol-
skych ustavech jsou védecti pracovnici,
ktefi se zudéastinuji sociologickych prua-
zkumi a sami takové pruzkumy ve spo-
jeni se svou védeckovyzkumnou ¢&innosti
organizuji.

Pracovnici sociologie v naSem staté
jsou sdruzeni v Sociologické  spole¢nosti
pii BAV, utvoiené roku 1959. Sociologic-

ka spolecnost pri BAV je ¢lenem Mezi-
narodni sociologické asociace. Provadi
nékterda opatieni pro koordinaci sociolo-
gickych prazkumt, organizuje diskuse
o teoretickych otdzkach, propaguje socio-
logické poznatky atd.

Na nagich vysokych $kolach se proza-
tim o sociologii nebo o metodice a orga-
nizaci sociologickych prizkumt nepred-
nasi. Je v planu zavést disciplinu ,,vé-
decky komunismus“, kterd ma sociologic-
ky charakter a ktera ve skute¢nosti pi'ed-
stavuje, jak bylo rec¢eno, sociologii socia-
lismu a komunismu. Na vysokych Skolach
obor sociologie také je$té nebyl zaveden.
Sociologické kadry (védeéti pracovnici,
aspiranti atd.) se ziskavaji predevsim
z rad specialista a s filosofickym, ekono-
mickym, pravnickym, statistickym a ji-
nym vzdélanim.

Prvni sociologické prizkumy u nas pro-
vedl Z. Stajkov o ¢asovém rozpoctu jed-
notlivych necetnych skupin délnikt, ze-
médélskych  druzstevnikt a  studentd
v r. 1958. Zaroven se vzrustem spolecen-
skych potreb a se §ifenim popularity so-
ciologickych otazek, a rovnéz tak i v du-
sledku diskuse o mistu a uloze marxis-
tické sociologie v marxistické védé o spo-
le¢nosti a ve vyvoji socialistické spolec-
nosti, zacal se zvySovat pocet sociologic-
kych prazkumu.

Tak Stredisko pro zkoumani otazek
mladeZze pri deniku , Narodna mladez“
provedlo dosud nékolik anket: Autopor-
trét nynéjsi generace, My a maSe doba,
Ty a Tvd spolec¢nost, anketa s pionyry
Co bys wucinil, kdybys byl mneviditelny,
atd. Obycejné se provadéji tyto ankety
tak, Ze se otazky uverejnuji v deniku
(otazky jsou vetejné). (Pozn. pfekl.: Mys-
li se tu denik , Narodna mladez“ — od-
povidd nasemu deniku Mlada fronta.)
Zplisob odpovidani se ridi pfanim a ini-
ciativou mladych ¢tenara casopisu. Proto
je pocet ucastniku ankety razny. Napft.
prvni ankety se zucastnilo 6787 mladych
lidi, druhé 1211 mladych lidi atd. Je jas-
né, ze takové udaje nejsou vhodné pro
presné statistické zpracovani. Jsou spiSe
pruzkumem stavu vefejného minéni ¢&asti
mladeze (Ucastniku ankety) o ptrislusnych
otazkach. Po vedecké strance trpi tyto



ankety podstatnym nedostatkem — maji
vyznam pro shromazdovani jistého empi-
rického materidlu, ktery muZe poslouzit
jako ilustrace nebo vzorek, ne vsak jako
zaklad pro védecky podloZené zavéry.

Podobné ankety organizuje také redak-
ce Casopisu ,Mladez“. Dosud byly uspo-
Fadany tyto ankety: o vyspélosti nyné&jsi
generace, o vyuZiti volného dasu, o mla-
dé rodiné, o orientaci volby povoldni a
o obcanské orientaci, o postaveni mnladé
divky. Vyznamnéj$i byla anketa o mla-
dém odbornikovi, provedena pomoci
zvlastniho dotazniku, ktery vyplihovali
mladi odbornici. Do prizkumu byli po-
jati predstavitelé vsech hlavnich typu od-
bornikt: agronomové, ekonomové, inZe-
nyfi a technici, zootechnici, zvérolékari
— celkemn asi 2000 lidi ze vSech oblasti
zemé.

Z podnétu redakce c¢asopisu Problemi
na mira i socialisma byl na podzim roku
1963 proveden za vedeni Z. Stajkova so-
cialisticky prizkum rozpoétu volného ca-
su méstského obyvatelstva v Bulharsku.
TentyZz pruzkum byl proveden i v Ma-
darsku, Polsku a SSSR. Metodika prua-
zkumu byla navrZena redakel ¢asopisu
Otazky miru a socialismu. Bylo pouzito
tzv. ,metody kvétniho vybéru“. Celkem
bylo dotdzano 1200 lidi ze 17 mést. Mésta
byla vybrana tak, Ze vzajemny pomér
vSech ¢étyr druht mést podle velikosti od-
povidda v prufezu (proporcionidlné) vza-
jemnému poméru obyvatelstva, které by-
dli v téchto kategoriich mést. Pocet do-
tazanych osob v kazdé skupiné mést byl
uréovan v souladu s objektivnimi pro-
porcemi méstského obyvatelstva. Dotéza-
né osoby byly vybirany podle péti krité-
rii: podle pohlavi, véku, zaméstnani, ro-
dinného stavu, vzdélani. Tyto skupiny
byly vybrany v proporcich, které zhruba
odpovidaji objektivni struktufe méstské-
ho obyvatelstva.

Sociologicky prizkum byl proveden na
zdkladé jediného dotazniku, ktery byl vy-
plnén vyzkumnikem za fizeného rozho-
voru s dotizanou osobou. DulezZitou
zvlastnosti tohoto prizkumu je okolnost,
Ze se neudava objem casu spotfebované-

ho pro jednotlivé slozky volného ¢asu,
ale zachycuje se pouze frekvence prislus-
né slozky.

Vysledky prizkumu volného ¢asu
méstského obyvatelstva v Bulharsku jsou
uvedeny v ¢lanku Z. Stajkova, oti§téném
v Casopise Otdzky miru a socialismuS,

Na jaife r. 1965 provedl Sociologicky
krouzek prii studijnim oboru filosofie na
Sofijské statni université pod vedenim
profesora Kirila Vasileva zajimavy socio-
logicky pruzkum orientace volby povola-
ni nastdvajicich abiturienta strednich
vSeobecné vzdélavacich Skol. Zpracovani
a publikace udaja vsak dosud nejsou
skonceny.

V roce 1965 byl proveden velky socio-
logicky pruzkum na téma Kino a divdk
pod vedenim doc. Dimitra Josipova; jeho
vysledky se také jeSté zpracovavaji.

Skupina pro zkoumadani priéin trestné
¢innosti pri generalni prokurature BLR
zkoumala za velmi aktivni védecké spo-
luprace prislusnych pracovniki oddéleni
historického materialismu Filosofického
ustavu pri¢iny nékterych druha deliktd
za socialismu.

Specialnéjsi studium se zfetelem na
okruh, program a metodiku si zaslouZi
priuzkumy nékterych otdzek sociologie
price a zvlasté pruzkum religiozity.

* * *

Jeden z prvnich velkych sociologickych
pruzkumu je priuzkum socialistického sou-
téZeni, konkrétnéji mladeznickych brigad
komunistické prace na podzim roku 1961.
Byl organizovan odélenim ekonomické
propagandy UV Komsomolu (DKMS, Di-
mitrovski komunisti¢eski mladezky sdjuz,
zkrac. Dimitrovski Komsomol, pozn.
prekl.) a oddélenim historického materia-
lismu Filosofického ustavu. Pruzkum mél
byt proveden do vsech podrobnosti. Byly
do ného pojaty mladeznické brigady ko-
munistické prace ve vSech odvétvich
prumyslu. Jako mladeznicka byla ozna-
¢ena takova brigada, v niz alespont 75 %
délnikt nedosahlo véku 28 let. Bylo zkou-

¢ Zachari Stajkov, Njakoi socialno-ikonomideski
problemi na svobodnoto vreme v Bdlgarija.. —
Cesky pleklad ¢&¢lanku viz ¢asopils Otazky miru a
socialismu ¢. 10/1964, pfiloha str. 2 a dalsf. Podle
¢eského prekladu byly dotézané osoby vybirdny

mano vsech 167 brigad (1791 1lidi),
na zakladé Sesti kritérii: zaméstnani, pohlavi, véku,
vzdélani, rodinného stavu, typu méstského by-

dleni, Bulharsky origindl ¢lanku je uvefejnén v
bulharském vyddni ¢asopisu Otdzky miru a socila-
lismu, ¢&. 10/1964 (v pfiloze). Pozn. prekladatele.



z nichz 133 brigad (1426 lidi) jiz titul
,brigdda komunistické prace“ mélo, 32
brigad (349 lidi) se o tento titul ucha-
zelo, 2 brigady (16 lidi) se soutéZeni bri-
gad komunistické prace nezucastnily.
Pruzkum byl proveden za ucasti dvaceti
¢tylr ¢lent anketni komise ze Sofie (eko-
nomu, filosofti, studentt, pracovnikti UV
DKMS). Kazdy z nich vedl vypliiovani
dotaznikti ve dvou nebo ve tfech krajich.

Sociologicky prizkum mladeznickych
brigdd komunistické prace byl proveden
pomoci tii dotaznik(i. Prvni z nich se ty-
kal brigddy komunistické prace; byl vy-
pliiovan vedoucim brigady a zahrnoval
udaje o kolektivnich opatienich a ¢innos-
ti brigady; druhy se tykal kaZdého ¢lena
brigady; byl vyplinovan ¢lenem samym a
obsahoval osobni data charakterizujici
dosti globalné jeho ¢innost a vlastnosti;
treti se vztahoval k c¢asovému rozpoctu
tfi dnt (vSedni den, den piede dnem pra-
covniho klidu, den pracovniho klidu) kaz-
dého c¢lena dotdzanych brigad; byl vy-
pliovan metodou autofotografie. Zkuse-
nosti z tohoto pruzkumu rozpoétu volné-
ho c¢asu ukazuji, Ze pri takovém pruzku-
mu je nezbytné porizovat autofotografie
zpusobem umoziiujicim periodickou kon-
trolu a pomoc vyzkumnika (napy. obden
nebo ob dva dny). To dava mozZnost ne-
utralizovat prvky podceniovani pruzkumu,
vyhnout se chybam pti vykazovani slo-
zek volného ¢asu pro nedostatek zkuSe-
nosti dotazanych osob a viubec pfi zptes-
novani sloZzek volného ¢asu podle druhu
a mnozstvi straveného casu, pokud si
oviem dotazana osoba jasné a dobie pa-
matuje, co v prislusné dobé udélala.

Z hlediska do pruzkumu pojatych bri-
gad komunistické prace, které jiz ziskaly
tento titul, je vySe uvedeny prazkum
zcela reprezentativni. AvSak z hlediska
do vyzkumu pojatych brigad, které o zis-
kani titulu teprve usiluji, a brigad, které
se soutéZe za Kkomunistickou praci ne-
ucastni, to ftici nelze. Vzajemny vztah
mezi uvedenymi tfemi druhy brigad, stej-
né jako vzajemny vztah mezi poétem je-
jich ¢lend, neni matematicky zdavodnén.
Proto jejich porovnani maji vyznam vzor-
ku a nikoli védeckého zavéru a faktu.

Cilem prizkumu bylo objasnit vztah,
ukazat uspéchy a nedostatky, ulohu a vy-
hledy socialistického soutézeni této etapy
v podobé hnuti za komunistickou praci.
Na podkladé materiala pruzkumu z roku
1962 byla publikovdna kniha napsana
osmi autory. Na konci této knihy je jako
priloha uverejnén ¢&lanek o metodice a
organizaci pruzkumu; jsou tam uvedeny
zakladni udaje pruzkumu formou pade-
sati dvou statistickych tabulek’.

Druhy velky analogicky sociologicky
pruzkum hnuti za komunistickou praci
byl proveden na podzim roku 1963 védec-
kou skupinou pro sociologické pruzku-
my pri Ustiedni radé odboru. Lisi se od
prvniho priuzkumu v téchto bodech:
predné, byly zkoumany brigddy komunis-
tické prace i jinde nez v tézkém pri-
myslu; za druhé, byl vypliovan jesté je-
den dotaznik (o poméru k praci a o ko-
lektivismu v brigadach); za treti, byly
dotazovany vSechny brigady komunistic-
ké prace, nejen mladeznické; za Cdétvrté,
byl zkouman nékolikandsobné vétsi po-
cet! délnika (asi 6000 lidi). Shora uvede-
na charakteristika prvniho vyzkumu bri-
gdd komunistické prace v zasadé plati
také pro druhy pruzkum. Vysledky toho-
to posledniho pruzkumu byly podrobeny
rozboru a publikovany ve spoleéné praci
napsané pocetnym kolektivem autora;
sem byly pojaty také zdkladni udaje pru-
zkumu ve formé statistickych tabulek®.

Dosud nejvétsi sociologicky pruzkum
v Bulharsku, provedeny na vysoké védec-
ké urovni, je nesporné pruzkum religio-
zity obyvatelstva. Byl organizovian a pro-
veden oddélenim historického materialis-
mu Filosofického ustavu BAV za vedeni
profesora Zivko Osavkova. Cilem tohoto
pruzkumu bylo zjistit procento véricich,
jejich strukturu podle uzemnich oblasti,
véku, pohlavi, zaméstnani apod., jejich
rozdéleni podle rodinného stavu, social-
niho postaveni, vzdélani, zkoumat piic¢iny
religiozity za socialismu a formy jejiho
projevu. Mimo to byl pruzkum velkym
pokusem provérujicim moznosti stochas-
tické metody (metody pouZivajici poctu
pravdépodobnosti) pii prizkumu forem
spole¢enského védomi.

7 viz sbornik Uc¢im se da rabotim i Ziveem po
komunisti¢eski, Nakladatelstvi Narodna mladez.
Sofia, 1962.

® Viz sbornik DviZenieto za komunisticeski trud,
Profizdat, Sofia 1965.
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Uspéch kazdého sociologického prazku-
mu zavisi predeviim na presném a
uplném urceni toho, co je nutno stanovit,
objevit, prozkoumat. Toto vSe se obrazi
v dotaznicich. Pii prazkumu religiozity
obyvatelstva v Bulharsku bylo pouzito
titi dotazniku. Prvni dotaznik byl vy-
plitovin pro kaZdou dotazanou osobu.
Obsahuje &tyiicet Sest otazek, které po-
davaji dosti uplnou socidlni charakteris-
tiku dotyéné osoby a jejich naboZenskych
projevi, je-li to osoba vérici. Pojem ,vé-
Fici* je urcen na zakladé kritérii, z nichz
kazdé lze pozorovat zvendi (zudastriuje-li
se dotylna osoba n&dboZenskych obradi,
modli-li se, ma-li v byté naboZensky kou-
tek, uzavrela-li cirkevni snatek, dava-li
slouzit zadud$ni obtady za zemielé osoby
ji blizké, ucdastni-li se na Du$i¢ky obrada
za mrtvé, je-li povércdiva atd. Véfici jsou
rozdéleni podle stupné religiozity na {fi
skupiny. Ve skutetnosti byly zpracovéany,
analyzovany a publikovany pouze udaje
z tohoto dotazniku.

Druhy dotaznik mél za udlel charakte-
rizovat kazdé obydlené misto, v némz do-
tazané osoby Zily. Nakonec se ukazalo,
ze udaje z tohoto dotazniku se nemohou
porovnavat s udaji prvniho dotazniku,
ponévadz nejsou dostate¢né reprezenta-
tivni. Proto bylo udaji z druhého dotaz-
niku pouZito jen zcéasti. Treti. dotaznik
obsahuje pouze tfi kontrolni otdzky, které
se vztahuji k religiozité dotizanych osob.

Obsahuji-li dotazniky otazky omezujici
shromazdované udaje, rozhoduje o hod-
novérnosti téchto udaju zpusob, jak jsou
vypliovany. Obyéejné se pfi sociologic-
kych pruzkumech pouzZiva pisemné anke-
ty, pfi niz dotazované osoby vypliuji do-
taznik samy. Pres ptisnou anonymitu
pruzkumu skryvala uvedena metoda
v tomto pripadé mnocha nebezpeéi. Proto
bylo pfi vypliiovani zakladniho dotazniku
(€. 1) pouZito jiné metody. Jeji podstata
spo¢iva v tom, Ze dotaznik je vypliovin
vyzkumnikem. Podminkou je, aby vy-
zkumnik dobfe znal dotazanou osobu a
aby na kazdy zpusob pfed vyplnénim
dotazniku o ni pohovoiil jesté se dvéma
nebo tremi lidmi, kteff ji také dobie zna-
ji. Vyplhovani dotazniku timto zpisobem
ma plinejmensim dvé pfednosti: za prvé,
vyzkumnik dopliiuje své poznatky a in-
formace nékterymi podrobnostmi a fakty
vztahujicimi se k védomi a projevim do-

tazované osoby v dobé piedbéznych roz-
hovorti 0 ni; za druhé, objevi-li se za roz-
hovoru néjaké diskrepance v odpovédich
na nékteré otazky dotazniku, ma vy-
zkumnik mozZnost dodateénymi informa-
cemi, které ziska pripadné i od dotdzané
osoby, zpiesnit sv(ij nazor a dosidhnout
objektivniho a presného zhodnoceni.

Je jasné, Ze proti pouziti vySe zminéné
metody lze mit namitky. Vidyt se piece
v tomto pripadé zkouma jen jedna for-
ma védomi c¢lovéka. A obycejné se pred-
poklada, Ze se miZe o svém védomi vy-
slovit nejlépe ¢lovék sam. Pri tom mohou
mit vyzkumnici k dotizané osobé osobni
vztah, a to pak muZe vést k jejimu ne-
pfesnému zhodnoceni. Na druhou namit-
ku lze odpovédét ihned: ani dotazané oso-
by samy by v fadé piipadd nebyly
ochotny odpovédét naprosto upiimné,
zvla$té mame-li na zreteli delikatnost
otdzky, ktera je v naSem ptipadé pted-
métem zkoumani. Zjistili jsme to v pred-
vyzkumu, a to nas vlastné primélo k to-
mu, abychom hledali jiny zptsob vypliio-
vani dotazniku. Celkem vzato, nemame
davody bezpodmine¢né vérit v uprim-
nost dotdzanych osob a nevérit vyzkum-
nikim. Je tireba zdUraznit, Ze vyzkumnici
byli =ziskdvani z fad uditeltl, duchodct
a aktivisti spolecenskych organizaci, kte-
I{ maji potfebnou kulturni uroven (ale-
sponl stiedoskolské vzdeélani), zkusSenost ze
spolec¢enskych organizaci, a pozivaji auto-
rity mezi obyvatelstvem. Velmi dulezité
je, Ze pripadné neptesnosti z jejich stra-
ny jsou aspon ve vétSiné pripadu a do
zna¢né miry korigovany tim, Ze vypliuji
dotaznik po predbéznych rozhoverech
o dotazované osobé.

Pokud jde o druhou namitku, tj. Ze
dlovék sdm nejlépe zna své nazory na na-
boZenstvi a svij pomér k nému, je
opravnénd potud, pokud zminéna okolnost
uré¢uje védomi dotazanych osob v oblasti
jejich naboZenskych nazora, citi apod.
V tomto pripadé nds vSak nezajimalo
prosté jen védomi dotdzanych osob o je-
jich poméru k naboZenstvi, ale fakt, vé-
ri-li vibec, a do jaké miry. A to lze zjis-
tit i jinymi zpasoby. V&domi ¢&lovéka se
projevuje navenek jeho chovidnim. To
plné plati i pro jeho naboZenské nazory.
Vira se obrazi v mentalité c¢lovéka a
v jeho chapani svéta, v jeho skuteénych
¢inech, v jeho udéasti na néaboZenskych



obradech. To vSe se stdva znamym mezi
témi, kdo pracuji a ziji pohromadé a po-
znavaji se v ruznych Zivotnich situacich.
Celkem vzato, neobrazeji-li se dané na-
zory, véetné nazorl nabozenskych, v cho-
vani clovéka, nemohou se stiat socidlnim
faktem, nevliji se do koryta spolecenské-
ho vyvoje a zlstavaji bez jakéhokoliv
vlivu na spole¢nost. Proto tedy vyzkum-
nici, kteri dotdzanou osobu po cela léta
znaji, maji na zreteli jeji chovani v rhz-
nych Zivotnich okolnostech, znaji jeji ro-
dinné prostredi, pribuzné a pratele, mo-
hou s velkou piesnosti zjistit, véri-li, do
jaké miry, v ¢em se jeji ndboZenské mys-
leni projevuje, apod. Obzvlast to plati
pro mald mista (vesnice a mens$i mésta),
kde se lidé znaji velmi dobie po dlouhou
dobu. Ale i ve velkych méstech, kde je
znacny pohyb obyvatelstva a kde se lidé
znaji méné, se vySe uvedend metoda uka-
zala jako velmi vhodna pro specifické
zvlastnosti vyvoje naSi zemé. Je znamo,
Ze u nas jiz v dobé naSeho boje proti fa-
Sismu a kapitalismu vznikla, a od té doby
existuje, spole¢ensko-politickd organizace
,Otecestven front“ (Vlastenecka fronta).
Po 9. 9. 1944 (pozn. piekl.: toho dne bylo
Buharsko osvobozeno) se Vlastenecka
fronta zménila v nejmasovéjsi spolecen-
sko-politickou organizaci, v niz je sou-
stfedéna velkd vétSina naroda. V mnoho-
stranné ¢innosti zakladnich organizaci
Vlastenecké fronty, které jsou budovany
ve vsich i ve c¢tvrtich meést, se lidé po-
znavaji velmi blizce a po vSech stran-
kach. Mistni funkcionari VF znaji po-
drobné stav jednotlivych rodin a mohou
s velkou presnosti podat posudek o tom
nebo onom obcanu.

Celkem se domnivame, Ze pri pruzku-
mu forem védomi a pri sociologickych
prizkumech vibec je naprosto neodi-
vodnéné uznavat za absolutné spravnou
jediné primou anketu. V tomto ohledu
- musi marxisticka sociologie neustdle roz-
-~ hojtiovat sviij metodicky arzenal. Jednim
-z prostiedkt tohoto arzendlu je vySe po-
- psany zpusob vypliovani dotazniki. Co
- bylo o tomto zplusobu fefeno, ovSsem ne-
znamena, zZe je to v takovych pripadech
jedind metoda, a Ze je treba ji pouzivat
vyluéné a absolutné.

Praktickou provérkou védecké zduvod-
nénosti takového zptsobu vyplnovani do-

taznikt je dotaznik ¢ 3 pouzity v socio-
logickém priazkumu religiozity. Jak jiz
bylo receno, figurovaly v ném jen tri
otazky, a to: zda doty¢na osoba véri, zda
se doma modli a jaké je jeji pohlavi.
Tento dotaznik byl vypliiovan podtrZzenim
prislusného variantu odpovédi dotazova-
nymi osobami samymi. Tak tomu bylo
napi. v poloviné mist, v nichZ byl pro-
veden pruzkum. Dotazované osoby se
seSly a po kratkém vysvétleni, které jim
podal vyzkumnik o povaze pruzkumu a
o jeho naprosté anonymité, samy podtr-
havaly prislusny variant odpovédi, skla-
daly listek a hazely jej do zvlastni kra-
bice, kde pak byly listky je$té promicha-
ny. Statistickym srovnanim dotaznika ¢.

1 a ¢ 3 bylo zjisténo, ze ve vétSiné pri-

padi nebyly mezi nimi diskrepance po-

kud se tyce zjiSténého poctu véricich

v doty¢ném misté. V nékolika mistech se

diskrepance objevily. Proto byly v prislus-

nych okrscich provedeny dodate¢né pro-

vérky a byly zjistény chyby, ke kterym

pri pouzivani prijaté metodiky doslo.

Védeckost daného sociologického pru-
zkumu zavisi dale na reprezentativnosti
udajii, nejde-li o prazkum uplny. Jedi-
nym védeckym podkladem v tomto pri-
padé muzZe podle naseho minéni byt teorie
pravdépodobnosti a — specidlnéji — me-
toda stochasticka. Velikost vzorku nemi-
Ze byt uréena libovolné, nybrz podle sto-
chastickych zakonitosti. Ohromny vyznam
ma také zpusob vybéru osob pro tucely
prazkumu.

V burzZoaznich statech je v praxi socio-
logickych vyzkumt velmi rozSifeno po-
uzivani zminéné metody kvotniho vybé-
ru. Je znamo, Ze pii této metodé se urcu-
je velikost vzorku libovolné (obycejné se
provadi pruzkum skupiny 1000 — 3000
lidi), nezavisle na velikosti celého soubo-
ru a na programu pruzkumu. Vzorek se
rozdéli na podskupiny, jejichz vzdjemny °
pomér odpovida skuteénym skupinam
(objektivni struktuire) zkoumaného celko-
vého souboru podle statistickych dat. Oso-
by se vybiraji pro ucely pruzkumu podle
volné uvahy vyzkumniki. Metodu kvétni-
ho vybéru nelze uznat za metodu védec-
kou. Je organicky infikovana subjektivis-
mem jak pfi urcovani velikosti vzorku,
tak pri vybéru osob pro ucely prizkumu.



Tato okolnost je také mnoha znamymi
burZoaznimi autory zdlrazhovana®.

Velikost vzorku byla pii sociologickém
pruzkumu religiozity obyvatelstva urcéena
podle nasledujiciho vzorce®:

t2 . q . 10000
P(A %) 2

V uvedeném vzorci jednotlivd pismena
a znafky znamenaji:
n — mnozstvi osob nutné pro pruzkum,;
p — pomérny polet osob, které vykazuji
zkoumané kritérium;
g — pomérny pocet osob, které nevyka-
zuji zkoumané kritérium;
t — konstanta, ktera odpovida
pravdépodobnosti;
A — maximalni chyba vzorku;
n — priamérny podet osob zkoumanych

v jedné podskupiné (v jedné kvoteé);

6 — stupeti korelace uvnitf podskupiny.

14+0@—1)

n=—

stupni

Pfi pouzZiti vzorce se vychdzelo z néi-
sledujici hypotézy:

p= 40Y% q= 60% t= 1,96
A% = 5% n= 33% 6= 0,25
To platilo pro zdkladni kritérium ,véfici“.

p= 04Y% q= 996% t= 196
A% =33 % a=233 % 6= 0,12

Tato c¢isla platila pro nejméné rozsifené
kritérium ,¢len naboZenské sekty“.

Kdyby nas zajimalo jen zakladni kri-
térium, stadilo by v souladu s hypotézou
dotazat se 20 736 lidi. Aby vsak bylo moz-
no pii zpracovavani a zobecriovani uda-
ju kombinovat rizna kritéria s nutnou
reprezentativnosti, bylo treba se dotazat
po¢tu lidi urdeného nejméné rozSirenym
kritériem, tj. 42496 lidi. Ve skuteénosti
bylo zkoumano 42664 lidi (o 168 lidi
vice).

Bylo pfirozené mozno provést pruzkum
i u mensiho pod¢tu lidi. To zavisi na pra-
covni hypotéze, zejména na danych veli-
¢iniach p, q, 4, n atd. Aby bylo moZno
vypracovat pracovni hypotézu, byl pted-
bézné proveden ve dvou vesnicich a v So-
fii predvyzkum, jehoZ se zudastnilo 47
lidi. Byl bran zietel i na jiné udaje o re-
ligiozité obyvatelstva v Bulharsku.

Na velky vzorek jsme se orientovali
i za Ufelem provéieni, jaké moZnosti pro
provadéni masovych sociologickych pri-
zkumu existuji v podminkach socialistic-
kého zrizeni. Pokus ukazal, Ze socialismus
k tomu poskytuje skvélé moZnosti. Pru-
zkumu religiozity se zucastnilo asi 200
védeckych pracovniku, ktefi ridili prova-
déni prizkumu v krajich. Pracovali jako
kolektiv dobrovolnych, neplacenych ak-
tivisti. Byli vybrani z rad védeckych pra~
covnikli BAV, vysokych §kol, uéitelit riz-
nych jinych 8kol, pracovnikit statniho
apardatu apod. Vsichni védeéti spolupra-
covnici méli vysokoskolské vzdélani a
pred prlizkumem absolvovali kratké pfi-
pravné kursy. Mimo to se prizkumu zi-
castnilo ma 3000 jinych vyzkumnik,
rovnéZz jako dobrovolni neplaceni pracov-
nici. Byli instruovani, vedeni a kontrolo-
véni zminénymi védeckymi pracovniky.

Dotidzané osoby byly vybrany individu-
alné na zdkladé volebnich seznamt se-
stavenych pro volby poslanci Lidového
shromazdéni v roce 1962. V celém staté
bylo 11 244 volebnich obvod. Prvni vo-
lebni obvod byl urcen losem a pak byl
vzat kazdy osmy. Takovym zplisobem by-
lo vybrano 1373 obvodu, které byly v 930
mistech (108 méstech a 822 wvesnicich).
Z kazdého obvodu byla pro prizkum vy-
brana kazda patnacta osoba. Prvni z nich
byla uréena losem, a pak byla vybrana
kazda patnactd. Prazkumu byly podrobe-
ny jen plnoleté osoby, tj. osoby ve véku
od 18 let vyse. ~

Udaje pruzkumu se ukazaly jako velmi
ptesné. V ukazatelich, podle kterych jsou
sestaveny statistické udaje, se projevila
mensi chyba v reprezentativnosti nez je
teoreticky pripustna. Pokud je nam zna-
mo, je zde pouzZito stochastické metody
pfi prazkumu dané formy spoletenského
védomi v celostdtnim meéritku poprvé.
V zésadé jsou takové prizkumy ve vé-
deckém ohledu nejefektivnéjsi, ponévadz
davaji moZnost védecky podloZenych za-
vérll platnych pro cely stat.

Sociologicky pruzkum religiozity uka-
zal, Ze (ke konci roku 1962) pouze 35,519,
plnoletych obyvatel Bulharska mé nébo-
zenské presvédteni (prfi pravdépodobné

9 Maurice Duverger, Méthodes des sciences so-
ciales, Paris 1961, str. 185. — Frank Yates (v bul-
harském origindle ,Frenk Jejts“):

Bubopounniii memod e nepenucax u o6cacfosaruax.
1% Viz V. Conev, Teorija na reprezentativnoto
izuéavane, Sofija 1958, str. 233.



chybé %= 1,239%). Prizkum rovnéZ ukazal,
7e 20,489, vSech dotidzanych nemélo do
roku 1945 naboZenské piesvédcéeni, kdezto
43,25 %, vSech respondent se stalo bez-
vérci po r. 1945. To ukazuje, jak se v Bul-
harsku v prubéhu socialistické vystavby
rozviji proces pirekonavani nabozenskych
prezitku. Pruzkum religiozity odhalil také
jasnou tendenci zmens$ovani pomérného
podilu véricich se sniZovanim vékové
hranice. Tak napr. jestlize z dotazanych
ve véku od 18 do 23 let bylo jen 12,02 %,
véricich, bylo jich z dotdzanych ve stari
od 59 do 68 roku 60,10 9%, atd. Z téchto
i z ostatnich udaji pruzkumu vyvodil
profesor Zivko Osakov zavér, Ze prekona-
vani religiozity se déje dvéma cestami:
predné, hlavné a predevSim postupnym
omezovanim a zastavovanim produkce
naboZenskych néazorti, tj. stidle vétsi cast
dorustajiciho pokoleni za socialismu neni
vérici, za druhé tim, Ze obcané, kteri uz
véricimi jsou, se postupné zbavuji nabo-
Zenské viry a ndaboZenskych citt.

Sociologicky prizkum religiozity po-
skytl moznost ucinit i jiny dulezity zavér,
a to, ze k prekonavani niabozenstvi do-
chazi nejdiive v oblasti ideologické, po-
tom v oblasti psychické a posléze ve
zplusobu zivota. Formovani nabozenstvi
(fylogenetické i ontogenetické) se délo a
déje obracenou cestou: od prislusnych c¢i-
ni a obradl k religiozni psychologii a ko-
necné k religiozni ideologii. Je prirozené,
ze mezi témito strankami religiozity exi-
stuje nejtésnéjsi spojeni a ne vzdy je lze
pozorovat v cCistém tvaru.

Celkem vzato mame nyni v dusledku
sociologického pruzkumu religiozity k dis-
pozici vérohodné a reprezentativni udaje
o mnozstvi véricich i o jejich struktufe
podle ndbozZenskych vyznani, pohlavi, vé-
ku, zaméstnani, tizemniho rozdéleni. Uda-
je pruzkumu umoziiuji teoretické gene-
ralizace v oblasti vztahi mezi religiozi-
tou a hlavnimi socidlnimi faktory (vzdé-
lanim, rodinnym stavem a socidlnim po-
stavenim, prijmy, politickou pfislusnosti
atd.!

Zavérem je tieba zduraznit, Ze rozvoj
konkrétni sociologické vyzkumné c¢innosti

v naSem staté se vyznacluje dvéma nej-
dalezitéjs§imi zvlaStnostmi.

Predné: U néas bylo zapodato se socio-
logickymi vyzkumy po dikladné teoretické
pripravé — fakticky po celostatni socio-
logické poradé v roce 1961, o které jsme
se jiz zminili.

Za druhé: U néas jsou konkrétni socio-
logické prizkumy provadény v souhlase
s marxisticko-leninskou sociologii; pred-
stavuji jednu z forem jejiho tviréiho roz-
voje. Jinymi slovy, bulharsti sociologové
se nedali cestou provadéni stale vétsiho
po¢tu individualnich sociologickych pru-
zkumu ,snadnych® a ,drobnych®“ témat,
nebot vychazeli z presvédceni, Ze takovy
druh priazkumi nejen neposkytuje moz-
nost dikladnych a dalekosdhlych teore-
tickych generalizaci a praktickych zavé-
ru, ale dokonce v sobé skryva nebezpeéi
upadnuti do empirismu. My se v zasadé
orientujeme na provadéni dobre piipra-
venych vétSich konkrétnich sociologickych
vyzkumui (predevSsim v celostitnim mé-
ritku) na stale vyssi a modernéjsi védecké
Urovni umoZnéné pouzZivdnim nejnovéj-
gich vysledkti matematické statistiky, ma-
tematiky, kybernetiky a odpovidajici
techniky. Podle naseho ptesvédéeni po-
skytuje pravé takovy druh vyzkumi nej-
veétsi moznosti tvarciho védeckoteoretic-
kého rozvoje sociologie jakoZto samostatné
nefilosofické spolecenské védy a nejefek-
tivnéjsich praktickych zdvéra se zietelem
k poskytovani pomoci nasi strané pri vé-
deckém fizeni vystavby socialismu a ko-
munismu v nasi zemi. Kone¢né zkuSenost
konkrétnich sociologickych vyzkumi to-
hoto typu dava nejvétsi moZnosti i pro
dalsi tviréi rozpracovani problémt v ob-
lasti metodologie a metodiky konkrétnich
sociologickych prizkumu samych.

Sociologické vyzkumy v naSem staté
nabyvaji stdle vét$i popularity nejen ve
védecké verejnosti, ale také u organt
stranického a statniho fizeni a v rade
hospodarskych a kulturnich organizaci.
Zajem o né neustdle roste. Na mnoha
mistech v nasi zemi zacinaji nékteré stra-
nické vybory a hospodarské a kulturni
organizace ze své vlastni iniciativy pro-

11 Podrobnéji o sociologickém priuzkumu religio-
zity obyvatelstva v Bulharsku a o nejduleZit&jsich
vysledcich a teoretickych zavérech z ného vyply-
vajicich viz Zivko OSavkov:

Onum coyuoa02unecroeo uccaedosanusl peausuoIHOCINIL Ha-
ceaenust @ FBoazapuu, Onwm u memodura KOHKPemMHbIHC
coyuoaozuneckux uccaedosanuit, Mockea 1965.



vadét sociologické pruzkumy -— napfi.
-efektivnosti osvétové préace spoletenskych
organizaci, o kulturnim rozvoji nékterych
kraju aj. (Pozn. pfekl.: Bulharsko ma 30
krajua, véetné tii mést — Sofie, Varny a
Plovdivu — s charakterem kraju. Okresy
byly v Bulharsku zruseny.)

Rozsahly sociologicky pruzkum social-
nich vztaht na bulharské vesnici pripra-
vilo oddéleni historického materialismu
Filosofického ustavu BAV. Prizkum byl
proveden v roce 1966. Urceni poctu res-
pondenti a jejich vybér byl proveden
podle pozadavki stochastické metody.
K prazkumu do$lo v celostatnim méritku
podle rozsihlého programu, ktery dovolil
zjistit a analyzovat vzajemny vztah mezi
hlavnimi spoledenskymi jevy mna vesnici
(vyrobnimi silami, vyrobnimi vztahy, tri-
dami, zplisobem Zivota, kulturou, védo-
mim rolniku atd.).

V r. 1966 byl planovan také sociolo-
gicky prizkum protispoleéenskych pro-
jevi nedospélych a nezletilych v Bul-
harsku; v metodologickém a metodickém
ohledu prizkum ptipravil Radim Vasilev
z oddéleni historického materialismu Fi-
losofického ustavu.

Velkd pozornost se vénuje obecnému
metodologickému zdokonaleni pripravy
bulharskych sociologl, a osvojovani a po-
uzivdni novych metod pfi sociologickych -
pruzkumech spojenych s pouzivanim ma-
tematiky, statistiky a moderni vypodtové
techniky, vcetné elektronickych pocitaéu.
rodni styky bulharskych sociologl, pii-
¢emz se dostavaji na uroven vyssich fo-
rem spoluprice, jako je napi. ucast na
spoleénych pruzkumech s jedinou tema-
tikou a metodikou.



