pristup k pravnej realite zaé¢lenenej do histo-
ricky konkrétneho socialncho kontextu. Tre-
ba znovu konstatovat, zZe bez akéhokolvek
vonkajsieho ,vnasania“ ,¢isto* sociologické-
ho pristupu poskytuje vyrazné svedectvo nie-
len o prednostiach, ale i nevyhnutnosti dy-
namickej interpolacie sociologickej metody a
sociologickych, resp. socialnopsychologickych
elementov do oblasti tak citlivej na seba-
mensie formalistickopozitivistické tendencie.
Praca obsahuje bohaty poznamkovy aparat
a rusko-anglicky preklad obsahu plniaceho
takto funkeciu resumé hlavnych myslienok ce-
lej prace. Vzhladom i na svoje mimopravne
kvality mala by sa staf predmetom S§tudia a
dalsich podnetov i v oblasti sociologického

marxistického myslenia.
Otakar Mosner

Sociologicky pruzkum bytové vystavby
v Bernu

Biachtold R.: Der moderne Wohnungs- und
Siedlungsbau als soziologisches Problem —
Deutung einer empirischen Untersuchung in
der Stadt Bern, Basel, Kirschgarten —
Druckerei A. G. 1964, 214 str.,, 88 tab., det.
lit.

Tato disertaéni prace je motivovana obec-
nym poznanim, Zze aZ do nedavné doby se
sociologické aspekty v architektonickych a
urbanistickych konceptech fesily spiSe citové
a podle vlastnich osobnich zkusenosti. Veé-
decky podloZené zjisténi zpasobi bydleni a
vibec Zivota lidi, pro néz je vystavba urde-
na, je tudiz (jako podklad pro architekty a
urbanisty) zakladnim duaéelem prazkumu, S§i-
roce rozebiraného v nadepsané knize.

Pokud jde o metodu a rozsah prace, je
i pro tento prizkum pfiznainé — stejné jako
pro fadu obdobnych prizkumi provedenych
v zdpadnich zemich —, Ze pouziva hospo-
darnych, az skromnych prostiedki a zpuso-
bn, voli si znaéné maly tzv. reprezentativni
vzorek, ktery podrobné rozebira, a vyvozuje
zavery do velké $ife rtuznych hledisek. Proti
kladu piesné vymezeného predmétu zkoumani
vystupuje zde nebezpeéi prili§ deduktivnich
zavéru.

Do Setfeni byly zahrnuty byty dostavéné
v Bernu v letech 1955—1959, s vylouéenim
byt o jedné mistnosti (Gstfednim bodem
pruzkumu je totiz rodina, pro kterou jsou
uvazovany byty nejméné o dvou mistno-
stech), a z technickych duvodu byly z Setie-
ni vynaty i rodinné domky. Teoreticka za-
kladna priizkumu se takto omezila na 5146
bytovych jednotek o dvou nebo vice mist-
nostech; pro tsporu ¢asu a niaklada byl pak
vliastni prazkum omezen na reprezentaéni
vzorek 200 bytovych jednotek, ktery se na-
konec v dusledku odpadnuti fady bytovych
jednotek béhem prizkumu zmens$il na 160.

Pruzkum provedlo deset stfedoSkolskych

studentek po jednodennim Skoleni. =

nost dotazniku byla pfezkouména d
kusnymi pohovory, podle nichZz pak

vodni dotaznik upraven., Pohovory si vyZa-
daly v pruméru jedné aZ dvou hodin v jed-
nom byté. Spravnost zjisténych udaja byla
namatkové prezkouSena kontrolnim pohovo-
rem.

Kniha je rozdélena na ¢&tyfi rozsahem ne-
stejné ¢éasti. Po strué¢ném uvodu do proble-
matiky sidli$tni a bytové vystavby, v némz
se autor odvolava na zasady razené ve zna-
mé Athénské charté CIAM (Mezinarodni
kongres moderni architektury z roku 1933),
vytyéuje prvni ¢ast v obecné Uvaze mozZnosti,
ukoly a meze sociologického pruzkumu jako
pomocné discipliny pro planovani sidlist a
prechazi k popisu metody pouzité pro vlast-
ni prizkum (stanoveni reprezentativniho
vzorku pro dotaznikovou anketu) a k vyli¢eni
celkové bytové situace v mésté Bernu. I zde
se bytovy standard v poslednich desetiletich
v prameéru podstatné zvysil, a to v dusledku
jak nové vystavby, tak rekonstrukce starych
byth; presto vsak vystavba téiko udriuje
krok se vzristajicimi pozadavky na bydleni.
V roce 1960 piripadlo v Bernu na jednu obyt-
nou mistnost 0,99 obyvatel a na jeden byt
2,95 obyvatel. V ploSe byti nevykazuje vy-
voj podstatny vzestup. Pokud jde o poéet
mistnosti, je znatelna a charakteristickd pre-
vaha bytu o tfech pokojich, které snizuji po-
dil byt o vétSsim po¢tu obytnych mistnosti.

Vlastni vysledky pruzkumu jsou obsazeny
a rozvedeny ve druhé a treti &asti, pri¢emi
druha ¢ast seznamuje se zjisténimi vztahu-
jieimi se k dispoziénim a funkénim otazkam
bytu, domu i S$ir§iho obytného komplexu,
kdezto ve tieti ¢asti jsou zpracovany vlastni
ryze sociologické aspekty.

Kuchyné byla v 349, byti pod 6 m?
v 419, byta 8 & vice m? Pireviddala jed-
notnost vymeéry kuchyné; projekty nebraly
v uvahu ani velikost bytu, ani pocetnost ro-
diny, ani pfisludnost k uréité spolefenské
vrstvé, 639, domacnosti s p&ti a vice éleny
se musi spokojit s kuchyni o plofe do 7 m2
359, dotazovanych projevilo nespokojenost
s timto stavem. Kuchyné jako dopliikové
obytné mistnosti pouzivalo (podle jeji veli-
kosti) 56 az 899, domaAacnosti; dokonce
i v bytech o étyfech ¢&i vice pokejich pouizi-
valo kuchyné k tomuto téelu 679, domac-
nosti.

Z obyvacich pokoja a jidelen (oddélenych
podle obou uéeltt nebo kombinovanych ,oby-
vacich jidelen“) byla témér polovina v roz-
mezi od 16 do 20 m?*, jen 229, obytnych
mistnosti méfilo alespont 26 m? 739, obyva-
tel projevilos vymérou spokojenost, 18 %/, bylo
toho néazoru, Ze ,to ujde®, 99, spokojeno
nebylo. Prizkum se konkrétné zabyval i zpu-
soby pouziti obyvaciho pokoje,

U loznic vychazel pruzkum ze zasady, Ze
umisténi déti rizného pohlavi od 12 let vyse
ve spoleéné loZnici (autor doporuduje tuto
hranici podle moZnosti je$t& sniZit) se po-
vazuje za zavadné. Z tohoto hlediska byly
zjistény zavady jen u 29, vy3etfovanych pfi-
padt.

Tii ¢étvrtiny zaméstnanych mu3t ztraci
tou do priace méné nez 20 minut (Bern
i\ 160 000 obyvatel, vzdalenosti napfi¢ més-
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