autora vyzkumu (zpravidla podle vlastni-

ho zajmu o sledovanou problematiku), ne-

bo podle momentalniho a nahodilého za-
jmu instituce (vétSinou vlastniho praco-
viste).

3. Neznalost sociologickych metod a tech-
nik pouzivanych v empirickém vyzkumu.
Vétsina praci publikovanych na seminafi
vychazela z vysledkl ziskanych pouhou
sumarizaci udajli, jejich prevedenim na
udaje procentualni. Prace, které ,3ly* za
procenta a sledovaly vztahy (i v jejich
slozitosti) a vlivy jednotlivyeh sledova-
nych faktor, byly vzicné. Mnohdy byla
zarazejici jiz pouha manipulace s procenty.
Domnivame se, Ze ,nebezpe¢i” zkresleni
pti pouzivani neverifikovanych metod
v nasem socidlnim prostfedi je znaéné
mensdi nez pouzivani neadekvatnich me-
tod — prakticky tedy zadnych — (od-
hlizime od kvantifikace), podle mnichz jsou
vysledky zobechovany, provadéna ,cpatfe-
ni a uvadéna v zivot“, atd.

Za prace, které byly metodicky nebo ob-
sahové nejzajimaveéjsi, povazujeme: prispé-
vek k vyznamu imatrikulaénich soustfedéni
studentll, motivace studia na pedagogickych
fakultach, vytvareni védeckého svétového
nazoru posluchaéu pedagogickych fakult, po-
litickd angazovanost studentt a jejich vztah
ke KSC, vyzkum volného éasu studenti na
stfednich a vysokych 3kolach, sledovani sou-
vislosti vysledkl prijimaciho fizeni se stu-
dijnimi vysledky na stfedni $kole a social-
nim prostiedim, pouZiti psychologickych testt
ve vztahu k prijimacimu Fizeni, prispévek
k teorii vyzkumu malych socialnich skupin
a k problému hodnot u studentd strednich
a vysokych Skol, prispévek o samostatnosti
a sebevychové u vysoko$kolské mladeze.

Domnivame se, ze II. sociologicky seminar
k vyzkumu vysokoskolského studenta splnil
otekavani, a to oboustranné: jak pro po-
fadajici fakultu, tak i pro jeho uéastniky.
Poskytl moznost zjistit, jaky je stav vyzku-
mui v této oblasti, jak Siroce je oblast pro-
blematiky vysokoskolského studenta sledo-
vana, jaké jsou perspektivy dalsich vyzkumu
a moznosti jednotlivych pracovniki a pra-
covist. Spociva vsak na jinych institucich,
zda tyto vétSinou téZce a pracné ziskané in-
formace budou vyuzity, zda spontanni nad-
Seni téchto pracovnikii bude systematicky
a organizaéné podporovano, a zda koneéné
budou jednotlivé vyzkumy skuteéné cen-
tralné koordinovany a metodicky fizeny.

Na zavér bychom chtéli upozornit, Ze bude
vydan pééi pedagogické fakulty UP v Olo-
mouci sbornik praci, které byly na seminari
zvefejnény.

Ladislav Sobotka

Nekrolég za PhDr. Petrom Gulom

Celny anglicky filozof Bacon Verulamsky
v jednej zo svojich eseji napisal: ,Najlep-
§ie a najziviie si predstavime mnohonasob-
ny uGzitok priatelstva, ak sa porozhliadame
a uvidime, kolko je veci, ktoré nemodzeme

sami vykonaf. Vtedy sa ukaZe, Ze to bol len
skromny vyrok starych, Ze priatel je druhé
»ja«, pretoZze doopravdy priatel je ovela viac
ako »ja«...* Jednym =z takychto priatelov
bol aj PhDr. Peter Gula, sociolég a publi-
cista, ktory nahle opustil rady Zzivych pra-
ve Vv mnajzrelSom veku svojho Zivota.

Jeho rodiskom je obec Vere§var (teraz
Cervenik) pri Leopoldove, kde sa narodil
28. juna 1914. Po mature na S§tatnom real-
nom gymnaziu v Trnave S$tudoval v rokoch
1933—1939 na Filozofickej fakulte Univerzity
Komenského. Tam bol aj promovany na
doktora filozofie na zaklade dizerta¢nej pra-
ce K sociologii ndroda — mnoetické a meto-
dologické zdaklady. Jeho prvym pracoviskom
bol Krajsky ustav pre volbu povolania pri
Psychotechnickom ustave v Bratislave. Tu
pracoval v rokoch 1939—1943 ako asistent-
psycholég. Z tohto psychologického praco-
viska presiel na novozriadeny Sociograficky
ustav Slovenskej akadémie vied a umeni,
na &ele ktorého stal prof. Anton Stefdnek.
Tu dr. Gula vykonal kus statoénej priekop-
nickej prace na poli sociografického vysku-
mu Slovenska. Po utvoreni Sociologického
odboru Matice slovenskej prechadza P. Gula
do Martina, kde pracoval ako tajomnik od-
boru a vykonny redaktor Sociologického
sbornika. Po zru$eni Sociologického odboru
a zastaveni ¢asopisu presiel do Odboru pre
popularizaciu vied za redaktora ¢&asopisu
Veda ITudu. V tomto obdobi hodne prispie-
val aj do osvetovych ¢asopisov. Odtial pre-
Siel v r. 1952 do sluzieb Vydavatelstva Osve-
ta (teraz Obzor), kde aktivne a agilne pra-
coval ako redaktor zdravotnickej edicie az
do svojho skonu v maji 1966.

P. Gula si oblubil sociolégiu uz podas
svojho vysoko$kolského s§tudia akiste pod
vplyvom zaujimavych prednasok prof. Ste-
fanka. Zaimponovala mu prave socioldgia
ndaroda. O tomto jeho hlbsom vedeckom
zaujme o tuto S$pecidlnu sociologiu svedéia
okrem jeho dizerta¢nej prace dve obsiahle
studie uverejnené v Sociologickom sborniku,
venovanom Zzivotnému dielu prof. dr. An-
tona Stefanka. V prvej z nich na tému So-
ciolégia ndroda a nacionalizmu u Stefinka
(Sociologicky sbornik 2, 1947, ¢ 3—4, s. 9
az 34) na pozadi osobnostného profilu jubi-
lanta veImi dobre postrehol skuto¢né po-
hnitky, ktoré motivovali Stefinkov zaujem
o sociologicku problematiku naroda a nacio-
nalizmu. Obdobne koncipoval aj druhu S§ta-
diu na tému Sociolégia slovensko-madarské-
ho pomeru v predprevratovych rokoch u Ste-
fdnka (tamtiez, str. 87—97). Obe tieto §tudie
povazujeme vskutku za najlep$ie Gulove
prace z problematiky socioldégie mnaroda.
Osved¢éil v nich svoju erudiciu, dékladnu
znalost veei a bystry postreh.

Dalsiu 3tudiu z oblasti sociolégie politic-
kych javov skromne nazval Postoje k S§tdatu
(Filozoficky sbornik 1, 1940, ¢. 3, s. 146—164;
2, 1941, ¢ 1, str. 21—37; 2, 1941, s. 98—109).
V tejto dost obsiahlej a vedecky velmi dobre
fundovanej §tudii velmi ob$irne analyzoval
problém postoja a v dalSich partiach ho vel-
mi vystiZne aplikoval na postoje obéanov



k 3&tatu. V tejto suvislosti rozobral predo-
vietkym organy moderného $tatu, spoloéen-
8ké predpoklady postojov k S§tatu a osve
Specifické postoje k statu. s

Uz dlhsi ¢as venoval pozornosf socioldgii
vedy a poznania. Mohol sa jej vsak venovaf
len vo volnom ¢ase popri svojej redaktor-
skej ¢innosti. Z tejto oblasti publikoval, zial,
iba jednu vidésiu studiu na tému Vyvin ve-
dy a vznik problematiky typu (Filozof. sb.
5—6, 1946, ¢. 1/2) a mensi prispevok K ter-
minolégii terminoldgie (Slov. odborné nazvo-
slovie, 6, 1958, ¢. 7, str. 214—218). Rozobera
v nom logické kategorie a klasifikaciu po-
jmov v terminologii  terminoldogie. Okrem
spomenutych zanechal rozpracované studie
Logika redakénej prace a Problematika po-
puldrno-naucnej literatury.

Svoj rozhlad, erudiciu a mnoho bystrych
postrehov demonstroval aj vo svojej pred-
naske na Valnom zhromazdeni Sociologické-
ho odboru Matice slovenskej na tému K pro-
blematike sociografického viuskumu Sloven-
ska, publikovanej v Sociologickom sborniku
(1, 1946, ¢. 374, str. 196—204). Gula tu cel-
kom spravne vyzdvihol dodnes platnu po-
uc¢ku, Ze ani empiricka sociologia nie je ve-
dou, ktoru by bolo mozno robif za pisacim
stolom. Prave tu musi byf kazda poucka,
kazdy zakon vybudovany na bedlivo pozoro-
vanych faktoch, ziskanych vyskumom spo-
lo¢enského zivota. Z celej série aktualnych
otdazok, prichadzajiucich do uvahy pre socio-
graficky vyskum, P. Gula v intencidach prof.
Stefianka spravne vyzdvihol najma dve: otaz-
ku spoluzitia Cechov a Slovikov v obnove-
nej republike a nas vzfah k madarskému
narodu.

Venoval pozornost aj dejindm socioldgie
na Slovensku v informativnom prispevku
Sucasny stav sociolégie ma Slovensku (So-
ciolog. sb., 1, 1946, ¢ 1, s. 65—71), kde strué-
ne hodnotil najmi dielo A. Stefanka, A. Ju-
rovského, A. J. Churu, J. Svetona, J. Samku
a i. Podc¢iarkol skuto¢nosf uzkej spitosti
slovenskej sociolégie s ¢eskou.

Ako redaktor c¢asopisu Veda Tudu bol nie-
len v Odbore pre popularizaciu vedy, lez aj
sam popularizoval vedu v ¢asopisoch (Ci-
tatel, Iludové ¢itanie, Iludovychova, Nas na-
rod, Slovensko, Osvetova praca a i), kde
uverejnil mnoho ¢lankov z aplikovanej so-
ciologie osvetovej prace. Ako redaktor zdra-
votnickej edicie pomahal budovaf slovensku
zdravotnicku literaturu, pri¢om prispel lo-
gickym rozborom k skvalitneniu  zakladnej
koncepcie zdravotnickej literatury. Aj tu vy-
uzival svoje znalosti z tedrie vedy, morfo-
logie a logiky.

Mozno len Tutovaf, Ze Peter Gula zil tak
malo, aby viadésimi poc¢inmi mohol sluzit
sociologii a etickej naprave nasich pomerov.

I. Gasparec

Z ¢innosii Cs. sociologické spoleénosti

Atkoliv se Cs. sociologickd spole¢nost podi-
lela na ptripravé i organizaci 1. celostitniho
sjezdu Cs. sociologli ve Spindlerové MIlyné

ve dnech 22.—26. listopadu 1966, uspotadala
nékolik zajimavych prednasek, dvoudenni
seminar sekce sociologie lékarstvi a seminar
sociologie kultury.

Na programu seminare lékaiské sociologie
byly tyto referaty: doc. Magdaléna Soko-
towska z Polské akademie véd — Sociologie
mediciny v Polsku a ve svété, doc. L. Ru-
zicka — Zprdva o zaseddni sekce lékaf¥stvi
na 6. svétovém sociologickém  kongresu
v Evianu, doc. V. Lamser — Medicinska so-
ciologie a socidalni politika, prof. R. Bure§
— Invalidita a zménéna pracovni schopnost
v socialistické spoleénosti, dr. R. Fischl —
Sociologicky vyzkum mnemocnice, dr. O. Sto-
lova, prof. dr. K. Kubat a dr. A. Syrovat-
ka — Nékteré problémy sociologie détského
véku, dr. P. Vodak — Sociologicky vyznam
mentdlnich defekti a duSevnich chorob dét-
ského veku, prof. F. Blaha — Sociologické
problémy stari, doc. L. Razicka — Proble-
matika sebevraZd z hlediska sociologie, doc.
Dobia8 — Problematika sebevrazd z hle-
diska lékafe, doc. Vlad. Zaremba — Socidlni
lékatstvi a lékarska sociologie.

Na seminari sociologie kultury prednésel
dr. Vladimir Kadlec 27. rijna 1966 na téma
Vznikani narodni skupiny v Polynésii, 3. lis-
topadu 1966 na téma Tabu pod sociologic-
kym drobnohledem a 10. listopadu 1966 na
téma Spole¢nost a tzv. exotické uméni.

Na pracovni schiizce sekce pro vyzkum
vefejného minéni 13. prosince 1966 refero-
val J. Ort na téma Sité tazatelud, jejich pro-
blémy a fizeni siti a dr. C. Adamec o vy-
zkumu zdravotniho uvédoméni obyvatelstva.
Dalsi pracovni schuzky probéhly v sekei so-
ciologie politickych a pravnich vztaht s tim-
to programem: 9. listopadu 1966 prednasel
dr. M. Svoboda na téma Smeéry teoretické
orientace zapadonémecké sociologie (se za-
mérenim na sociologii politiky) a 14. prosin-
ce 1966 referoval profl. dr. Z. PeSka o knize
francouzského politologa M. Duvergera: Po-
litické strany.

Ze zahrani¢nich sociologli pfrednaseli pro
¢leny Cs. sociologické spole¢nosti dr. Henry
Ollendorf{f, generalni sekretar Mezinarodni-
ho programu pro vedouci mladeze a socialni
pracovniky (USA), O sociologii mlddeze;
13. prosince 1966 J. Chombart de Lauwe,
profesor Ecole pratique des hautes études
(Francie), na téma Vyvoj potfeb, zdjmi,
aspiraci a hodnotové orientace v soucasnych
prumyslovych spolecnostech; 21. prosince
1966 G. Friedmann, profesor Ecole pratique
des hautes études (Francie), na téma Tech-
nicky pokrok: svoboda nebo otroctvi.

14. prosince 1966 byla Vyborem Cs. socio-
logické spole¢nosti schvalena Sekce inte-
gralni antropologie. Sekce se sdruzila kolem
problematiky modelovani lidskych vztaha
socialnim prostredim — tj. kolem problému,
ktery je v nejruznéjSich souvislostech 3iroce
diskutovian ve sveétové sociologické litera-
ture. Sekce navazuje na obdobnou mezina-
rodni orientaci, jak vyvstava ze souvislosti
sociologie, socialni antropologie, socialni hy-
gieny, socialni filosofie, resp. dalich hle-
disek. Funkci sekce je prostiedkovat obecné

ame



aspekty Kkonkrétnich socidlnich véd v so-
ciologii a feSit je v sociologickém smyslu.

Dosavadni ¢leny sekce (ktera vznikla ze
skupiny védecko-tematické spoluprace ,Me-
zilidské vztahy“) jsou nejen sociologové ve

vlastnim smyslu, ale i socidlni psychologo- -

vé, kulturni antropologové, socidlni hygie-
nici, socidlni filosofové. Sekce hodla roz$irit
jesté pocet svych élent — zijemci se mohou

prihlasit na adresu Cs. sociologické spoled-
nosti pti CSAV, Praha 2, Lipovd 5. Vitani
jsou i mimopraz$ti zajemeci, ktefi mohot
eventudlné utvofit obdobnou skupinu v ji-
ném miste.

Predsedou Sekce integralnf antropologie je
doc. dr. Karel Macha, védeckym tajemnikem

sekce je dr. Josef Wolf.
A. Gabalovi



