vyzkumu. V paté kapitole je podan pfehled
nejvyznamnéjsich pilistupd vybranych beha-
vioralnich véd — antropologie (Kroeber),
ekonomie (Hayek), historiografie, pravni vé-
dy, politické védy (political science), psycho-
logie, sociologie a védy o politice (,,policy*
science, jejimz tézistém je podle autora hle-
diani moznych reforem nebo hlavnich linii
pro vyznamna rozhodnuti; pojem zavedli
Hilgard, Lerner a Laswell) a jsou analyzo-
vana tvrzeni typu ,empirické testovani neni
nezbytné“, ,explanace musi byt provedena
v terminech motiva, cila atd.“, ,,informace
o specifickych ptripadech je potfebnéjsi nez
zobecnéni¥, behavioralni védy nemohou byt
osvobozeny od hodnoceni®, apod. Dale se au-
tor podrobné zajima o tradiéni problém roz-
dili mezi fyzikilnimi a spolefenskymi vé-
dami a posuzuje tzv, inferioritu behavioral-
nich véd (jsou sledovany problémy méteni
jevl, invariability pozorovani, ovéritelnosti
hypotéz, exaktnosti vysledkl Selfeni a pre-
dikee). Osma ¢ast je vénovana terminolo-
gickym problémiam (pojmy kultura, hodnota.
suverenita, inteligence apod.). Kniha je opa-
tfena véenym i jmennym rejstiiikem.

Alain Bircu: Vocabulaire pratique des scien-
ces sociales

Les Editions ouvrieres, Paris 1966, str. 315.

Birou napsal tento slovniéek spoleéenskych
véd pro védecké pracovniky, ktefi nejsou
odborniky ve spoleéenskych védach. Neklade
si vysoké cile, pokud jde o védeckou uUrovei.
Zato podava srozumitelny vyklad mejbéznéj-
gich termind, kterych se uziva v sociologii,
socidlni psychologii, politické ekonomii a po-
litické védé. Se zfetelem k vyznamu mar-
xistické védy obsahuje dilko vysvétleni nej-
dilezitéjsich pojmu raZenych K. Marxem.
V hesle ,Sociologie fonctionnelle* jsou ve
zkratce zaznamenany i teorie R. K. Mertona
a T. Parsonse, v ,Communauté®, ,Société
globale* a v ,,Sociologie juridique* koncepce
G. Gurvitche, v ,Sociométrie“ je jmenovian
J. Moreno apod. Celkem je ve slovni¢ku
zpracovano vice nez 500 hesel, s nimiz se
setkdvame v sociologii francouzské (Mobilité
sociale, Modele, Palier, Position, Statut), an-
glické a americké (Gang, Leadership, Ma-
nager, Mass-media, Takeoff). U kazdého je
poddna jeho etymologie a kromé definice na-
stinén i problém, ke kterému heslo pouka-
zuje. Podle potieby se autor uchyluje k ci-
tacim z dél pfednich autort anebo z jinych
slovnikd. Na konci je index termint zvlast
nezpracovanych s odkazy na hesla, v nichz
lze nalézt jejich vysvétleni, podrobny index
autort a piehled pramenil. Néktera hesla
nemeéla chybét: je-li zpracovan personalismus
(Em. Mounier) a humanismus (J. Maritain),
mél byt do knizky pojat i exisiencialismus
(J. P, Sartre). Jinak se dilko dobfe hodi pro
studenty sociologie a muZe slouzit jako po-
miuicka i cizim sociologim éerpajicim ze za-
padnich pramena.
F. P.
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Gerhard Wurzbacher: Sozialisation —
kulturation — Personalisation

in: Der Mensch als soziales und personales
Wesen, F. Enke Verlag, Stuttgart, 1963,
s. 1—35

Autor stati, feditel Sociologického seminare
na université v Kielu, se pokousi o souhrnny
vyklad vzajemného vztahu pojmu, které jsou
duilezité pro sociologii rodiny a mladeze. Pre-
devsim se Kkriticky zaméiuje proti mechani-
stickym pledstavidm o procesu prizpasobo-
vani, proti omezovani socializace na rané ob-
dobi lidského zivota i proti prilisnému zda-
raziovani vyznamu primarnich skupin pii
vykladu problematiky socializace, enkultura-
ce a personalizace. Své vlastni pojeti stavi na
analvze socialniho jednani, jehoz strukturu
mozno schematicky znazornit: aktér — akce
— situace (pfiroda, kultura, spoleCnost) —
vzrnik po.feb. socialni kontrola a océekavani
— formovani potfeb, Od analyzy jednotli-
vych stranek tohoto procesu prechazi k vy-
kladu uvedenych pojmu. Odmita jednostran-
né precenovani zavislosti jedince na skupiné
a zdaraznuje, ze ¢lovék se v procesu sebe-
formovani — prostiednictvim oéekavaného
a kontrolovaného jednani — uéi rozumét
sobé samému a souclasné interpretovat role
svych partneri, coZz mu umozznuje korigovat
pozadavky partnert i pozadavky vlas‘ni. Na
zakladé zobecniovani socidlnich vlivll se pak
dostava k mnadfazené roviné kulturnich sou-

En-

vislosti mezi hodnotami, vykony i vécmi.
Enkulturaci — ve smyslu kulturniho vzdéla-
vani — chdape jako specifické individualni

i skupinové csvojovani a internalizovani kul-
turnich fenoménu (zkuSenosti, symbolt ap.).
coz slouzi k uchovani a rozvijeni vlastni
i skupinové existence. Personalizaci pak ro-
zumi utvafeni a rozvijeni individua, vzdéli-
vani a realizaci lidskveh schopnosti, jejichz
cilem je integrace socidlniho a kulturniho
pluralismu.
—al—

Alois Eder: Bildung und Gesellschaft
Wien, 1965, s. 285

Kniha je zaméfena pfredeviim na sledovani
pedagogickych aspektl spoleéenské {unkce
vzdélani a Skolstvi. Aulor, jenZz vychazi
hlavné z tradi¢nich, prevazné | kulturfiloso-
ficky“ orientovanych myslitelt, se dotvka
jednotlivych stranek procesu vzdélani a snazi
se proniknout k jejich ,podstaté“, Otazku
po ,.podstaté” vzdélani povazuje za problém
pfedeviim antropologicky.

V kapitole Skola a spoleénost se kriticky
zaméruje proti sociclogickym pokusim o fe-
$eni vztahu vzdélani — spoleénost, a to hlav-
né proto, Ze empiricky pfistup k této pro-
blematice povaZzuje za povrchni. ,Sociologie
jako deskriptivné diagnosticka véda®, pise
autor (s. 178), ,ktera ma zkoumat také so-
cialni funkci a socidlni souvislosti vzdélani,
sama nikdy nemiZe poskytnout voditko pro
vzdélavaci navoedy Skoly“. Cini-li tak presto,
prekraduje skryté nebo oteviend& své hranice.
A sociologie, kterd si programové vytyéuje



