ménnych ve vzijemné Interakei; ta pak je
fizena hodnotami, normami a souhlasem
rozmanité interakce mezi produkei, distri-
buci a spotfebou. Jinym ptikladem so-
cidlniho subsystému je politicka oblast, kde
interakce probihd mezi dvéma strukturalni-
mi komplexy, z nichZz jeden rozhoduje a
v druhém sva rozhodnuti uplatnuje.

Pro rozbor vztahu ekonomiky a socialnich
subsystému autor klade tyto otazky: 1. Ja-
kou dulezitost maji pro ekonomiku ideolo-
gie a kulturni hodnoty? 2. Jak je ekonomi-
ka politicky spjata se svym prostifedim —
pracujicimi, vlastniky produkénich prostied-
kt, viadou atd.? 3. Jaka je ekonomicka vy-
znamnost rodu a etnickych skupin?

Odpovédi nelze ziskat bez specifickych pra-
zkumt, jejichz smér autor v dalS$im vytycuje.
Po rozboru socidlni stratifikace a Zzivotniho
stylu obraci zietel od vztalii mezi ekonomic-
kymi a mimoekonomickymi proménnymi v
roviné spoleénosti jakozto celku ke vztahum
na mikroskopické roviné ekonomickych pro-
cesi. které vsak uvazuje ze sociologického
hlediska.

Pro rozbor zasahu sociologickych promén-
nych do ekonomického rozvoje povazuje autor
za vhodny Nurksiv model ,.zadarovaného
kruhu“ rozvojovych zemi.

Zhruba receno. strukturalni diferenciace v
¢ase smeéiuje od pGavodni mnohoudelnosti
k specializaci, a jako typicky priklad autor
uvadi piechod od doméacké vyroby k pru-
myslové. Je to proces, v némz jedna tlcha
nebo organizace se diferencuje do vice uloh
nebo organizaci daleko efektivnéji v novych
podminkach. Nové socidlni jednotky jsou roz-
dilné ve své struktufe, ale vcelku jsou
funkénim ekvivalentem pavodni jednotky.

Vliv nabozenstvi na ekonomicky rozvoj se
velmi ruzni — nékde je podnétem, jinde
prekazkou, ale podobné se projevuii i razné
formy nacionalismu. Obecné mozno fici jen
tolik. Ze naboZensivi se postupné sekulari-
zuje a ostatni sféry se vymanuji z jeho vlivu.

Novym zpusobem se za ekonomického roz-
voje uplatnuje také integraéni <¢&initel. Jed-
nim z pravodcu postupujici délby prace (di-
ferenciace) je rust koordinace a tésnéjsi in-
terakce mezi osobami rtznych zajmna, a vy-
vojovy proces se stiava kolbistém mezi dife-
renciaci a integraci, sjednocujici diferenco-
vané skupiny na nové ziakladné.

Podnétnou praci autora lze zhruba vystih-
nout asi takto:

Z analytickych divodu je mozno socialni
Zivot rozdeélit na razné ,,aspekty” a studovat
je oddélené. Oproti ekonomum, ktefi sice
svoje sféry studuji také izolované, ekonomic-
ka sociologie si v8ima interakei mezi ekono-
mickymi a mimoekonomickymi aspekty. —
Autor se o to pokusil nasledovné:

1. Systematicky porovnal ekonomiku a so-
ciologii. Vymezil pfedméty a zpusoby studia,
styéné plochy, prerustani jednoho pole v
druhé a ukazal moZnost jejich spojeni.

2. Uvazil hlavni aspekty socidalniho Zivota
jako subsystémy spoletnosti a uved], jak
kazdy z nich ovliviiuje ekonomiku a jak je
ji ovlivhiovan.
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3. Ukazal, jak mimoekonomické proménné
ovliviiuji produkei, distribuci a spotiebu.

4. Vymezil zplsoby vzadjemného ovliviio-
vani ekonomickych a mimoekonomickych pro-
ménnych b&hem udobi socidlnich zmén,

Tak lze zjistit, co jiZ je znamo a co jesté
nikoli, a usmeérnovat dalsi vyzkumy potieb-
nym smérem. B. P,

Man in Society

Doubleday & Company Inc,
New York 1964, s. 367.

Garden City,

Jde o jeden z dilu veliké, popularni, bohaté
ilustrované encyklopedie (The Doubleday
Pictorial Library) s podtitulem Patterns of
Human Organization (Vzory lidske organi-
zace). Na rozdil od obvyklych encyklopedii
neni uspofadani tohoto uvodu do sociologie
abecedni, ale systematické., Tak v 9. kapitole
spisu pojednava F. G. Bailey o pravuy,
zvyku a mravnosti, pricemz celkem vystizné
uvadi rizné funkce prava — mj. ma pravo
také urcovat, ve kterych pripadech lze uiit
nasili k udrZeni dané spolefenské skladby.
V zavérec¢né 16. kapitole se D.G. MacR ac
zabyva teoriemi o spole¢nosti a podavd na-
stin déjin sociologie. Marxovu teorii tiidnich
boji neuzniva, soucasné se vsak domniva,
Ze jde o nejlepdi pfriklad teorie. jeZ se stala
skutkem tim, Ze ji masy uvérily a podle ni
jednaly (,.self-fulfilling“ kind of social thecory,
nazor podobny myslence zastivané chicag-
sky¥ym {ilosofem Northropem), zatimco k vy-
kladu poc¢atki a koncu stalinismu pouziva
Paretovy teorie o kolobéhu elit (s. 309). Né-
které obrazky jsou vhodné voleny, napi. v
kapitole o pravu fotografie rehabilitace A.
Dreyfuse z r. 1907. fotografie valeénych na-
cistickych zlo¢incti pfed Norimberskym sou-
dem, anebo ve stati o sociologii obrazky K.
Marxe, A. Comta, H. Spencera i Maxe We-
bera, oznaéeného za nejvétsiho némeckého
sociologa. Priléhavia jsou v8ak i jinad vyvobra-
zeni, napf. raznych forem iniciace (s. 76),
ruznych spoleénosti bez statni  organizace
(s. 158) anebo Unosu nevésty australskyvmi di-
vochy (s. 325). Celkem je v knize na 800 foto-
grafii, barevnych i éernych reprodukei, dia-
gramu a kreseb. z nichz vétSinu poiidil Hans
Erni a jez jisté pomohou knize splnit jeji
poslani. Snad i my se v dohledné dobé do-
¢kame takové ilustrované populdrni sociologie.

F. P.

Hospodarstvi a politika,

doslovné Odzbrojeni a rozvoj (Désarmement
et développement), tvofi tematiku 28. ¢isla
VII. svazku revue Tiers-Monde (fijen—pro-
sinec 1966). Soubor je uveden poselstvim, jez
napsal prof. Henri Laugier (Sorbonna) a
jez vybizi védce celého svéta k boji proti
vmésovani do osudu cizich narodi a proti
dodavkam zbrani rozvojovym zemim, kterym
je ttfeba poskytovat mirovou technickou po-
moc. Laugier odsuzuje imperialismus, Sovi-
nismus, kolonialismus, nacionalismus a pa-
ternalismus.

V prvé stati Odsouzeni Zit spoleéné mna
planeté, jeZ se stala malou zdurazituje Emile



