demografické struktury, struktury vzdélani
a struktury hodnotovych orientacf. Zvlast
zajimavy je tu rozbor vlivu hodnotovych
orientaci.

Domniviame se, Ze by bylo zbyteéné dale
dokreslovat obraz knihy, ktera obsahuje
jeSté kratkou Kkapitolu se zavéry a praktic-
kymi doporudenimi a ptilohu, jeZz kromé
tiskopist, pouzitych dectaznikt a jiné doku-
mentace, jakoz i nejdalezitéjsich tabulek,
zahrnuje jiz zminény pirehled o pouzitém
statistickém aparatu.

Kniha je celkem dobfe vybavena védec-
kym aparatem, i kdyz odkazy se omezuji
prevazné na literaturu sovétské provenience.
Je 8koda, Zze se autoli nepokusili ve veétsi
mife konfrontovat sv(j metodologicky pfi-
stup s pracemi zapadnich sociologt i socio-
logt jinych socialistickych zemi. Tim spiSe,
Ze k tomu byly jisté predpoklady vzhledem
k velikému zajmu o komparativni vyzkum
v fadé zemi8 Nedostatkem knihy je i absen-
ce bibliografie ke zkoumanym problémum.

Pres radu dil¢ich nedostatku (zminil jsem
se jen o nékterych) jde o velmi zajimavou,
solidné zpracovanou knihu, kterd se jisté
stane dulezitym zdrojem informaci a meto-
dologickou pomuckou pro vSechny, kdo se
zabyvaji sociologii a socidlni psychologii
prace, a kdo maji vainy zijem o konkrétni
(coz neznamena neteoreticky) socialni vy-
zkum,

Pavel Kohn

Masa, trida a byrokracie

Pod nazvem Mass, Class and Bureaucracy
napsali Josef Bensman a Bernard Ro-
senberg rozmérnou praci, v niz synte-
ticky nastinuji vyvoj a obraz soudobé spo-
le¢nosti (Prentice-Hall Sociology Series, 2. vyd.
1963, s. 548). Autofi, na néz nejvice pusobil
Max Weber, vychazeji z idealnich typa pri-
mitivni ,folk society* (R. Redfield) a ze
spole¢nosti feudalni, a od liberalistického
kapitalismu prechazeji k dne$ni znaéné
zbyrokratizované masové spoleénosti. Cha-
rakterizuje ji predev8im snizeni kdysi pfre-
vazujiciho podilu rodiny na zespoleéens$téni
jednotlivce. Tuto funkci do velké miry pre-
vzaly §kola, ubytovaci zarizeni, reklama, tisk,
pracovni kolektivy a skupiny vrstevniku.

Novodobou méstskou spolecnost dale vy-
znaéuje hojnost stykt, ale i jejich rozdrobeni
a odosobnéni (osamoceni jedince uprostied
mnozstvi). Obraz dotvareji rizné socidlni
senklavy“, ur¢itd otupélost k piemire dojmi,
penéini hospodarstvi spjaté s uniformitou
spotfeby, zdarazinovani vykonnosti vedouci
az k vykoristovani. Clovék nabyva svobody
udésnéjsi nez otroctvi, vedouci ke splyvan{
s nééim vétsim a mocenéj$im (E. Fromm).
V mésté dochdzi k novému rozvrstveni a
zavodéni o ,misto nahofe“, o vy$§i spole-
¢ensky prestiz, jemuZ se v USA té&8i zejména
podnikatelé a vojaci. Nejsou oviem hlavnim
¢initelem prestize jenom penize, ale i ro-
dovy puvod, povoldni a jiné faktory.

Autofi nesdileji nazor, podle néhoZ neni
ani v USA, ani v SSSR spolefenskych trid.
V USA vsak chybi tridni védomi, nebotf
obéané se pfi vyzkumech — podle toho, jak
se jim poloZi otazka — povazuji jednou (az
ze ¢tyF pétin) za prislusniky stifedni tfidy,
jindy (z 519,) za é&leny pracujici tfidy, je-li
o ni v dotazniku zminka. Dulezitéjsim ¢&i-
nitelem diferenciace nez tfida je v nékte-
rych statech (napi. v Jihoafrické unii) rasa.

Nova stfedni tfida vyristd v urednictvu,
jez casto nemiva velky majetek a pravé
ttidni védomi, nebof piijima nazory svych
vlad anebo podnik. Byrokracie ma také
své vnitini problémy, jako jsou rozpory
mezi povinnostmi a osobnimi zajmy, nutnost
druZnosti a sebeovladani, napéti vyrustajici
z nutné objektivnosti prace a odstupu, vy-
tvareni Kklik, potieba =ztotoZznéni se s cili
ufadu & podniku, pocity bezmocnosti, apod.
Obzvlast nesnadna je v byrokratické masi-
nérii situace intelektudlu s vySSimi zajmy.
Staly rozvoj byrokracie povazuji autofi za
nejvyznadénéjsi vyvojovou tendenci v soudobé
spoleénosti.

Zmasovéni sdélovacich prostifedkQ usnad-
nuje vyznamné a rychlé spolet¢enské zmény
i Sifeni uméni, jeZ Siroké obecensfvo pfi-
jima, je-li srozumitelné, pfitaka-li jim uzna-
vanym hodnotam a nerozrusuje-li ho upou-
tdvanim pozornosti na hlubokou problema-
tiku bohatého vnitfniho Zzivota ¢lovéka.

V kapitole o hospodaiskych institucich a
ideologiich jsou zaznamendny jako hlavni
vyvojové tendence po druhé svétové valce:
1. dalsi urbanizace a Kkoncentrace vyroby
i v zemédélstvi, 2. rozvoj velkomést na je-
jich obvodech, 3. pribyvani starsich vékovych
roénikQa, 4. vysoké naklady na zbrojeni
umoziujici zameéstnanost, 5. ubytek primys-
lovyeh délnikd, prirtstek bilych limed jako
disledek novych povolani a automatizace,
vzrust stavovské ideologie, pokles vyznamu
odbord, 6. potfeba dalsich odbornikd v pra-
myslu, vedouci k dal$i specializaci vzdélani,
7. zvySeni vlivu vojaki 1 v hospodarstvi,
8. vlivy studené valky, jez ohrozuje jistotu
hospodaiského vyvoje.

V kapitole Politické instituce a ideologie
je zajimava typologie americkych politickych
vadeud. ,Patriciové* ¢asto mysli a jednaji na
zajmech své tfidy zcela nezavisle. Zurnalista
muze privodit napravu odhalenim pravdy.
Intelektual, ,.celoZivotni student®, predéi
zurnalistu hloubkou my$leni a $ifi perspek-
tiv; byt éasto bez moci a penéz, hraje svou
ulohu jako tvurce ideologii. Jeho dilema je:
sluzba v byrokratickém stroji nebo usili
o uskuteénéni vlastnich idealt za cenu osob-
nich obéti?

V zavéru pojednavaj{ autofi o néstupu
nové manaZerské ideologie, za jejihoZz za-
stince povazuji i T. Parsonse. S nevyhnutel-
nym rozvojem byrokracie stoupad vyznam
,profesionalnich ideologii“, jejichZz smyslem
je posilit jednotlivd povolani, jejich prestiz,
vliv i pfijmy. Se zretelem na rozbiti ostat-
nich hodnot se nemuZe kultura, obracena

% viz nap?. R. Ro8ko, Projekt sovietsko-polskych komparativnych vyskumov,

¢. 1, 1966,
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