Jes$té pred druhou svétovou valkou byla
nemocniéni péde synonymem pro lékarskou
pééi — a to ve vieobecnych i specializo-
vanych zarizenich. Nemocnice tenkrat plnila
ulohu speciilni roz§itené ¢ekarny a oSetfov-
ny, zvlasté uzptsobené pro potfeby lékare.
Terapii byl myslen pouze ¢as straveny s lé-
katem nebo podle jeho prikaztu. Zbyvajici
¢as znamenal pro pacienta odpodinek. Po-
dobna dichotomie platila i pro zameéstnance:
¢ast jejich prace byla specificky terapeutic-
ka a zbytek kustodialni. Tato dichotomie
byla zcela prirozena v dobé, kdy v nemocnici
dominovaly akutni typy onemocnéni. Kdyz
viak nad nimi moderni medicina ziskala
kontrolu, dostala se do stfedu zajmu i zby-
vajici doba pacientova pobytu v nemocnici.
Nejvyznamnéjsi byl tento posun v psy-
chiatrickych =zarizenich. Duraz na celé pa-
cientovo prostiedi, a zejména na jel.o inter-
persondlni vztahy béhem lé¢by, je tak po-
mérné novy, i kdyZz ma svého pfledchudce
v podobé tzv. ,moralni lééby“, ktera byla
obvykld na nékterych mistech ve Spojenych
statech asi pred 100 lety a meéla dobré vy-
sledky.

Skuteéné terénni sociologické studie ne-
mocnice se objevuji teprve po druhé svétové
valce. Do té doby tu byly jen teoretické
uvahy spolu se znaénym poétem studii jinych
typa socialni organizace, zejména prumyslo-
vych, odkud pochazely analogie pro studium
nemocnice. Terénni studie z posledni doby
déli Bloom podle teoretické orientace do tii
skupin:

1. Prvnim teoretick¥ym piistupem je pristup
,human relations“. Autor sem radi praci
Caudillovu a Stantonovu a Schwartzovu.
Tento pristup zdaraziiuje vyznam KkKomuni-
kace mezi hlavnimi spoleé¢enskymi skupinami
v nemocnici — mezi zaméstnanci a pacienty.
Ke konfliktum dochazi, jestliZe se v komu-
nikaci objevi néjaké prekazky. Takovy kon-
flikt muaZe byt vyfelen, jestlize se objasni
nazory a jestliZe jedna strana pristoupi na
nazor druhé.

2. Druhym pristupem je tzv. ,power
structure analysis“. Jako priklad tohoto
teoretického zameéreni uvadi Bloom Goffma-
novu studii. Zde je kladen duraz na odlis-
nost skupin a skupinovou loyalitu. Konflikty,
které vznikaji mezi skupinou zaméstnancli
a pacientd, nelze re§it jen odstranénim pfre-
kdZek v komunikaci. Hlavni vyznam tu mé
rozdilny charakter téchto skupin, a konflik-
ty je mozno res$it jen dohodou nebo kompro-
misem.

3. Tieti teoreticky pristup zduaraziuje
systém hodnot, které urcuji aktivitu léceb-
ného zarizeni. Tyto hodnoty zduraznuji bud
chronicitu onemocnéni, a dusledkem je pak
kustodidlni péée se vSemi nezbytnymi na-
sledky pro nemocného, nebo tu mize byt
vedoucim motivem tzv. ,socidlni remotiva-
ce“ pacientl, kterd zajisfuje vzrustajici za-
jem o terapeutické cile. Bloom se odvolava
predevSim na praci Meringovu a Kingovu,
a dale na praci Kennardovu.

Celd recenzovana prace je velmi cenna
jiz tim, Ze se nepokousi dokazovat vyznam
a uziteCnost lékarské sociologie — zato na-

bizi ¢étendl'i uceleny systém poznatka i etné
odkazy na prace, které mohou mit — ovsem
za urditych podminek — uz nejen deskrip-
tivni, ale i modifikujici hodnotu. Je psana
na podkladé dlouholetych pedagogickych
zkusSenosti, a dovede sociologickou proble-
matiku dobre a srozumitelné tlumocit léka-
fam, ktefi mysli zpravidla v jinych Kkate-
goriich. Je vSak uziteéna i pro sociology.
jimZz pomaha systemizovat dosud roztii§téné
a mezerovité poznatky v oblasti zatim po-
mérné nove.

Dana Langmeierova

Studia socjologiczne — recenze roc¢niku
1967/1

Prvé <¢islo recenzovaného roéniku prinasi
uvodem ¢lanek zesnulého Juliana Hoch -
felda, ktery byl v letech 1962—-66 pracov-
nikem sekretariatu UNESCO v Paiizi, pod
titulem Odbor spoleéenskych véd UNESCO.
V tomto c¢lanku autor nejprve vvmezuje
cile a dkoly UNESCO obecné a pak cile a
ukoly Odboru spoleéenskych véd, pri¢emz
kriticky probira vnitini strukturu zastoupeni
jednotlivych védnich disciplin v této orga-
nizaci a otazky rozvoje ruznych praci v je-
jim ramci. Nastifiuje dale aktudlni stav
prace UNESCO po provedenych rozborech
a reformach v prvni poloviné 60. let, kri-
ticky tento stav hodnoti a ukazuje dalsi
moznosti zlepseni. Clanek je doplnén pfe-
hlednymi tabulkami a ndkresy a pfedstavuje
zasvéceny pohled na prdci této vyznamné
instituce. Velmi dobre informuje o proble-
matice sledované v UNESCO i o smérech
jejiho feSeni.

Dalsi je vyznamna staf J. J. Wiatra
O mnékterych ideologickych problémech so-
cialismu. Uvodem Wiatr vymezuje historic-
kou roli socialistické ideologie, kterou vidi
v tom, Ze tato ideologie je organizujici silou
pii osvobozovani ¢lovéka z pout tfidnich
protikladl a z odcizeni, které z toho vyply-
va. Ideal socialismu je stiale uskuteénujicim
se postulatem, a i kdyZz se nékteré konkrétni
prognézy zakladatell védeckého socialismu
nesplnily, neznamend to pfekondni marxismu,
jak se mnozi kritici na Zapadé domnivaji.
Etické idedly socialismu zustavaji nadale
v platnosti a socialisticka ideologie sméiuje
k jejich uskutetnéni cestami, které odpovi-
daji nové spolefenské situaci. Tato nova
situace je mnohorozmérna a odliSna v rhz-
nych zemich. V socialistickych zemich hraji
roli nejen ekonomické skuteénosti a rtznost
tradice, ale i konkrétni politické podminky,
mocenské vztahy, pozice této zemé v mezi-
narodnim zivoté celkovém a oblastnim, atd.
Na zdkladé téchto rlznosti pak vznikaji
opravnéné rozdily ve vyvoji jednotlivych
zemi i rozdilnost jejich cesty k uskuteénovani
idealt socialismu. Vyznamné jsou téz pfle-
mény role socialistickych idedla v souasnych
vyspélych kapitalistickych zemich. Zde doSlo
po piekonani ideové sterility z obdobi dogma-
tismu k fadé novych jevl a vynofila se cela
fada novych navrhG fe8eni, novych cest
k socialismu, které odpovidaji konkrétnim
podminkdm jednotlivych zemi. Je to novy



rozvoj ideové ¢innosti, charakterizovany
snahou po vyuziti vSech kladnych narod-
nich a demokratickych tradic vlastni zemé,
atd. Mimoradny vyznam ma téz atraktivnost
ideala socialismu pro zemé, osvobozujici se
z pout kolonialismu. Z téchto zemi se né-
které vice, jiné méné blizi uskuteCnovani
socialistickych idealt. Trend vyvoje vsSak
sméfuje k tomu, ze tyto zemé prijimaji
stale vyraznéji socialistické postulaty. V ozi-
veni ideologickych diskusi po smrti Stali-
nové vidi mnozi kritici na Zapadé Kkrizi
komunismu. Je sice pravda, Ze napf. sovét-
sko-¢éinsky spor je veden ostiejsi formou,
autor se v3ak domniva, ze tato forma je
pravdépodobné nasledkem drivéjsiho dogma-
tismu, jehoz =zastanci svou netolerantnosti
tuto formu predurcéuji. Autor se ziejmé
domniva, Ze tato forma bude dasem pieko-
nana, a i kdyz diskuse bude pokracovat, ze
bude vedena pfijatelnéjsi formou. Snahou
zapadnich tzv. sovétologli je prokazat, ze
souctasna doba je poznamenana zanikem
veskerych ideologii. Wiatr se domniva, ze
burzoazni ideologové, kteii nejsou s to proti
ideim socialismu postavit néjakou vlastni
ucelenou ideologii, by se timto zpusobem
chtéli zbavit i socialistické ideologie, propa-
gujice ideologickou dezintegraci. Wiair pak
poukazuje na ty problémy, které socialisticka
ideologie musi jesté vyresit. Jde o ofazky
spole¢enskych rozporit v ramci socialismu.
které autor vidi v protikladu meésta a vsi,
v rozdilnosti odbornych kvalifikaci a vzde-
lani obéanli, v délbé prace a v existenci
statmiho aparatu. Tyto otazky podrobnéji
probira a ukazuje na rtzné moznosti jejich
reseni. RovnéZ otazky ndarodnostni autor po-
klada za dosud ozehavé. Zavérem ukazuje
na nutnost vytvorit socialisticky vychovny
ideal a smétrovat vsestranné k jeho usku-
te¢néni, mj. i proto, Ze jisté tendence k odi-
deologizovani vskutku existuji. Autor se
domniva, 7Ze pokrokova humanisticka role
socialistick¢ ideologie je stale ziva a Ze je
tedy vychova k angazovanosti potfebnd, aby
se tato ideologie uplatnila. Cela staf je vy-
nikajicim rozborem zapadnich ideovych kri-
tik  socialismu v jeho soucasné podobé.
I kdyz nékteré Wiatrovy formulace lze po-
kladat za diskusni, je tato stat jisté infor-
mativni, velmi zajimava a podnétna.

Clinek Niny Assorodobrajové, Role
historie wve wvzniku ndrodniho wuvédomeni
v zdpadni Africe, je velmi zajimavou studii.
nebof se zabyva procesy vzniku modernich
narodlt v souasnosti. Studie ukazuje autor-
¢inu znalost zkoumané problematiky a po-
rozuméni studovanym procesim. Je priznaé¢-
né, Ze polSti sociologové (i piredstavitele
jinych spoleéenskych véd) se zabyvaji velmi
dukladné narodotvornymi procesy a vubec
teoretickymi problémy narodni otazky. Prin-
cip narodni hral (a zda se mi. Ze hraje
dodnes) nemalou ulohu v polské kultufe.
Recenzovana studie rozmnoZuje fadu na-
ciologickych studii a roz$ifuje naSe poznani
v oblasti vzniku narodniho uvédomeni. Pied-
mét studie je volen dobie a slouZi autorce
k zajimavym obecnym zavériim, srovnavaji-
cim vyvoj v soucasné Africe a minuly vyvoj

v Evropé, zejména ve slovanskych zemich.
Princip ndarodni, ktery je jednim ze stézej-
nich kulturoivornych principl, je nutno stu-
dovat peélivé, s nalezitou davkou védecké
objektivity — coZ byva ¢asto obtiZné. Poznani
procestt narodotvornych a jim pfribuznych
by jisté bylo jednim z podstatnych pfinosi
k sebereflexi celé lidské spolecnosti. Tedy
i z hlediska splnéni jisté internaciondlni
povinnosti je snaha polskych spoleéenskych
véd o poznéani téchto procesi velmi cenna.

Ke studii Assorodobrajové je jistym pen-
dantem jednak stat Jadwigy Possartoveé
Nékteré provky historického védomi u oby-
vatel mést v soulasném Polsku, ktera je
vlastné zpravou o provedeném vyzkumu,
jednak staf Stanislawa Tyrowicze Filo-
sofické dédictvi a filosofické wuvédoment,
ktera je analytickym rozborem historického
védomi némeckého filosofického mys$leni za
Hitlerovy éry (tj. od r. 1933 do konce valky).

Vsechny tyto stati (Assorodobrajové, Pos-
sartové i Tyrowicze) plasticky ukazuji na
diametralni rozdilnost roli historického vé-
domi ve spolectenském vyvoji v zavislosti
na konkrétnich okolnostech.

Nasleduji dva ¢lanky, analyzujici zakladni
sociologické pojmy. Prvni je Amnalyza pojmu
spolelenskd pozice od Wtlodzimierza Der-
czynského. Autor vychazi z konstatovani,
ze zkoumany pojem se vyskytuje ve velmi
¢etnych sociologickych pracich pfi zkoumani
ruznych spoletenskych struktur, bud jako
objekt analyzy nebo jako vychozi bod pii
analyze jinych otdzek. Analyzu tohoto pojmu
poklada za potfebnou pro upfesnéni a sjed-
noceni terminologie. Kriticky analyzuje uzi-
vani pojmu spoletenska pozice v literatufe
a ukazuje na dosavadni neupresnénost jeho
obsahu. Navrhuje rozliSeni obsahu pojmu
spoletenska pozice, spoletenské postaveni a
spoletensky status a pokou$i se o jejich
obsahové vymezeni. Autorovo vymezeni, jak
se mi zda, neni zcela zdarilé a jasné, ze-
jména u pojmu spolefensky status. (Podle
méhn minéni pojem spolefenska pozice ob-
sahuje i aspekty hodnotici, tj. bere v tvahu
spolec¢enské postaveni i spoledensky prestiz,
pojem spoleenské postaveni je objektivnim
oznafenim mista zaujimaného v urdité —
piedem =z uréitého hlediska vymezené —
spoletenské hierarchii, v urc¢itém spole¢en-
ském systému, a pojem spoleensky status
oznacuje souhrn vSech spoleéenskych roli,
kterymi je uréitd osoba ¢éi spoleéenskd sku-
pina charakterizovana. Jsem si oviem vé-
dom, e toto vymezeni, resp. rozruznéni
neni obecné pfijato. Jinak lze vSak souhlasit
s autorem, Ze vidycky jde také o relativné
trvalé spoletenské vztahy, obsahujici i uréita
olekdvani a vzory chovani)) Dale autor uva-
zuje o ukazatelich spoletenské pozice. a
nakonec znova shrnuje svoje terminologické
navrhy.

Studie Henryka Bialyszewského Spo-
le¢enskd role jako kategorie struktury se
zabyvA analyzou daldiho zdkladniho pojmu
soudasné sociologie. Nejprve poukazuje na
siroké pouZivani analyvzovaného pojmu, pak
se zabyva jeho genezi a dale analyzou jeho
obsahu. V této souvislosti hovoli také
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0 polmech spolefenskda pozice, spolegensky
status a spoleCensky prestiz a ukazuje, Ze

jsou é€asto uzivany promiscue, jindy jsou
zase chapany jako pojmy rozdilné. Autor
dovozuje, ze kazdy Jjedinec =zaujima fadu

pozic v ruznych spoleéenskych systémech a
uvadi ruzné moznosti analyzy zaujimanych
pozic. Pak uvadi razné definice role, které

rozdéluje do dvou skupin (jedny nazyva
.normativnimi“ navazujici na Lintona,
druhé ,behavioralnimi® — navazujici na

Meada). Domnivam se, Ze toto rozdéleni je
spise umelé, nebof jde pouze o dva aspekty
role, pricemz oba jsou v kazdé roli obsa-
Zeny (jak ostatné autor sam doklada napf.
citaci Newcomba). Role je podle autora
uréena plinejmens$im tremi ¢initeli: 1. po-
ziei; 2. ocfekavanimi, normami, sankcemi;
3. chovanim nositele role, které zavisi na
a) stupni interiorizace norem a hodnot,
o které se systém opira, b) fyzickych a psy-
chickych vlastnostech nositele role. Autor
pak tyto ¢initele podrobnéji rozebira. Dale
se zabyva vlastnim obsahem role, konflik-
tem roli a mechanismy jeho regulace. Jestli-
Zze tyto mechanismy selZou a nejsou s to
vyrovnat konflikty, které vznikly v ramci
spolec¢enského systému, vede to k dezinte-
graci prislusného systému a ke spoleéenské
zméné. Selzou-li mechanismy vyrovnavajici
konflikty v ramci osobnosti, vede to k ruaz-
nym druhim chorob. Pomoci pojmu role lze
analyzovat spole¢nost i jedince, je to pojem
z hraniéni oblasti vztahu jedince i spolec¢-
nosti. Autor zkouma moZnosti aplikovat
pojem role pri analyze spoletenské dyna-
miky a definuje spoledenskou roli jako
souhrn takového chovani osoby zaujimajici
jistou spole¢enskou pozici, které vyplyva
z této pozice (nikoliv tedy jako souhrn oce-

kavani raznych skupin vaéi nositeli role).
Toto pojeti podle minéni autora dovoluje
hiubsi analyzu spole¢enského konfliktu a

spole¢enské zmény, coz v zavéru autor pro-
kazuje. Studie Bialyszewského je zaloZena
Siroce, dikladné doloZzena odkazy, a podle
mého minéni je podnétnym pokusem o syn-
tézu pojeti pojmu role. Srovnani studie
Derczyniského a Bialyszewského nazorné
ukazuje, jak nékteré zakladni kategorie jsou
v sociologii chapany ruazné a jak pojmovy
aparat, s nimZ pracujeme, neni jednotny.

Rozborem konkrétni role se zabyva €lanek
A. K. Kozminského Role povolini te-
ditele podniku v soulasném systému socia-
listického hospoddfstvi. Kozminski vychazi
7z pojeti role jako souboru ofekavani, které
rozdéluje na océekavani normativni, tj. ta-
kové, které osoba, roli plnici, je ,povinna®
plnit (podle minéni o¢ekavajicich) a na oce-
kavani prediktivni, tj. takové, které (opét
podle minéni odlekavajicich) osoba, plnici
roli, pravdépodobné bude plnit. Kozminski
z praktickych davoda zuZuje sv(ij rozbor na
soubor oc¢ekavani vyplyvajicich ze soudas-
ného systému {izeni socialistického hospo-
darstvi, tedy na ekonomickou roli feditele.
Autor vychazi ze dvou funkel fFizeni socia-
listického hospodafstvi, tj. z funkce plano-
vani a z funkce realizace planud. Ve smyslu
rozliSeni téchto dvou funkei se jevi role
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reditele jednak jako role informatora vys$-
dich planovacich center, jednak jako role
vykonavatele prijatého planu. Jsou to role
vlastné protichtiidné, protoze planovaci orga-
ny ocekavaji od reditele informace, které
by umoZnily stanovit podniku co nejvyssi
ukoly, jez by podnik byl jesté schopen plnit,
kdezto role vykonavatele planu je obracena
smérem Kk osazenstvu podniku, které ocekava
od svého reditele prosazeni takového planu,
jenz by byl bez mimoiadného vypéti spini-
telny a jejZz by bylo moZno piekrocit a
ziskat tak prémie za splnéni a piekroceni
planu. Jde zde tedy o konflikt roli a Koz-
minski se zabyva jeho dusledky ve vztahu
reditele k planovacim organum a ke spolu-
pracovnikim (i k bance jako ke kontrolni-
mu organu).

Nasleduje studie J. Walukowé O po-
voldni mdamofnika a motivech jeho wvybéru.
Je to studie pouze ilustrujici a nevycerpavi
problematiku, nebof se zaklada jen na son-
dazi a ne na reprezenta¢nim vyzkumu.
Nicméné je to studie podnétna, nebof uka-
zuje sméry, Kkterymi by bylo tieba vést
hlub§i vyzkum tohoto zajimavého povolani.

Ve stati Problém klasifikace prdvnich veéd
se pokousi Adam Podgodrecki jednak
o zarazeni souboru pravnich véd do Sirsiho
celku véd spoleéenskych, jednak o vlastni
klasifikaci jednotlivych pravnich véd. Pod-
goreckého pokus je zajimavy zejména tim,
Ze chape veskerou pravni problematiku
sociologicky. V jeho klasifikaci, ktera, jak
se domnivam, je diskutabilni, chybi vsak
jednotici pravné filosofické hledisko, takie
vysledek dostava ponékud ploché empiris-
tické obrysy — presto, Ze si je autor zfejmé
védom nutnosti hlubSich pohledt, jak vy-
plyva z jeho ocenovani nazori Andrejevo-

vych, které jdou za f{radi¢ni empiricko-
dogmaticky ramec.

Zajmové pole sociologického zkoumani
forem spoleéenské ucasti rozSifuje studie

J. Wandy Herzowé, nazvana Sociologické
problémy druZstevni samosprdvy v Polsku.
Vedle praci o délnické samospravé a vedle
neéetnych praci o samospravé uzemni ote-
vird tato studie v polské sociologické litera-
ture takfka novou problematiku, nebnt
otazky druzstevni samospravy nebyly jesté
témeér zkoumany. Studie Herzové je tedy
pouze studii wavodni, zamys$lejici se nad
ptistupem k této problematice a nad okruhy
otazelk, které je treba zkoumat. Z hlediska
zkoumani vymezuje tri zakladni okruhy
otdzek, a to: a) uvahy o misté druZstevni
samospravy jako formé spoleCenské ucasti
v systému socialistické demokracie; b) za-
razeni druzstevni samosprivy do systému
ustifednich statnich fridicich a planovacich
organizaci; c¢) mechanismus fungovani a
aktivizace spolefenské ¢&innosti v organech
druzstevni samospravy. Poznamenejme je§té,
7e zde jde o veskeré formy druZstevnictvi
vyrobniho a spotiebniho, s vyjimkou drui-
stev rolnickych.

Posledni stati v tomto ¢éisle je Jerzyho
Mikulowského-Pomorského Socio-
logie muzejnictvi a jeji praktické wpouZiti.
Zabyva se velmi zajimavym usekem socio-



logie kultury. Autor vymezuje tri okruhy
otazek, které je nutno v tomto vysoce spe-
cializovaném uUseku tesit. Je to: a) proble-
matika ¢éinnosti a plusobeni muzei jako
spoleé¢enské instituce; b) problematika verlej-
nosti, na kterou se muzea obraceji; ¢) role
muzei v utvareni kultury. V kazdém z téch-
to okruhti pak autor stavi nékteré typickeé
otazky a ukazuje na obdobné problémy
v oblastech, které s muzejnickou problema-
tikou komunikuji (napi. vystavnictvi, galerie
a viubec kulturné pamatkatské problémy).
Ilustrativné projednava vysledky prazkumu
v jednom muzeu a predklada hypotetické
zavéry z tohoto prizkumu vyplyvajici. Do-
chazi k zavéru, Ze recepce kulturnich obsahu,
u které muzeum usiluje, je ve vefejnosti
priblizné stejna jako z prostredki masové
kultury. a 7e je tedy otazka, zda se ma
muzejnictvi zamérit ve sméru zintenzivnéni
své funkce inscenaéni, aby se tak =zesilila
recepce na zakladé emociondlnich dojmu, ¢
zda se ma zamerit vice na plnéni své funkce

didaktické — coZz by oviem vyZadovalo pfi-
pravu veiejnosti, tedy zduaraznéni osvélové
¢innosti i odborné stranky v muzejni pro-
pagaci.

Toto ¢islo obsahuje dale nékolik vysoce
hodnotnych recenzi polskych sociologickych
praci. Recenzenti Zakrzewska, Wiatr, Mala-
nowski, Bonaszkiewicz, Jalowiecki a Kraw-
czyk pi§i o novych pracich J. J. Wiatra,
A. Sarapaty, W. Wesolowského, S. Wider-
spila, W. Markiewicze, W. Bielického a
K. Zagoérského, a o vydani starsich praci
E. Abramowského. Dale je zde zprava osvé-
tovém sociologickém kongresu v Evianu a
o polské uc¢asti na ném, zprava o konferenci
redakei filosofickych a sociologickych ¢&aso-
pisG v Budapes$ti, o kongresu sociologie
vesnice a o sociologické konferenci FAO
v Irsku, o navstévé delegace Sociologického
ustavu CSAV v Polsku. Cislo jeité obsahuje
podrobnou zpravu z ¢innosti rtznych socio-
logickych pracovi$f Polské akademie véd.

Dusan Sldvik
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