Kultura a politika

Proces politické modernizace, ktera se tak ¢i
onak prosazuje v celém svété, a novy stupen
védeckotechnického rozvoje se projevuje mi-
mo jiné také demokratizaci kultury. Vzdé-
lani se roz§ifuje ve stale vétsim okruhu lidi
a v dalSich socialnich vrstvach. Zpfistupniuji
se védecké poznatky, uméni, myS§lenkové
proudy a informace ze vSech oblasti Zivota a
svéta. Demokratizace kultury sleduje o¢i-
vidné dvoji cil: umoznit a usnadnit i podni-
tit védeckotechnickou revoluci na jedné stra-
né, a na strané druhé zvysit v obyvatelstvu
to., co bychom mohli nazvat obéanskou kul-
turou — ovSem v ramci daného politického
systému. Je prirozené, ze tyto dva aspekty
demokratizace kultury, zvlasté pak demo-
kratizace odborného vzdéliani a vSemoziné
ziskdvani potfebnych predpokladi pro adap-
taci jednotlivce na urc¢itém misté ekonomic-
kého a socidlné politického systému, stoji na
prvnim misté — a to v kterékoli zemi. Jde
viak také o to, jaké misto zaujima pii de-
mokratizaci kultury ta jeji stranka, ktera
s ,praktickym* zivotem, s fungovanim ve
sféfe ekonomické nutnosti a obéanské rea-
lity nesouvisi pfimo, a jejimZz nejvlastnéjsim
poslanim je humanizovat spole¢nost a kulti-
vovat ¢lovéka jako jednotlivee,

Dosah této stranky demokratizace kultury
je zavisly na mnoha socialné ekonomickych
aspektech; podstatné zavisi na politickém
systému té které spolecnosti. Kulturni oblast
se v praxi stala, vedle oblasti politicko-mo-
censké a ekonomické, jednou 2z hlavnich
oblasti spole¢enského zZivota. Pro fungovani
politickeho systému je duleZita stejné jako
ostatni dvé oblasti. Proto také neexistuji spo-
leériost, politicky systém, politicka sila nebo
proud v kterémkoliv misté soudobého své-
ta, které by neprovadély kulturni politiku.
Ta se stala samoziejmou souéasti politického
usili integrovat spole¢nost ve vsech oblastech
a zcela konkrétnim zplsobem integrace pu-
sobeni kulturni oblasti do sféry politickych
zajmt vladnouc{ tfidy, vrstvy, skupiny nebo
i celospoleéenské politické reprezentace.

Kulturni politika existuje jako prakticka
¢innost politického vedeni i jako aspekt
veskeré kulturni prace. V teorii je to vSak
stale bilé misto. K zaplnéni této mezery
sméfuje zatim ifada disciplin jako historie,
sociologie kultury, sociologie politiky, déjiny
kultury, sociologie hromadnych sdélovacich
prostfedkt apod. Avsak ve skuteCnosti se
coblasti kultury a kulturni politiky dosud ne-
staly predmétem systematického védeckého
vyzkumu, ktery by byl postaven na roven

vyzkumu oblasti politicko-mocenské a eko-
nomicke.

Divodem tu je mimo jiné zajisté i mi-
moradna zradnost terénu a snadna napa-
ditelnost kterékoli teze, zavéru nebo myslen-
ky z hlediska dosud ustdlenych predstav kte-
rékoli jiz drive konstituované a ,zavedené*
védy. Proto se také dava tak casto — ke
skodé véci — na useku kulturni politiky
prednost sociologizovani a povsechnosti, kte-
ra umoziuje vyhnout se konfrontaci s tvrdo-
S$ijnymi historickymi fakty. Naproti tomu za-
se historie ponechava kulturné politické sou-
vislosti stranou, prenechavajic je velkomyslné
déjinam kultury, které opét opomijeji poli-
tické aspekty problému. Politologie, pfrestoze
si je védoma dulezitosti kulturniho aspektu
chovani a jednani obc¢ana, se zase zajima
jen o jeho chovani a postoje politické z hle-
diska politického systému a z hlediska ob-
c¢anského. Vysledkem toho je, Ze v soucasné
dobé kazda prace, ktera se zabyva otiazkami
kulturni politiky konkrétné, to znamena
zkouma prislusna fakta i jejich chronologii,
vymezuje kulturné politickou oblast a hleda
jeji specifiku 1 vazby Kkulturni oblasti
k ostatnim oblastem a zejména vazby kul-
tury a politiky, znamena prinos uZz nastole-
nim a formulaci problémi,

Praci tohoto typu je knizka J. Kladivy
Kultura a politika (Svoboda 1968). Osu pra-
ce tvoli zkoumani ideologické a Kkulturné
politické prace KSC v letech 1945—1948. Je-
jim cilem tehdy bylo, jak pise autor v uvodu,
»sjednotit v8echny pokrokové sily na zasa-
dach ideologie ¢eskoslovenské cesty k socia-
lismu, uskute¢nit duslednou demokratizaci
kultury a vytvorit tak zakladni predpoklady
pro novy rozvoj $kolstvi, védy, divadelnictvi,
literatury, hudby, filmu, vytvarného uméni,
tisku aj.“ (s. 6).

Kniha je soucasti snah ¢eskoslovenské hi-
storiografie oprostit déjiny komunistické stra-
ny a d¢eskoslovenské spole¢nosti o« schémat.
Historickda metoda se uplatiuje v pristupu
k materialu, ktery je razen chronologicky.
Zaroven v$ak autor vybira ty problémy,
které jsou nejbezprostiednéji spjaty s politi-
kou KSC i celé Narodni fronty v té dobé.
Odtud prameni ¢lenéni knihy do &étyf kapitol,
které autor vymezuje obsahové i ¢asové:
prvni kapitola ma nazev Pfekondvdni ndsled-
ki okupace v ideologii a kultufe. Zahrnuje
obdobi od kvétna 1945 do podzimu téhoZ
roku. Obsahem druhé kapitoly, Vytvdfeni
kulturné politického programu, jsou kultur-
né politické zapasy v ceskoslovenské spolec-
nosti v dobé od podzimu roku 1945 do léta
1946. Treti kapitola nese nazev Boj o dusi



ndiroda. Jedna o obdobi mezi létem roku
1946 a polovinou roku 1947. Kapitola ¢tvrta,
Vyvrcholeni politickych a ideologickych za-
pasiu, ukazuje, jak v ménicich se mezinarod-
nich podminkach dochazelo k polarizaci i na
kulturné politickém useku, ktery se staval
stale nezastienéji arénou, v niz §lo viem
zu¢astnénym stranam o politické vitézstvi.
Predmét badani — vztah kultury a politiky
v letech 1945 az 1948 — si vsak vynutil i jiné
pFistupy nez historické. Vynikaji zvlasté tam,
kde autor zkouma vztahy kulturni oblasti
k politickym proudam, kde konfrontuje kul-
turni programy stran Narodni fronty a jejich
kulturni politiky, kde sleduje vztahy stran
Narodni fronty k programovému usili KSC
v dobé jejiho VIIL sjezdu a voleb v r. 1946
a tam, kde jedna o politické strukture Cesko-
slovenské spoleénosti a politickych stran,
o socialné ekonomickych vazbach na politic-
ko-mocenské zapasy a jejich mezinarodni
souvislosti. Prace J. Kladivy ma proto i né-
které rysy politologické a sociologické studie.
V celé praci vénuje J. Kladiva velkou po-
zornost konfrontaci kulturné politického pro-
gramu a zamérai KSC s programy a zaméry
ostatnich politickych stran pri boji o demo-
kratizaci kultury. Tento princip byl obsazen
uz v Kosickém vladnim programu, a to jak
ve smyslu ..zptistupnovani* vzdélani a kul-
tury vSem socialnim vrstvam, tak i z hlediska
demokratizace obsahové., V tehdejsi dobé §lo
hlavné o vnitini oéistu kultury na demokra-
tickém principu — proti fasistické a anti-
demokratické ,ideologi¢nosti® kultury —,
o oprosténi kultury od mimokulturnich zie-
telu. o dekomercializaci ¢innosti kulturnich
instituci. Komunisticka strana zde vychazela
vstfic snaham a iniciativé kulturnich pra-
covnikil, ktefi uZz v dobé predmnichovské re-
publiky i za okupace vypracovavali progra-
my socialistickych zmén v kulturni oblasti.
To meélo prirozené priznivy ohlas v kulturni
vefejnosti a politice komunistické strany se
dostavalo silné opory pravé v radach pred-
nich intelektuald a tvuaréich pracovniku.
Vécna problematika a také metodologické
vychodisko, které si autor publikace Kultura
a politika zvolil, ho vedlo k tomu, Ze se ne-
mohl spokojit studiem archivniho materialu,
tim méné prikladat jednoznaény vyznam né-
kterym vystoupenim jednotlivet nebo jed-
notlivym dokumentim -- napiiklad ze zase-
dani kulturné propagaéni komise UV KSC,
jednani sekretariatu UV KSC nebo zasedani
UV KSC. Paralelné se studiem dokumenti
musel studovat dobovou ¢&asopiseckou pro-
dukci a polemiky mezi publicisty jednotlivych
stran Narodni fronty, predstaviteli politickych
proudi a kulturnich predstaviteld raznych
sméria. Konfrontace kulturné politickych pro-
gramu, prohlaseni a praxe je jednim z cha-
rakteristickych ryst celé prace. Z této kon-
frontace ptesvéd¢ivé vyplyva., ze komunistic-
ka strana v letech 1945—1948 byla v nasi
zemi uznavanou reprezentantkou progresiv-
nich a novatorskych snah v celé kulture, Zze
byla oporou demokratizaé¢nich zmén ve $kol-
stvi, v divadelnictvi, ve filmu, ve védé i jin-
de. Proto si ziskala davéru celé rady pied-
nich predstaviteli ¢eské a slovenské kultu-

ry, proto se v jejich rfadach a pfimo pfi po-
litickém ovliviiovani a organizovani kultury
dobrovolné a z pfresvédéeni angazovali lidé
jako F. Halas, I. Olbracht, L. Novomesky,
E. F. Burian, A. Hoffmeister a dalsi.

Doposud ojedinéla je pozornost, vénovana
v praci mezinarodnim souvislostem naseho
kulturné politického a ideologického boje
mezi politickymi stranami.

Vsechny kulturné politické a ideové pro-
blémy, o nichZz se v praci hovolfi — problém
demokratizace skolstvi, vnitini demokratizace
kultury a kulturnich instituci, problém svo-
body a jednoty kulturni fronty, vztah poli-
tiky a kultury, ideologie a kultury, srozumi-
telnosti kultury — jsou na stejné urovni a
ve stejném rozsahu predmétem diskuse i dnes
a byly zivé po celé obdobi od Unora 1948;
objevovaly se, jakmile se k tomu naskytla

sebemensi prileZzitost a moznost: napfiklad
v roce 1956, 1958, 1963 a pfirozené i po
lednu 1968.

Autorovi knizky Kultura a politika mizZzeme
vytykat, Ze snad precenuje pozitivni rysy
v kulturni politice a ideové éinnosti komu-
nistické strany a neni dost Kkriticky k ne-
dostatkim, které byly uz tehdy patrné; Ze,
ac¢koli o nich vi, je k nim prili§ shovivavy
(s. 364). Tato vyéitka je nasnadé, zejména
chapeme-li obdobi let 1945—1948 jako pfi-
pravu pro to, co pak prlichazelo jako de-
formace socialismu, a konfrontujeme-li nasi
zkusenost s predstavami o socialismu, jak si
jej mnozi z nas kreslili: jako spoleé¢nost po
vSech strankach spravedlivou, humanni, v niz
na pudé vseobecného dostatku bude lidska
dustojnost patiit vsem rovnym dilem a kde
budou vyristat lidé po vSech strankach
uslechtili, Ani tehdy vSak nesmime zapomi-
nat, ze to byla léta, v nichz se skute¢né za-
pasilo i v kulturné politické oblasti o socialné
ekonomickou a obc¢anskou demokracii.

Predevsim je vSak zapotrebi konfrontovat
kulturni politiku KSC v letech 1945—1948
s kulturné politickou praxi ostatnich poli-
tickyeh stran, zejména narodné socialistické,
lidové a demokratické strany Slovenska tak,
jako to ¢ini autor. V této konfrontaci je ¢in-
nost KSC a komunistd na kulturnim useku
vysoce pozitivni. Stejné tak se musi jevit ve
srovnani s obdobim po Unoru 1948. Zasady
kulturni politiky KSC z let 1945—1948 na
useku demokratizace kultury, konfrontované
se soudobymi svétovymi tendencemi a smeéry
v demokratizaci kultury, se ukazuji jako zce-
la moderni — a to po strance jak obsahové,
tak i organizaéni.

Cela tf'i léta predunorové ¢innosti komu-
nistické strany na kulturni fronté i v dru-
hych dvou oblastech predstavuji z hlediska
soudasnych potieb moznost plodného dialogu.
Poukazovat pfi pokusech o analyzu minu-
losti pouze na poslednich dvacet let, nebo
dokonce jen na éru Novotného, je hluboce
nespravné., Nic z pounorového obdobi, ani
z poslednich patnacti let neni mozZzno pocho-
pit bez poznani prvniho povale¢ného obdobi,
okupace a let predvale¢nych., Proto je cenna
kazda prace, kterd se snazi seriézné, na kon-
krétnim materialu, bez spekulovini a retule
podat obraz nedavné minulosti. Kulturné po-

=49



