aktivité lidi. Tyto rezervy nejsou vyuZity
dlouho budou nevyéerpatelné. Pokud jde
socialni planovani, nemiize jit o mdduy,
akci, ale o dlouhodoby proces, o vainou
seriézni praci, o vypracovani systému fizeni,
Stranické ani odborové organy se v budouc-
nu nemohou obejit bez socidlntho pldnovani.
Pro odbory je zvla$tni vyznam v tom, Ze je-
jich funkce je tésné spjata s pééi o ¢lovéka,
pii niz jde o pozitivni ochranu zikladnich
ekonomickych zajma pracujicich. Odborové
organy by mély spojit obsah kolektivnich
smluv se socidlnim planovanim. V Ustfedni
radé odboru bylo zfizeno samostatné sociilni
oddéleni v novém pojeti, bez charitativniho
poslani — nové teoreticko-analytické praco-
visté.

Zavéreéného slova se ujal Jaroslav Ko-
hout. Zduraznil, Ze hlavnim smyslem se-
mindre bylo roz$ifit okruh informaci o so-
cialnim planovani a pouéit se ze zku$enosti
Sovétského svazu. Potfeba socidlnitho plano-
vani u nas je zatim vét§i neZ teoreticka
pfipravenost. V SSSR se zabyvaji témito
otazkami jiz sedm let. V &em je sovétska
koncepce nova: 1. Dosud 8lo o to zavést
védu do techniky, nyni jde o zavedeni védy
do péée o ¢Elovéka, coZz je spojeno se sociil-
nim planovanim jako s kaZdodenni skuteé-
nosti. 2. Péte o ¢lovéka méla éasto prvek
osvétarsky. Sovétska koncepce ukazuje, jak
z osvétovych vyzev udélat polozky planu,
pro kaZdého zavazné. 3. Socialni planovani
vold po integraci v8ech faktoru, které se
tykaji lidi v kazdodenni praci. Nejde jen
o jednotliva opatfeni, ale o komplex viech
opatfeni, pri¢éemZ je nutné stanovit pofadi
dulezitosti.

oM<

LibuSe Liskovd

Mezinirodni semindf

Berlin 1971

sociologie mediciny,

Ve dnech 4.—15. ¥#ijna 1971 se konal v Zie-
genhalsu u Berlina (NDR) I. mezindrodni
semindf’ o sociologii mediciny a zdravotnic-
tvi. Inicidtory svolani seminafe byli: prof.
Bogatyrev ze Sovétského svazu, prof. Winter
z Némecké demokratické republiky a prof.
Gargov z Bulharska. Ve spolupraci s Insti-
tutem spoledenskych véd (oddéleni sociolo-
gie) pfi UV SED ho pripravila a organiza¢né
zabezpctovala Akademie pro dal$i vzdélava-
ni lékafd v NDR. Seminafe se zudastnily
8yi¢lenné aZ péticlenné skupiny z Bulhar-
ska, Ceskoslovenska, Madarska, Polska a
Sovétského svazu a 23¢lenna skupina z Né-
mecké demokratické republiky. Uéastnici se-
minare byli ze dvou tfetin lékafi z oboru
socialni mediciny (hygieny) a epidemiologie
a z jedné tretiny sociologové a socidlni psy-
chologové, ktefi pracuji v oblasti mediciny
a zdravotnictvi. Ceskoslovenskou delegaci
tvorili 3 1ékari a 1 sociolog.

Cilem seminafe bylo ujasnén{ téchto pro-
blému:
1. nékterych koncepénich otédzek;
2. vyznamu sociologického vyzkumu v medi-

cingé a ve zdravotnictvi;

3. vyznamu vyuky sociologie na institutech
pro doSkolovani lékarfi a na lékarskych
fakultéch;

4. moznosti spoluprace v ramci
kych zemi.

Ad 1) Vychodiskem k diskusi o nékterych
koncepénich problémech sociologie mediciny
a zdravotnictvi byl referat prof. Hahna, fe-
ditele oddéleni sociologie v Institutu spole-
¢enskych véd pri UV SED, a prof. Wintera,
rektora Akademie pro dalsdi vzdélavani lé-
kaid v NDR. Prof. Hahn se zaméril hlavné
na vyvoj a postaveni obecné sociologie, na
jeji vztah Kk historickému materialismu, na
problémy predmétu a vyznamu empirickych
vyzkumit v socialistické spole¢nosti. Profesor
Winter poukazal v retrospektivnim pohledu
na pronikani sociologie do mediciny a zdra-
votnictvi v Némecku, na vzajemny vztah
sociologie a mediciny vibec a zejména na
vztah sociologie k socidlni mediciné (hygie-
né) a epidemiologii v soudasné dobé&. Z obou
referati a z diskuse vyplynuly tyto zavéry:

— dusledné uplatfiovat v marxistické socio-
logii historicky materialismus, a to jako
teoretické vychodisko i kritérium zevse-
obecriovani zavéri;

— podporovat rozvoj empirickych vyzkumu
jako zdroj poznani a informaci pro rizeni
spoleenskych procesit a regulovani so-
cidlnich vztaht;

— v zajmu pribliZovani se jednoté biologic-
kého a socidlniho povaZovat pronikani so-
ciologie do medicinské oblasti za nevy-
hnutelny a progresivni proces;

— povazovat sociologii mediciny a zdravot-
nictvi za hrani¢ni disciplinu, kterou neni
mozno konstituovat jako samostatny véd-
ni obor v soustavé medicinskych disciplin,
Ma sice relativné samostatny charakter,
avsak rozviji se a vyuduje se v ramci
socidlni mediciny (hygieny);

— postaveni socialni mediciny (hygieny)
ve vztahu k sociologii mediciny a zdra-
votnictvi je v souclasnosti prioritni. Je
pravdépodobné, Ze rozvoj empirickych vy-
zkumu bude zvétSovat relativni samostat-
nost sociologie mediciny a zdravotnictvi,
nepiedpoklada se vsak jeji osamostatnéni,
Naopak. tento rozvoj pravdépodobné po-
vede ke stale veétsi spolupraci sociologi
a lékaru a ke stale vét$i integraci socio-
logie a mediciny. JiZ dnes je potiebné
povazovat sociologii za specifickou, ale
neoddélitelnou soucéiast mediciny.

Ad 2) Jednotlivé delegace piednesly infor-
mativni referaty o stavu sociologickych vy-
zkumi ve svych zemich.

Bylo konstatovano, ze ve vét$iné zemi jsou
vytvoreny velmi priznivé piredpoklady pro
vyzkumy v oblasti mediciny a zdravotnictvi.
Vedle lékaft pracujicich v socialni mediciné
(hygiené) pracuje v této oblasti jiz pomérné
velky poéet sociologli a socidlnich psycho-
logi. Nejvyraznéji se to projevuje v Polsku
a v NDR. V NDR naptiklad na kazdé ka-
tedfe socidlni hygieny je nejméné jeden so-
ciolog. Na Institutu pro do$kolovani lékatu,
na Humboldtové université v Berliné a na
université v Rostocku jsou na katedrich so-

socialistic-
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cialni hygieny vytvofena dokonce oddéleni
sociologie mediciny a zdravotnictvi. Tyto pfi-
znivé predpoklady se projevuji i v pomérné
velkém poétu ukonéenych a rozpracovanych
empirickych vyzkumua v jednotlivych zemich.
Bylo vSak poukazano na to, Ze je rozpraco-
vano prili§ mnoho vyzkumnych ukolu, které
jsou v jednotlivych zemich personaln® a
geograficky znaéné roztri$tény. Tento stav je
do urédité miry podminén jednak nastupem
relativné velkého poétu sociologh v druhé
poloviné Sedesatych let do neznamé oblasti
a snahou reSit vSechny vyskytnuv§i se pro-
blémy, jednak akutnimi potfebami mediciny
a jejich atraktivnosti. Vyjimkou v tomto
sméru je SSSR a &asteéné CSR. Ceskosloven-
skd delegace prednesla na seminari koncep-
ci a nékteré diléi vysledky vyzkumu pro-
fese obvodniho lékare. Toto vystoupeni vzbu-
dilo znaénou pozornost. Ocenénim prace na-
Sich vyzkumnych pracovnikii v této oblasti
byla skutefnost, Ze se stali koordinatory
dvou z péti tematickych okruhtt navrienych
pro mezinarodni spolupraci.

Potfeby a moznosti socialistického zdra-
votnictvi umoziiuji a pfimo si vynucuji sou-
stiedéni sil na feSeni kli¢ovych problémau.
V diskusi se ukazalo, Ze potfeby rozvoje
mediciny a zdravotnictvi jsou si v jednotli-
vych zemich natolik podobné, Ze je nejen
mozZné, ale i Zadouci feSit nékteré klitové
otazky spoleéné v ramci zemi socialistické
soustavy. .

Zavérem k této ¢asti programu uéastnici
seminafe posoudili zavaZnost jednotlivych
ukolit a navrhli feSit formou spoluprace
v ramci zemi socialistické soustavy pét nej-
rozpracovanéj$ich a nejaktudlnéjsich okruhu.
Pro jednotliva témata byla uréena koordi-
na¢ni pracovisté a bylo doporuéeno minis-
terstvim zdravotnictvi jednotlivych zemi za-
fadit navrhovani témata do svych vyzkum-
nych planu. Souéasné bylo dohodnuto vytvo-
fit na Institutu pro doSkolovani lékaru
ve VarSavé stfedisko pro vzajemnou vyménu
informaci ze v8ech oblasti tykajicich se pro-
blematiky sociologie mediciny a zdravotni-
ctvi.

Zikladni tematické okruhy vybrané pro
mezinarodni spolupréci:

1. Sociomedicinsky vyzkum soustavy zdravot-
nickych sluzeb se zvla$tnim zfetelem na
praci obvodniho lékare.

Koordinaéni centrum: CSSR, Ustav social-

niho lékafstvi a organizace zdravotnictvi

v Praze.

2. Socidlné hygienické a sociologické faktory
pfi prijiméni do nemocnic.
Koordinaéni centrum: NDR, Akademie pro
doskolovani lékaft v Berliné.

3. Motivace volby povolani lékafe — orga-
nizatora zdravotnictvi.
Koordinaéni centrum: SSSR, Ustav pro

dalsi vzdélavani lékaiti v Moskvé.

4. Zdravotni povédomi obyvatelstva a jeho
determinanty.
Koordinaéni centrum: BLR, Ustav pro
dalsi vzdélavani lékait v Sofii.

5. Zena a lékafské povolani.
Koordina¢ni centrum: CSSR, Institut pro
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dalsi vzdélavani lékafau a farmaceut

v Bratislaveé.

Ad 3) Vyuce sociologie se vénovala na se-
minafi mens$i pozornost neZ problémim vy-
zkumné prace. Z referata, diskuse a pisem-
nych materialll vyplynulo, Ze na lékafskych
fakultach a institutech pro dalsi doskolovani
lékafu se prednaseji nékteré problémy socio-
logie v ramci osnov socialni mediciny (hygie-
ny). Na lékarskych fakultach je sociologic-
ka problematika predndSena v Bulharsku,
Madarsku, Polsku a NDR. V NDR je ve tre-
tim roéniku studia mediciny zatazen speciél-
ni kurs marxistické sociologie v rozsahu 40
hodin. Jsou pPedndSena tato témata:

1. marxisticko-leninska sociologie jako véda
(vyznam pro poznéni, lékafskou védu a
zdravotnictvi);

2. sociologickda analyza spole¢nosti;

3. socialisticky kolektiv;

4, determinace socialnfho chovani;

5. vybrané metody;

6. nemocnice a poliklinika jako socialni
organizace;

7. vedeni lidi ze socialné psychologického
hlediska;

8. sociologické problémy vztahu lékar — pa-
cient;

9. socialistickd rodina jako socialni insti-
tuce;

10. socialni chovani a sexudlni chovani;

11. Zena v socialistické spoleé¢nosti;

12. k sociologii déti a mladeze;

13. problémy starych lidi;

14. socialisticky zpusob Zivota se zietelem
na volny &as a udrZeni zdravi.

Ad 4) V zajmu prohloubeni dalsi
prace se vSichni uféastnici dohodli, ze

spolu-

a) bude rozvijena systematicka vyména in-
formaci v oblasti vyzkumnych programii,
metodik a dosazenych vysledk vyzkumu;

b) bude realizovana spoluprace v oblasti vy-
tyéenych spoleénych vyzkumnych ukold;

c) budou vydavany spoleéné sborniky;

d) budou organizovany pravidelné seminaie
za uUdéelem vziajemnych informaci a vymeé-
ny zku$enosti;

e) bude vytvoten Vybor pro sociologii me-
diciny a =zdravotnictvi v socialistickych
zemich;

f) v roce 1973 se bude konat dal§i seminéar
v Budapes$ti nebo v Bratislavé.

Zivéry udéastniki semindfe jsou pochopi-
telné jen uréitymi navrhy, jejichZz realizace
zavisi na souhlasu jednotlivych ministerstev
zdravotnictvi a na jejich spolupraci v ramei
RVHP. Némeéti hostitelé se zavazali infor-
movat své ministerstvo zdravotnictvi, které
se oficialné obrati na ministerstva zdravot-
nictvi jednotlivych zemi, aby odsouhlasila,
popfipadé modifikovala dohodnuté navrhy.
Teprve po Kkladném vyjadfeni jednotlivych
ministerstev se stanou navrhy a doporuéenf
zdvaznymi pro zalastn&né zemé. Lze pred-
pokladat, Ze navrhy budou schvéleny, protoZe
vyjadfuji klitové problémy a odpovidaji spo-
leénym potfebdm rozvoje a spoluprice v ob-
lasti zdravotnictvi. Realizace navrhii by pod-



statné prohloubila spolupraci v této oblasti
a prispéla by k zefektivnéni sociologického
vyzkumu v oblasti mediciny a zdravotnictvi.

Dusan Provaznik

Aplikovana sociologie ve stavebnictvi

1. Nékolikalety rozvoj sociologie v nasi spo-
le¢nosti se do spolecenské praxe, zviasté jeji
hospodaiské sféry, promita nejvyraznéji pro-
strednictvim  vysledki aplikovanych socio-
logickych prazkuma — fekli bychom ,uzité
sociologie*.

Cetnost, kvalita a efektivita pusobeni pod-
nikovych sociologiu a pracovisf spoledensko-
védniho aplikovaného vyzkumu, jez jsou
v primém spojeni s hospodarskou praxi, tu
ma zcela bezprostiedni vliv. Presto pravé ob-
last aplikovaného vyzkumu je podle naseho
nazoru poznamenana pomérné malym za-
jmem sociologické obce jako celku.

To vie nas vedlo k tomu. Ze jsme se v ram-

¢i jednoho odvétvi naseho narodniho hospo-
darstvi pokusili vytvorit praci, ktera je podle
naseho nazoru nutnym prvnim krokem ale-
sponn k ¢asteénému pileklenuti pomérné znad-
né roztiristénosti sociologické prace v ekono-
mické praxi. Méla by prispét k racionalizaci
empirickovyzkumné ¢éinnosti v nasi ekono-
mice a vytvorit tak predpoklady pro vyuziti
jiz existujicich sociologickych prazkumu jak
pro praktickou aplikaci, tak 1 pro zakladni
sociologicky vyzkum.
2.1. Sociologickda prace je v mnoha resortech
nast ekonomiky relativné znaéné rozsahla.
Resortni vyzkumné a vyvojové ustavy, ge-
neralni feditelstvi i samotné podniky reali-
zovaly svymi vlastnimi, nebo externimi si-
lami fadu vyzkumu, prizkumia a studii so-
ciologického charakteru. Sociologové i néktefi
vyznamni predstavitelé hospodarské praxe si
za¢inaji uvédomovat nutnost urcité syntézy
dosavadnich poznatkl a jejich vyhodnoceni
z hlediska aplikovatelnosti jak v dalsim zkou-
mani, tak v ekonomice.

Jednou z cest k takové syntéze poznatku

aplikovaného vyzkumu je sekundarni analyza
existujicich sociologickych prazkumut a studii
realizovanych v celém na$em narodnim hos-
podarstvi. Z metodologického i praktického
technického hlediska povazujeme za vhodné
a efektivni vytvofeni uréité centralni meto-
diky této sekundarni analyzy problémovych
okruhi, které sociologie fe$i v jednotlivych
hospodarskych resortech.
2.2. Vedle centralniho pracovisté zakladniho
vyzkumu zaméreného na ur¢ity problémovy
okruh (napf. na mobilitu, motivaci apod.)
bychom povaZovali za uéelné vytvorit v jed-
notlivych resortech tymy pracovnika, které
by tuto sekundarni analyzu provadély za pfi-
slusny resort podle jednotné metodiky. Pri
kterych resortech takova pracoviité, tymy
nebo jednotlivee vyélenit, je otiazkou jak me-
todologickou, tak technickou..

Z metodologického hlediska by zikladnim
kritériem meél byt uré¢itym zpusobem defino-
vany charakter vyroby a prace pfevliadajict

v daném odvétvi. Pak by mohlo byt uréitym
vychodiskem napf. toto ¢élenéni: tézba, zemeé-
délstvi, stavebnictvi, tézké strojirenstvi, lehky
pramysl, chemie, doprava. Technické hledis-
ko piredpoklada rekognoskaci terénu v jednot-
livych resortech prinejmens$im v téchto sme-
rech: existence — neexistence centralniho so-
ciologického pracovisté v resortu; jeho moz-
nosti provadét v resortu sekundarni analyzu
sociologickych vyzkumi; stupen pokryti ,,so-
cialniho pole“ uréitého resortu sociologickym
zkoumanim.

2.3. Jednim z resort(, ve kterém by méla byt
takova analyza provedena, je stavebnictvi.
Zaméstnava okolo 10Y, obyvatelstva v pro-
duktivnim véku, vykazuje enormné vysokou
miru fluktuace pracovnich sil, socidlni struktu-
ra pracovnikl ma sva vyrazna specifika, atd.
Charakter vyroby a prace, zviasté ve stavebni
vyrobé, uréuje rada determinant, které v so-
ciologickém pristupu tvori ze stavebnictvi
systém svého druhu. Nejen tedy z hlediska
tradiéni typologie ekonomickych sektoru —
kde stavebnictvi je na rozhrani mezi primar-
nim a sekundarnim sektorem. ba nékdy je
prifazovano k sektoru terciarnimu! — ale i ze
sociologického hlediska jde o ,nezaraditelny
socialni fenomén*.

2.4. Ze zminénych technickych hledisek, které
je podle naseho nazoru tireba respektovat pfi
sekundarni analyze praci z oblasti ,,uzité so-
ciologie“, jsme — vzhledem Kk situaci ve sta-
vebnictvi (exisience centralnich vyzkumnych
a vyvojovych instituci, relativné postacujici
technické moznosti pro realizaci sekundarni
analyzy) — pristoupili ke sbéru informacf
o sociologickych prizkumech uskuteénénych
v tomto odvétvi. Vysledkem této prace je
soubor anotaci zahrnujicich pfevaznou vétsi-
nu sociologickych praci provadénych resort-
nimi vyvojovymi ustavy,? pracovniky general-
nich reditelstvi, pokud jsou na téchto insti-
tucich evidovany a archivovany. Jde tedy
o prehled pruzkumu realizovanych v letech
1965 az 1971, ktery muze byt doplnovan za-
znamy o pracich archivovanych v. podnicich
a o pracich nejnovéjsich.

3.1. Pfi tvorbé metodiky tohoto sbéru a ano-
taci jsme vychdzeli z nékolika zakladnich
ptredpokladu. Prvnim pfedpokladem bylo, Ze
sociologické pruzkumy jsou centralné evido-
vany a archivovany. Tento predpoklad se
ukazal jen jako éasteéné spravny. Na gene-
ralnich reditelstvich podnika stavebni vyroby
a vyroby stavebnich hmot jsou evidovany
a archivovany (organiza¢né znaé¢né roztiisté-
né) obvykle jen veét$i sociologické prizkumy
provadéné v ramci celého oboru nebo néko-
lika podniki oboru. Ani tato evidence vsak
neni dislednd. Proto bude nutné pfi sbéru
materialt pro sekunddrni analyzu dovést
tento sbér az do urovné podniku.

Dale jsme arbitrarné stanovili obdobi.
v kterém budeme sociologickou produkci
ve stavebnictvi sledovat. Za dolni hranici

jsme zvolili rok 1965, protoZe timto rokem

f Clark C., The Conditions of Economic Progress,
Macmillan &. Co., London 1957.
? Ustav ekonomiky a organizécie stavebnictva,

Bratislava, Ustav

Praha.

racionalizace ve stavebnictvi,
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