Poznamky k analyze struktury svétové
socialistické soustavy

Studium svétové socialistické soustavy je
jednim z naléhavych ukold soudasné mar-
xistické védy. VSestranny pfistup k této
velmi rozsahlé a sloZité problematice vy-
zaduje ovéem dlouhodobé usili celych ko-
lektivii, kombinaci celé fady rozmanitych
metodologickych postupa apod.; jednotli-
vec muze prinést pouze diléi pohled. Ta-
kovym diléim pohledem je i tato staf, jez
se zamysli (a to viceméné pouze metodic-
ky) nad strukturou svétové socialistické
soustavy. Autor je si védom diskusniho
charakteru stati. Nejenze nevyluduje,
nybrz naopak predpoklada, Ze jini autofi
pristoupi k problému z jinych stran.

* * *

Drive nez se zaéneme zabyvat struktu-
rou svétové socialistické soustavy, je tre-
ba vyjasnit vychozi pojem.

Svétovd socialistickd soustava byla defi-
novana jako socidlni, hospodatské a poli-
tické spolecenstvi svobodnych, svrchova-
nych narodu, které jdou cestou socialismu
a komunismu, které jsou spjaty jednotou
spoleénych zajmu a cild, tésnymi svazky
mezinarodni socialistické solidarity; jako
soustava zemi, které maji hospodarskou
zakladnu a statni zfizeni stejného typu,
jednotnou ideologii, spoleéné zdjmy obra-
ny pied imperialismem a jednotny cil —
komunismus; jako novy typ hospodai-
skych a politickych vztaht mezi zemémi
(viz program KSSS).

Pro dnesni stupen rozvoje socialismu
ve svété je typicka existence svrchova-
nych, samostatnych socialistickych statd se
vzajemnymi zahrani¢né politickymi vzta-
hy. Je to historickda forma dana konkrét-
nim vyvojem socialismu ve svéte, kdy so-
cialisticka revoluce zvitézila po prvni své-
tové vélce nejprve v jedné zemi a po dru-
hé svétové valce od systému kapitalismu
odpadly a cestou socialismu se daly dalsi
zemé. Tuto konkrétné historicky podmi-
nénou formu nelze pokladat ani za jediné
moznou, ani za vé¢énou. Napriklad po
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prvni svétové véalce uvazoval Lenin — vy-
chazeje z tehdej$i konkrétni situace a
z obecnych principil a potieb socialismu
— o tom, Ze v pripadé vitézstvi revoluce
v dalsich zemich bude vytvofen jednotny
socialisticky stat (evropska socialisticks fe-
derace), jehoz predobrazem se pak stalo
aspont spojeni puvodné zcela samostatnych
sovétskych republik v SSSR. I dnes je tie-
ba vidét, Ze tato sjednocovaci tendence je
zdkonem socialismu, a pod timto zornym
uhlem nazirat dne$ni historicky stupen
vztaht mezi socialistickymi staty, zemémi
a narody, dosaZeny resp. dosahovany
v zemich svétové socialistické soustavy.
Socialni spoledenstvi znamena, Ze socia-
listické zemé tvori s ohledem na svou
socialni strukturu jeden v zdsadé jednotny
celek, v zdsadé jednotnou oblast svéta; Ze
maji socidlni strukturu stejného typu, jez
je sblizuje a sjednocuje. Hospodafské spo-
le¢enstvi znamena, Ze jsou vziajemné pro-
pojeny tzkymi hospodarskymi vztahy, Ze
tvoii vedle svétového kapitalistického trhu
svétovy socialisticky trh, Ze — jak se roz--
vadi dale — maji hospodafskou zdkladnu
stejného typu. Politické spoletenstvi zna-
mena, ze tvori jeden, jednotny politicky
celek, coz je dano jednotnosti jejich poli-
tického a statniho zfizeni, jednotnosti spo-
le¢enského ziizeni, jednotou cile a z toho
véeho vyplyvajicimi jednotnymi politicky-
mi zajmy a vzajemnou mezinarodni soli-
daritou. SpoleCenstvi znamend, Ze tu nejde
o pouhy mechanicky souhrn nebo konglo-
merat, nybrz o (alesponn v zarodku nebo
do urcité miry rozvinuty) organicky celek.

Konfrontujeme-li uvedenou definici, vy-
stihujici a vyjadrujici vyzraly a upevnény
stav, jenz je v jistém smyslu teprve idea-
lem a cilem usili nejuvédomeélejsich a nej-
progresivnéjdich elementd dne$niho socia-
listického svéta, se skutecnosti (minulou,
ale i souCasnou), narazime na celou radu
problémi.

Soustava znamena urcity organicky ce-
lek propojeny uzkymi vztahy. Ty se vsak
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vytvareji postupné. Od kdy je mozno mlu-
vit o soustavé? Od kdy je mozno mluvit
o prislusnosti k ni, jestlize — zvlasté pfi
postupném piechodu k socialismu, k so-
cialistické etapé vyvoje — jednotlivé zemeé
teprve nabyvaji znaky socialismu a te-
prve vstupuji do vzajemnych vztahti? Mo-
hou také existovat pochybnosti nebo ne-
jasnosti, pokud jde o socialisticky charak-
ter té které zemé. Naznacené problémy
nelze pochopitelné piehanét, nelze je vsak
ani docela bagatelizovat. Jsou zcela ob-
dobné problémim spojenym s vymezova-
nim charakteru konkrétnich revoluci, vy-
vojovych stupnu jednotlivych zemi apod.

Dalsi, nejen praktické, nybrz i teoretické
komplikace prinesly roztrzky mezi socialis-
tickymi zemémi. Socidlné ekonomické a
politické zrizeni zUstava co do svého typu
(v té ¢ oné mire. do urc¢ité doby atd.)
stejné. Dochazi vsak k ideologickym a po-
litickym sporum, jez se projevuji v osla-
beni, nebo dokonce pretrhdni ekonomic-
kych a politickych svazku. Je tu jesté
mozno v poméru k zemim, jez stoji mimo
ostatni a proti nim, mluvit o prislusnosti
k socialistické soustavé? Nebo je to mozné
jen v uréitém smyslu, v jiném ohledu pak
nikoli? Jaka je situace zemé, kterd odmita
byt povazovana za soucast socialistického
tabora (v programu KSSS je tdbor syno-
nymem soustavy)? Do jaké miry je smé-
rodatny tento jeji subjektivni postoj a do
jaké miry objektivni skute¢nost (jez je
oviem subjektivnim postojem tak éi onak
poznamenana, stejné jako subjektivni po-
stoj je zase ovlivnén objektivnimi po-
meéry)?

Bylo by zase moZno celou véc bagate-
lizovat naptiklad poukazem na piechod-
nost jevi a nutnost postihovat ji pruzné
nasimi pojmy. AvSak i kdyz se ndm po-
dari presné zachytit a vyjadrit shodné a
rozporné stranky, stupen jednoty a nejed-
notnosti atd., nevyhneme se problémim:
Kterym smérem se dana zemé vyviji?
K ¢emu mia blize? K ¢emu ji koneckoncu
mame a muzeme pocitat a k ¢emu nikoli?

Domnivame se, Zze vychodiskem z téchto
a podobnych obtizi, cestou, jak maximalné
obejit uvedena uskali, je chapat svétovou
socialistickou soustavu ve vyvoji (podobné

jako to délame pri urcovani socialistické-
ho charakteru zemé: poklddame ji za so-
cialistickou hned po provedeni socialis-
tické revoluce ve sféfe politické moci,
i kdyz je nam jasné, Ze zvla§té po so-
cidlné ekonomické strance se socialistickou
teprve musi stat; pokladame ji za socia-
listickou, kdyz v ni pirevazuji, zviteézily
atd. socialistické vyrobni — a i z téch tre-
ba pouze socialistické vlastnické — vzta-
hy, i kdyz vime, ze socialismus vyzaduje
socialismu odpovidajici v$estranné rozvi-
nuté socialistické vztahy ve vyrobé a roz-
délovani, uréitou materidlné technickou
zakladnu, urcité politické a kulturni po-
méry, zivotni uroven atd.).

O socialistické soustavé muzeme oviem
mluvit bud v uUplném a piesném smyslu,
vyjadreném definici z programu KSSS,
nebo v §ir§im smyslu — jako o potencialni
moznosti, perspektivé, ukolu atd. Je ziej-
mé, ze bude-li takto na jednom pélu so-
cialistickd soustava jako dokonaly orga-
nicky celek, vycerpavajici do nejzazsich
mezi moznosti uzké vzajemné spoluprace
samostatnych socialistickych statd a zemi,
bude na druhém, pocateénim pdélu pouhy
souhrn socialistickych (nebo k socialismu
prechazejicich atd.) zemi bez zvlastnich
vzajemnych vztahu.!

Protoze se mame v daldim zabyvat exis-
tujici skute¢nosti a nikoli dosud neexistu-
jicim, idedlnim stavem, jenZz je nejbliz&im
velkym cilem ve vztazich mezi socialistic-
kymi zemémi, zvolime si za vychodisko
onen druhy, pocate¢ni pol, v némz je se-
cialistickd soustava teprve v zarodku a
v némz se nadm bude prakticky kryt se
souhrnem socialistickych zemi, se svétem
socialismu v soucasné dobé. OdhliZzejice od
sporit v mezinarodnim délnickém hnuti,
budeme za socialistické pokladat ty zemé,
v nichZz pievazuje spolecenské vlastnictvi
vyrobnich prostredkt (v jakékoli podobé),
v nichz vedouci roli hraje délnicka trida
a komunistickd strana a jez se hléasi
k marxistickému svétovému nézoru (pii-
tom je nam jasné, Ze prechod dalsich,
zvlasté rozvojovych zemi k socialismu
vnese i do této otazky dalsi komplikace

a nejasnosti).
* * *

{ Mo2n4, %e by bylo uZite¢né zavést diferencova-
néjsf a skuteénosti vice odpovidajici pojmy a ter-
miny, jako napfiklad socialisticky svét, socialisticka
¢ast svéta (tj. souhrn vsech socialistickych zemi),
socialistickd soustava (tj. organicka jednota viech
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socialistickych zemi), socialisticky tabor (pfedevsim
jako politick4 jednota socialistickych zemf, vystu-
pujicich jednotné, zvlasté na mezinarodnim féru)
apod. .



Zkoumani struktury je nezbytnou sou-
¢asti a podminkou hlubokého poznani kaz-
dého jevu, tedy i svétové socialistické sou-
stavy. Strukturalni analyza vede k odha-
leni wvnitfni organizace, organizovanosti
zkoumaného jevu, k poznani jeho casti
a jejich vlastnosti a vzajemnych vztaht
i mista v ramci celku; podava obraz vza-
jemného vztahu ¢asti a celku, hledd za-
konitosti ve vztahu uvniti zkoumaného
jevu, pomaha odkryt rozpory a nedostat-
ky, jejichz ptrekonavanim se soustava —
pokud jde o jeji samopohyb — upevtiuje
a vyviji vpfed. Doplnéna o zkoumani
vnéjsich souvislosti jevu (vztahu struktury
a superstruktury) pfrina§i mnohostranny
pohled na podstatu zkoumaného jevu.

Strukturalni analyzu je tieba provadét
ve vsech rovindch — horizontalni, verti-
kalni i casové. Elementy jevu mohou byt
diléi jevy, ale i procesy, vlastnosti, mo-
menty, faze, vztahy, funkce atd. — podle
predmétu a zaméfeni zkoumani. Pokud
jde o elementy, jedna se predevdim o ob-
jevovani jejich vlastnosti a jejich speci-
fického charakteru, tak jak vyplyva
z konkrétni struktury téchto elementa
a z charakteru, mista a role mikroelemen-
td v ni. Vlastnosti a charakter elementi
se projevuji v jejich vztazich k druhym
elementiim i k celku a jeho strukture,
jsou v8ak témito vztahy do znaéné miry
i dany a vytvareny. Tyto vztahy je tfeba
zkoumat jak v jejich kvalitativni mnoho-
tvarnosti (pficemZz jde o to vystihnout
specifiénost toho kterého vztahu), tak po
kvantitativni strance. Jde vidy o vzijem-
né, oboustranné vztahy. Pokud jde o vztah
struktury a elementd, zajima nas prede-
viim charakter, zptlsob, typ, zdkon atd.
usporddani elementd i jevi a misto jed-
notlivych elementd v ramci jevu a celko-
vé struktury — jejich hierarchie.

Elementy, jejich vlastnosti a vzijemné
vztahy na jedné strané spoluvytvateji,
skladaji celkovou strukturu jevu, jsou jeji
souéasti. Struktura vSak neni jejich pros-
tym soultem. Je organizaci elementu a
jejich vztahQ v organicky celek. Elementy
se svymi vlastnostmi a prostymi vztahy
jsou podrizeny tomuto celku, jsou ovliv-
nény ve svém charakteru, vlastnostech
i wvztazich piislusnosti k tomuto celku
a vztahem k nému; nabyvaji v ramci
celku a celkové struktury nové kvality —

podle mista, vyznamu a role, jez v jevu
zaujimaji a hraji.

Kazdy element (jev, vztah, vlastnost,
proces, etapa atd.) hraje v ramci struk-
tury zcela uréitou roli, ma zcela uréitou
funkei, vyplyvajici jak z jeho vlastniho
charakteru, tak z jeho mista ve strukture.
Vyslednd funkce elementu v ramci struk-
tury je jina, nez kdyby element stdl sam
nebo byl zafazen do jiné struktury. Role,
funkce jednotlivych elementi jsou tedy
koneckoncta urc¢eny strukturou, jejiz jsou
soudasti, na druhé strané vSak funkci této
struktury spoluvytvareji, podileji se na ni.

Struktura a jeji funkce jsou v jednoté
a soudasné ve vzajemném protikladu, pii-
¢emz v raznych fazich ¢éi vztazich vystu-
puje ta ¢ ona stranka této jednoty proti-
kladu. Stara struktura prestava vyhovovat
novym funkecim jevu, jeZz si vynucuji
strukturu novou. Ta se stava jejich nosi-
telkou a v souvislosti s vyvojem jevu (pod-
minénym vnitfnimi zménami i okolim})
a spolu s nim dava vzniknout novym
funkcim, jez si opét vynuti jejich zménu.
Pro vyvoj vztahu funkce (vnitini i vnéjsi,
dovniti i navenek) a struktury ma vyznam
z hlediska vnitfniho samovyvoje jevu
zvlasté vyvoj rozporu mezi elementy, mezi
elementy a strukturou, mezi funkcemi
elementd a funkci struktury.

Pro uplné poznani struktury je nutné
studium vztahu jevu a okoli, jehoZ sou-
¢asti je wvztah struktury jevu a okoli a
vztah struktury jevu a superstruktury (tj.
struktury okoli), kone¢né pak studium
zkoumaneho jevu a jeho struktury jako
elementi vyssiho celku a jeho struktury.

*

Konkretizovdno na svétovou socialistic-
kou soustavu:

Zakladnimi elementy socialistické sou-
stavy — provadime-li analyzu v horizon-
talni roviné — jsou predevsim jednotlive
socialistické zemé, staty, popripadé razné
oblasti (napi. evropska, asijska, balkdn-
ska atd.), zvlastni skupiny téchto zemi
majici urcité spoleéné rysy (napi. skupina
evropskych lidovych demokracii ¢i zemé,
jez jsou dosud rozdéleny — Némecko,
Korea, Vietnam) nebo uzsi seskupeni
uvnitf socialistického svéta (napt. staty —
ucastnici RVHP, staty VarSavské smlouvy
apod.).
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Z hlediska zkoumani ve vertikalni ro-
viné jsou takovymi strukturnimi elementy
geografické, prirodni, hospodarské, ekono-
mické, socidlni, politické, ideologické, kul-
turni poméry (véetné zplsobu zivota,
zvyklosti, psychologie lidi ap.). Je mozné
zkoumat je z hlediska celé soustavy, tomu
viak musi piredchazet rozbor z hlediska
jednotlivych zemi nebo alespori oblasti,
coZ uz je kombinaci obou hledisek, hori-
zontalniho a vertikalniho. Nékteré jevy,
jako napriklad narodnostni sloZeni obyva-
telstva, nedaji se ostatné jednoznaéné za-
Tadit do jedné ¢i druhé roviny, nebot pro-
linaji obéma, a proto je tfeba pristupovat
k nim hned z obou hledisek. Rozlideni
obou rovin je spravnou a ucelnou abstrak-
ci odpovidajici objektivni realité; nesmf
vsak byt pouzivana strnule a Sablonovité,
aby se z pomocnika poznani nepromeénila
v jeho prekazku.

Také vyvoj svétové socialistické sousta-
vy ma svou urcitou strukturu, za jejiz
elementy je v tomto pripadé treba pova-
zovat jednotlivé vyvojové etapy. I toto
vyvojové hledisko je mozno a nutno uplat-
novat jak na celou soustavu, tak na jeji
elementy.?

Po vyjasnéni otazky elementia je tieba
prikro¢it k stanoveni jejich vlastnosti,
specifického charakteru apod. Tento ukol
se do znac¢né miry kryje se zkouméanim
jejich mikrostruktury a s postizenim téch
jejich mikroelementl, jez v ni hraji roz-
hodujici, napadnou a vyznamnou roli.
I kdyz hledisko jedné roviny zkoumani tu
bude urcujici (uz napt. v tom, které ele-
menty budeme zkoumat), je pfi tomto
zkoumani treba kombinovat je s daliimi
(tj. napiiklad pri zkoumdani zemé studo-
vat jeji prirodné geografické, etnické, hos-
podarské, politické a jiné poméry). Jinak
by se vyzkum mikrostruktury, provadény
plné a zcela obdobné jako zkoumaéni
struktury, protahl do nekoneéna, nebof
i elementy struktury jsou vlastné zase
mikrostrukturami.?

Pri zkoumdani zemi nas tedy budou ve-
dle elementarnich udaja o jejich velikosti,

poltu obyvatel apod. zajimat zvlastnosti
jejich prirodnich podminek (klima, pii-

rodni bohatstvi atd.), zvlastnosti jejich
geografického postaveni, zvlastnosti jejich
hospodarstvi (vyvojovy stupen, proporce
a absolutni vaha jednotlivych odvétvi,
obory, v nichz vynikaji nebo zaostavaji,
zavislost na vyvozu a dovozu atd.; pri
detailnéjsim zkoumani nebo pri special-
nim zaméreni napt. i otazky cen atd.),
zvlastnosti jejich ekonomickych pomért
(jejich vyvojovy stupen, pomér socialis-
tického a nesocialistického sektoru, formy
socialistického vlastnictvi, zvladtni cha-
rakter ekonomického systému a zplisob
rizeni hospodarstvi), zvlastnosti socialni
struktury (tridy, vrstvy, skupiny — jejich
pocetnost, vaha, vzajemny pomeér), zvlast-
nosti politickych pomért (napf. systém
jedné ¢i vice stran, formy politického zri-
zeni, zvlastnosti demokracie, zvlastnosti
zahraniéné politickych vztahi), zvlastnosti
ideologickych poméru (od postoje vedeni
komunistické strany k zdkladnim otdzkam
soucasné politiky az napriklad k otézce,
jaky je pomér strany a Siroké verejnosti
ke kulture atd.), zvlastnosti kulturniho
zivota (stav védy a kultury, vynikajici
odvétvi a obory védy a kultury atd.),
zvlastnosti zplsobu zivota obyvatel (sou-
visejici napf. s pomérem méstského a ven-
kovského obyvatelstva, tradicemi, mezina-
rodnimi vlivy). Je ziejmé, Ze takovy
rozbor nam pozdéji usnadni lépe pochopit
vztahy prislusné zemé k druhym zemim
i jeji misto (skuteéné nebo i potencialni)
v ramci celé soustavy.

Ke zkoumani elementd struktury sveé-
tové socialistické soustavy je oviem moz-
no a nutno pristoupit i tak, ze uréujici
bude hledisko vertikalni roviny. Cilem
tohoto zkoumani je odhaleni a stanoveni
zvlastnosti jednotlivych ,vrstev“ spolecen-
ské skuteénosti, jako napriklad: jaké jsou
zvlastnosti geograficko-pfirodnich podmi-
nek soustavy, jaké jsou zvlastnosti hospo-
darstvi, ekonomiky, socialni struktury,
politickych a ideologickych pomért, kul-
tury v rameci soustavy. Opustime-li hle-

2 Za elementy struktury svétové socialistické sou-
stavy by bylo samozfejmé moZné povaZovat jestd
mnoho jinych jejich rysu a stranek, Ka?dy kon-
krétnéjsi rozbor této soustavy z ur¢itého specific-
kého hlediska — napfiklad hospodaiského, politic-
kého, ideologického atd., nebo 2z hlediska jejiho
sjednocovani a upevniovani atd. atd, — odhalf nut-
né nové, jiné stranky, rysy, momenty, procesy,
vlastnosti, s nimiZz bude moZno pracovat, jez bude
moZno povazovat za elementy celé soustavy nebo
elementy uréitych procesu v jejim rdmei. Jde ndm

o nastinéni nejzakladnéjsich otdzek struktury so-
cialistické soustavy, jimz se zadny takovy speciil-
néjsi rozbor nikdy nebude moci zcela vyhnout, § ni-
mili bude muset vzdy nutné poditat a brat na né
ohled.

3 Muzeme a musime koneé¢né prednckladat., Ze ur-
¢ity podrobnéjsi vyzkum struktury elementii — na-
ptiklad zemi nebo hospodafskych pomeéru (at uZ
Vv rdmci soustavy, nebo jednotlivych zemi) nebo jed-
notlivych etap — byl uZ proveden.



disko celku a sestoupime na trovei jed-
notlivych elementd horizontalni roviny —
zemi a statd — bude se naSe zkoumAani
do zna¢né miry kryt se zkoumanim v této
(horizontalni) roviné. Rozdil bude v tom,
na¢ budeme klast dlraz: zda na zkoumdani
zemeé, ¢i na zkoumani nékteré jeji stranky
(naptiklad ekonomiky).

Pri  zkouméni elementti etap vyvoje
socialistické soustavy ma prvorady vy-
znam stanoveni jejich specifického cha-
rakteru. zvlasté ovéem charakteru soudo-
bé etapy. Vyvoj je treba zkoumat jak
v celku, tak z hlediska elementu horizon-
talni 1 vertikadlni struktury (tzn. hledan{
a zkoumani etap vyvoje jednotlivych zemi,
etap vyvoje hospodarstvi, socidlné ekono-
mickych pomérd, stanoveni a charakte-
ristika etap politického, ideologického,
kulturniho vyvoje — a to jak v ramci celé
soustavy, tak v jednotlivych zemich).

Po prozkoumani elementa struktury
jako takovych je tfeba prikro¢it ke zkou-
mani jejich vzajemnych vztahu.t

Naznaéme cestu podobné analyzy vzta-
hii — nejprve mezi elementy navzdjem.
Metodicky spravné by bylo nejprve pro-
zkoumat vztahy v jednotlivych rovinach
a teprve potom mezi témito rovinami.
ProtoZze zkoumame spolecenské jevy, je#
jsou vicerozmeérné, da analyza vztaht ele-
menth v jedné roviné, jakkoli je nutni,
sama © sobé¢ dosti hubené vysledky. (Jak
napriklad porovnavat jednotlivé zemé, ne-
mame-li si viimat jejich hospodaistvi, po-
litiky, kultury atd., protoZe to uZ je pre-
chod do jiné roviny? Také porovnani
ptirodnich, geografickych. hospodatskych,
socidlné ekonomickych, politickych a ji-
nych pomért celé soustavy neukaZe asi
nic vic, nez co je znamo z historického
materialismu. Nové se objevi teprve pri
analyze konkrétnich vztahi v ramci jed-
notlivych zemi nebo riznych etap vyvoje.
Podobné ,¢Gisté“ porovnani etap nemuze
— kromé zjisténi jejich naslednosti a zcela
vieobecného vyznamu — prinést néco za-

jimavého; je samo o sobé prazdné, bez-

obsazné.)

Tim vétsi vyznam ma ovSem zkoumaéni
vztahtt mezi elementy, kombinujeme-hi
hlediska v8ech tfi rovin pohledu (pri¢emz
jednu z nich je mozZno a tfeba pokladat
za zakladni). Objevi se §iroka sif vztahu,
tézko systematicky a vycerpavajicim zpt-
sobem postiZitelna (jiz prost4 matematic-
ka uvaha by ukazala, jak s poltem rovin
a elementd roste i pofet moZnych vztahi).
Pii nutném zjednodusSeni je treba zkou-
mat predevsim vzajemné vztahy mezi jed-
notlivymi socialistickymi zemémi — z hle-
diska piirodné geografickych, hospodai-
sko-ekonomickych, socialnich, politickych,
ideologickych a kulturnich podminek, a to
zejména v souCasné etapé (pro prozkou-
mani souéasného stavu se vSak ziejmé
ukaze nevyhnutelnost sdhnout do historie).
Kvalitu vztaht, jez je tfeba uvazovat, da
pfedmét sdm (coZ neznameni, Ze by tyto
vztahy nemély vibec Zadné obecné rysy,
ani Ze by k jejich zkouméni nebylo moz-
né pristoupit z hlediska znalosti obecnych
vlastnosti vztahd wvibec — napf. podle
charakteru, podle zpaisobu vziajemného
pasobeni, podle vysledkd, podle funkece,
podle miry pevnosti a stability). Kvantita-
tivni strdnka vystoupi do popredi zvlasté
u nékterych vztahl (napf. pfi zkoumani
piirodniho bohatstvi, hospodarstvi, pro-
porci v ném atd.). Vztahy rtzného druhu
budou mit v konkrétnich pripadech rfz-
ny vyznam a rlUznou vahu (napf. nékde
budou prevazovat hospodarské vztahy, jin-
de ideologické), coZ se bude zrejmé v jed-
notlivych etapach ligit. Konkrétni zkou-
mani ukdze, Ze vztahy uréitého druhu
podporuji jiné vztahy (napr. ideovd a po-
litickd jednota usnadiiuje upeviiovani a
prohlubovani hospodafskych vztahua), dalsi
maji zase brzdici a nékdy i ruSivy vliv
(napf. rozdilné ekonomické zajmy se casto
promitaji do politickych a ideologickych
vztahi — naru$uji jednotu a nékdy mo-
hou vyvolavat i spory). To jsou ovSem jen

4 Stroh¢ oddéleni etap zkoumani je podminkou
jeho duslednosti a systemati¢nosti. M4 zabranit opo-
minuti dulezitych momenti a stranek nebo eklek-
tickému vybiran{ pouze nékterych momenti; jeho
cilem je vSestranné a dukladné prozkoumadani celého
jevu. Strohé oddéleni je oviem v jistém smyslu ne-
uskuteé¢nitelnou abstrakef. Napfiklad specifi¢nost
toho kterého elementu vynikne ve srovnén{ s jiny-
mi elementy, ve vztahu k nim a k celé soustavé.
Systematické posouzeni vztahii elementu navzdjem
a jejich vztahu ke struktufe v3ak muZe nésledovat
az po prozkouméni elementiu, jehoZ je soucasné do

ureité miry podminkou. V praxi pujde zfeimé
o predbéiné, mimovolné srovnani., vztazen{ elemen-
ta k né&temu jinému (umonéné u t{m, Ze nezkou-
méime zcela nezndmé skuteénosti, nybrZ jevy a pro-
cesy, s himiz jsme do uré¢ité miry v neustdlém prak-
tickém styku a néco o nich jiZ vime). Tato po-
vrchni znalost oviem nesta¢i, a proto letmé srovnani
provadéné jiz ptfi zkouman{ elementi nemiZe na-
hradit systematické prozkouman{ jejich vztahi. P
zkouméani vztahtt 6e toti2 projevi nové vlastnostt
elementit a je proto tleba vratit se znovu k v§-
sledktim analyzy elementd a doplnit ji.
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priklady. Systematické zkoumiani ukéze
celé bohatstvi problému ve vztazich mezi
socialistickymi zemémi, mezi jednotlivymi
oblastmi socialistického svéta, jez zatim
viceméné jen pribliZzné odhadujeme. Véc
je jesté slozitejsi o to, ze jednotlivé ele-
menty nepusobi mezi sebou jen jako celky,
nybrz i svymi mikroc¢astmi; napriklad
objev zcela konkrétnich prirodnich zdroju
— mnafty, uhli, rudy — mize podstatné
ovlivnit nejen hospodarské, ale castecné
i jiné vztahy mezi socialistickymi zemémi
(rozdilné vyrobni naklady, ceny atd.).
Stejny vliv mlze mit i rozdilny zpusob
rizeni hospodaristvi, rozdilny pomér k jed-
notlivym ideologickym a kulturnim otaz-
kam apod. Z toho vseho vznikaji ve vzta-
zich mezi socialistickymi zemémi zcela
konkrétni rozpory, jejichz konkrétnim ie-
Senim se tyto vztahy (popripadé cela sou-
stava) upevnuji nebo narusuji.’®

Vezmeme-li za zdklad vertikdlni déleni,
ukdzou se uZz v ramci jednotlivych zemi
rozdilné vztahy napriklad prirodnich pod-
minek a hospodarskych i socidlné ekono-
mickych pomérl, jez se zase méni v case
a vyvolavaji zmény i ve vztazich jednot-
livych zemi.

UvazZujeme-li z ¢asového hlediska a srov-
navame vyvojové etapy, ukaze se rovnéz
cela skala vztaht: ani v ramci jedné zemé
se etapy vyvoje jednotlivych oblasti ne-
kryji. Sledovani téchto nerovnomérnosti
a presunl, jez zdaraznuji hned tu, hned
onu stranku vyvoje, nam dava konkrétni
obrazek vyvoje jednotlivych oblasti (hos-
podarstvi, socidlni struktury, politiky atd.)
v mezinarodnim srovnani. Je pochopitelné,
Ze ani vyvoj zemi neni rovnomérny a
zvlasté v dobé vzniku socialistické sou-
stavy, kdy se vliv celku v poméru k jed-
notlivym zemim projevuje jesté malo,
muze v mnohém pripominat nerovnomeér-
ny vyvoj za kapitalismu. Tou mérou, jak
se zivelny vyvoj socialistické soustavy
meéni v planovity a jak se socialisticka
soustava méni v organicky celek, mizi né-
kdejsi nerovnomérnost, i kdyz zitejmé ani
pak nezmizi zcela (napr. objeveni novych
prirodnich zdroji, nebo i prfedem uvazené
planovité zasahy mohou pfi vSeobecné
vyrovnavacich tendencich vést k docasné
rychlej$imu rozvoji té které oblasti).

To vsechno jsou pochopitelné jen pri-
klady, jen naznak sméru, jimZz by bylo
treba jit — tentokrat pii zkoumani vztahu
mezi elementy struktury svétové socialis-
tické soustavy.

Pokusme se nyni ve vsi struc¢nosti na-
stinit asponn nékteré problémy vztahu
struktury a elementt této soustavy.

Mame-li na mysli jednotlivé socialis-
tické zemeé, je treba vyzvednout, ze spe-
cifikem jejich wvztahti v celé soustavé
(a ovSem i mezi sebou navzajem — coz
souvisi se vzajemnymi, predev§im politic-
kymi vztahy mezi socialistickymi zemémi)
je to, ze tyto zemé zustavaji samostatné
a suverénni. Vyvoj socialistické soustavy
prinesl a prinasi sice uz nékteré momenty,
které jdou dale nad puavodni relativni
uzavrenost jednotlivych socialistickych ze-
mi (vzajemna koordinace hospodarskych
planit zemi RVHP a postupny prechod
ke spoleénému planovani — aspofi v hlav-
nich obrysech a zvlasté mezi nékterymi
zemémi, spolecné veleni armad zemi
Varsavské smlouvy). Ale zdkladni forma
— forma samostatnych, suverénnich statu
— zustavad (dosud) v podstaté zachovana.
Jednota socialistickych zemi, spocivajici
na objektivnim zdkladé stejného spolecen-
ského zrizeni a na jejich zdkladnich spo-
leénych objektivnich zajmech, je v sou-
¢asné etapé zabezpeCovana predevsim po-
litickou jednotou komunistickych stran,
jez je zase zavisld na jejich ideové jed-
noté. Vzajemna ekonomicka vazba socia-
listickych zemi (a ovsem i politicky vyvoj)
neni jesté takova, aby znemoznovala nebo
znesnadnovala piipadna vyboceni jednot-
livych zemi (dokonce z ramce dobrovolné
prijatych dohod), nebo aby si uz vynuco-
vala vytvoreni spoleénych (statné) politic-
kych organti, vzdani se urcité casti suve-
renity jednotlivych zemi ve prospéch
téchto spoleénych organt a podobna opa-
tfeni jako bezpodmineé¢nou podminku dal-
siho vyvoje. Pritom nelze zapomenout, zZe
uzsi vztahy, o nichz predevsim mluvime,
existuji jen mezi c¢asti socialistickych
zemi (RVHP, Varsavska smlouva); ze se
tedy dosud netykaji vSech socialistickych
zemi a celé socialistické ¢asti svéta.

Dalsi specifickou strankou vztahu socia-
listickych zemi v rdmeci socialistické sou-

§ Nékteré z téchto problému vztaht mezi soclalis_
tickymi zemémi (ty, které majf ,,technickou* pova-
hu) jsou natolik obecné, Ze je muZeme pozorovat
i ve vztazich mezi kapitalistickymi zemeémi. Stu-
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dium problému kapitalistické integrace po této
strdnce muze byt proto velmi pouéné i pro fedenf
vztahi uvniti socialistické soustavy.



stavy (v $irokém slova smyslu i ve smyslu
tésnéjs§i jednoty charakterizujici oblast
RVHP) je to, Ze jde v zasadé o rovno-
pravné vztahy (vylouéime-li pfipady chyb
napt. v obdobi kultu), projevujici se v tom,
Ze socialistické zemé dobrovoln& pifijimaji
nebo neprijimaji spolecéné zavazky a ze
i v ramci uz$i jednoty zemi RVHP pod-
minkou prijeti usneseni je souhlas zemé,
jiz se usneseni dotyka. Donuceni ani po-
vinnost podrizovat se usneseni vétSiny
ve smyslu demokratického centralismu tu
neexistuje. To na jedné strané jasné cha-
rakterizuje rozdilnost vztahd mezi socia-
listickymi a kapitalistickymi zemémi (ne-
jde ovsem jen o formalni stranku, ktera
v pripadé kapitalistickych zemi ¢asto za-
stird skute¢ny obsah, i kdyZ i ona v radé
piipadd — napf. nerovnost hlasi jednot-
livych zemi ve spoleénych organech -
jasné odhaluje podstatu vztaht nadvlady
silnéjsich nad slabsimi). Soucasné to oviem
ukazuje — ve srovnani s perspektivami
dalsiho vyvoje — i omezenost dnesniho
stupné vyvoje socialistické ¢asti svéta (tim
spiSe, ze ani tyto zarodec¢né vztahy wuzsi
jednoty se netykaji vsech socialistickych
zemi).

Zasadni rovnopravnost socialistickych
zemi v ramci soustavy neznamena jedno-
duse jejich rovnost. Co do velikosti, hos-
podarské a politické vahy, stupné socialné
ekonomického vyvoje, politickych, ideolo-
gickych, kulturnich poméru, zkusenosti a
dalsich aspektt by bylo moZno sestavit
urcitou hierarchii, urcity Zebri¢ek socia-
listickych zemi, jenZ by pro ruzné oblasti
spole¢enské skutec¢nosti byl zrejmé vidy
konkrétné jiny a v prubéhu historického
vyvoje by se vice ¢ méné podstatné
ménil.

Uvazujme nyni o véci z obecnéjsi stran-
ky. Vztahy mezi socialistickymi zemémi

spoluvytvareji strukturu celé soustavy.
Na druhé strané jsou v8ak jeji existenci
(tj. existenci soustavy — existenci vice

socialistickych zemi, jejich ulohou ve své-
té) i existenci jeji struktury (zvlasté exis-
tenci uzsich seskupeni s uvedenou vnitini
strukturou vztahu) vyznamné ovliviiova-
ny. Cim vyspélejsi bude tato struktura,
tj. ¢im organiétéj§im celkem bude socia-
listicka soustava, tim podstatnéjsi bude

jeji vliv na jednotlivé vztahy mezi socia-
listickymi zemémi v jejim ramci. To se
da empiricky odvodit i z dosavadnich, do-
sud nerozvinutych a historicky omezenych
poméra.

Viimnéme si dale vztahtl elementd ver-
tikdini roviny k celkové strukture. Uvnitt
socialistické soustavy vystupovaly zpocat-
ku do popredi ptredev§im politické mo-
menty; politické poméry byly rozhodujici.
Postupné, s vyvejem socialistickych zemi
a celé soustavy se vsak vaha pfrenasela
do ekonomicko-socialni oblasti a nyni se
— v ramci jednotlivych zemi a do urciteé
miry i z hlediska celé soustavy — prendsi
do technicko-hospodarské oblasti. To vede
nékdy az k tomu, Ze se o svétové socia-
listické soustavé mluvi pouze jako o sou-
stavé ekonomické. To je ziejmé nespravne.
Nelze opomijet a podceriovat ani dule-
zitost soucasné politické a ideové proble-
matiky uvnit# socialistického svéta (nejen
z hlediska wvztaht mezi komunistickymi
stranami, ale také mezi socialistickymi
zemémi jako statnimi celky). Nelze igno-
rovat perspektivni politické otazky, jez
si — v ziajmu dalsfho upeviiovani sou-
stavy — pravé ekonomicky vyvoj bude
vynucovat.

Pro uplnost nékolik slov o vztahu ele-
menti a struktury v déasové roviné. Jed-
notlivé etapy skladaji celkovy vyvoj, jenz
véak také neni jejich pouhym mechanic-
kym soué¢tem. Nékteré etapy hraji ve vy-
voji vétsi roli nez druhé; nékteré maji
pozitivni nebo pozitivnéj§i vyznam nez
druhé, nékteré ukazuji rychleji kuptedu,
jiné maji v sobé vyrazné retarda¢ni prv-
ky, jsou ,zdkrutem“ déjin ap. Pritom c¢a-
sovy rozmér ma specificky moment ne-
navratnosti toho, co se jiz odehralo (i kdyz
to pochopitelné neznamena naprostou ne-
moznost recidiv minulého), moment jedno-
smérné urcéené naslednosti.’

Vztah elementti a struktury v kombi-
naci pohledi z ruznych rovin by mélo
jesté smysl rozebirat asi vzhledem k dal-
$im problémum. Tak jako se ptesouva
tec¢nosti socialistické soustavy, tak se pie-
souva i uvniti jednotlivych zemi (kde ve-
dle obecného trendu: politika — socidlné
ekonomické problémy — hospodaistvi vy-

8§ To v8echno jsou oviem velmi obecné tvahy da-
né tim, e v zAjmu systemati¢nosii setrvavame za-
tim v této jedné roving. Je ztejmé, Ze hledisko vy-

voje ma& smysl uvazovat ptedevdim ve vztahu k dru-
hym rovindm a jejich jevam a problémum.
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stupuji daleko néapadnéji nez v ramci
celé soustavy jesté dalsi, nékdy dokonce
velmi detailni momenty, napt. objeveni
novych prirodnich zdroji, zavedeni nové-
ho systému hospodarstvi, vyména osob
na c¢elnych mistech atd.). V podminkéach
existence oddélenych socialistickych zemi
a pri dané (politické) strukture soustavy
se tyto jevy a zmény dotykaji predevsim
nebo pouze prislusnych zemi. Mohou vsak
mit za nasledek presuny jak ve vzdjem-
nych vztazich mezi zemémi, tak v jejich
postaveni v radmci celé soustavy — tedy
dokonce urcité zmény v celé struktuie
soustavy.

Uvedena otazka souvisi uzce s daldi —
s problémem funkce elementd a pak
i celé struktury.

Jak je to s otazkou funkce (funkei)
a struktury?

Kazdy element (zemé, uréity druh pod-
minek, poméri a vztahi — hospodarské,
politické atd.) ma v kazdém obdobi v rdm-
ci celkové struktury soustavy urc¢itou roli,
funkci, danou jeho vlastnostmi a speci-
fickym charakterem a jejich sladénim
s celkem, stupném, zpusobem, charakte-
rem zapojeni do celkové struktury, jeho
mistem ve struktufe soustavy. Tyto funkce
se v souvislosti s vnitinimi zménami ele-
mentl a s jejich presuny v ramci struk-
tury méni. Funkce elementi uvnité cel-
kové struktury mulze odpovidat jejich
charakteru, potrebam rozvoje atd., nebo
nikoli; potencidlni moznosti elementi mo-
hou byt danou strukturou plné vyuzity,
nebo nikoli. V prvnim piipadé podporuje
funkce jednotlivych elementd danou struk-
turu, v druhém ji tim ¢i onim zpusobem
narusSuje — bud tédhne jeji vyvo] zpét
(tyto momenty jsou zvlasté silné v zacat-
cich soustavy, kdy jesté neni organickym
celkem), nebo ji tla¢i vpred, vynucuje si
zdokonaleni struktury na vy$$im stupni
(tato tendence je typickd pro upevnénou
soustavu, prekrocivdi urcity elementarni
stupenn svého vyvoje). Na poc¢atku vyvoje
soustavy se elementy zapojuji do nové
struktury tim zpisobem, Ze do ni prena-
Seji své dosavadni funkce (vyplyvajici
z jejich charakteru a uplatfiované v ramci
jiné struktury, jiz byly elementy aZ dosud
soucasti) a snazi se je uplatnit. Nova
struktura si vSak elementy a jejich funkce
postupné prizptusobuje: ponechava a po-
siluje jedny, oslabuje a potlatuje druhé,
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méni proporce mezi nimi podle svych po-
tteb. Elementy maji v ramci struktury
v zékladé dvoji funkci: jednu zamérenou
dovniti, k vlastnimu rozvoji elementu
(zemé, urcitych poméra atd.), a druhou
zaméienou k celé soustavé. Mezi obéma
muze byt ruzny kvalitativni ¢i kvantita-
tivni vztah.

Celkova struktura ma celkovou funkei,
spoluvytvatfenou a podporovanou v té &
oné mire funkcemi svych elementu (kazdy
element nehraje stejnou roli); ovsem
struktura sama (tj. organizace celku sama
o0 sobé) ma svou specifickou funkci, zamé-
renou jednak dovnitf, na rozvoj celku
a jeho elementd, jednak navenek (tuto
stranku nechdvame zatim stranou). Funk-
ce celku, celkové struktury, ovliviiuje
funkeci jednotlivych elementi o to vice, o¢
je soustava organic¢téjsim celkem.

Struktura je ovSem jen momentem cel-
ku. Navic je otazkou pouze jeho vnitrniho
usporadani. Celek se vyviji nejen ve své
strukture; v poméru k nékterym momen-
tam celku, jez se vyvijeji rychleji, zustava
struktura relativné stabilni. A celek se
vyviji nejen uvnitf (ma nejen sviaj samo-
vyvoj), nybrz i vzhledem ke svému okoli
(pod vnéjsim vlivem). To vSechno (vnitrni
vyvoj celku, véetné vyvoje elementu,
zmén jejich funkci, vahy atd.; vyvoj cel-
ku jako samovyvoj i vyvoj pod tlakem
vnéjsich okolnosti) zpusobuje, Ze existujici
struktura prestava plnit potrebnou funkeci,
ze funkce, jez z ni vyplyva, jez ji odpo-
vida, neni v souladu s funkeci, jaké naby-
va celek. Dochazi k rozporu mezi struk-
turou s jeji inertni funkeci a potifebami
vyvoje (vyvoje celku, jeva skutecnosti,
jejichz je struktura soucasti, momentem,
strankou atd.; mezi strukturou a jeji
inertni funkci a novou funkci celku). Pod
tlakem téchto okolnosti se struktura na-
konec musi zmeénit, musi byt nahrazena
jinou, odpovidajici potrebam vyvoje (coz
nikterak nevylucuje docasné opac¢ny po-
meér, kdy strnulda struktura potlacuje a
brzdi vyvoj).

Vsechny tyto zdanlivé abstraktni uvahy
maji vzhledem k svétové socialistické sou-
stavé velmi konkrétni obsah. Napriklad
CSSR mé& v ramci jeji struktury (nebo
v rdmci RVHP) zcela urcité misto a roli
— dané jeji velikosti, po¢tem obyvatel,
piirodnimi podminkami, v jisté mife i geo-
grafickymi podminkami, stupném, stavem,



absolutni i relativni vahou svého hospo-
darstvi, stupném a stavem vyrobnich vzta-
hi, socidlni strukturou, politickou struk-
turou a politickymi poméry uvniti* i vztahy
navenek (coz plati i pro hospodatskou,
ideologickou a kulturni oblast), a to vzta-
hy statné politickymi i stranicko-politic-
kymi, ideologickymi i kulturnimi poméry
atd.; dané jeji specifi¢nosti jako malé, ale
relativné vysoce vyvinuté zemé; jejim za-
pojenim do soustavy (¢len RVHP, Varisav-
ské smlouvy) atd. Tato funkce se ovsem
méni. Dfive se 0 na$i zemi s oblibou mlu-
vilo jako o strojirné socialistického tabora,
coz souviselo jednak s nas$im relativné
vysoce rozvinutym strojirenstvim, jednak
s &itkou jeho sortimentu. Dnes, kdy
i ostatni socialistické zemé buduji stroji-
renskou vyrobu (a ¢&asto lepS§im, moder-
néjsim zpasobem), zménilo se toto do urci-
té miry vyluéné postaveni nasi republiky,
coz si vyzaduje zménu struktury naseho
hospodarstvi. Vzhledem k nedostatecné
surovinove zadkladné tla¢i nas potieby na-
$eho rozvoje k upeviiovani a rozsifovani
délby préce s ostatnimi socialistickymi ze-
mémi a k upevniovani socialistické sousta-
vy. Zdokonalenim struktury svétové socia-
listické soustavy, organizace RVHP atd.
nabude na$e republika nové funkce a no-
vého vyznamu mezi socialistickymi zemé-
mi; jejich mozZnosti bude lépe a dokona-
leji vyuzito — ovSem za piedpokladu, ze
se sama prizpusobi zménidm a potiebam
ccelku.

Rozvoj na8i zemé a posilovani jeji role
v ramci socialistického tabora je v soula-
du s dvoji vnitini funkei socialistické sou-
stavy: napomahat rozvoji socialismu vcel-
ku i socialistickému rozvoji jednotlivych
socialistickych zemi. Tuto funkci bude
plnit svétova socialistickd soustava tim
lépe, ¢im organic¢téjsim celkem se stane,
¢im ucelnéji bude vyuzivat moZnosti jed-
notlivych zemi, efektivnéji organizovat
racionalni délbu prace, vhodné rozmisto-
vat i soustredovat vyrobni sily, ovliviiovat
progresivni spoletensky vyvoj a zabezpe-
covat staly a rychly rist zivotni urovné
obyvatelstva, védy, kultury.

Potize, které se projevuji v socialistic-
kych zemich a v celé socialistické sousta-
vé, jsou mimo jiné (protoZe pri¢in a sou-
vislosti je vice) také svédectvim a vyrazem
rozpord mezi potifebami rozvoje jednotli-
vych zemi a celé soustavy na jedné strané&

a urovni a formou dosavadnich vztaht
v jejim ramci, jeji strukturou na strané
druhé. Nelze nebrat v uvahu slozitost
téchto potizi a nutnost vyhleddvani zcela
konkrétnich cest k jejich odstranéni. Obec-
né je v8ak mozZno fici, Ze snaha vyprostit
se z téchto potizi izolované od druhych,
bez ohledu na druhé, bez spoluprace s nimi,
cestou uvolnéni dosavadnich svazk(l mezi
socialistickymi zemémi misto jejich uva-
Zeného, systematického a diisledného upev-
novani a prohlubovani je obrovskym omy-
omylem a naprostym nepochopenim objek-
tivnich tendenci vyvoje i kratkozrakym
chapanim vlastnich zajmua. Internacionalni
jednota a spoluprace je zdkonem vyvoje
socialismu. Vyplyva ze z4jml pracujicich
viech zemi a narodd, ze zadjm, které jsou
v podstaté shodné, z nutnosti spojit zdro-
je a prostredky vsech zemi a narodd, aby
bylo urychleno vybudovani uplné beztiid-
ni komunistické spole¢nosti s vyuZitim
v8ech prednosti socialismu. Je nezbytna
i z hlediska obrany socialismu pfed ukla-
dy imperialismu. Naru$ovini jednoty so-
cialistickych zemi a naroda poskozuje
celou véc socialismu. Protoze obecné, cel-
kové, internacionalni zajmy socialismu ne-
jsou cizi narodnim zajmim jednotlivych
zemi a narodd, protoZe jsou s nimi v hlu-
boké. zdkladni a zasadni shodé, obraci se
porusovani téchto obecnych, internacional-
nich zajmt socialismu nakonec také, ba
nejvice proti tém zemim, narodim a stra-
nam, které v omezeném egoismu uhybaji
svym mezinarodnim zavazkim a povin-
nostem. Naproti tomu zemé, narody a
strany uvédoméle dbajici pozadavkl me-
zinarodni jednoty, solidarity a spoluprace
neprospivaji jenom celku, ale zabezpeduji
tak 1 své vlastni dlouhodobé i perspektiv-
ni zajmy.

Socialismus a spolu s nim i svétova so-
cialistickd soustava a socialistickd integra-
ce vyrustaji z hlubokych objektivnich
potfeb pokrokového vyvoje spoleénosti.
Ke své realizaci vSak potrebuji aktivni,
uvédomeélou, planovitou d&innost subjektu
— revoluéni délnické tridy, jejich komu-
nistickych stran, jejich socialistickych sta-
tu. Subjekt — trida a jeji revoluénost,
uvédomeélost, organizovanost atd. — je sice
koneckoncti také objektivné podminén.
Neni v8ak pouze a jen pasivnim odrazem
a vyrazem objektivnich podminek. Védo-
mi, uvédomeéni a revoluéni organizovanost
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a aktivita na ném zaloZené jsou relativné
samostatnym c¢initelem, schopnym pretva-
et dané poméry smérem kupiedu a uvol-
novat tak prostor §irsi ¢innosti subjektu.
Struktura svétové socialistické soustavy je
pouze ve svych pocatcich vysledkem pre-
vazné zivelného vyvoje. V procesu dalsiho
vyvoje je struktura socialistické soustavy
¢im dale tim vice vytvarena ¢innosti sub-
jektu — predevsim komunistickych stran,
jejichz uvédomélost, zkuSenosti, organi-
zaéni umeéni a dalsi kvality v té ¢ oné
mire pusobi k prekonavani potizi a ne-
dostatki a k prosazovani stale optimal-
néjsich variant jejiho vyvoje.

Nakonec jesté nékolik zcela struénych
poznamek k otazce struktury socialistické
soustavy z hlediska jejiho vztaliu k ostat-
nimu, nesocialistickému svétu. Jde o sou-
¢ast Sirsi problematiky socialistické casti
svéta (nikoli jen jeji struktury) a nesocia-
listické c¢asti svéta.

Socialisticky svét, vcéetné konkrétni
struktury socialistické soustavy, podryva
a oslabuje predevsim panstvi imperialismu
ve svété, zuzuje neustale jeho sféru pu-
sobeni. Vyvolava vsak i nékteré zmény
ve vnittni strukture imperialismu, nepo-
chopitelné z hlediska jeho pouhého samo-
vyvoje a vysvétlitelné koneckonci jako
reakce na svét socialismu. Socialisticky
svet plusobi stdle mohutnéji na tzv. tieti,
rozvojovy sveét. Jestlize se v minulosti vel-
kou mérou podilel svym pusobenim na
rozpadu kolonialni soustavy imperialismu
a na osvobozeni rozvojovych zemi, obrazi
se dnes jeho vliv stdle vice i ve vnitfni
strukture rozvojového svéta; stimuluje
pokrokové tendence jeho vyvoje.

Nelze vsak prehlizet ani opaény vliv
nesocialistického svéta na svét socialismu
a jeho strukturu. Kapitalisticky, imperia-
listicky svét se netaji svym pranim a usi-
lim zvratit poméry v socialistickych ze-
mich nazpét ke kapitalismu. Jeho vliv
a pusobeni nejsou vsak jen soucasné, ny-
brz i historické. Vychodisko z kapitalis-
tické minulosti poznamenava dodnes vice
¢i méné vsechny socialistické zemé (napft.
nutnost prekonavani dédictvi zaostalosti
apod.). Prechod dalsich zemi k socialismu
za historickych podminek spjatych s dru-
hou svétovou valkou vyvolanou imperia-
lismem vysvétluje konkrétni statné poli-
tickou strukturu socialistické ¢&asti svéta.
Zachovavani této struktury je do uréité

378

miry dano i ohledem na rozvojovy svét,
jenz by zvlasté v dneSnich podminkach
uporného boje socialismu a kapitalismu
ve svété nemusil spravné pochopit pripad-
ny prechod k vys§im formam statné poli-
tického usporadani socialistického svéta,
lépe odpovidajicim vlastnimu charakteru
a potiebam rozvoje socialismu.

Pokud jde o vztah struktury socialis-
tické soustavy k strukture celého svéta, je
z obecného hlediska socialisticky sveét ele-
mentem soucdasného svéta a vzhledem
k nému je struktura socialistické soustavy
mikrostrukturou — a to pri v§i zésadni
odlisnosti socialistického a nesocialistické-
ho svéta, pres vsechny pokusy imperia-
listd narusit a pretrhat svazky nesocia-
listického svéta se socialistickym. Pri zda-
raznovani odlisnosti socialistického svéta
a jeho struktury nesmime proto zachazet
tak daleko, abychom socialistickou sousta-
vu odtrhavali od ostatniho svéta. To by
nejen hralo do rukou nasich protivniki,
ale neodpovidalo by to ani skuteénosti.
Socialisticka soustava je organickou sou-
¢asti celého svéta — z horizontalniho, ver-
tikdlniho i historického hlediska. Je stale
vice, stavd se stale vice jeho integrujici
soucasti. Svét je dnes ovsem do uréité
miry neorganickym konglomeratem, sou-
¢tem socialistického svéta s nesocialistic-
kym. Toto rozdéleni, zvlasté po hospodar-
ské strance, je vSak do zna¢né miry umelé.
Socialisticky svét se s nim proto nesmi-
ruje a podnikda kroky k jeho piekonani,
jez by bezesporu pomohlo dalsimu pro-
gresivnimu vyvoji ve svété.

Pezwome

Tlomaitan K.: 3aMeTKm K aHaqM3y CTPYKTYPhI
MHPOBOIl COIMATHCTHYCCKOH CHCTEMbI

Haydenne CTPYKTY P ABISETCS HEOOXOAMMOI CO-
CTABHOM YACTHIO H YCIOBHEM TIIYOOKOro MO3HAHAA
BCAKOTO ABJeHHA. CTPYKTYPHBIIL aHaJIN3 TPHBOJIHT
K OTKDPBITHIO BHYTPEHHCIL, OPTraHN3ALUN SIBJICHIIA,
K HO3HAaHMIO ero 4acTeil H MX CBOHCTB, HX B3aMMO-
OTHOIICHHIT, MECTa, HepapXul B Ipe/enax 1e/10ro.
OH HIET 3aKOHOMEPHOCTH OTHONIEHHIT BHYTpH
H3y9aemoro siBJeHNs1, IOMOTaeT OTKPBIThL IIPOTHRO-
Pedns, npeojloJleBanieM KOTOPBIX CHCTEMA B CBOEM
CaMOJIBHZKeHIN YIIPOYIBACTCS 1 Pa3BHBAETCH B Ha-
npassiesun  prepea.  JIOMOJHEHHBI  M3yYeRHeM
BHEUIHUX CBsA3ell HBJEHHA — OTHOLICHHS CTPYK-
TYphl M CYIEPCTPYKTYPhl, OH CHOCOOCTBYET MHOIO-
06pa3HoMy B3rAAAY HAa H3ydaemoe ABJICHMHe.
CTpYKTYpHBI aHaJIH3 Hajl0 NPOBOAHTL HA BCEX
YPOBHAX — TOPH30HTAJILHOM, BEPTHKAJIBHOM,
HACTOPHYECKOM. OJIeMEHTAMH CTPYKTYPBl MOTYT
OHTh YacTHYHbIe ABJEHHA, HO M IPOLECCHI, Kave-




C€TBa, MOMEHTH, (a3uchl, OTHOLIeHHS, (QYHKLUHH
1 1. 1. U3yuenue snemenToB BHABAAET HX CBOHCTBA
i crienuduyecKuii xapakTtep, ABIAOIUIICA pe3yab-
TATOM HX KOHKPETHOIl MHKPOCTPYKTYpH, Xapak-
Tepa, MeCTa, II POJII MHKPOJJIeMelToB B Heil.
CroiicTBa 1t XapaKTep dJeMenToB MOKAa3kBaIoT Ce0A
B OTHOLIEHHX MX K APYTHM 3JeMCHTAM I K HeJIoMYy
¥ ero CTPYKTYype, 0jiHAKO, OHIl B 3MaYHTENBLHOI
Mepe JaHbl 1 CO3/IaBaeMbl 3THMU OTHOHIGHIIHMIL
3T OTHOICHHS HAJ0 H3YMaTh KaK B MX Kaue-
cTeHnoi HoanMopdHOCTIE (IpHeM pedn et ob
OTPAKEHITT  CHCHUPIHHOCTI TOrO  KOTOPOTO  OT-
HOIIeHNA), TAK U ¢ KOJHYeCTBOHHOH CTOPOHBL.

JiteMeHTH COCTABASIOT ODHLYW CTPYKTYPY HB-
JeHns, KOTOPaf, OMHAKO, He ABIAeTCS IIPOCTOil
HX CyMMOIL, HO OHa 0fpasyer opramueckoe 1eoe.
JneMCHTH JIOAYMHERRL JITOMY 1EJOMY, OHH IOJ-
BEPraloTest BANANHIO HPHHAMIEHHOCTH K HeMy.
Kaninwiil sneMeHT B paMKax CTPYRTYDBRI HIpacr
ONPEICICHHYI0 POJIb, BHITEKAIMYO 13 ero col-
CTBCHHOrO XapaKTepa I yvecta B crpyrrype. Poman
QYUK OTACABHOTO HJIeMEHTa B Kollie KOHIOB
olpejesensl CTPYRTYPoil, B GopaHIpoBam KoTo-
poilt  oHN, OHAKO, OJHOBPCMEHHO IEPHHIMAIOT
ydacTue.

Crpykrypa n ce QyHKUUA CYIUECTBYIOT B eIIH-
CTBE I OIHOBPEMCIHO BO B3AIMHOM HPOTIIBOPEHIIM.
Crapast CTPYRTYPa HocJje 0HPeesIeHHOTO BPeMeHH
1epecTaeT yJIOBACTBOPATL HOBRIM QYHKINAM AB-
JleHNsi, KOTOpHe noTpedynT ee maMeHeHHe.

CTpystypa, KOHEYHO, HBIACTCSH TOJBKO MOMEH-
TOM HEJIOI0; CBepPX Toly, OHA HBIAETCH TOALKO
JeJioM ero BHyTpentiero ynopsjiovenisi.  Uesoe
pa3BuBaeTCA Iie TOALKO cBoell cTpyktypoit. Ha
OTOTO BHITCKRAET [ABOHKOE 3aKJIOUeHIe: 1CCaedona-~
e CTPYKTYPW NOHHAMATH KaK HeoGXo[HMoe, HO
He HCYEPITLIBAIOIIeE BCEro SIBJIEHHs, I }Ke BCei
mpobaempl feficTBHE; I IpH #Ceil onpaBjJlaHHOCTH
OTHOCHTCJBHO CAMOCTOSTENLHOIO H3YUCHIA CTPYK-
TypH He 3a0hBATL 0 €e OTHOUWEHHH K LeIOMY
SNIeHNK, Kak o0 yCJIOBMH NOHMMAHHA H CO0-
CTBCHHOTO Pa3BMTIA CTPYKTYPHL.

MupoBsaa conpamucTideckas cHctema Mo na”
BCCTHOMY  OlIPEHENICHIIO SIBJISICTCH  COUATBHRIM
XO3MIHCTBCHENM T MOJMTHYCCKINM COHPYHKECTBOM
CYBCPeHHBIX HaIlMil, MAYMHX 110 [IYyTH K COIfa-
JIH3MY W KOMMYHH3MY M CBAZAHHLX MEIKIY coOo
eanycTBOM OODLIMX HHTEPeCOB M HeJell, TeCHRIMH
CBA3AMI MEIYHAPOLHOH COLHAIMCTIYECKOH €O-
aupapuocTit. OHa ABiasgeTcsa cueremoli CTpaH, ve-
NN OAHEAKOBOTO THIA Xo3sicToeHnnlit Gasnc
H TOCYJApCTBeHHBID CTPoil. HMCIGHX eTHHYIO
sjeostoriio, ofiie HHTepech 000pOHBI OT JIMIe-
pHAJIEMA H eJIHYI0 1edb — RommyHH3M. OHa
ABJISETCH HOBBIM THIOM XO3AICTBCHHLIX T IOJH-
THYCCKHX OTHOMeNUi Meny crpanamit. Coxpyxe-
CTBO 03HAYAET, UYTO COLUMAJHCTHYECKIHME CTPAHRI
00pasyoT OJHO ejlHOe B NPHUIIE 1EJoe, 4YTO
eJo ne uger o0 OgHOH TOJLKO HX MeXaHHYeCKoil
CyMMe HIH KoHLJIoMepate, HO 00 OpraEmvyecKoM
Ue oM. ITHM OPraHHYeCKHM LEJhIM OH4 CTauo-
BHTCH, KOHEYHO, TOJILKO B TeUeHHe Ollpeie/leHEOrO
BpeMeIH PasBHTHA B3alIMHAIX OTHOIIEHHIT col{pa-
JIMCTHYECKHX CTPaH, B KOTOPOM MTPalOT poJib Kak
o0beKTHREBEE, TaK M cYObeKTHBHEE GaKkTOPH C HX
CaoKupMI oTHomenuamMu. Jlutsa toro, 4robu gud-
$epeHIIpOBARHO BWPA3HTH MHOTOOOPA3HYIO [el-
CTBHTEALHOCTh COBPEMEHHOTO COLMAJIM3Ma H €ro
pPa3BHTHA MOITOMY YMECTHO HApPAAY C IOHATHEM
«MHPOBag COLHAJIHCTHYECKAS CHCTEMa» COOTBET-

CTBeHHO 00CTOSATENbCTBAM yﬂOTpeﬁJIﬂTb TaKKe

Apyrue NOHATHA: COUMATHCTHYECKHHE MHAD, comua-
JHCTHYECKAA 4acTb MIpa, COMMAHCTHYeCKHH Ja-
repn, (commamicriyeckue crpann C3B, cTpann
Bapmasckoro gorosopa u T. m).

Hudempee rocynapcrBeHHO-IIONMTHYECKOE Y-
CTPOIfCTBO COMUANNCTIMCCKOTO MIpa (CyBepeHHKe
COIIANNCTHYeCKIIe TOCYAApCTBa CO  B3AHMHBIMH
BHENIHEON N THYECKIIMIT OTHOINEHISIMH) €CTh HCTO-
puyeckas ¢opma, JaHHAas KOHKpPETHHIM pas3Bi-
THeM COILTAJI3MA, KOrga Hocjie NepBoil MIpoBOHR
BOHHBL CHavaJa NoOeIHAa COLNINCTIMCCKAA pe-
BOJIOIUIA 8§ OJIHOI cTpade 1T Korjga Iocle BTOPOIl
MITPOBOET BOIHLL OT KallHTAJNCTHYECKOI CHCTEME
oTnaJNIl 1 CTaJll Ha I1yTb COLMAJM3MA [ApYyrie
cTpamnbl. JTY KOHKPETHO-HCTOPHYECKY1o dopuy
(mocne Bropoii aipoBoil BOHBL BBILY ee Xoa,
XapakTepa M pe3ynsTaToB €iIIHCTBEHHO BO3MOIK-
HYI0) HeJIL3A CYNITATL HIL eEHHCTBEHHO BO3MOKHOMR
BooOue, Hi Beunoii. Hanp., nocae nepsoit Muposoit
BOITIEL JI@HITH, HCX O 113 TOFAAQITHET0 KOHKPeTHOTO
NOJIOGKeHHA 31 M3 0OLyIX ITPHHIHIIOB 11 HYK]I Co-
IHAMI3Ma, OPIHHMAJI BO BHIIMAHNC B cilydae Ho-
Oenibl peBOJIOLMIL B APYriX CTpaHax CoO3gaHINe
eIHOTO COLIAIICTHYeCKOI'D TocyjlapcTBa (KOH-
KpeTHo eBponeiickoll conmanncriieckoil gegepa-
uin), 1upoohpasoM KOTOPUro BHOCHEICTBI CTaJ
X0t Obl COI03 JICPBOHAYAJIBHO COBCEM CaMOCTOA-
TeabHbX coserckix pecnydiunk B CCCP. Heobxo-
AUMO BIJCTH II B HAUle Bpeisi, YTO 3Ta 00beNIHA-
0Nas TeHASHI SABJIACTCA 3AKOHOM COITIANI3Ma,
I II0j] 3THM YINIOM 3DeHls ClaejyeT CMOTpeTh Ha
HACTOAMYID HCTOPHUYCCKYIO CTyHeHb OTHOILEHH
MEHAY COLHAMCTIHECRIMH TOCYAaPCTBaMIf, CTpa-
HaMIf If HapoJganiL

MupoBylo cOUHAJNCTHYECKYIO CHCTEMY HHOIZA
IMOHHMAOT CYKeHHO, TWILKO KaK 3KOHOMHYECKYIO
CHCTeMYy, 9TO IPHBOAHT K YINYINEHHI N3 BHAY
HOJHTHYCCKON W 1yjeiinoil npobaematuru (cogep-
YKamieil OTHOWEHMs], BO-IIEPBHIX, MEMAY KOMMY-
HUCTIECKHMI  IAPTHAMI, BO-BTODHIX, MEHKIY
COLMAJIICTAYECKHMI  CTpadaMu) H K OpeHe0pe-
JKGHHIO D[EPCOeKTHBHBIMH IIOJHTHYECKHMM  BO-
IpocaMil, KOTOpHe norpedyer Kak pa3 dKOHOMH-
4gecKoe passBiTIe B HHTepecax JajbHeliwero yipo-
YeHUA MHPOBO# COUHAAHCTAYECKON CHCTeMu B Oy~
AYIICM.

CTPYKTYPY MHPOBOI COUMAJIHCTHYECKOIl CHCTe-
ME MOYKHO I HYKHO M3y4aThb BO BCeX OCHOBHKIX
YPOBHAX — TOPH3OHTQJIBHOM, BEPTHKAJIbBHOM,
HMCTOPITIeCKOM (KOHEYHO, BO3MOYKHBI elle i Jpyrae
acneKThl). OCHOBHBIMH BIeMEHTaMH TOPH30OHTANb-
HOL'O YPOBHSH SABJSIIOTCH OTAeNbHEE COLMANNCTH-
YeCKHAe TIOCYAApCTBA: BEePTHRANBHRIME — ecTe-
CTBeHHLIE, XO3AHCTBCHILIE, 3KOHOMIIYECKHE, CO-
HHMAJLHEe, HOJITHYECKIe, NIeONIOTHYECKHe, KYIb-
TypHLIe ¥ Jp. YCJAOBHA: HCTOPAYECKHMH -— OT-
JIeJNBHEIE Talk pas3puTHsa. CTaTLs yKashBAaeT BO3-
MOMHBEIC BapHAHTHI KOHKPETHOTrO NCCJIAETOBAHAA:
B AHTEpecax CHCTeMATHUYHOCTH Cliadaia OTAedbLHO
HAa OTAEJBHBX YPOBHAX I 3aTeM B HCOOXOMMMOX
nx KomOnHalu. CHaYaia OTHOCHTRNILHO OTHeIeH-
HOe u3ydeHHe OTAeNBHBIX DJIeMECHTOB I HX MHKPO-
CTPYKTYPBI, 3aTeM AHAMI3 HX B3ANMHHX OTHOLIE-
HHI; H000H0 TOMY HCCIAe0BATH OTHOLIEHHE 3Jie-
MeHTOB N 00wel crpykrypu. Ilputom ymomuua-
I0TCA TAKHEe KOHKpeTHBIe NPoGaeME, KAKHMH AB-
JAOTCA OTHONIGHHE Pa3sBHTHA BCeM CHCTeMH U pa3-
BUTHA OTAEABHKX COLMAJMCTAYECKHX CTpaH, Npo-
O/eMa pasHONPABHA W PaBeHCTBa, npobieMaTHKAa
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€INHCTBA MMPOBOIl CONMATMCTHYCCKOW CHCTEMHL.
B sakioueHie aBTOp coBceM KOPOTKO HANIET 00
OTHOUIEHHIT MHPOBOI COLMAJIHCTHYECKOH CHCTEMEI
H ee CTPYKTYpPhl K HECOLHAJICTHYCCKOMY MHDPY
H ero CTPYKType.

Cratbsi, HeALI0 KOTOPOIl ABJIAETCA BHECTH CBOI
BKJIAJI B CHCTEMATHUECKOE JICCIe[0BAHNE COIMAIH-
CTHYECKOM CHCTeMbI, OKAHYHBACTCH KOHCTATUPOBA-
HHeM HeoOXOMUMOCTH H TpeDoBANMS ee BCECTOPOH-
Hero yupounsaumns., BDosnugalomue B MupoBoit co-
IHAJHCTHYECKOIT CHCTeMe 3aTPYAHCHIA $BJIAIOTCH,
KpoMe IPOYero, CBHACTENLCTBOM H BhIparKeHHeM
OPOTHBOPeunit MeH Iy Hy»gaMIil PasBuTHA OT/Iedb-
HEIX CTPaH ¥ BCeil CICTeMbl, H MY YPOBHEM
1 GopMOIT 40 CHX IOP CYIIECTBYIOUIIX OTHOIICHHI
B e¢ mpefiesax M ee CTpyktypoit. Heabss memo-
OIEHUBATbL CJOKHOCTh HTUX TPY/AHOCTEll H HeoO-
XOAMMOCTb BIOJIHE KOHKpPETHhIX IyTeil K HX
ycrpanesnio. OfHako, B oOLIEM MOKHO CKa3aThk,
4TO IpOMajHOI oumOKoi 1 abCOMOTHHIM HEIIOHN-
MaHHeM OOBbeKTHBHBIX TeHHIHII pa3BHTHs M He-
JQJNBHOBIJIHEIM TIOHHMAHIIEM COOCTBEMHLIX HHTEpe-
COB ABJSAETCS CTpeMiIeHne 0CBODOMUTHCS OT ATHX
TPYAHOCTEN B H3OJAIUII OT APYIHX, HE CUHTASCH
I He COTPYAHMYAs C APYIHMH, IyTen ocaaliesns
CBA3eIl MeKIY COLMANNCTHIECKIMH CTPAHAMH BMe-
CTO MX 0OJyMaHHOTO CHCTeMATHYHOTO yHIPOYHBa-
HUSL M YTIyCJIeHHAsA.

Summary

Pomaizl K.: Comments on the Analysis of
the World Socialist System Structure

The research of structure represents an
indispensable component and condition of
a deep knowledge of each phenomenon.
Structural analysis leads to a disclosure
of the inner organization of the phenomenon,
to the knowledge of its parts and their
qualities, mutual relztions and the location,
the hierarchy in the framework of the whole.
It searches for laws governing the relations
within the phenomenon under study. and helps
to reveal the contradictions the elimination
of which facilitates the consolidation and
advancement of a self-moving system.
Implemented by the study of external implica-
tions of the phenomenon — of the relation
between structure and superstructure — it
contributes to the many-sided view of the
substance of the examined phenomenon.
Structural analysis must be carried out at
all levels — the horizontal the vertical, the
historical. The elements of the structure may
be partial phenomena, but =also processes,
quclities, moments, phases, relations, func-
tions, etc. The study of elements reveals
their qualities and specific character based
on their concrete microstructure, on the
character, place and role of micro-elements
within it. The qualities and character of
elements manifest themselves in their rela-
tions to other elements, as well as to the
whole and to its structure; to a considerable
extent, however, they are given and formed
by these relations. These must be examined
both in their qualitative multiformity (this
is the question of comprehending the speci-
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ficity of the respective relation) and from

the quantitative point of view.

Elements compose the general structure of
the phenomena; this, however, is not their
simple sum total but forms an organic whole.
The elements are subordinated to this whole
and influenced by their appurtenance to it.
Within the framework of the structure, each
element plays its quite specific role given
by its character and its place in the structure.
As a matter of fact, the roles of the function
of the individual element are determined
by the structure, in the formation of which
they simultaneously participate.

The structure and its functions are in har-
mony and simultaneously in contradiction
with each other. After some time, the old
structure ceases to be in agreement with
the new functions of the phenomenon which
then enforce its change.

Structure, of course, is only a moment of
the whole; moreover, it represents only a
problem of its inner organization. The whole
develops not only in its structure. From this,
a double conclusion may be drawn: the
research of structure must be conceived as
necessary but not as fully exhausting the
entire phenomenon or problem; and even if
a relatively independent research of structure
is fully justified, its relation to the whole
phenomenon — as a condition of comprehend-
ing the development of the structure — must
always be borne in mind.

According to the well-known definition,
the world socialist system is a social, eco-
nomic and political community of independ-

ent nations proceeding to socialism and
communism, united by common interests
and aims, by close bonds of international

socialist solidarity; it is a system of countries
having an economic basis and state consti-
tution of a similar type, a uniform ideology,
common interests of defence against impe-
rialism and a common goal — communism;
it is a new type of economic and political
relations among countries. Community means
that the socialist countries constitute one
single whole, uniform in substance, repre-
senting not merely their mechanical aggre-
gate or conglomerate but an organic whole.
Of course, this organic whole can be attained
only in the course of a certain phase of
development of mutual relations among the
socialist countries in which an important
part is played by both objective and sub-
jective factors, as well s by their complex
relations. The differentiated comprehension
of the diverse reality of contemporary so-
zialism and its development requires the
application of the concept “world socialist
system“ and. besides, of further concepts:
“socialist world“, “socialist part of the
world“, “socialist camp*“, (socialist) countries
of the Council of Mutual Economic Aid,
Wersaw Pact countries, ete. — according
to circumstances.

The present state-political organization of
the socialist world (sovereign socialist states
with mutual international-political relations)
represents a historical form given by the



concrete development of socialism: after
World War I, the socialist revolution gained
victory at first in one country, and, after
World War II, further countries dropped
away Ifrom the capitalist system and started
on their way to socialism. This concrete
historical form (i. e. the only one possible
after World War Il with a view to its course,
character and results) cannot be considered
as the only one possible or as everlasting.
E. g. after the World War I, Lenin —
taking into account the concrete situation of
that period, as well as the general principles
and needs of socialism — considered the
constitution of a single socialist state (con-
cretely: the European Socialist Federation), in
case that the revolution should be victorious
also in other countries; its prototype was the
unification of originally entirely independent
Soviet republics in the USSR. Even today
it is necessary to recognize that this unify-
ing tendency is one of the laws of socialism,
and the present historical level of relations
among socialist states, countries and nations
must be viewed from this aspect.

The world socialist system is sometimes
narrowly conceived as a purely economic
system; this leads to neglecting political and
ideological problems (including the aspect
of relations among communist parties on
the one hand, and among socialist countries
on the other) and to disregarding perspective
political problems the solution of which will
in future, be necessitated — in the interest
of the further consolidation of the world
socialist system — by the economic develop-
ment itself.

The structure of the world socialist system
can and must be examined at all the three
basic levels — the horizontal, the vertical
and the historical (of course, also other view-
points are possible). The basic elements of the
horizontal level are the individual socialist
states; thosc of the vertical level are the
natural, economic, social, political, ideological,

cultural, etc. conditions; those of the histor-
ical level are the separate developmental
stages. The present paper indicates the pos-
sible variants of concrete research; for the
szke of systematization, at first separately at
the respective levels and then in their
necessary mutual combination; first of all a
relatively separated investigation of the
individual elements and their microstructure,
then the analysis of their mutual relations;
likewise, the relation between elements and
the general structure. On this occasion, men-
tion is made of such concrete problems as
the relation between the development of the
whole system and the development of in-
dividual socialist countries, the problem of
equality and equal rights, the problems of the
unity of the world socialist system. In con-
cluding, the relation of the world socialist
system and its structure to the non-socialist
world and its structure is briefly discussed.

The paper, designed to contribute to the
systematic study of the world socialist system,
conveys the inevitability and necessity of its
consolidation in all respects. The difficulties
envisaged by the world socialist system
consist, besides other things, in the contra-
dictions existing between the needs of the
development of the individual countries and
the whole system, and the levels and forms
of the present relations in its framework, in
its structure. The complexity of these diffi-
culties, as well as the necessity of quite con-
crete ways to their elimination must not be
underestimated. Generally, it may be said that
the endeavour to overcome these difficulties
in isolation from the others, regardless of the
others and without cooperation with the
others, i. e. by releasing the relations among
socialist countries instead of by their delibe-
rated systematic and consequential consolida-
tion and intensification is a huge mistake,
an absolute misunderstanding of objective
developmental tendencies, and a shortsighted
conception of one's own interests.
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