respondenci teorie a praxe“. J. Obzina vy-
chazi z pozndni, Ze jednotlivé souéasti spo-
leéenské teorie maji ve vztahu k praxi
délnické tridy ruznou kvalitu bezprostied-
nosti a zprostiedkovanosti. Z ioho soucasné
vyplyva, ze i politické instituce délnické
tridy zaujimaji diferencovany postoj k teore-
tickému poznani a k poznatkim o spole¢-
nosti; nelze predpokladat automatickou spo-
le¢enskou podporu jakémukoli rozvoji veédy
(s. 33). Autor klade v této souvislosti duraz
na nutnost ,vytvaret podminky pro ovéreni
jednotlivych zavéri spoleenskou praxi“,
nebof hlavné tsk lze na zakladé védecké
analyzy ,uréit progresivnost ¢éi reakénost
jednotlivych hypotéz ¢i teorii“ (s. 33).
Spole¢enskou praxi je predevSim sama
aktivni politicka ¢innost lidi. Nema-li se
v politice projevit ,iracionalni“ element, je
nutné, aby byla ,vécné, perspektivné a
prognosticky Fizena marxisticko-leninskou
stranou®, za kterou stoji ,politické uvédo-
méni, obétavost a nad8eni mas, jichZz je
strana nedilnou soucasti“ (s. 56). Autor se
vraci v této souvislosti ke vztahu politiky

a védy jako dvou relativné nezavislych
oblasti lidské ¢innosti. Spoleéné je jim
zvlastni postaveni ve spoleCnosti: vysledky

a dusledky jejich plasobeni pronikaji ,,veske-
rou spoleé¢enskou ¢innost ... predevsim z hle-
diska zajmua viadnoucich tfid“ (s. 57). Proto
jim teorie vénuje mimoradnou pozornost:
autor zde uvadi prehled S§iroké problema-
tiky, kterda souvisi s konstituovanim ,védy
o védé* a politickych véd (s. 58). Z pozice
délnické tiidy a marxisticko-leninského po-
jeti politiky vyplyva nutnost zaujimat vzdy
ur¢ity postoj k rozvoji védeckého poznani.
Autor dovozuje, Ze je to pravé komunisticka
strana, kterd muze z této pozice redit otazky
rozvoje védy a uplatnovani védeckych po-
znatkQl ve spolefenské praxi.

Stranicky pristup k teoretickym formula-
cim a k celym ideologickym smérim je —
jak kniha J. Obziny dostateéné prokazuje —
zdkladnim voditkem pro pochopeni spole-
éenské funkce uré¢ité ideologické soustavy.
J. Obzina napriklad upozoriuje, Ze nestaci
vyzdvihovat jen wvédecky princip marxistic-
kého humanismu: je nutné pochopit jej jako
princip revoluéni. Pravé z tohoto hle-
diska charakterizuje Masarvkiv humanismus
v souladu se Zd. Nejedlym jako princip

protirevoluéni. Toto vymezeni dokladd na
cantropokratickém® a naciondlnim uréeni
demokracie, které od Masaryka prevzal

E. Bene§ ve svém pojeti humanitni demo-
kracie. Pojmy, které stoji v =zdkladu této
teorie (pojmy ,clovéckosti, ,lidstvi®, . bratr-
stvi*), poukazuji jiZz svou abstraktnosti na
to. ze mohlv vyustit jen v ,humanné po-
jatou teorii burzZoazni demokracie® (s. 77),
podeprenou socialnim reformismem s anti-
komunistickym cilem. O této orientaci svédéi
vlastni vyrok Masarykiuv: ,,U nas v Cesko-
slovensku jsme my, zakladatelé republiky,
ubili zarodek bolSevictvi tim, Ze jsme se
rozhodné dali na cestu socidalnich reforem*
(s. 8I).

Autor se nezabyva masarykismem jako
historickym ideologickym protisocialistickym
smérem, nybrz jako zdrojem, z néhoZ v roce
1963 c¢erpala ¢ast protisocialisticky oriento-
vanych politikli a publicista ,,vlastni* argu-
menty. Uvadi naptriklad formulace z prohla-
seni nékolika byvalych ¢lent Ceskoslovenské
strany ndarodné socialistické (Svobodné slo-
vo, 2. 7. 1968), kteri se hlasi ,.k Masarykoveé
humanitni demokracii a socialismu®.

Z:jimaveé srovnani uvadi autor ve tleti
¢asti knihy. Konfrontuje vyroky ,reform-
nich* publicistt jednak s programovymi
prohlasenimi Ceskoslovenské strany socialis-
tické z roku 1918. jednak s dokumenty této
strany z roku 1931 a 1947. Nazorné doklada
mys$lenkovou spriznénost téchto publicista
(z nich# néktefi se hldsili ke KSC) s otevie-
né antikomunistickymi vyroky narodné so-
cialistické strany pfed druhou svétovou val-
kou a po ni.

Zavér knihy je vénovan analyze oportu-
nismu v délnické revoluéni strané. Ukazuje-
na razné roviny, v nichZz oportunismus jako
socialni jev pronika do teorie (teorie Zivel-
nosti) i do politické praxe (reformismus) a
v nich? se formuje jako uréity politicky
program i taktika (s. 139). Boj proti oportu-
nismu vidi proto jako permanentni ukol,
ktery je ..ve své podstaté pokratovanim boje
proti burzoazii a v nas$ich podminkach ze-
jména proti malomésfiactvi“ (s. 149). V sou-
vislosti s centrismem se kniha dotyka i otaz-
ky tzv. politické c¢estnosti a upfimnosti.
Autor presvedéivé ukazuje, Ze zde nelze
pouzit subjektivni kritéria vychazejici z osob-
nich motiv uréité c¢innosti: pravé naopak,
zakladem musi byt .soulad objektivni ¢in-
progresivnimi tendencemi
tického vyvoje“ (s. 158).

Konkrétnim hodnocenim, odlifujicim indi-
vidudlni a skute¢na t#idni, tj. objektivni
kritéria politické éinnosti, dava Obzinova
prace mnohé podnéty k zamyS$leni i nad
aktualnimi problémy a otazkami.

René Rohan

spoleé¢ensko-poli-

B. A. GruSin: Mnénija o mire i mir mnénij
(Minéni o svété a svét minéni)
Moskva, Politizdat 1967, s. 400.!

Problematika verfejného minéni a jecho vy-
zkumt, po léta intenzivné rozvijena v za-
padnich zemich, aZ do nedavna postradala
dikladnéjs$i marxistickou analyzu jak teore-
tickych aspektti, tak metodologie vyzkumu
velejného minéni. Marxisti¢ti védei — do-
sud zejména J. J. Wiatr, A. K. Uledov,
R. Radékov — svymi pracemi v poslednich
letech postupné vykryvaji prazdna mista.
Mezi nimi ma nejvétsi podil na studiu mar-
xistického pojeti vefejného minéni B. A.
Grusin, a to pfedeviim svou knihou Minént
o svété a svét minéni.

Autor se zabyva problematikou verejného
minéni fadu let. Jeho vyzkumna ¢innost je
znidma z vyzkumného pracovisté pti Kom-

1 vydani knihy v ¢eském jazyce plipravuje nakladatelstvi Svoboda na rok 1972.
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somolské pravdé a v posledni dobé z Ustavu
sociologie pFfi AV SSSR, kde vede sekci
vyzkuml vetejného minéni.

GrusSinova kniha, pocténa vyroéni cenou
Svazu sovétskych novinait za rok 1967, pie-
konava kvalitou i rozsahem znamou préci
A. K. Uledova Obsidéestvennoje mmnénije so-
vétskogo obicestva (Moskva 1963). Je v prvé
radé dilem sociologickym, a to pies vsechny
obtiZe, které prinasi interdisciplinarn{ cha-
rakter vefejného minéni, a tedy sledovani
véech jeho podstatnych hledisek filosofickych,
sociologickych, psychologickych a politic-
kych. I kdyz Grusin poukazuje na slozitost
fenoménu vefejné minéni a oznadéuje ho za
,organickou slitinu socidlnich, ideologickych,
psvchologickych, logickych a dalsich elemen-
ta“, povazuje vefejné minéni predevsim za
problém sociologicky a tak k nému také
pristupuje. Svoje sociologické krédo vyznava
hned v obs$irnéjsi predmluvé.

Za zaklad marxistické sociologie povaZuje
historicky materialismus, av$ak sociologii
s nim neztotoznuje. Ponechdva otevienou
cestu i jinym nazorum, kdyz soudi, ze blizka
budoucnost ukaze, zda analyza jevi spolecen-
ského zivota se bude uskuteénovat v ramei
historického materialismu, nebo se rozroste
do rozméru samostatnych spoleé¢enskych véd.

Kniha nese podtitul Problémy metodologie
vyzkumu vefejného minéni. Ve skuteénosti
jeji obsah ramec metodologie prerusta. Za-
byva se, zejména v prvnich Kapitolach, pte-
vazné teoretickymi aspekty, jak pise autor,
.substancialni analyzou“ fenoménu wvefejné
minéni. A z toho hlediska je ji mozno po-
vazovat za dilo teoreticko-metodologické.
Gru$in chdpe metodologii velmi S$iroce, zo-
becnéni, k nimz dochazi, povazuje spise za
oblast metodologickou neZ teoretickou.

V prvni kapitole, zamérené na podstatu
vefejného minéni, Grusin shrnuje dosud zna-
ma marxisticka vymezeni vefejného minéni
jako soucasti spoletenského védomi a od-
razu spole¢enské reality. Slozitost tohoto
odrazu spatfuje predev&im ve faktu, Zze ve-
fejné minéni muze byt pravdivé, ale i lzivé.
Podle Grugina je ,vidy origindlni smésici
plesnych poznatku a iluzi, propleiencem ele-
menta pravdy a fantazie“. Poukazuje na
neobyéejny synkretismus vetejného minéni
a kritizuje pokusy o jeho nasilné vyéleno-
vani jako nového principu zkoumani spole-
¢enského védomi. Jako ,genus proximum®
vefejiného minéni pak uréuje, aniz vsak jej
hloubéji vysvétluje, masové védomi, védomi
mas.?

Kapitola o fungovdni vefejného minéni je
vénovana predev§im analyze rozdilt mezi
vefejnym minénim v kapitalismu a v so-
cialismu. Autor vSak upozorfiuje na nebez-
pe¢i dichotomického pfistupu k hodnoceni
spole¢nosti a odmita schematické, nevédecké
posuzovani skutednosti. Nelze zamléovat, vy-
svétluje, Ze pradvé v rameci burZoazni de-
mokracie dosihlo verejné minéni svého po-

¢ateéniho rozvoje, stejné jako Ze pravé zde
zadala vznikat jeho teorie a rozvijet se
i praxe jeho vyzkumu. Uvadi, Ze vladnouci
kruhy kapitalistického svéta znaji Glohu ve-
fejného minéni a nepopiraji ji, usiluji vsak
o to, aby tuto silu podridily svému vlivu
a vyuzily ji pro své pragmatické zajmy.
Prisné rozliSuje pokrokové lidové vetejné
minéni a minéni vladnoucich tfid. Antago-
nismus téchto minéni povazuje za omezeni
verejného minéni v podminkach kapitalismu.

Fungovani vefejného minéni za socialismu
spojuje GrusSin predevsim s ucasti lidu na
rizeni spolecenskych zalezitosti, statu. So-
cialistické zfizeni dava predpoklady k vy-
jadfovani verejného minéni i k jeho plso-
beni. Skuteénym subjektem historického vy-
voje se v8ak muze stat teprve v komu-
nismu.

V této ¢asti knihy tedy Grudin vymezuje
funkce vefejného minéni predevdim z hle-
diska politického. Jeho vyklad je nutno
chapat jako dvahu o moznostech verejného
minéni v dalsim vyvoji socialistické spoleé-
nosti. Jinak muzZe ve ¢tenari vyvolavat do-
jem zjednoduSovani skuteénosti a pieceno-
vani moznosti verejného minéni.

Zavérem kapitoly podava autor Kklasifikaci
funkei vefejného minéni. RozliSuje funkce
podle rovin plsobeni v zavislosti na: 1. cha-
rakteru vlivu minéni na instituce a lidi
(expresivni, konzultativni, direktivni), 2. ob-
sahu vyjadfeného minéni (hodnotici, analy-
ticka, konstruktivni a regulativni), 3. formé
(pozitivni a negativni).

V kapitole o objektu wverfejného minéni jde
autorovi predevdim o vymezeni obecné zpu-
sobilosti a opravnénosti vefejného minéni,
o jeho poznavaci schopnost a objektivitu.
Zabyva se efektivnosti vyzkumu. verejného
minéni z hlediska zkoumaného objektu. Uva-
di nové pojmy prdh dostupnosti a .princip
ucelnosti verejného minéni. Dokazuje, Ze ve-
fejné minéni ma — pokud jde o predmeét
usudkti — jisté hranice. Prdh dostupnosti je
dan nejen mnoZstvim informaci a poznatku
lidi, nybrZz také objektivni podstatou jevi
samych, mechanismem jejich poznavani ma-
sami lidi. Rozezndavd minéni o byti a mi-
néni o védomi. Omezeni soudd verejnosti
z hlediska jejich predmétu je dano také
,principem Géelnosti“, protoZe ne viechno,
co je lidmi masové vnimdano, ma smysl
zkoumat.

Verejné minéni je podle Gru$ina omezeno
rovnéz formalné vyjadirenymi kritérii: ve-
Fejnvm zajmem, diskusnosti a kompetent-
nosti. Na téchto kritériich dokazuje, Ze ve-
Fejné minéni se v praxi nevyjadifuje o éem-
koli, nybrz pouze o nékterych, vyrazné vy-
mezenych problémech.

K nékterym zavéram autora je moiné
vznaset plipominky. AZ prili§ striktné vy-
mezuje hranice mezi minénim a védénim,
ponékud pfecenuje kritérium diskusnosti a
1ze také namitat, Ze nepostihuje vSechny

2 Vetejnym min&nim jako masovym védomim se
Grusin zabyvad v nékterych svych pozdé&jsich &lan-
cich, napt. Logideskije principy issledovanija masso-

vogo soznanija (Voprosy filosofii, 1970. &. 7 a 8) a
Massovoje soznanije: fenomen osvedomljonnosti
(Voprosy filosofii, 1971, & 6).
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stranky objektu vefejného minéni. Pfesto
vsak je tato é&éast knihy z hlediska mar-
xisticko-leninského pristupu nejobjevnéjsi.

Uloha subjektu wvefejného minéni je ob-
sahem dalsi kapitoly. Autor v ni prehledng,
v souladu se soudobymi teoretiky analyzuje
pojem vefejnosti jako nositele veiejného
minéni a odmita zuZujici a omezujici vy-
klady, které tento pojem ponejvice zkresluji.
Zabyva se otazkou monismu a pluralismu
nazortt a kritizuje Uledova, ktery odmita
pluralismus veiejného minéni za socialismu.

Za podstatu nazorového pluralismu pova-
Zuje Gru$in pluralismus materidalnich pod-
minek — socidlné demografickou strukturu
spole¢nosti. Nazorovou odli§nost za socialis-
mu dava do uméry se stupném konkreti-
zace posuzovanych probléma.

V paté kapitole, nazvané¢ projevy verej-
ného minéni, se autor zabyva prevainé so-
cialné psychologickymi aspekty vnitini struk-
tury vefrejného minéni. Analyzuje minéni
jako soud, sleduje jeho hodnotici hlediska
a uvadi Sest zakladnich typ(i soudd. Vénuje
pozornost problematice pravdivosti vefejného
minéni, jeho omylim a omezujicim vlivam.
Shrnuje dosavadni poznatky, dopliuje je
vlastnimi zku$enostmi a hodnoti z marxis-
tického hlediska nékteré nazory jinych teore-
tiki a vyzkumniku.

Posledni dvé kapitoly jsou vénovany proble-
matice zkoumdani vefejného minéni. Prvni
z nich se zabyva ddkoly studia wvefejného
minéni, zejména obecnymi zplsoby poznava-
ni skuteéného minéni lidi, teoretickou za-
kladnou této ¢innosti a praktickou orientaci
a vyznamem vyzkuml vefejného minéni.
Grusin jednoznaéné zdaraziuje duleZitost
studia verejného minéni jako aktivni sou-
¢asti a nezbytné podminky procesu rozvoje
a zdokonalovani celého systému socidlnich
vztaht ve staté, Na Leninovych vyrocich
doklada nutnost zkoumani vefejného minéni
pro fungovani reprezentativni demokracie
v socialismu, pro zdokonalovani mechanismu
spole¢enského zfizeni, pro socialni vychovu
mas i vudcu. Stupen vyuZiti tohoto studia
v praxi nezavisi podle Gru$ina jen na pra-
covnicich védy, ale pfedev§im na pracovni-
cich praxe, na jejich respektu k védecké ana-
lyze a zijmu o ni.

Autor se zamérné nezabyva obsahlou,
avSak ramec knihy pfesahujici problemati-
kou tvorby veirejného minéni. Také vSak, az
na nékteré odkazy, pomiji analyzu vefej-
ného minéni z hlediska teorie informace.

Ke zpusobim zjiStovdni veiejného minéni
se Grusin vyjadruje obecnéji, nez je v kni-
hach tohoto druhu obvyklé. Sleduje pfrede-
v8im spolefensky vyznam vyzkumu vefejné-
ho minéni, ale zabyva se také Kklasifikaci
a mozZnostmi jednotlivych vyzkumnych me-
tod. Za nejvaznéjsi problém povazZuje vztah
zjisténého a skuteéné existujiciho vefejného
minéni. Charakterizuje hlavni metody zjisfo-
vani verejného minéni a v8ima si podrob-
néji kladnych a zdpornych stranek vybéro-
vého dotaznikového Setfeni. Zabyva se téz
reprezentativnosti vybéru 2z hlediska jeho
kvality a kvantity. Vyklad viak nepiekonava
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dosud znamé poznatky v této oblasti vyzku-
mu.

Celda kniha, az na nékteré rozvleklejsi
pasaze, je napsana zajimavé a srozumitelné,
s pouzitim rady faktl z vyzkumu vetejného
minéni v Sovétském svazu. Autor je pouzi-
va nejen jako vychodiska pro metodologicka
zobecnéni, ale také k podpoteni a dokresleni
svych uvah.

Pfestoze B. A. Grusin projevuje mimo-
Faddnou uctu k faktim, nevyvaroval se sam
nékterych dostate¢né nepodloZzenych hodno-
ticich soudd. V nékterych zavérech jsou
patrny uréité iracionalni prvky, projevujici
se ve snaze obhajovat véc za kazdou cenu.

Grusinovo pojeti vetejného minéni logicky
vychazi z myslenkového bohatstvi marxismu-
-leninismu. Toto pojeti je patrné ve vSech
¢astech knihy. Autor se opira o klasiky
marxismu-leninismu i o soudéasné marxistic-
ké teoretiky a ponechava prostor k dalSim
uvaham a studiu. Pritom s prislusnou dav-
kou kritiky a rezervovanosti respektuje pfi-
nos nemarxistickych védcu a vyzkumniki.

Nejvétsi pfinos Gru$inovy knihy, vedle jiz
jmenovanych kladu, spoéivad ve vyrazném
dialektickém pojeti latky, v tvarcich podné-
tech, v otevfeni a odkryti moznosti dalsi
badatelské prace v sociologii verejného miné-
ni. Lze ji ozna¢it za dosud nejucelenéjsi a nej-
obsahlej$i marxistické pojednani o problema-
tice vefejného minéni.

Lubomir Vacek

P. V. Picugin: Mesto i rol politiki v razvitii
sovetskogo obScestva (Misto a uloha politiky
v rozvoji sovétské spolecénosti)

Moskva, Izd. Mosk. universiteta 1971, 124 s.

Na$§ knizni trh je stale lépe zasobovan so-
vétskymi publikacemi riiznych védnich obo-
ru. Z celé rady praci z oblasti teorie a socio-
logie politiky, které v posledni dobé vysly
v Sovétském svazu, zaujme nas jisté prace
P. V. Pi¢ugina Misto a uloha politiky v r0z-
voji sovétské spoleénosti. Nevelky rozsah
publikace je dan tim, Ze jde o torzo vétsi
prace, jejiz dokoncéeni bylo preruseno nena-
dalym skonem autora v unoru 1970. Otazka
rozsahu nesnizuje vsak vyznam prace. Jde
o publikaci, jejiz autor prokazal zasadovy
a principialni marxisticko-leninsky piistup
k vykladu dané tematiky. Redakéné vydava-
telska rada Moskevské university doporuduje
proto tuto praci jako uéebni pomticku ke
studiu vysoko$kolskych studentd, aspirantu
i posluchac¢t sité stranického vzdélavani.
Protoze se i u nas v soucasné dobé pravem
rozdifuje studium nejnovéjdi védecké lite-
ratury ze socialistickych zemi, zejména ze
Sovétského svazu, v originale, bude uziteéné
referovat o obsahu a vyznamu této zajimavé
a cenné prace z oboru teorie politiky. Je to
nutné i proto, Ze oblast politiky se v so-
cialistické spoleénosti stava ustiedni oblasti
védy i praxe, ovlivitujici cely Zivot spoleé-
nosti.

Uréeni publikace
vedlo zfejmé autora k tomu,

jako uédebni pomicky
Ze nehledal



