sledovani prostorové struktury mésta. Druha
aroven by zahrnovala studium é&asovych roz-
poétt pracovniku podnika a urada (na zakladé
vybérovych Setfeni), treti Uroven pak analo-
gické sledovani vsech obyvatel mésta. Podob-
ny vyzkum predpoklada jednak spolupraci
s fadou specialist(, jednak Siroké pouziti ma-
tematickych metod analyzy.

Stat V. A. Arftomova Ukazatele pouZitelné
v krvantitativni analyze d¢innosti uvadi fadu
ukazateltl odvoditelnych z ¢éasového snimku
obyvatel. Na rozdil od nasi vyzkumné praxe
zduraznuje autor nezbytnost jak ukazatell
konstruovanych pro souhrn populace, tak uka-
zateli vyjadrujicich ¢asové vydaje partici-
pantd na té ¢i oné ¢innosti. Autor zdiraznuje
uzite¢nost matematickych metod analyzy ¢aso-
vych rozpoétla, zejména pak regresni a kore-
laéni analyzy a taxonomie. Pouziti téchto ma-
tematickych postuptt je i dualezitym predpo-
kladem prognozy ¢asovych rozpodid.

Soubor stati novosibirskych sociologu pred-
stavuje zajimavy pohled na souéasnou sovét-
skou aplikovanou sociologii. Pfednosti praci
novosibirského oddéleni AN SSSR je jiz tra-
diéné uzka spoluprace s ekonomy, znalost
ekonomickych teorii, bezpe¢né pouzivani eko-
nometrickych a matematickych modelt i vile
dovést ziskané poznatky az na urovefi prak-
tické aplikace. Recenzovany sbornik dokumen-
tuje nazorné vsechny tyto prednosti a zaro-
ven, ve statich zabyvajicich se optimalizaci
spoletenskych procest, otevira i velmi zaji-
mavé a naléhavé otazky teoretické a axio-
logické, dllezité jak pro sociologii bydleni,
urbanismu a volného ¢asu. tak pro teorii a
praxi socidlniho planovani. Nelze se viak zba-
vit dojmu, Ze pfi I'eSeni téchto slozitych pro-
blému se vlastni sociologicka problematika
dostava ponékud do pozadi.

JiFi Linhart
D. A. Kiknadze: Potrebnosti. povedenije, vospi-
tanije (Potfeby, chovani, vychova)

Moskva, Mysl 1968, 138 s.

Zkoumani zakonitosti vyvoje spoletnosti je
nemyslitelné bez zkoumani potieb, které jsou
predmétem zajmu bezpochyby vsech spoleten-
skych véd, a zejména sociologie je nemuz>
nechat bez pov§imnuti.

V pracich sovétskych psychologi a sociolo-
gl je v posledni dobé vénovana potiebam
mimotadna pozornost. Zaujala nas predevsim
prace D. A. Kiknadzeho Potfeby, chovdni, vy-
chova, ktera je sympaticka jiz samotnou lo-
gikou postaveného problému.

Prace je ¢lenéna do Ifi zakladnich ¢asti:

1. Potreby a spole¢nost. Socialni uréenost
lidskych potreb.

2. Misto potieb v systému faktori chovani
¢lovéka.

3. Vychova rozumnych a zdravych potieb —
souéast komunistické vychovy.

D. A. Kiknadze dasledné vychazi z dél kla-
sikli marxismu-leninismu. StéZejni kategorii
jeho préace je potfeba. Chovani lidi je tfeba vy-
svetlovat ne z obsahu jejich mysleni, ale z ma-

terialnich podminek jejich zivota. Jestlize tedy
v prvnim piiblizeni se zda, ze védom( lidi, je-
jich zajmy, motivy, pfani, touhy, zdliby, na-
klonnosti, snahy, cile jscu hybnymi silami lid-
ské ¢&innosti, pak lidské potreby (potieby
individui, skupin, trid, spole¢nosti) jsou real-
nymi, skuteénymi hybnymi silami téchto
idealnich hybnych sil. Vznikly v procesu ma-
terialniho vyvoje za uréitych spolecenskych
vztahti a na jistém stupni rozvoje vyrobnich
sil.

V centru pozornosti autora je tedy problém
poti‘eb a veskeré dalsi kategorie a jejich ana-
lyza jsou vztazeny k systému potlfeb élovéka
jako zakladnimu faktoru lidské éinnosti.

Spravnost tohoto autorova pojeti je ponékud
oslabena nejasné explicite vymezenym po-
jmem potfeby: Potieba je ,,nuzda v ¢om-libo*.
Tato obecna teze, teprve pozdéji specifiko-
vana, maZe byt do jisté miry zavadéjici. Na-
povida totiz o chapani potfeb jen jako sub-
jektivni determinanty lidské ¢innosti, o ¢em?
by bylo mozno diskutovat. Dale vsak autor
doplnuje, Ze poti'eba je spojujicim <&lankem
mezi bytim a védomim. Takovymto pojetim
systému potieb jako vztahového sysiému sub-
jektu k objektliim materialniho svéta je mozno
jiz lépe odivodnit zakladni, urc¢ujici postaveni
potieb v determinaci lidského chovani.

V proni édsti prdce autor uvadi do proble-
matiky spole¢enského pojeti potieb. Vytycéuje
tr'i zakladni ukoly spoletnosti v oblasti potieb:

1. v§estranny vyzkum podstaty a charakteru
lidskych potieb,

2. vytvoreni nutnych podrninek pro uspoko-
jovani rozumnych potieb,

3. vychova potieb.

Druhd ¢ast prdce je hlavnim teoretickym
pfinosem pro oblast zkoumani potieb a z nich
advozenych faktoru chovani ¢lovéka. Autor se
zde v jednotlivych kapitolach vyrovnava s po-
jmy motivace, motiv, zdjem, mravnost, povin-
nost ve vztazich k potfebam. Podava piehled
jednotlivych pojeti potfeb predeviim v sovét-
ské psychologické literatufe. RozliSuje t¥i sku-
piny autort. Jedni fadi potfeby na roven
idealnich hybnych sil, jako jsou zajmy, prani,
snahy a cile, druzi povazuji potieby za faktor
jen impulzivniho chovani ¢lovéka a odmitaji
jejich roli ve volnich ¢innostech a jen treti,
nepomérné mensi skupina, ke Kkteré naleZi
i autor, chape potfeby jako zakladni faktor
chovéani lidi. jako realnou hybnou silu ideal-
nich hybnych sil (zajmu, ptani, snah, cila atd.).

V této druhé ¢asti prace se autor dale za-
byva procesem motivace. Zde vystupuji v jed-
noté objektivni i subjektivni stranka potieby
a ¢innosti k jejimu uspokojeni. Na jednu
stranu klade subjektivni nedostatek (konkret-
naja nuzda, potrebnost), subjektivni prostiedi
(vnutrennaja sistéma potrebnostéj), prostied-
ky., moZnosti a schopnosti uspokojeni potieby
a subjektivni hodnotu — vyznam uspokojeni
potieby a usili nutného k jejimu uspokojeni.
Na druhou stranu klade predmét potreby
(predmét nuzdy, potrebnosti), objektivni pro-
stiedi, objektivni cesty — prostredky a moz-
nosti uspokojeni potfeby a objektivni hod-
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notu — vyznam uspokojeni potreby a usili
nutného k jejimu uspokojeni.

Za motiv povaZuje autor uvédomovanou po-
trebu, ktera v procesu svého uspokojovani
mnohokrate pro$la etapou motivace a zménila
se v navyk a ktera tedy bez opakované moti-
vace piimo prechazi v ¢innost. Motiv se lisi
od potreby. Mezi nimi stoji psychologicky
proces motivace. Do procesu vytvareni motivu
vstupuje cely vnitfni systém potreb ¢lovéka.
Na misto ¢asto citovaného boje motivia klade
tedy D. A. Kiknadze boj potieb. Mezi potiebou
a motivem stoji volni akt subjektu, védomi
vazici vsechny objektivni a subjektivni fak-
tory uspokojeni dané potieby.

Zijem je potreba, ktera prosla stadiem mo-
tivace, uvédoméla zaméienost élovéka k uspo-
kojeni neuspokojené poiileby.

V zavéru druhé éasti shrnuje autor do pre-
hledného schématu systém faktora chovani
¢lovéka:

. spoleéenské a prirodni prostiedi,

. potFeby,

uvédoméni potreb (ve formé zajmu, pié-
ni, snah, cilt atd.),

. motivace k ¢innosti,

. rozhodnuti jednat,

. postoj (vnitfni mobilizace, pripravenost

k praktické éinnosti),

7. ¢innost, realizace postoje.

Puscbeni jednotlivych faktori na sebe na-
vazuje, faktory v8ak spolu souviseji i mimo
posloupnost, v niz nasleduji za sebou. Toto
schéma volniho jednani je predmétem roz-
sahlé diskuse celého druhého oddilu prace.

V tfeti ¢éasti se autor zabyva vychovou ro-
zumnych a zdravych potfeb, nutnou soucasti
komunistické vychovy. Uvadi fadu srovnani a
prikladu, polemizuje se zastanci teorii aske-
tismu, nesouhlasi viak ani s konzumnim vzta-
hem ke spoleénosti. Rozumnymi a zdravymi
potfebami rozumi ty potieby, které odpovidaji
moznostem postupné rostouci vyroby a rozvi-
jejici se kultury a jejichZz uspokojovani na-
pomaha vSestrannému rozvoji osobnosti a po-
kroku spoleénosti.

Podle autorovych slov nestaéi vychovavat
jen k uvédomélosti a presvédéenosti, ovliviio-
vat jen védomi lidi, jejich zajmy, snahy, cile
-— tyto idealni hybné sily, ale je treba jit
hloubéji, k realnym hybnym silam téchto
idealnich hybnych sil. Je treba vychovavat
systém schopnosti a potfeb lidi, nebot pravé
uvédomované potieby jsou skuteénou hnaci
silou lidské ¢innosti.

Za zaklad vychovy materialnich a duchov-
nich potfeb autor povazuje vychovu potfeby
k praci. Je tfeba zménit charakter prace, aby
se mohla stat prvn{ potfebou komunistického
¢lovéka, a je tfeba zménit i ¢lovéka, aby jed-
nota jeho potfeb a schopnosti umozniovala
viestranny rozvoj jeho osobnosti i pokrok celé
spoleénosti.

Autor pouZivi klasického déleni potfeb na
materidlni a duchovni a v poslednich tfech
kapitoldch rozebird na ¢etnych ptikladech
problematiku formovani materidlnich potfeb
a vychovy duchovnich potfeb, zabyva se utvi-
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Fenim zpUsobu Zivota a formovanim struktury
volného éasu.

Déleni potieb na materidlni a duchovni mu-
Ze byt sice z nékterych hledisek funkéni, ne-
vystihuje viak podstatu potfeb v tom smyslu,
7e prakticky vSechny potieby jsou uspokojo-
vany (aft jiz bezprostfedné nebo zprostiedko-
vané) c¢innosti lidi, osvojovanim pfedmétu
materialniho svéta. Pouze zpusoby uspokojo-
vdni téchto ve své podstaté materidlnich po-
tfeb nabyvaji v procesu spole¢enského vyvoje
vice ¢i méné kultivovanych podob. Materialni
zaklad potreb byva modifikovan do ,,duchov-
nich“ zplsobu jejich uspokojovani. Zakladnou
pro uspokojovani potfeb vsak zustiva mate-
ridlni svét osvojovany c¢lovékem v procesu
spole¢ensko-historického vyvaoje.

Domnivame se. Ze problematiku vztahu spo-
le¢enskych a individualnich potfeb a jejich
uspokojovani by bylo mozno sndze resit dis-
kusi pojmu formy uspokojovdni potieb, ktery
byl zaveden jiz klasiky marxismu-leninismu.
Je zrejmé, Ze v rozvinuté spole¢nosti je cela
fada potreb uspokojovana ne jiZz individualni,
ale spoletenskou formou. Nejen v oblasti ma-
teridlni vyroby, ale i ve sféfe spotifeby, mimo-
pracovni doby a volného ¢asu nabyva uspoko-
jovani potieb forem ne-li spole¢enskych, tedy
ve vétsi ¢i mensi mire kolektivnich, skupino-
v¥ch. Bezprostfedné potrfeby a zprosifedko-
vané i zdjmy, snahy, cile se tykaji ne jedince,
ale socialnich skupin a mnohdy i celé spoleé-
nosti. Mnohdy tedy neni nutné vychovavat
jednotlivee k pfijeti spole¢enskych potfeb za
vlastni, ale jen vést jej k poznavani a priji-
mani spole¢enskych forem uspokojoviani jeho
jiz vytvotfenych potfeb. Cesta uspokojovani
potieb lidi pres spoletenské formy reilné exis-
tuje a je podle naseho nazoru nedostate¢né
docenovanou a vyuZivanou alternativou pro
uspokojovani podstatné éasti potieb élovéka a
spole¢nosti. Pouzijeme-li zplsobu vyjadfovani
D. A. Kiknadzeho, je spoletenskd forma v
mnohych pripadech rozumnou a zdravou for-
mou uspokojovani potieb.

I kdyz tedy lze s nékterymi dil¢imi partiemi
recenzované prace polemizovat, jejl zakladni
myS$lenky podavaji uceleny obraz sledované
problematiky. Autor dusledné vvchézi z praci
Marxe, Engelse a Lenina, prinasi konzistentni
spolecenskou teorii potfeb, ktera je nosna svou
jednotnou koncepci a ktera mizZe byt vycho-
diskem pro zkoumani potieb. Zavéry prace
ukazuji na moznosti sociotechnickych opatieni
celospole¢enského charakteru.

Zajimava kniha gruzinského autora je beze-
sporu znaénym prinosem ke zkoumani potfeb
v soufasne rozvinuté spolecnosti.

Hynek Jeidbel:

Stanislaw Kozyr-Kowalski, Jaroslaw Ladosz:
Dialektyka a spoleczenstwo. Wstep do mate-
rializmu historycznego (Dialektika a spolec-
nost. Uvod do historického materialismu)

Warszawa, Panstwowe Wydawnictvo Nauko-
we 1972, 520 s.

Dukazem uUspé&iného rozvoje sociologie v Pol-
sku v poslednich letech je kromé jiného i ta



