apod.). Tofflerova ,oslava superindustridlni
spole¢nosti“, jak bychom vlastné mohli na-
zvat tuto knihu, tak nakonec v mnohém vy-
zniva jako nerealna a problematicka vize ka-
pitalisticke spolec¢nosti.

Jaroslay Hudecek

Murray A. Beauchamp: Elements of Mathe-
matical Sociology (Prvky matematické socio-
logie)

New York, Random

House 1970.

Malokdo jiz dnes pochybuje nejen o uzitec-
nosti, ale primo o nezbytnosti matematiky
pro rozvoj sociologického poznani. Nékteré
socialni procesy se¢ bez matematickych ,.na-
stroja* prosté viabee nedaji postihnout (na-
priklad socioprofesionalnt mobilita) a Kkon-
krétni sociologicky vyzkum je bez matema-
tickostatistického aparatu zhola nemyslitel-
ny. Potud existuje mezi sociology nepochybna
shoda. Tato manifestovana shoda v8ak na-
razi na evidentni fakt (jeho ,evidentnost*
si lze overit ostatné take cetbou Sociologic-
kého casopisu), ze existuji — spise z povin-
nosti nez z potreby - , matematizujici socio-
logovér, jejichz produkdy jsou pomeérné snad-
no napadnutelné pro matematickou nckorekt-
nost ¢i priliSnou elementarnost, a ,sociologi-
zujici matematikove, kteri mohou byt nejed-
nou vystaveni Kkritice proto, ze predpoklady.
ktere transkribuji do matemectického jazyvka,
jsou sociologicky prilis zjednodusujici, Pomi-
neme-li tv, jimz zOstal utajen chi-kvadrat a
treba Spearmanuv  koeficient korelace, je
nutné si vazné a vécné polozit otazku, zda
komunikaéni bariéra mezi ohéma uvazovany-
mi typy sociologi je na néjaké realistické
bazi aktualné prekonatelna.

Prameérny sociolog, pokud vibec s male-
matikou pracuje, se obvykle omezuje na
aplikaci veelku standardnich procedur kvan-
titativniho vyhodnocovani ¢i formalné mate-
matického aranzovani empirickych dat, coz
je ovSem velice zuzeny a velice zjednoduseny
pristup k moznostem, jez matematika socio-
logovi poskytuje a nabizi. Nejednou jedno-
stranné . humanitni* pruprava nasich socio-
loglt (pres vsechny povinné, ale vétsinou ne-
zazité Uvody do matematiky pro sociology)
nadto vytvari vcelku pochopitelny psycho-
logicky odpor viaéi jakékoli formalizaci so-
ciologickych koncepci. Predstava matematizo-
vané sociologie, ktera presahuje prosty em-
piricky vyzkum, je stale jeSté spjata se zna-
mym a totalné neuspésnym pokusem Stuarta
Dodda, daleko méné jsou vsak znamy se-
riozni, i kdyz diskusni pokusy o formalizaci
neékterych sociologickych teorii stredniho do-
sahu, jez navrhl trebas Herbert Simon (Mo-
dels of Man, 1957) nebo G. Karlsson (Social-
nyje modéli. In: Matématic¢eskije metody v so-
vremennoj burzuaznoj sociologii. Moskva 1966).
Vubec zakladni dilo zapadni sociologie o, ma-
tematické sociologii* Introduction to Mathe-
matical Sociology Jamese S. Colemana z ro-
ku 1964 (polsky preklad vySel v roce 1968)
formuluje ostatné svaj cil jako ,.prezentaci
matematickych metod vystavby sociologické
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teorie“. I kdyz vétSina nemarxistickych po-
kusu o formalizaci sociologickych teorii kon-
¢l rozpacité ¢i zeela neuspeésne (jako priklad
doddovského typu by mohla slouzit trebas
Frenchova ,formalni teorie mociv, zalozena

na teorii grafu), coz je ovsem dano nikoli
povahou formaliza¢nich procedur, ale spise
charakterem formalizovanych teorii, nelze

prehlédnout, ze jde o funkéné jiné uziti ma-
tematiky nez ,,empiricky instrumentalni®.

Viubee vSak neni treba obracet se jen k li-
terature anglosaské provenience. B. D). Pa-
rygin napriklad polemizuje v praci Osnovy
socialno-psichologiceskoj téoriji (Moskva 1971)
s ,informacni teorii emoci* sovetskeho fyzio-
lnga P. V. Simonova (Cto takoje emocija,
1966), jez ma vyslovené matematickou podo-
bu. Polemika je vsak vedena nikoli ze zdan-
livé principialnich pozic kritiky matematic-
kého zjednodu$ovani socidalné psychologické-
ho faktu, ktery se ,vzpira“ kvantifikaci, ale
tak, Zze skute¢na matematicka simplifikace
pavodni ,formule emoce®, kterou navrhl Si-
monov, je nahrazena slozit¢jsi a presnejsi,
ale zase matematickou formuli. Priklady
snad neni treba rozmnozovat. Slo mi prede-
vSim o to, ukazat, Ze nechuf k , matemati-
zované sociologii® nespoc¢iva pouze v malé
matematické erudici ,pramérné¢ho sociologa®,
ale snad dokonce predevsim v tom, Ze pred-
stava uziti matematiky v sociologii je stale
jeste téemer beze zbytku redukovana na in-
strumentalné vyhodnocovaci funkei kvanti-
tativnich procedur v empirickém vyzkumu

a co nad to jest, od dabla jest.

Nevelkd knizka amerického sociologizu-
jictho matematika* Beauchampa chee byt
wskromnym priavodeem™, ktery ma c¢lenare
uvést do aplikaci matematiky v sociologii,
aniz by predpokladala vetsi nez stredoskolske
znalosti matematiky a nejednou ani ty ne.
Tato lakava charakteristika nepochybn¢ vy-
vola ostrazitost, kKterou pravdépodobné umoce-
ni jiz prosty vycet jednotlivych kapitol. Proni
kapitola je veénovana vztahu matematiky a
obecné sociologie a ukazuje moznosti mate-
matiky pfri precizaci {radiénich a zavadeni
novych sociologickych pojmu a pri formulaci
novych sociologickych propozic. Druha kapi-
tola se zabyva mnozinami, funkcemi, teorii
grafi a maticovou algebrou. V treti kapitole
je pojednana problematika aplikace marko-
vovskych retézci a teorie her v sociologii a
zavéreéna kapitola je vénovana diferencial-
nimu kalkulu a symbolické logice.

Zakladni poslani prace spoc¢iva v tom, ze
autor chce ukazat §ifi aplikaénich mozZnosti
matematiky v sociologii, pri¢cemz ani jeden
priklad se netvka bézného vyhodnocovani
empirickych dat. Nemohu samozrejmé po-
soudit, do jaké miry je prace pravé mate-
maticky korektni. a odkazuji proto na kom-
petentni posouzeni Donalda E. Muira (Ame-
rican Sociological Rewiev, 1971, ¢ 5. s. 909
a n.), ktery v praci neshlediava v tomto ohledu
zadné prohres§ky. Vétsina zjednodu$eni, jichz
se autor dopousti, je ostatn¢é v uvodni infor-
maci uvedena (napriklad, Ze nikde neni de-
finovana kontinuita, Ze rozdil mezi vztahem



a funkci neni presné vymezen atd.), takze
lze mit za to, ze prace vskutku ,neobsahuje
matematicky nic nekorektniho®. Je vcelku
prirozené¢, ze sociologicky vzdélanéjsi, mate-
maticky vsak malo erudovany ¢tenar. jemuz
je prace predevsim ur¢ena, bude mit sklon
shledavat prohresky proti korektnosti socio-

logického materialu, s nimz autor pracuje.
Nepochybné, autor se dopousti nékterych

zjednodusSeni. jez je mu vcelku tézko mit
za zlé: neni-li napriklad mezi zapadnimi so-
ciology jednoty v tom, jak vymezovat funkci
v sociologickém smyslu, lze stézi zadat, aby
nevelka studie o matematické sociologii zjed-
navala v tomto sméru konceptualni napravu.

Zakladni prednost prace je v jejim didak-
tickém a metodickem postupu, ktery predpo-
klada — jak receno — matematicky neza-
svéceného  ¢tenare, ktery vsak nema byt
oslnén krasou matematickych dedukel a da-

kazh, jimz stezi porozumi a o jejichz uzi-
te¢nosti  zustane nadale na pochybach, ale

Ktery mii byt ziskan pro ,matematiku v so-
ciologii*, protoze matematika chapana nikoli
jako vyhodnocovaci instrument, ale v duchu
tradice proslulcho {yzika Gibbse jako jazyk,
je ,relevantni pro vsechny oblasti sociologie®.
Beauchampovi se myslim zdarilo zlomit psy-
chologicky odpor vuc¢i matematice a mate-
matizaci prave proto, ze predpoklada mini-
malni matematickou crudici a pritom nabizi
spoustu zajimavych priklada. s nimiz si so-
ciolog skuteéne se zajmem ,vyhraje“. V kaz-
dé Kkapitole je totiz mimo jiné nékolik ne-
resenych sociologickyeh priklada, na nichz si
ma ¢tenar overit, do jaké miry zvladl uréity

pro sociologa obvykle zdaleka ne bézny
-~ zpusob uvazovani, pricemz nejednou ,nuti*
¢tenare K tomu, aby se obratil ke studiu téch
praci .sociologizujicich matematiki®“, od nichz
se vetsinou bez zajmu odvraci prosté proto,
z¢ jim nerozumi. Ilustrativné alespon jeden
priklad, ktery je ¢eskému ¢tenari dostateéné
znam: ,Merton navrhuje tabulku zpusobu
adaptace, ktera je zalozena na razn¢ kombi-
naci prostredkt a cila. Harary (nasleduje
biblingraficky odkaz) tuto tabulku rozsiril
tim, ze do ni zahrnul vSechny mozné kom-
binace. Podivejle se na tento ¢lanek jako
na priklad uziti velmi jednoduché matema-

tiky k rozsifeni sociologického pojmoslovi,
ktery je obdobny postupu, jehoz jsme uzili
my. Muzete uvést skupinovou kohezi ve vzta-
hu k rGznym druhtim adaptace?*... atd.
Priklad je instruktivni mimo jiné tim, Ze
snad kazdcého, kdo se setkal s proslulou Mer-
tonovou tabulkou ¢i paradigmatem zpusobu
adaptace, nepochybn¢ napadlo, ze jiz z hle-
diska eclementarni kombinatoriky je neupl-
na, ba nekorektni. Malokoho v8ak napadlo
sestavit vSechny mozné kombinace a analy-
zovat Mertonovo paradigma pravé z tohoto
hlediska prosté proto, z¢ se na prvni pohled
zda, ze . matematizovat” verbalni funkciona-
listické Sarady (u Mertona ostatn¢ méné na-
padné nez u Parsonse) je jaksi véci nepri-
merené. Obdobné postupuje Beauchamp i u
teorie grafu, kde po zviadnuti pomeérn¢ ne-

naroéncho uvodu do této teorie je mozné
s porozumenim ¢ist  jinak ..nesrozumitelné”

studie Hararovy, Normanovy ¢i Cartwrigh-
tovy.

Beauchampova knizka vsak nepatri k pu-
blikacim typu ,,matematicka sociologie snad-
no a rychle®, protoze neslibuje vic nez sku-
te¢né nabizi: probudit zajem a zaujeti pro
matematiku v sociologii, coz se j1 nepochyb-
neé uspesne dari.

Duavod, pro¢ nelze Beauchampovu knizku
jednoznaénce doporucit ¢eskemu ¢tenari trebas
v podobé navrhu na preklad, spoc¢iva v tom,
ze vsechny pouzité sociologické priklady jsou
-— a lo je ovsem pochopitelné - z arzenalu
nemarxisticke sociologie a rada z nich je vec-

né pochybna. Kriticky komentar, ktery by
knizka v tomto ohledu vyzadovala, by byl
patrné stejné rozsahly jako knizka sama.

Zastava vsak vyzva: neni mozné napsat praci
na obdobné metodické a didaktickée bazi
7z pozic marxistické sociologie? [ Sociologizu-
jicich matematika* mame dost a o tom, ze
by mezi prameérnymi sociology neexistoval
jisty psychologicky odpor k matematice v so-
ciologii, snad neni treba diskutovat. Budiz
viéak napsana tak (jak se vyjadril Littlewood
o Hardyho Cisté matematice), aby vzdélanému
matematikovi znéla jako Te¢ misionale ke
kanibalim. Myslim. ze takové knizky je pra-
Ve Vv ére pocitach sociologum velice treba.
Milan Petrusek
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