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Informace o sovétském casopise EKO

V Sovétském svazu se kazdoroéné vydava
mnozstvi odbornych knih zabyvajicich se
spoleéenskou problematikou a vychazi znac-
ny pocet periodik vztahujicich se k tomuto
tématu. V Novosibirsku vychazi u nas ne
prili§ znamy cCasopis EKO — Ekonomika a
organizace primyslové vyroby, ktery je vy-
davan Sibirskym oddélenim Akademie véd
SSSR. V redakéni radé jsou vynikajici sovét-
§ti  veédci, pracujici pfevazné v ustavech
Sibirského oddéleni Sovétské akademie ved.
Mnozi z nich jsou svymi pracemi znami i
u nas, napl. E. G. Antosenkov, R. N. Jevsti-
gnéjev, D. D. Moskvin ¢i A. G. Aganbegjan,
ktery je soucasné hlavnim redaktorem d¢aso-
pisu. EKO existuje ¢tvrty rok a za tuto dobu
uvelejnil okolo 500 stati, rozhovorl a dopisu.
Autory jsou predevsim védeéti pracovnici
i ridici pracovnici pramyslovych zavoedu,
straniéti funkcionari, novinafi.

Casopis je urdéen Sirokému okruhu pracu-
jicich a veédeckotechnickym pracovnikim na
zavedech, ekonomuim, prednasejicim i studen-
tum vysokych $kol ekonomického zamdéieni,
védeckovyzkumnym pracovnikim, planova-
¢um a projektantiim raznych organizaci, tedy
viem, ktefi se zabyvaji sou¢asnymi ekonomic-
kymi problémy.

Casopis systematicky publikuje materialy
pro §koly a krouzky ekonomického vzdélava-
ni. Na jeho strankach se re$i otiazky integra-
ce védy a vyroby, ¢asopis se zabyva proble-
matikou hospodatské reformy, sméry a ten-
dencemi védeckotechnického rozvoje, socialné
ekonomickymi problémy, problémy prace a
spolu s tim i ekonomicko-matematickymi me-
todami a optimalizaci vyroby. Uvadi probleé-
mové okruhy i vysledky z oblasti socidalniho
planovani a metod fizeni, dale statistické
udaje, pojednava o organizaci prumyslové
vyroby v ciziné o ekonomické praxi. V ¢a-
sopise je vymezeno misto recenzim a infor-
macim o nejlep$ich knihach, které byly v ob-
lasti ekonomiky vydany v probihajicim roce,
i dopisum ¢tenafa.

Protoze je ¢asopis uréen Sirokému okruhu
¢tenaru, ktefi se zajimaji o soudasné pro-
blémy ekonomické teorie a praxe, snazi se
redakce udrZovat s nimi stily kontakt. Jed-
nou z forem tohoto spojeni je pravé zava-
déni rubrika Dialog se {&tendfem, v niZz re-
dakce hodl4d vést diskusi se é&tenari o pro-
blémech jim blizkych podle jejich profese
a zajmu. Nadhozené diskusni otazky jsou
predkladany védcim a praktikim a tvori tak
zaklad rozsahlé a plodné diskuse.
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Mezi podobné zameéfenymi c¢asopisy vyda-
vanymi v SSSR EKO jako jediny pravidelné
publikuje materiadly o ekonomice dalSich so-
cialistickych zemi. Byly to jiz stati o ekono-
mice Madarska, Polska, Némecka, Ceskoslo-
venska; dal8i materidly se budou publikovat
v rubrice Na ndvitévé je u nds... Ktera je
tomuto okruhu vyhrazena.

Casopis EKO tak seznamuje své &étenaie se
souc¢asnymi ekonomickymi nazory, s novymi
poznatky o prumyslové vyrobé, s obecnymi
i specifickymi otazkami organizace a fizeni.
s aplikaci ekonomicko-matematickych metod
pri fedeni narodohospodatskych utkolad a se
zkuSenostmi ziskanymi v SSSR i v ciziné.

Marta Palatovd

Vatikan na kriZovatce déjin
Sveét, ve kterém Zijeme, zOstava pres urcité
zmirnéni napéti tfidné rozdélen. Rozpor mezi
svétem kapitalismu a svétem socialismu se
stale vice projevuje jako strretavani ideologic-
kych zakladu dvou protichidnych spoleéen-
skych systému. Jednotici ideologii svétové so-
cialistické soustavy je udeni marxismu-leni-
nismu, zatimco ideologie katolicismu vystu-
puje stale vyraznéji jako nejvlastnéjsi ideo-
logicky zdaklad kapitalistického spole¢enského
ztizeni. Ideologie katolicismu je zaroven nej-
vlivnéjs$i, nejutoénéjéi a nejrozsifenéjsi forma
spoleéenského védomi. Priznal to zcela jed-
noznac¢né i jeden z nejvlivnéjsich ekonomu n
obhajett amerického imperialismu John K.
Galbraith ve své knize The New Industrial
State. ,,V minulosti jsme navrhovali fedeni
predkladana kalvinismem a neudélali jsme
zadny pokrok. S reSenimi, kterd nabizi kato-
licismus, se nam povede l¢pe. Tato ifeSeni
budou moZna méné uspokojovat dusi kalvi-
nisty, ale mohou poslouzit k tomu, aby ji
udrzela dale na tomto svété.” [4 @ 337].
Tento problém ze svého hlediska pocituiji
sami ameriéti katolici. Vydali v letech po dru-
hé svétové valee celou radu knih, v nichz se
zamys$leji nad svym vziahem k americké spo-
le¢nosti a nad svym postavenim v ni, ale
i v celém povdileéném svété. Katolicka cirkev
v USA se svymi vice neZ 50 miliény véricich
predstavuje nejvyznamnéjsi, nejlépe organi-
zovanou a stdle je§té jednotnym uéenim ve-
denou kfestanskou cirkev nejen v USA, nybrz
v celém kirestanském svété. Nadto svym uz-
kym spojenim s vladnoucimi vrstvami USA
predstavuje i vyznamného mocenského ¢inite-
le, jehoZ nazory a stanoviska jsou prosazoviana
ve Vatikané, i kdyZ teologové evropskych ka-



tolickych zemi tato stanoviska bud odmitaji,
nebo prijimaji s vyhradami.

Americky katolicismus nepopiratelné stile
vyraznéji ptsobi na hodnoty, cile a zaméry
americké spole¢nosti, i kdyz se ve svych nej-
lepSich myslitelich nedovede zbavit dojmu,

7e vliv katolické cirkve na americkou spolec-.

nost a kulturu je poznamenan rozkolisanosti
a uréitou nevyjasnénosti. Pritom sociologové
katolické cirkve v USA si uvédomuji, Ze jsou
v podobné situaci jako politologové. kteii maji
vysvetlit a zduvodnit élenstvi v Demokratické
strané osobnosti tak odliSnych, jako je sena-
tor Eugene McCarthy a George Wallace. Proto
si myslitel¢ a sociologovée katolické cirkve
stale naléhaveji kladou otazky, ¢éim a jak
pusobi katolicka cirkev na strukturu a na
hodnoty spoleénosti USA. Mnohoe mohou na-
povédet takové rozporné jevy v Kkatolicke
cirkvi v USA. jako je treba stanovisko, které
v otazce Kkontracepénich prostredka zaujal
v Fijnu 1967 Svétovy kongres Katolickych laika
a Pavel VI. v encyklice Humani generis. Je to
spole¢ensky velmi vvznamna otazka, protoze
se tyka denniho zivota miliona katoliklt v ce-
lém svete a protoze na zakladé vyzkumu kato-
lickveh sociologli v té véci se uéenim Kato-
lickeé cirkve nefidi ani lidé, kieri se povazuji
za Katoliky a chtéji jimi zastat.

Znamy Svycarsky teolog Hans Kiing se pro
tuto otazku a takeé pro otazku knézského celi-
batu a papezské neomvlnosti dostal do ostré-
ho konflikiu s Vatikanem. Tyto otdzky zpu-
sobily v Kkatolickeé cirkvi hluboky rozkol a di-
ferenciaci nazora. Jsou to jedny ze zakladnich
otazek cirkve, ktera se po staleti pysnila tim,
Zze v této oblasti suverénné vliadne nad dusemi
miliona lidi. Hans Kiing své nazory uverejnil
v knihich Cirker a Neomylny a vydal se na
cestu kolem svéta, aby je obhajoval. Praveé
v USA Vatikan nedovolil Kiingovi $ifit tyto
myslenky mezi vérnymi Vatikanu. Kiing o tom
sam rika, a tim také dosvédéuje, ze i masy ka-
tolik(i ve vsech ¢astech svéta jsou soustiredény
predevéim na otazky sccialni spravedlnosti a
miru. A to také donutilo Vatikan, aby na II.
vatikanském koncilu a v dokumentech jim pri-
jatych vénoval otazkam spravedlnosti a miru
prvoradou pozornost. ,Po uvefrejnéni knihy
Neomylny jsem na cesté kolem svéta zjistil,
ze prumérny katolik se o tyto otazky prilis
nezajima. Mnozi se zajimaji o praktické du-
sledky kiestanské viry ve velmi konkrétnich
otazkach, jako jsou kontrola podeti, socialni
spravedlnost a mir. Otazka neomylnosti se
jim zda prili§ teoretickd. Pro systém katolické
cirkve je to vSak otazka velice dulezitd, pro-
toZze je spojena s otazkou moci ve spole¢nosti.
Pro fimskou kurii ma nesmirny vyznam, mu-
si-li své ¢iny zdivodriovat, nebo ne. Jestlize
nékdo miuze délat prohlaseni, ktera se nemo-
hou mylit proto, Ze ma jako zvlas§tniho pomoc-
nika Ducha svatého, pak oviem otazka rozu-
mu ma druhotfady vyznam. Sam nejsem proti
autorité — jsem jednoznaéné pro autoritu
uvnitf cirkve — ale tato autorita musi byt
zalozena na lidskych vlastnostech® [6 : 56]).

Uz tenhle citat svédéi dostateéné o tom, Ze

Vatikan se ocitl na rozcesti, jestlize takovéhle
nazory muZe zastivat vzdélany teolog, ktery
se povazuje za oddaného katolika. A co udi-
vuje jesté vice, Kiing ziskal pro tyto nazory
statisice stoupencil, zejména mezi mladezi.

Je proto pochopitelné, Ze nejvyznamnéjsf a
nejvlivnéjsi oddil katolické cirkve se zamysli
nad témito otazkami a zZe si v té souvislosti
klade otazku, jak toto v$e souvisi se spole-
¢enskou funkei teologie, tj. racionalniho vy-
jadreni tajemstvi viry. Katoli¢ti sociologové
USA hledaji v té véci pomoc u Comta a Maxe
Webera. ,Katolicismus nemél jiné volby,
chtél-li zachovat jednotu své socialni funkce,
nez potlac¢it nesmiritelné vybuchy nabozen-
ského ducha v myslich jednotlivea stanove-
nim absolutni viry jako prvni povinnosti
kiestana. Nevidél jiné bezpe¢né zakladny pro
mravni zavazky jiného druhu a jinych oblasti
zivota™ [1 : 33].

Myslitelé a sociologové Vatikanu se stale
vice zamysleji nad skuteénosti, Ze nabozenstvi
a jeho institucionalizované formy vzdy byly
v néjakém poméru ke spoleénosti a ke kulture
statu, v némz ziji. Odpoveédi na tyto otazky
vedly také v USA, ale i jinde. k hluboké dife-
renciaci mezi véricimi, mezi knézimi, dokonce
i mezi knizaty cirkve. Byly to zejména otazky
a problémy, jako jsou naboZenska vychova
nového pokoleni, reformy liturgie, kontra-
cepéni prostiredky, celibat knézi, problém ra-
sovy a problém miru. Vétsina katolik( se ci-
tila dobie a bezpefné ve staré struktuie kato-
lické cirkve s jejimi jistotami absolutni viry.
Pro tyto lidi nebylo zasadniho spojeni a od-
povtédnosti mezi ob¢anskymi pravy a spasou
jejich duse. Vidéli to jen jako vnéjsi ,poli-
tické* problémy, které vidycky byly a vidyc-
kv budou. Nasdlo se v8ak hodné lidi v kato-
lické cirkvi, ktefi uz tak myslet nemohli.

Tak zaéal uz pred II. vatikanskym konci-
lem, ale zejména po ném uvnitf katolické
cirkve boj za reformy. Tak se reforma cirkve
stala pro Vatikan, jeho myslitele a hodnostare
hlavnim sociologickym problémem. Vatikan
pouZiva stale vice téch sociologl, filosofu a
teologl, ktefi prisli k zavéru. Zze ani moderni
teologie, ani moderni socialni védy nedosahly
takové urovné, aby jejich zavéry a teorie
mohly byt pouzity jako spolehlivé vysvétleni
soudobych nabozenskych jevi. Vatikan hleda
v této fazi déjin fe$eni té&chto otevienych pro-
blému posilu v tezi, Ze jeho socialni struktura
farnosti a diecési souhlasi s klasickym a by-
rokratickym modelem Maxe Webera. Zdtraz-
nuje, 2¢ ma dobfe urcenou hierarchii autorit,
systém pravidel! zakotvujicich prava a povin-
nosti ¢lenl, systém postupu pri zafizovani
ukolll. rozdéleni prace zaloZené na speciali-
zaci funkei a vzajemné pusobeni riznych pra-
covnich a funkénich skupin zajisténé hierar-
chickou strukturou [1 :40—41}.

V podstaté jde o nové pojeti kiestanstvi a
jeho rozpracovani do systému novych hodnot,
norem, obfadi, v némz by zaklad mély tvorit,
podle Vatikanu, jeho hodnoty provérené praxi
staleti a tisicileti.

Presto v8ak se stdle naléhavéji pod tlakem
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novych skute¢nosti Zivota a nového poméru
sil ve svété ozyvaji hlasy, Ze katolickd nabo-
zenskd reforma zalezi pravé ve zméné zaklad-
nich norem, dotykajicich se klasického uéeni
katolické cirkve, jako jsou povinné navstévy
mse, zpovédi a poslusnost knézi. Dochazi
k znehodnoceni uradu knézstvi, ktery opous-
téji tisice lidi i v zemich Latinské Ameriky,
kde pravé knézstvi byvalo po staleti zarukou
spolecenske jistoty. Je to vyrazem rostouct
nespokojenosti s tradi¢nimi institucemi kato-
lické cirkve.

V celé zapadni spole¢nosti dochazi k tomu,
co lze nejvystiznéji nazvat procesem zesvetsto-
vani. Projevuje se to v tom, ze se ,,uvolnuji
pouta svéta od nabozenského a kvazinabozen-
ského chipani sebe sama, mizeji vsechny u-
zaviené sveétové mnazory, dochazi k rozpadu
vsech nadprirozenych myti a posvatnych
symbolu. Lze to oznac¢it také jako defatali-
zaci déjin. Clovék objevuje, Ze svét ma na
starosti on a Ze uz dale nemuze vinit osud
nebo furie za to, co se svétem udéla. Sekula-
rizace odvraci pozornost ¢lovéka od svétt po-
smrinyvch k tomuto svétu, k tomuto ¢asu. Diet-
rich Bonhoeffer to v roce 1944 vyjadril nasle-
dovné: ,Clovék spéje do véku zralosti® [12
: 178].

Vatikan a zapadni kresfanstvi vibec trapi
v téchto souvislostech otazka, co bude s kies-
tanstvim vibec. Utésuji se na zdkladé ¢etnych
sociologickvch vyzkumi a jejich zobecnéni
tim, ze se da oc¢ekavat, Ze v zapadnim svété
zustane struktura farnosti a denominaci. Jsou
si vSak védomi toho, Ze na tom budoucnost
svéta nezalezi. Stale vice mysliteldt Vatikanu
prichazi k zavéru, ze budoucnost svéta zalezi
napl. na tom, jakou ulohu bude hrat kres-
fanstvi ve vyvijejicim se svété zemi Asie,
Afriky a Latinské Ameriky. Kladou si otdazku,
zda katolicka cirkev zustane autoritativnim
ucitelem pro laiky i knéze. Nejvice je zajim:i
odpoved na otazku, zda prezije kresfanstvi
tak, jak je zniame. A na otiazku o budouc-
nosti nabozenstvi je stale castéji prijimana
odpoved, ktera se objevuje stale vice v anke-
tach a vyzkumech tohoto druhu: ,,To vi jen
Bah* [12:183].

Vatikan se pres vSechny jemu neprijemné
jevy nevzdal. Je naopak pripraven ucit se od
svych nejvétsich a nesmiritelnych odpuret,
aby si i v novych podminkach existence své-
tové socialistické soustavy udrzel vladu nad
du$emi a védomim lidi.

Ideologové katolické cirkve dukladné stu-
dovali a studuji nazory klasiki marxismu o
nabozenstvi a provadéji ve své duchovni vy-
zbroji potiebné zmény. Jen proto miize byt a
je ideologie katolické cirkve uz dlouha léta
osveédcenym a spolehlivym spojencem a stale
vice podnécovatelem a duchovnim puvodcem
vétsiny forem a projevi antikomunismu a
antisovétismu. Ideologicka diverze se stava
hlavni zbrani kapitalismu proti socialistickym
zemim,.

Proto ponékud prekvapuje, Ze dosavadni
prace vénované antikomunismu a antisovétis-
mu nevénuji pri analyze ideologické diverze
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patfiénou pozornost vlivu ideologie katolické
cirkve a jeji vyznamné ¢asti — socialniho uéeni
cirkve. Stile nebyly vyvozeny zadouci dusled-
ky ze skute¢nosti, ze katolicka cirkev a Vati-
kan jako jeji predstavitel a mezinarodni stre-
disko predstavuji jediny dusledny ideologicky
svétovy nazor, za¢lenény do diumyslného sys-
tému nabozenské ideologie, socialniho uceni a
svétoveé organizace rizené z jednoho centra.
Tato ideologie a socialni uc¢eni je a stdile vice
chece byt jedinou duislednou alternativou mar-
xisticko-leninské¢ho svétového nazoru.

Otazky ideologického boje vystupuji v pod-
minkéach souc¢asného svéta do popredi zejména
proto, ze burzoazni vladnouci kruhy uz po-
chopily, ze svétovou socialistickou soustava
nemohou prekonat vojensky, ekonomicky ne-
bo politicky, ale ze mchou naru$Sovat proces
sjednocovani svétové socialistické soustavy
tzv. ideologickou diverzi. Proto se pokouseji
o postupny a soustavny rozklad ideologického
zakladu a hodnotového systému svétove socia-
listicke soustavy. K tomu ucelu vyuzivaji ozi-
vovani nacionalismu a nabozenské ideologie.
Pritom se soudoby imperialismus opira v mi-
re, které neni vénovana odpovidajici pozor-
nost, o spoluprici riaznych nabozenskych spo-
lecnosti a organizaci, zejména katolické cirk-
ve. Vatikan v tomto svém pristupu sleduje
sve vlastni dlouhodobé cile.

Nejvetsi chybou by bylo podeenovat jak Va-
tikan, tak vladnouci kruhy, které se od vy-
dani Komunistického manifestu mnohému na-
ucily.

Lenin v Dopise evropskym a americkym dél-
nikim upozornoval na to, Zze imperialisté se
dovedou poucit ze svych porazek a ze se¢ proto
snazi vypracovat ,nejdokonalejsi mezinarodni
strategii® [8 : 441—449] boje proti revoluénim
silam, a zaroven tak ukazal. jak z antiko-
munistické jednoty tridnich zajmua kapitalis-
tickych statt vyplyva jejich solidarni postoj
proti antiimperialistické revoluéni fronté a
podpora budovani mezistiatnich kapitalistic-
kych sdruzeni. Proto klade imperialismus hou-
7Zevnaty a tvrdy odpor historickému prechodu
od kapitalismu k socialismu.

Vyrazem toho byla zejména po druhé své-
tové valce tzv. teorie .severoatlantického spo-
le¢enstvi®, kterou tito ideologové vyvdavaji za
alternativu komunistického vyvoje lidstva.
Proti realistickym navrhum svétové socialis-
tické soustavy na upevnéni mezinidrodni bez-
pecnosti, na zachovani miru a na rozsifeni
hospodaiské spoluptace kladou imperialisté
navrhy, které maji zastrit snahu o nadvladu
nad svétem poukazy na atlantické spolecen-
stvi. Teoretickym zdakladem tohoto atlantic-
kého spolecenstvi je tzv., ,atlanticka civili-
zace“. Jadro této civilizace tvori ,helénismus,
zidovsko-kresfanské nabozenstvi a rimské
pravo“ [11 : 31—40].

Uréujici ulohu v této strategii hraje ideolo-
gicky systém a socialni u¢eni katolické cirkve.

Vatikdn obohacuje totiz ,.nejdokonalejsi
mezinarodni strategii“ souc¢asného imperialis-
mu o zkuSenosti térnér dvou tisic let a o ve-
likou znalost ¢lovéka. Tato znalost ¢loveka a



tyto zku8enosti Vatikdnu znamenaji pro impe-
rialisty v jejich boji se socialismem neobycej-
né vyznamného a cenného spojence. Zapadni
ideologové jsou presvéddéeni, Ze jen za pomoci
Vatikanu je urc¢ita nadéje na vazné oslabeni
marxismu-leninismu jako ideologie délnické
tridy a jejiho veédeckého svétového nazoru.

Vatikan si ovsem neuvédomil nebezpeénost
marxistickeé ideologie ihned. Trvalo mu to do-
konce velmi dlouho. Nadto Vatikian netvori
dnes monolitni celek. T tak stara organizace,
jako je katolicka cirkev, prochazi, jak ukazal
II. vatikdnsky koncil a uddlosti, které mu
predchéazely a které se dnes projevuji, hlubo-
kou krizi. To vsak neméni nic na tom, Ze si
Vatikan zachoval jesté u pozoruhodné ¢as'i
lidstva velky moralni uveér, ktery mu umoz-
nuje vykonavat citelny vliv na verejné mi-
néni a ovlivinovat vedomi a svedomi veéricich
i v socialistickych zemich. Pro rozpory, které
se ve Vatikanu projevuji, je treba k celé této
problematice pristupovat diferencované a za-
meérovat se na mozne spojence z rad katolic-
kych délniki a demokraticky smyslejici c¢asti
duchovenstva. MysSlenka ziskat masy véricich
pro protiimperialisticky boj byla opétovné vy-
jadrena v c¢etnych dokumentech mezinarod-
niho d¢lnického a komunistického hnuti.

Tak Mirovy manifest prijaty na poradé pred-
staviteli komunistickych a délnickych stran v
Moskve v roce 1957 prijal vyzvu ,Ke vSem
lidem bez rozdilu politického a nabozenského
presvedcéeni!™ V prohlaseni moskevské porady
v roce 1960 se konstatovalo, Ze ,.jakékoliv roz-
dily v politickych, nabozenskych a jinych
otazkach nesmeji rusit semknutost vsech sil
délnicke tridy proti valeéenému ncbezpecit.
V prohlageni prijatém v Karlovych Varech
v roce 1967 Za mir a bezpacnost v Evropé se
obratily komunistické strany zvlasté na veériel
vSech vyzniani, kteri nalézaji v nabozenském
presvedéeni motivy pro své usili o mir a so-
cialni spravedlnost.

Mezinarodni porada komunistickych a dél-
nickych stran v roce 1969 v Moskvé dospéla
k zaveru, ze na zakladé vazneho zostieni so-
cialnich rozpori v mnoha kapitalistickych ze-
mich jsou dany moznosti pro svazek délnic-
kého revoluéniho hnuti s §irokymi masami
veéricich v boji proti imperialismu a moci mo-
nopelu. V zaveérech porady se rika, ze komu-
nisté jsou presvedcéeni, ze prave timto zplso-
bem, cestou rozsahlych styka a akeéni jednoty,
se masy vericich stanou aktivni silou v proti-
imperialistickém boji a pri hlubokych spole-
¢enskych premeénach, ke kterym dochazi v
razném stupni na celém svété. Porada dospéla
k presvedceni, ze ke zménam v tfidnim uvé-
domeéni katolickyeh mas, k diléi zméné posto-
ju ¢asti duchovenstva, napriklad v jejich pri-
stupu k mnoha problémum soucasnosti, vy-
razné prispela nova historicka situace, novy
pomer sil ve svéte.

Vedouci postaveni v dneSnim burzoaznim
svété ma v oblasti ideologie katolicka cirkev.
Pro dalsi vyvoj jsou rozhodujici pravé znam-
ky krize v zivoté katolické cirkve. Projevuji
se konkrétné v jeji neschopnosti zabranit $i-

feni mys$lenek védeckého komunismu ve svété.
Komunismus se uplatnuje v soucasném svété
nejen jako ideologie; v mnoha zemich doslo
k socialistické preméné spole¢nosti, v SSSR
se uspésné buduje materiialné technicka za-
kladna komunismu.

Hlavni pri¢ina Kkritického stavu Kkatolické
cirkve je v tom, Ze cirkev je objektivné na-
strojem odumirajici tridy, soucasti spolecen-
ského zrizeni, které se otrasa ve svych zakla-
dech. Pri dosavadnim stridani spolec¢ensko-
historickych rada se katolickd cirkev dovedla
udrzet proto, Ze se uméla prizpusobit nové
tridé. Tak napr. na I. vatikanském koncilu
se cirkev rozesla s feudalnim radem, kterému
slouzila po staleti.

Zapadni ideologové vykladaji vedecké po-
suzovani novych jevlu v zivoté cirkvi a snahu
komunistu rozvinout spolupraci s katoliky na
tridnim zakladé jako rezignaci v otazce mar-
xisticko-leninského uéeni o nabozenstvi. Sku-
teé¢nosti zustava, ze ¢ast duchovenstva v mno-
ha pripadech zaujima stanoviska, ktera jsou
objektivné v zajmu pokrokovych sil, rozkla-
daji basty kapitalistické reakce a podporuji
pokrokové sily lidstva.

Nejchytrejsi hlavy katolické hierarchie po-
chopily, ze budou-li oteviené zastavat pro-
imperialisticka stanoviska, bude je to izolovat
od mas veéricich. Nejvyssi hodnostari katolické
cirkve usiluji o upevnéni svych pozic zejména
v délnicke tridé, majice na pameéti vyrok Pia
XI., ze nejvetsi hanba 19. stoleti je to, Ze cir-
kev ztratila délnickou tridu. V té souvislosti
je priznacné usili Pavla VI. a jeho vyzvy
k pfiméri a tiidni spoluprict. Uspéchy narod-
né osvobozeneckcho hnuti primeély cirkevni
hodnostare, ktefi se spojili s neokolonialismem
a s mistni narodni burzoazii, aby vytvareli
narodni kadry duchovenstva, které by mély
pomoci udrzet pozice kresfanskych cirkvi v
Africe a Asii po vyhnani kolonialnich vladeu.

Co dava prostym véricim, délnikim, rolni-
kaim a prislusnikum stirednich vrstev, podnét,
aby bojovali za mir, za spole¢ensky pokrok,
za preménu hospodarské spole¢nosti po boku
komunistu-ateistu? Spole¢né zkuSenosti z ta-
bort smrti. z partyzanskych vilek, ze stavek,
z miroveého hnuti. Spoluprace komunisti s ka-
toliky se zvolna stava jednim z nejaktudlnéj-
Sich jevu deélnického hnuti ve sveté. Ukol
soucasnosti je prenaset zkusenosti zdola na
uroven narodni a hledat cesty ke sblizeni me-
zi  katolickymi spolecenskymi a odborovymi
organizacemi a odpovidajicimi organizacemi
komunistickych a délnickych stran. Mezi ka-
tolickou inteligenci roste zajem o otazky ve-
deckého komunismu. Katolicka hierarchie a
ideologicka diverze se snazi zabranit sjedno-
ceni sil, ktere jediné mohou dovést k vitézstvi
boj za mir a socialni pokrok. [2;5]

Vatikan déla svou protikomunistickou poli-
tiku proto, ze stale patri k nejvétsim vlast-
nikum pudy na svété. Vlastni zaroven akcie
nejvétsich a nejvlivnéjsich monopola USA.
To ho stavi do jedné fronty s nejreakénéjsimi
silami soucasnosti.

Prohlubujici se spolupraci vladnoucich kru-
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hii USA s Vatikanem potvrdil znova president
Nixon. ,,Mame zajem na nejuz$i konzultaci a
rozhovorech s Vatikanem. Poznal jsem napf.,
ze muj rozhovor s papezem Pavlem mi ne-
obyéejné pomohl. Sel velice do §irky a j& jsem
dostal informaci a také radu, kterou povazuji
ze velmi vyznamnou ... Je dulezité, aby USA
meély s Vatikanem uzké konzultace ve vécech
zahraniéni politiky, na nichz ma Vatikan vel-
ky zajem a velmi velky vliv.* [13:71]

Na tyto skutec¢nosti nclze zapominat v zad-
né fazi jednani s Vatikanem, nebof jeho spo-
jenectvi se zapadni monopolistickou velko-
burzoazii ovlivihuje a do veliké miry urcuje
jeho dlouholetou strategii a taktiku.

Zejména v padesitych letech Vatikan pod
vedenim Pia XII. znova a neunavné dokazo-
val svou spolehlivost, ale také velkou pouzi-
telnost v boji proti komunismu, proti Sovét-
skému svazu. Tehdy to byl mimo jiné dekret
o exkomunikaci komunisti z ¢ervence 1949.
Vyznamnou pomoci imperialismu ze strany
Vatikanu také byvlo, ze Pius XII. dal celou
myslenku tzv. Milostivého léta 1950 do sluzeb
protisovetské politiky.

Vatikan si takhle v podstaté po¢inal az do
nastoupeni Jana XXIII. a do svolani 1I. vati-
kanského koncilu.

Vlada Jana XXIII. a II. vatikansky koncil
piredstavuji pomérné hluboké zmény. V tom
smyslu jsou po¢itkem nového obdobi v Zzivoté
celé té slozité spolecenské organizace, jakou
je katolicka cirkev. Jde zejména o orientaci
na reSeni socialnich problémi tohoto svéta,
o urc¢ité naznaky demokratizace ve spravé
cirkve zfizenim stilé synody biskupl, kteii
spolu s papezem majl v cirkvi rozhodovat, a
o dost hluboké reformy v organizaci a pravo-
moci fimské kurie a papezského dvora.

Jednim z nejvyznamnéjsich jeva na II. vati-
kanském koncilu bylo, Ze nejreakénéj$im si-
1d&m fimské kurie se nepodarilo prosadit od-
souzeni komunismu koncilem. Tak se projevila
zména v poméru sil ve svété v této oblasti
spole¢enského zivota. V disledku toho doslo
k hlubokému procesu diferenciace v katolické
cirkvi. Probiha nejen mezi prostym duchoven-
stvem, ale i mezi biskupy, ba dokonce mezi
knizaty cirkve a uvnitf rfadu jezuitu. Na to
nelze zapominat, chceme-li spravné poznavat
a posuzovat situaci ve Vatikané.

Ani na chvili v8ak nesmime zapomenout na
to. ze nejde o zmény v cilech., nybrz jenom
o taktické upravy v metodach. Rekl to docela
jednozna¢né papez Pavel VI. i vatikansky
rozhlas brzo po skonc¢eni II. vatikanského
koncilu.

Papez Pavel VI. prohlasil pred 15000 kato-
lickych délnikQ z ruznych ndaroda, ktefi se
21. kvétna 1966 shromazdili ve Svatopetrském
chramu, aby oslavili 75. vyro¢i encykliky Re-
rum Novarum, jak o tom informovala 22. kvét-
na 1966 agentura Reuter:

,Cirkev se nepfipojila a nemizZe se pripojit
k socidlnim, ideologickym a politickym hnu-
tim, kterda Cerpaji svuj pocatek a silu z mar-
xismu. Marxisticky materialismus vystavuje
lidi nejskodlivéj$imu pokuseni. Ateismus, kte-
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ry marxismus hldsa a podporuje, neprospiva
védeckému chapani vesmiru a civilizace. Je
to naopak zaslepenost, ktera bude nakonec mit
pro spoletnost nejvaznéjsi nasledky. Tridni
boj poskozuje socialni mir. zabranuje jeho
nastoleni a nevyhnutelné vede k mnasili a
utlaku.»

Polooficialni mluvéi Vatikanu Osservatore
Romano to opakoval zcela jednozna¢né o dva
roky pozdéji: ..Nic se nezménilo ve vztahu
nabozenstvi ke komunismu. Bylo by chybou
si myslet. ze vSechny dokumenty koncilu a
socialni encykliky néco zménily. Dokumenty
koncilu a socialni encykliky tvoii dokonalou
alternativu komunismu, i kdvZ v nich neni
jmenovan.” [10]

Casopis Otdzky miru a socialismu z prosince
1969 upozornuje na to, Ze z ideclogického hle-
diska je stiale naroénéjsi a aktualnéjsi pro-
blém socialniho uéeni katolické cirkve. Cirkev
si totiz za¢ina uvédomovat ve svych nejlep-
Sich predstavitelich, ze se svym socialnim uée-
nim dostala do ostrého rozporu s vyvojem
lidskych deéjin. Uvédomuje si, ze na vsechny
naléhavé otdzky musi hledat a zformulovat
svou odpovéd a postavit ji proti stanovisku
marxismu-leninismu jako svou kfestanskou
alternativu.

To je hlavnim smyslem toho. co Jan XXIII.
nazval aggiornamento, coZz neni nic jiného, nez
usili o obnoveni, zmodernizovani cirkve. Zadné¢
Vatikanem navrhované opatieni nejde totiz
za nedotknutelnost socialné ekonomickych za-
kladt: kapitalismu. Plné plati, ze logickym
dovrsenim socialniho udeni katolické cirkve
je tradiéni hlasani socialniho miru a smiru
ve spole¢nosti, miru mezi tridami, mezi vlast-
niky vyrobnich prostfedkit a proletaii. Cirkev
vidi stale kli¢ k teSeni vsech socialnich pro-
blémut ve sdruzeni pracovni sily a kapitalu,
tak jak to hlasaji vsechny tzv. socialni en-
cykliky poé¢inaje Rerum Novarum ILwva XIIL
z roku 1891, pies Quadragesimo Anno Pia X1
z roku 1931, Mater et Magistra Jana XXIII.
z roku 1961 az k Populorum Progressio Pav-
la VI. z roku 1967 a k Octogesima adveniens
z roku 1971, To vSechno znova potvrzuje hlu-
bokou a stale aktualni pravdivost slov V. 1.
Lenina o tom, Ze cilem klerikalismu je ,,obra-
na krestanského* (ve skute¢nosti vsak Kkapi-
talistického) zrizeni a boj proti ,rozkladnym*
(to jest socialistickym) snaham® [9 :223].

Jak si vysvétlit zajem Vatikanu na uzavre-
ni dohod se socialistickymi staty? Svétovym
tiskem pro$la zprava, Ze koncem unora 1971
odejel poprvé od Velké tijnové socialistické
revoluce do Moskvy arcibiskup A. Casaroli,
povéfenec Vatikdnu pro jednani se socialistic-
kymi staty. Sovétsky svaz navstivil v té dobé
znova kardinial Willebrands, sekretar wvati-
kanskeého sekretariatu pro jednotu krestanstvi,
a dokonce i general jezuiti Arrupe.

Vysvétleni je jednoduché. Pres jednoznaéna
prohlaseni Pavla VI. z 21. kvétna 1966, vati-
kanského rozhlasu z 11. 5. 1968, pi'es jedno-
znaéna protisocialistickda a protikomunisticka
stanoviska socidlnich encyklik a zakladnich
dokumentt II. vatikanského koncilu prisli



predstavitelé Vatikanu k zavéru, Ze SSSR a
celou soustavu socialistického spolec¢enstvi ne-
lze znic¢it a Ze je tieba se pripravit na dobu,
kdy katolicka cirkev bude muset Zit v pod-
minkach svétové socialistické soustavy. Po-
chopili, ze leninska politika mirového souziti
statd s riaznym spolecenskym ziizenim si zis-
kala podporu miliéni ve viech svétadilech a
ze tedy bude treba hledat mirové reSeni nej-
zakladnéjdich problémi soucasnosti.

Nelze ovsem ocekévat, Ze se Vatikdn vzda
svych pozic. Bude nabizet a historicky zdua-
vodnovat zejména tzv. kiresfanskym zjevenim
a praxi prvotniho kfesfanstvi své pojeti obec-
né solidarity mezi lidmi. Bude zdavodnovat,
pro¢ katolicka cirkev po dlouha staleti své
témcér absolutni vliady ve stredovéku prosa-
zovala vSemi prostredky uceni o svaté Fisi.
Bude to zdavodnovat zejména napétim mezi
politickou realitou a lidskym védomim prava,
jak je formulovaly filosofické a teologické
skoly stredovéku. Pres skute¢nost. Ze Vatikan
patfi k nejvétsim  kapitalistim vsech dob,
bude zduaraznovat, ze katolicka cirkev jako
,¢isté duchovni moc* usiluje o mir na zakladé
svého uc¢eni o obecném lidstvi, o spolupraci
mezi staty na urovni mezinarodni socialni
spravedlnosti a s cilem vseobeeného obecného
blaha. Bude hovorit o katolickém internacio-
nalismu ve smyslu krestanského univerzalis-
mu. Jeho mluvéi to budou vydavat za projev
vitle lidi a lidstva po jednoté navzdory vsem
ideologickym rozporum a pirehradam. Nade
vie budou zdlraznovat a dokazovat, ze poli-
ticky, ekonomicky a kulturni rozvoj jsou ne-
zbytné, ale Ze zakladni zdsady tohoto univer-
zalismu ma své posledni kofeny v prirozenosti
clovéka, v radu stvoreni a spaseni. Cirkev se
bude prohlasovat za spole¢nost dokonalou, ob-
jimajici vsechny lidi vSech dob.

V souvislosti s tim bude zdaraznovat své
svrchované pravo na vyvchovu déti. mladeze,
vsech lidi v duchu odkazu papeze IL.va XIII.
.Pan Buh rozdelil veleni lidstva mezi dvé
moci, a to cirkevni a statni: jedna ridi véci
bozi. druha zase lidské... Co tedy je v lid-
skych vécech posvatného, co se tyka spasy
a ucty k Bohu, at jiz svou prirozenosti ¢i pro
vztah k cili, to vSechno podléha moci a roz-
hodnuti cirkve. Vsechno ostatni pak obc¢an-
ské a statni povahy spriavné podléha statni
moci, nebot Jezi§ Kristus porucil dati cisari,
coz cisarovo, Bohu, coz Boziho jest [3 : 24—
—25]. Ve smyslu odkazu Lva XIII. bude du-
sledné pozadovat. aby ,,vSechna §kolni vychova
a vyuka, totiz ucitelé, duch vyucovani, knihy
vsech obort, zkratka vse bylo proniknuto
krestanskym duchem a aby bylo vedeno ma-
terskou bdélosti Cirkve... Aby dité nebylo
vyu¢ovano nabozenstvi jen v nékterveh hodi-
nach, nybrz aby vsechno vyucéovani bylo pro-
niknuto duchem zboznosti.“[ 3 :40]

D4 se proto ofekavat, Ze vyvoj socialniho
uc¢eni katolické cirkve, ktera chce byt alter-
nativou komunistického feseni socidlnich a ji-
nych problému, si bude stale vice osvojovat
nazvoslovi modernich forem burzoazniho a
maloburzoazniho pojeti socialismu a reformis-

mu a bude se s nimi dale sblizovat. Podobny
ukol ma i usilf o sjednoceni krestanskych
cirkvi a nekiresfanskych nabozenstvi pod ve-
denim Vatikanu. Jeho nevyslovenym cilem je
a zGstane snaha ptrekonat upadajici vliv cirkvi
a rostouci proces zesvétsfovani i v burzoazni
spoleénosti.  Zaroven pokus o sjednoceni
cirkvi ma duchovné posilit a upevnit konzer-
vativni sily, které se stavéji proti pokroku, jak
jej ve védomi miliona lidi ma celém svété
stale vice predstavuji vSestranné uspéchy So-
vétského svazu a celé svétové socialistické
soustavy.

Usili ziskat $irok¢ masy véricich do boje
proti imperialismu a moci monopoli vsak
v zadném pripadé neznamena teoretickou in-
tegraci mezi naboZenstvim a marxismem-leni-
nismem. Jde naopak ¢ novou formu ideolo-
gického boje v podminkich védeckotechnické
revoluce a rostouci prevahy svétové sccialis-
tické soustavy. Jde o boj o védomi pracuji-
cich mas a o jejich ziskani pro aktivni acast
v boji za pochopeni a uskute¢novani idealu
socialismu a komunismu. Ve sfére ideologie
neni a nemuze byt zadné mirové souziti.

Jedndani, ktera jednotlivé socialistické zeme
vedou a povedou s Vatikanem, maji spojitost
s radou aktualnich teoretickveh a praktickych
probléemu, které vyzaduji hluboky rozbor a
tvaréi pristup a TeSeni z pozic marxismu-
leninismu. Kdo chce poznat pri¢iny agresivity
imperialismu, musi pristupovat k problémuam
konkrétné hstorvicky a odhalit ty tridy a sily,
které uplatiuji své vlastni zajmy ve snaze
oddaiit reSeni nazralych spole¢enskych pro-
bléma jednanim. Ukazuje se, Ze imperialis-
mus zustava zdrojem necustilé hrozby miru a
socialniho pokroku. Aby se udrzel. musi vy-
tvaret cely systém ideologickych mytua, teorif
a doktrin, které maji zamlzovat jednak jeho
skute¢nou podstatu, jednak skutec¢ny smysl
jeho zamera. Jeho nejvyznamnéjsim spojen-
cem Vv teto fazi vyvoje lidské spole¢nosti je
ideologie katolické cirkve.

Tato svérizna ideologie je neobycejné vy-
znamnou soucasti soucasn¢ burzoazni ideo-
logie, jejiz hlavni funkel je a zustava, jak
ukazal Lenin ve Filosofickych sesitech, byt
zastrenou ,,védeckou* apologetikou socialni
nerovnosti. V tom smyslu hovoril Lenin
o tom, ze idealismus je knézourstvi, zakotvu-
jicl tridni zajem vladnoucich t#id. ,,A knézour-
stvi (filosoficky idealismus) oviem ma gnoseo-
logické koreny, nevisi ve vzduchu; je nesporné
hluchym kvétem, ale hluchym kvétem, ros-
toucim na zivém strom¢  Zivého, plodného,
pravdivého, mohutného, viemoeného, absolut-
niho lidského poznani.* [7 : 322 —-323]

Tento hluchy kveét ideclogie katolické cirkve
na stromé lidského poznani uspokojuje, ale
i klame stale jesté veliké mnozstvi lidi. Proto
viechny spolecenské védy rozvijejici se na
zakladé marxisticko-leninské teorie musi dnes
vice nez kdy jindy v minulosti bojovat proti
tomuto stale vlivnému hluchému kvétu, a
tak prispivat k vitézstvi komunistické ideo-
logie, ktera vede lidstvo po bezpeéné cesté
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objektivniho, absolutniho lidského poznani, po
cesté postupného poznani pravdy lidského zZi-
vota a zakonu lidskych déjin.

Zasedani UV KSC v Fijnu 1972, zabyvajici se
ideologickymi otizkami, znova podtrhlo sprav-
nost zaveéra XIV. sjezdu KSC zdaraznujicich
vychovu nového, socialistického élovéka i vy-
chovu k védeckému ateismu, k uvédomélé-
mu odmitani ndbozZenskych nazoru a vliva
nabozenské ideologie.

Zprava piedsednictva UV KSC zduvodnila,
pro¢ socialisticky ¢lovék, aktivni, uvédomély
tvirce nové spole¢nosti, musi byt osvobozen
od predsudka a prezitki minulosti, kK nim7z
patfi niaboZenstvi. Zprava upozornila zaroven
na to, ze osvobozeni ¢lovéka od nabozenskych
predsudku nelze vyreSit za Zivota jedné gene-
race. Jde o dlouhodoby proces vychovy v du-
chu védeckého nazoru, jde o to, probudit v li-
dech védomi vlastni sily. Pristi léta budou
lety boji védy a spolecenského pokroku s na-
bozenstvim o védomi a mozky mlade gene-
race. Védecké poznatky budou mladé generaci
stale vice pomahat lépe chapat déni v pii-
rod¢ i v lidské spole¢nosti a prekonavat omy-
ly, predsudky a povéry. Nabozenstvi nabizi
zdanlivé absolutni odpovédi na otazky lidi,
ale ve skute¢nosti rozséva iluze, nabizi ne-
pravdivou orientaci v zivoté a vystupuje jako
ideologie starého svéta, jako vazna prekazka
spolecenského pokroku. V duasledku mnastupu-
jici vedeckotechnické revoluce se objevuji po-
kusy slou¢it vedu s nabozenstvim. Jakykoli
takovy pokus, stejné jako snaha vyjadrit na-
bozenskou formou skuteé¢né rozpory soucas-
ného spole¢enského vyvoje a najit zpusob je-
jich feseni, je klamani mas. Opravdovou a
hlubokou krizi nabozenstvi zpusobuje stret-
nuti socialismu a kapitalismu v podminkich
védeckotechnické revoluce. Nibozenské pojeti
sveta nedovoluje pochopit skuteéné priciny
socialnich stretnuti a hlubokych spolecenskych
premén v soucasném svété, brani v pochopeni
cest a zakonu spolecenského vyvoje.
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Vaclav Vysohlid

Systematicky socialni vyzkum manzZelského
konfliktu na zikladé materidlu manZelskych
poraden v ramei CSR

Mpyslenka vyuziti materiali manzelskych po-
raden k S$irSimu odbornému zkoumani byla
impulsem pro pripravu projektu systematic-
kého socidlniho vyzkumu na zakladé mate-
rialt manzelskych poraden v ramei CSR.!
K tomuto ucelu byly pro poradny zpraco-
vany univerzalni jednotné ziznamové archy,
pouzitelné jak pro kazdodenni praci poraden,
tak jako podklad pro sirsi vyuziti.

Socialni vyzkum manzelského konfliktu
vychazi z urc¢itych teoretickych predpokladu
tykajicich se nasi souc¢asné manzelské rodiny.
V prveé radé si uvédomujeme, Ze svymi funk-
cemi je rodina spjata s SirS§i spolecnosti,
s jejim institucionalnim systémem, s ostat-
nimi socialnimi funkcemi. Rovnéz zikladni
vztahy v rodiné (manzelstvi, pribuzenstvi, ro-
di¢ovstvi) a vykon rodinnych roli nejsou ur-
¢eny pouze vzajemnymi emocionalnimi, osob-
nimi vztahy, nybrz i S§ir§im socialnim pro-
stfredim. Tyto vztahy uréuje tradice, pravni
normy a dalsi formy vnéjsi kontroly, jejimz
cilem je udrzeni integrity rodiny. Faktory pu-
sobici z vnéjsku se doplnuji pusobenim ze-
vniti rodiny, které vychazi z osobnich po-
tfeb, snah, citd, a celkovou osobnostni cha-
rakteristikou ¢lent rodiny. Vnitfni soudrz-
nost rodiny a manzelstvi je tedy udrzovana
jak vnéj$imi, tak i vnitFnimi silami.

Vzhledem ke spojitosti rodiny se Sirsi spo-
le¢nosti 1ze Fici, ze rodinny Zivot, jeho struk-
tura a zmény zavisi znaéné na zménach ve
vyvoji globalni spoleénosti. Rysy rodiny a
jeji spolecenska funkce jsou historicky rela-
tivné stalejSi nez rodinné instituce jako spo-
lecensky akceptované normy regulujici struk-
turu a tvorbu rodiny, vzajemné vztahy uvniti
rodiny. Souc¢asna rodina hledid normy rea-
lizace, prochazi etapou transformace, ktera
ji méni jak vnitrné, tak ve vztazich ke spo-
leénosti. Tuto transformaci nelze ztotoznovat
s jejim rozkladem, protoze krize rodiny je
obvykle vyvozovana ze statistickych dat o roz-
vodovosti, avSak existuji informace o rostouci
pritazlivosti rodiny, ktera se tak stava stale
vice socialni, univerzalni skupinou.

Prostiednictvim rodiny se v zasadé for-
muje vztah nejen déti, ale i dospélych ¢lent
rodiny ke spoleé¢nosti i schopnost byt ¢lenem
jinych skupin. Rodina jako prvotni skupina
je pro jednotlivee danost, do ni se rodi, a
neni tedy =zalezitosti volby. To plati pro
orienta¢ni rodinu, ve které si ¢lovék osvojuje
zakladni kulturni vzorce. V dospélosti si
vSak jedinec, ktery se odpoutal od orientac-



