covnikla. 9. Sociologické problémy ochrany
zdravi v rozvinuté socialistické spolecnosti.
10. Metody sociologickych analyz pri zkou-
mani rozvoje tiid a osobnosti v rozvinuté so-
cialisticke spolec¢nosti.

Neni treba ani zvlasté upozornovat na to,
7e pred c¢eskoslovenskou sociologii stoji po-
dobné otizky a ze c¢esti i slovensti sociolo-
gove se s velkym zajmem seznami se zaklad-
nimi poznatky marxisticko-leninské sociolo-
gie z NDR. jakmile vyjde publikace s hlav-
nimi prispévky. Ostatné casopis Deutsche
Zeitschrift fiir Philosophie vénoval pripraveé
tohoto kongresu celé ¢islo a rada prispévka se
opirala o publikované monografie.l

Kongresu se udastnila i rada zahraniénich
hosti. V delegaci sovetskvch sociologa byl
také ¢len korespondent AV SSSR M. N. Rut-
kevi¢ a ¢len korespondent AV SSSR G. J.
Glezerman, mezi  delegitly bulharskych so-
ciologQi byl prof. Z. Osavkov, madarské de-
legdty vedl I. Szentpeteri, polskou delegaci
prof. W. Markiewicz, kubinske socivlogy za-
stupoval reditel sociologického oddéteni Ha-
vanské university Orlando Silva a z Viet-
namské demokratické republiky se kongresu
ucastnil Nguyen Ngoe Minh., Vyznamnym pod-
nétem pro jednani kongresu bylo vystoupeni
G. J. Glezermana k problematice zpusobu 7i-
vota a prispévek M. N. Rutkevi¢e k procesu
spoletenské integrace ¢lovéka v podminkach
socialismu. Kongresu se G¢astnili i ital§ti a za-
padonémec¢ti sociologové-marxisté. Delegaci
nasich sociologt vedl prof. L. Hrzal, ktery vy-
stoupil na plenarnim zasedani a informoval
uc¢astniky kongresu o vysledcich a o kon-
cepci rozvoje marxisticko-leninské sociologie
v CSSR. V pracovnich skupinidch bylv pied-
neseny referaty J. Zvary (Uloha délnické mla-
deie pit rystarbé vryspélé socialistické spolec-
nosti), J. Hrabiny (Teorctické a metodo-
logické otdzky analyzy socidlni a tiidni
struktury masi spoleénosti), J. Filipce (Utra-
feni socialistického zpisobu Zivota a ideolo-
gicky boj). Z. Millyho (ktery spole¢né s J. Hra-
Linou predlozil referat nazvany Zmény v so-
cidlni a tridnt strukture Slovenska), F. Tas-
kého (Probléemy konkrétniho sloZeni délnic-
ké tridy).

V zavéreéném slovu zdaraznil prof. R. Wei-
dig. Ze sociologicky Kkongres splnil svaj ukol.
Vyzvedl zejména skuteénost. Ze se tu rozvi-
nula oboustranné podnétna diskuse a vymeé-
na zkusenosti mezi teoretiky a pracovniky z
oblasti spolecenské praxe, pficemZ se pozor-
nost soustiredila na hlavni dkoly, které ptred
marxisticko-leninskou sociologii v NDR stoji
v etapé budovani rozvinuté socialistické spo-
leénosti. Ocenil vyslovné také ptrinos diskus-
nich vystoupeni zuaéastnénych hostu z ostat-
nich zemi.

1 pro c¢eskou a slovenskou sociologii byla
Ucast naSich delegatd na druhém sociologic-
kém kongresu v NDR velice uZite¢na. Pre-
devsim se na kongresu ukazalo, ze sociologo-
vé ze zemil socialistického spolecenstvi a iz
nékterveh ostatnich zemi vyvchazeji ze spoleé-
ného teoreticko-metodologického zakladu mar-
xismu-leninismu a svymi poznatky tento za-
klad rozvijeji. Kongres poukazal i na to, zZe
si sociologové ze socialistickych zemi kladou
stejné ¢ podobné otazky, jez souviseji s bu-
dovianim vyspélé socialistické spole¢nosti v
soucasném tridné rozdéleném svété. To umoz-
nuje, abvehom u nas na jedné strané prebi-
rali v&¢ cenneé, ¢eho bylo v oblasti marxis-
ticko-leninské sociologie dosazeno v ostatnich
zemich, a abychom na strané druhé ptrispivali
i svymi zku$enostmi sociologim z ostatnich so-
cialistickveh zemi. Uc¢ast nasich delegdti na
kongresu ukazala, Ze se sociologové u nas v
mnohém mohou poucdit od sociologli z Né-
mecké demokratické republiky, a predevsim
potvrdila, Ze mezi nami existuje shoda v po-
jeti hlavnich ukold rozvoje marxisticko-lenin-
ské sociologie. Z tohoto hlediska bude zapo-
tirebi, aby v ¢estiné a ve slovenstiné byly po-
hotovéji vydavany a recenzovany prace mar-
xisticko-leninskych sociologit z ostatnich so-
cialistickych zemi. Jednani sociologh NDR
s mezinarodni uéasti bylo presvédéivym do-
kladem rozkvétu spoleCenskovédniho poznani
v zemich socialistického spolecenstvi.

Jindrich Filipec

Demografové o obyvatelstvu a zivoinim
prostiedi

Ceskoslovenska demografickd spoleénost pfi
CSAV uspoiadala 15. kvétna 1974 v Rozto-
kach u Prahy svoji 6. konferenci. Leto$ni téma
bylo vymezeno tfemi problémovymi okruhy:
Obyratelstro — zdroje — prostredi.

V uvodnim referatu O vyznamu vyzkumu
Zivotniho prostiedi a obyrvatelstra O. Vidla-
kova (Ustav krajinné ekologie CSAV, Praha)
informovala o §ir§$im ramci konference, jimz
je Svétovy rok populace, vrcholici Svétovim
populaénim kongresem v srpnu leto$niho
roku v Bukuresti. Téma konference Obyra-
telstvo — zdroje — prostfedi na program
Svétového roku populace uzce navazuje. Zi-
votni prostiredi je podle O. Vidlakové tieba
chapat jako prostfedi ¢lovéka; nezahrnuje jen
faktory fyzikalni, ale je také prostfedim ve
smyslu socialnim. psychosocidlnim a vvzna-
movém. Vziajemny vztah populace a Zivotniho
prostfedi ma ambivalentni povahu, pfitom
viak populaci chapeme vzdy jako aktivni ¢i-
nitel. jako subjekt rozhodovani. Plsobeni de-
mografickych charakteristik na prostredi lze

jen stézi izolovat od celého komplexu eko-

t Deutsche Zeitschrift fur Philosophie* & 21974
ptinesl mj. tyto prispévky: R. Weidia, Ukoly mar-
xisticko-leninského vyzkumu 1 NDR; H. Jetzsch-
mann. Problémy spolecenské aktivity délnické tftdy
v materidin{ produkci; M. Létsch a H. Meyer. Vy-
zkum socidlni struktury a fizent socidlnich procesi;
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K. Krambach, Tfida druistevntho rolnictva v obdobl
rozvinuté socialistické spoleénosti; R. Winzer, Po-
zndni a uvédomély rorzvoj socidinich procesu; F.
Staufenbiel, K rozvoji kulturnich potfeb délnické
tFidy; H. Steiner, Socidlné ckonomickd determino-
vanost védecké tvofivostl, a dalsi.



nomickych, socidlnich a kulturnich faktoru
pusobicich na riznych urovnich. Proto je také
pii analyze téchto otazek nezbytny koordino-
vany systémovy ptristup. Komplexni pojeti
problematiky vyzaduji i potieby spolec¢enské
praxe, kiera plejima vysledky téchto analvz
jako podklad pro rozhodovani. V zavéru O.
Vidlakova poukdzala na politicky vyznam de-
mografického badani o Zivotnim prostiredi.

Dopoledni jednani pokracovalo referatem B.
Blazka a J. Petze (Ustav krajinné ekologie
CSAV. Praha) Pojem populace v demografii
a ekologii, ve Kkterém se autori zabyvali vy-
znamem pojmu populace jako pojitka mezi
ekologil a demografii a rozebirali rozdily ve
vyvsnamu, kteréeho v téchto disciplinich naby-
va. J. Musil (Vyzkumny uastav vystavby a ar-
chitektury. Praha) ve svém vystoupeni ukazal
na tradici ekologickyeh pojeti v sociologii.
Uvedl pojem ekologického komplexu, tvoie-
ného obvvatelsivem. prostiedim. technologii.
organizaci a popfr. socialné psychologickym
faktorem. Zivotni prostfedi je sice omezuji-
cim, nikoli v$ak uréujicim faktorem vyvoje
populace. V této souvislosti J. Musil poukazal
na neudrzitelnost neomalthusianské koncepce.
projevujici se napfiklad v hojné diskutované
praci D. Meadowse Meze rustu. Vyznam zdro-
ju pro obyvatelstvo je vidv vymezen aktiv-
nim vztahem c¢lovéka k prostiedi.

V prispévku B. Moldana (Ustiedni ustav
geologicky, Praha) K wvymezeni prirodnich
zdroji byly rozlisovany latkové, energeticke
a informaéni aspekty zdroja. Autor upozor-
nil na rozdilnost mezi neocbnovitelnosti a vzac-
nosti zdrojii. O nové (v r. 1973) utvofeném
useku statistiky zivotniho prostfedi na Fede-
ralnim statistickém 1Uradé informoval ve
svém referatu Statistika Zivotntho prostiedi
pracovinik této instituce V. Stadler. V letech
1976 - 1980 by mél tento usek poskytovat ii-
dicim orgianum statistické udaje o: 1. ovzdusi.
2. vodach, 3. pudé, 4. flofe a fauné, 5. chra-
nénvch oblastech, 6. individudlni rekreaci. 7.
lazenskych oblastech. 8. obéanské vybavenosti
sidlisf, 9. pevném odpadu a nebezpeénych
chemickyeh  zplodinach., Dopoledni  jednani
bylo zakonéeno diskusi, ktera v mnohém jesté
rozsirila problémovy okruh tématu Kkonfe-
rence.

Odpoledni jednani zahajil J. Jezek (Cesky
statisticky utad. Praha) referatem Hodnoceni
prostorové diferenciace obyoatelstva jako pro-
ni fdze vyzkumu Zivotniho prostfedi. Prispé-
vek B. Novakové-Hribové (Geograficky ustav
CSAV. Brno) Vyhodnoceni wumrtnosti v oblas-
tech s naru$enym Zivotnim prostfedim infor-
moval o nékterveh vysledcich geografického
vyzkumu zivotniho prostiedi v Severoéeském
hnédouhelném reviru. Ctenv a ze sociologic-
kého hlediska velmi zajimavy referat M. Pa-

zderove (Vyzkumny ustav vyvstavby a archi-
tekturyv, Brno) Vyzkum nepracovnt dojizdky
se zabyval problematikou dojizdky, ktera neni
motivovana ekonomickymi faktory. Tuto do-
jizdku, resp. jeji rozsah je mozné chapat jako
ukazatel atraktivity mista. Rovnéz ¢teny pri-
spovek Z. Hajka (Geograficky ustav CSAV,
Brno) doplnil ptedchozi téma vysledky kon-
kréetniho vyzkumu migrace Brna. Zobeenujici
zavery z komplexniho demografického vyzku-
mu Broumovska podala ve svém referiatu
Mikrodemograficky vyzkum 1 modelorém
uzemi B. Princova {(Ustav krajinné ekologie
CSAV, Praha). Zaver odpoledni ¢éisti demo-
pgrafické konference opét tvorila diskuse.

Jednotliva vystoupeni i konference jako
celelk znovu podtrhly spoledensky vyznam te-
maliky zivotniho prostfedi c¢lovéka, zviasté
v socialistické spole¢nosti. Vécna a konkrétni
atmosféra konference dokumentovala snahu
ucastnika dospet k zavéram, kieré by mohly
poskvtnout fridicim a spravnim orgdnimm v
praxi aplikovatelna vychodiska.

Komplexni povaha problematiky zZivotniho
prostiedi vsak také ukarzala. 7e jeji teoretic-
ké feSeni se neobejde bez multidisciplinar-
niho pfistupu, v némz budou takové obory,
jako demografie a samozfejmé i sociologie,
hrat vyznamnou roli.

Jana Filaé¢kovd, Miroslavr Foret, Michal Illner

Sdéleni redakéni rady a redakce Sociologic-
kého ¢asopisu

V Sociologickém ¢&asopise ¢. 5/1973 v rubrice
Zpravy a informace jsme uvetejnili prohla-
Seni prof. F. Kahudy, pfednesené pied védec-
kou radou pedagogické fakulty UK, o védec-
kém objevu mentiont.

Odezva na toto sdéleni, které svym obsa-
hem sméruje predevs§im do oblasti psycholo-
gie, biologie. fvziky a neurofyziologie, nas
presvédéila nejen o neujasnénosti dané pro-
blematiky. ale i o skuteénosti. Ze analyza
téchto otazek je mimo kompetenci Sociolo-
gického c¢asopisu.

V kritickych piipominkach ze strany psy-
chologl je poukazovano zejména na to, Ze
prof. Kahuda pouZivia nékteré neodivodnéné
analogie prevzaté z fyzikv a dalSich oboru a
7¢ jeho experimentaln{ price ho zatim ne-
opravnuje k zavérum, k nim# dochazi.

Omlouvame se ¢étenaram, Zze jsme uverej-
nénim prohlaseni s. prof. Kahudy zavdali
nticinu k diskusim, které se zcela vymykaji
odbornému zamétreni Sociologického ¢asopisu.

Pokud bude tato problematika dale disku-
tovana, musi to byt v kolektivu autort ade-
kvatniho profesionalniho zaméfeni, na strian-
kidch ptislu§ného odborného tisku.
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