ZkuSenosti s programy
pro samocinné politae
v Ceskoslovenské sociologii*

Béhem své tricetileté cexistence dokazaly
samocinne pocita¢e uspésné proniknout do
celé rady sfér praktického, kazdodenniho
Zivota, predevsim vsak do procesu védec-
kého poznavani, ¢imz se staly jednim
z fundamentalnich prvka probihajici vé-
deckotechnické revoluce.! V soucasnosti
patii pocitade k nejrozsifenéjsim védecko-
vyzkumnym nastrojum; jejich vysoka uni-
verzdlnost, presnost a vykonnost postupné
presvéddcily pracovniky celé rady védnich
disciplin o tom, Ze samoéinné pocitace
piedstavuji nenahraditelného pomocnika
pro zpracovani informaci. Jak spravné po-
znamenava V. G. Afanasjev, jejich vyznam
je tieba vidét v tom, Ze .pomoci samo-
¢inného pocitace ziskava ¢lovék mozZnost
mechanizovat a automatizovat ve§kerou
formalné logickou ¢ast prace pii zpraco-
vani a analyze informaci a pro sebe si
ponechat pouze tvaréi stranku prace, kte-
rou stroj neni schopen zastat* [Afanasjev
1968 : 345). Proto zcela zakonité nasly po-
¢itace svoje uplatnéni jak ve védach tech-
nickych a ptirodnich. tak zahy také v so-
cialné veédnich oborech, véetné sociologie.?

Ceskoslovensti sociologové v soucasnosti
zavriuji prvé desetileti kooperace s mo-
derni vypocetni technikou. Zaroven ob-
jektivné kond¢i prva faze aplikace samo-
¢innych poc¢ita¢h v nasi sociologii. charak-
terizovana pievaZujici podFizenosti potieb
sociologu moznostem vypocetni techniky.
Pokusime se proto bilancovat nékteré
shromazdéneé zkudenosti a na pozadi roz-
boru sociology pouzivanych programui pro

* Upraveny referat ze seminafe Prare analyzy dat
a poulirdni vypocetni techniky v sociologickém
rysAumu, usporiadaného v Praze dne 27. kvétna 1975
sekeil  sociologickyeh metod a technik zkouman{
Ceskoslovenské sociologické spolecnosti pfi CSAV.

1 Pri vykladu zdkladnich sméru védeckotechnické
revoluce soveétstf autori uvadeji: ,.Kybernetika a
elektronicka technika hluboko pronikaji do vsech
odvétvi narodniho hospodatstvi a do celé soutasné
védy. Kvalitativné méni nejen pracovni nastroje,
stroje, ale i ffzeni vyroby. technologické procesy,
planovani, statistiku a evidenct, technické propodty
atd.“ [veédecky komunismus 1973 : 252].

? Uvedenou sKute¢nost 1ze dokumentovat celou fa-
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samodinn¢ pocita¢e upozornit na nékteré
nedostatky a skrvté rezervy; v zavéruna-
zna¢ime mozné vyhledy dalsiho vyvoje
vyuzivani pocitaci v ¢eskoslovenské so-
ciologii.

I. Typy v sociologii pouzitelnych programit

Vznik programu pro zpracovani sociologic-
kych dat na samoé¢inném poditaéi je vy-
sledkem obvykle znaéné naroéné spolupra-
ce sociologa (resp. statistika) s programa-
torem. Ponechme pro tentokrat stranou
z praktického hlediska nikoliv nepodstat-
ny vliv komunikaénich tézkosti mezi tvar-
ci programu, tkvici prevazné v rozdilném
zpusobu formulace a vyjadfovani prob-
lIému. MuaZeme pak pusobeni hlavnich fak-
tora ovliviaujicich uroven pro sociology vy-
tvoreného programu vyjadrit schématem 4.
Schéma naznacuje, Zze v kazdém takovém
programu se promitd nejen technicky vliv
pocitace, ale i stav metodologie a praxe
sociologického vyzkumu, které jsou sou-
¢asné programem zpétné ovliviiovany.

Jestlize za zakladni charakteristiky kaz-
deho programu pro zpracovani sociologic-
kych udajit budeme povazovat jeho a)
programdtorskou koncepci, b) matematic-
kostatisticky obsah a z ného odvozenou c)
Junkei piri zpracovdni sociologickych in-
formaci, potom muzeme vytypovat tyto tfi
skupiny programu:

1. Jednoucelové (specidlni) programy
Jednoud¢elové programy mohou byt casto
soucasti vlastniho softwareového vybave-

dou kniznich publikaci sovétskych autortt — viz
napfiklad [Ustinov 1963} a [Ustinov, Dé&jev 1967].
Zduraznéni vyznamu samo¢innych pocita¢u pit
zpracovani socialnich informaci pro potfeby plano-
vani a fzenf socialistické spolecnosti nalezneme
tak¢ v posledni praci ¢lena korespondenta AV SSSR
V. G. Afanasjeva [Afanasjev 1975]. Autor zde vénuje
cclou jednu kapitolu vztahum informace. ¢lovék a
samotinny poditaé. Oviem také na radé daldich
mist této knihy najdeme rozsiahlé pasa’e. v nichz
Afanasjev dokazuje nezastupitelnost moznosti podf~
tal0 pro dalsdf rozvoj marxistickych spoleé¢enskych
veéd. 4
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ni konkrétniho typu samocé¢inného pocitace,
knihovny programu vypoéetniho strediska
apod. Jsou charakterizovany témito za-
kladnimi rysy:

a) Obsah je orientovan pouze na jednot-
livé problémy zpracovani sociologickych
dat — napiiklad programy na tridéni dat;
programy na regresni, faktorové, multiva-
ria¢ni a daldi analyzy; programy na tvor-
bu testovanych hypotéz apod.

b) Nékteré programy mohou byt specidalné
vénovany ndroénéj$im matematickostatis-
tickym postupum, hojné vyuzZivanym pie-
devsim v exaktnéjsich védnich discipli-
nach; v kontextu sociologického vyzkumu
je vSak adekvatni nasazeni téchto progra-
mu mozZné jen v diléich ulohach. Proto
z hlediska fundamentalnich potireb socio-
logického vyzkumu stoji tyto programy
zatim ponékud na okraji.

¢) Kladou specifické pozadavky na vstupni
formu informaci a na druhé strané ¢asto
nemaji standardizované a obecné srozu-
mitelné vystupy.

d) Jsou obvykle vytvoifeny v uzké vazbé
na konkrétni samoéinny pocitad, coZ muze
snizit moZnosti jejich piipadného roziifeni
piedeviim ze dvou divodu:

— jsou napsany ve strojovém kédu (¢i
v jiném specialnim jazyku) pocitade, ¢imz
je jeho vyuZitelnost omezena jen na za-
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jemce z tad uzivateli stejného samoéinné-
ho pocitace;

— jsou napsany ve strojovém kédu (& v ji-
ném specidlnim jazyku) pocitate a navic
vyuzivaji specifiénosti danych konkrétni
instalaci samocinného pocitace, coz jim
prakticky znemozZfiuje piekroc¢it prah ma-
tei'ského vypocetniho stiediska.

V praxi jsou jednoucelové programy po-
uzitelné zejména pri dapravach informaci
pred, resp. po zpracovani dat programy ji-
ného typu. Obsihnou-li v8ak jednoudéelo-
vé programy ve sveém uhrnu dostateéné
bohaty rejstiik zpracovatelskych problé-
mu, mohou jejich vhodnym spojenim a
doprogramovanim chybéjicich procedur
(vstupnich a vystupnich pozadavku. tfi-
dicich programt a apod.) vzniknout pro
sociologa uziteéné jednoiiéelové stavebnice.
K vytvoreni takové stavebnice je viak
vzdy nutna pomoc programadtora.

2. Sady (soubory) programi

Sady programu tvoii souhrn specidlné
orientovanych, vzajemné se obsahové do-
pliujicich programu, z néhoZ si sociolog
na zakladé konkrétni potireby ad hoc vy-
bird a sestavuje variabilni sestavu operaci.
Jednotlivé programy v sadé jsou vytvale-
ny s cilem zajistit jejich libovolnou vzd-
jemnou propojitelnost. Predepsani kon-



krétniho vypoctu je viak pomérné naro¢na
prace, pii které muze piijit vhod znalost
vstupnich, obsahovych a vystupnich spe-
cifik jednotlivych programu, znalost pro-
gramovaciho jazyka, v ném? jsou progra-

. my napsany, a poplipadé i praxe s Tize-
nim vlastniho vypoc¢tu. Takové zkuSenosti
obvykle sociologovi chybi, a proto se pfi
praktickém uziti programi tohoto typu
zda nevyhnutelna pomoc a konzultace pro-
gramatora.

Pro sociology a jejich rtznorodé naroky
na zpracovani dat je vyhodna flexibilita
moznosti, kterou mohou sady programi
nabidnout. Rozsah sady neni ni¢im limi-
tovan a vypracovani dal$iho potiebného
specialné orientovaného programu (pri
respektovani pozadavku na standardizaci
vstupnich a vystupnich informaci) pted-
stavuje pro programatora rutinni zalezi-
tost.

Programy druhé skupiny jsou pro so-
ciologa prinosem zejména v téchto ohle-
dech:

a) tvorba programu je v sadé sjednocova-
na jednotnym koncepénim pristupem pro-
gramdtora, ktery plati pro vSechny pro-
gramy,

b) programy jsou vytvareny raciondlnéji,
a to nejen po strance obsahové, ale jsou
také pokud mozZno dodrZovany naroky i na
standardizaci vstupl a vystupt;

¢) sady programu maji ve srovnani s jed-
noucelovymi programy obvykle lépe vede-
nou. uplnou a piehlednou dokumentaci
programu.

3. Systémy programu

Systémy programi piedstavuji relativné
kompaktni programové celky, umoZiiujici
komplexni zpracovani sociologickych dat.
Pro systémy programu jsou charakteristic-
ké tyto znaky:

a) dostateéna obsahovd univerzdlnost,
umoziujici sociologovi snadno pouZit pro
jeho ukoly nejpotfebnéjsi typy vypocta;

b) fidici jazyk vypocltu, ktery by mél byt
blizky jazyku. v némz sociolog formuluje
a resi své ulohy;

¢) Siroka skala pouZitelnych vstupnich mé-
dii a flexibilni a jednoducha forma vstup-
nich dat;

d) pfrehlednost a srozumitelnost konecné
formy vysledki. kterd maximalné ulehcu-
je zavéreénou sociologickou interpretaci
a prezentaci vysledkua.?

Systémy programua jako dosud nejvys$si
typ programu pro zpracovani sociologic-
kych vyzkumi na samoéinném podéitaéi
vSak mohou na druhé strané mit v praxi
i nékteré negativni duasledky. Jejich rela-
tivni obsahovd uzavienost spolu s tenden-
ci sociologlt pracovat jen s jednim z nich
sc mohou postupem ¢asu stat prekazkou
invenéniho zpracovani sociologickych dat.
Ovs$em vzhledem k tomu, Ze jak sady pro-
gramu, tak 1 systémy programu nejsou
vétsinou vytvareny jen pro sociology, ale
obvykle také pro pracovniky dalSich so-
cialnich véd, je jejich obsahovy rejstiik
znaéné Siroky.

Neékdy se muzZe zdat, Ze rozdily mezi sa-
dou programii a systémem programu ne-
jsou podstatné. Pres nespornou podobnost
obou typi chceme podtrhnout prednosti,
které ma pro praci sociologa systém pro-
graml oproti sadé program:

a) Systém programtt jako celek vychazi
z koncepce podfizeni programu a samoéin-
ného poditace sociologovi.

b) Systém programu umoziiuje, aby socio-
log byl pfi vyuzivani samocéinného poédi-
tacde, resp. programu pro zpracovani so-
ciologickych dat nezdvisly na programd-
torovi.

¢) Podfizenim samoéinného poéitade potte-
bam a schopnostem sociologa (jednodu-
chosti fizeni vypoétu, flexibilitou formy
vstupnich dat, srozumitelnosti vysledk
atd)) zjednodusuje systém programu pfimy
kontakt sociologa a pocitale.

3 Kromé& uvedenych charakteristlk jsou pro sys-
témy programit typické také jejich organizaéné
institucionalni nalezitosti, jimiZ se pozitivné 1lii{ od
piedchozich typu programu:

— dokumentace a popis programil jsou vypracovany
s ohledem na uroveri znalosti sociologl v oblasti
statistiky a programovani

— dal§f vyvoj a vylepdovdni systému jsou Institu-

cionalné zajistény

— systém programit je relativné pfistupny #adé
zdjemcu, at u? formou odprodeje nebo vymény
programu ¢i prostiednictvim servisné pracujiciho
vypotetnfho sttediska

— efektivita vypodtu by méla byt garantovana po-
uzfvanim nejvykonnéjsich samodinnych poéftaéi.
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II. Popis vybranych programd

Jednim z nedostatkt p#i vyuzivani samo-
¢innych podita¢i v nasi sociologii v pru-
béhu uplynulého desetileti byla nizkd in-
formovanost sociologické vefejnosti o vy-
zkousSenych programech.* Navic. podobné
jako u sociologickych vyzkumu i v ptipadé
programi na zpracovani sociologickych
dat dosud neexistuje centralni evidence —
archiv. Tim jsme se dostali do situace, Ze
nejsme schopni dat piesné odpovédi na
otazky, kolik programi pro zpracovani so-
ciologickych vyzkumu na samoéinnych po-
¢ita¢ich bylo v Ceskoslovensku vlastné
v prubéhu uplynulého desetileti vytvore-
no, kolik z nich je jesté dnes provozu
schopnych, kolik z nich je sociology vy-
uzivano apod.

Uvedenymi skute¢nostmi je samozifejmeé
oviivnén i vybér programu, jimZz se dale
budeme zabyvat. Presto vSak piedstavuje
relativné reprezentativni piehled hlavnich
koncepci, ovliviujicich v poslednich le-
tech tvorbu sociologicky orientovanych
programti pro samoc¢inné pocitace u nas.
Pri vybéru jsme se u kaZzdého jednotli-
vého programu snazili respektovat tato
kritéria:

a) Program je deskoslovenské provenience.
b) Program byl primdrné vytvoien pro
zpracovdni sociologickych dat.

Tim jsme vyloudili fadu programu, které
vznikly v pitibuznych spoledenskych vé-
dach (jako jsou psychologie, ekonomie, de-
mografie, statistika atd.), a to i presto, Ze
mohou byt v urcéité situaci pro praci so-
ciologa velmi vhodné.

¢) Program svym obsahem a zvolenou kon-
cepci patfi k sadam programu nebo k sys-
tému programi. Jednouéelové, v sociolo-
gii pouZivané programy typu GUHA,
LOGIMP apod. jsme tedy do naseho sou-
boru nezahrnuli; vytvofit prehled zahrnu-
jici 1 tyto specialni programy by za da-
nych podminek bylo velmi obtiZné.

Zakladni informace o jakémkoli progra-
mu pro samodinny poéita¢ muZe byt po-

diana ve dvou ponékud odlisnych rovi-
nach:

1. rovina: programdtorskd — zahrnuje
hardwareové udaje o pouZitém samoéin-
ném poéitaéi a jeho pridavnych zafizenich;
informace o programovacim jazyku, po-
kyny pro obsluhu vypoétu a pozadavky
na upravu vstupnich dat; predpokladana
finanéni naklady vypod¢tu apod.

2. rovina: uZivatelskd — obsahuje pie-
devsim a) pozadavky na formu a rozsah
vstupnich dat. b) naroky na formu prika-
zovych (fidicich) instrukeci. ¢) popis v pro-
gramu obsaZenych procedur a d) vysvét-
leni vystupni formy dat (vysledku).

V praxi je uzivatelska stranka v socio-
logii pouzivanych programu vidy silné de-
terminovana technickymi aspekty progra-
matorské roviny,; proto by skutetné kom-
plexni rozbor programi mél vidy zahrno-
vat obé roviny. Nasledujici popis vybra-
nych programu je viak, s ohledem na roz-
sah a kvalitu ziskanych informaci, zamé-
fen predeviim na uzivatelskou rovinu —
zejména na obsahovou stranku programi.
Bohuzel nejsme v dané situaci schopni jit
pfi popisu programi do podrobnych nuan-
ci a ne vidy vychazime z nejnovéjsich
modifikaci. Chceme se proto pfi popisu
pokusit najit pokud moZno podstatné, p¥i-
nosné a charakteristické rysy kazdého
z uvedenych programu.’

A) Program tiidéni a statistickych vypoc-
to — J. Lauber, J. Linhart a Z. Safar;
[Linhart - Safaf 1967] a [Lauber 1969].

Program, s jehoZ vytvafenim se zapocalo
jiZ v r. 1964, je pravdépodobné nasim his-
torickym prvnim programem na zpraco-
vani sociologickych dat. Vznikl na samo-
éinném poditaci MINSK 22 a byl napsan
pfimo ve strojovém kodu. Vstupni data
je tfeba dé&rovat bud v pfislusném kédu
na dérné pdasce, nebo na 90ti sloupcovych
Stitcich. Vzhledem k moznosti vyuzZit pri
vypoétu tfi magnetickych paskovych jed-
notek lze danym programem zpracovavat
ukoly, kde pocet dotazniki nasobeny po-
tfebnym mnoZstvim slov paméti (tj. slov

¢ Napfifklad na strankiach Soclologického ¢asopisu
méli ¢tendti dosud moZnost si predfst pouze t#l
¢lanky vénované dokondenym ¢eskoslovenskym pro-
gramum na zpracovani sociologickych dat: [Lin-
hart. Safalf 1967], (Lauber 1968] a [Kreiél, MoZny
1971].

5 Popis uvedeme vidy nazvem programu (&asto
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odvozenym z titulu publikovaného materialu, resp.
zpravy, z niz ¢erpame své informace), jmény auto-
ri. ktetf se na jeho vzniku vyznamné& pod{leli, n4-
zvem pracovi$té, které program v soudasnostl ob-
hospodatuje, a popt{padé té2 odkazem na publikace,
v nichZ by zajemce nasel dals{ podrobnosti.



potiebnych na uchovani udaji z jednoho

dotazniku) je mensi nez 180 000.

Vlastni vypocetni ulohy se Fidi tzv. po-
velovym kédem. o némz autor programu
J. Lauber napsal: ,,Povelovy kéd byl vy-
tvoren tak, aby se mu badatel mohl snad-
no naucit a zaroven aby deSifrovani pove-
14 nezabralo pfilis mnoho ¢asu“ [Lauber
1969 : 335]. Zfejmé proto vychazi symbo-
lika povelového kédu ze strojového kédu
pocitace MINSK 22, zatimco syntaxe pri-
kazl je pro sociologa relativné snadno po-
chopitelna.

Program je schopen vykonavat tyto ope-

race:

1. tridéni souboru az do 50. stupné vcetné,

2. statistické vyhodnoceni vzniklych kon-
tingencnich tabulek, a to pomoci téch-
to charakteristik:

a) absolutni a relativni ¢etnosti,

b) vypoéty chi-kvadratu s testovacim kri-
tériem,

c) Cuprovova koeficientu kontingence,

d) Pearsonova koeficientu kontingence,

¢) znaménkového testu,

f) Spearmanova koeficientu poiadové ko-
relace,

3. vypocet skore (sumového odhadu) ze
zadané mnoziny znaku a dalsi statistic-
ké opcrace s timto skdrem,

4. slu¢ovani a vypousténi hodnot znaki
a tiid (vypousténim iadkl, resp. sloup-
ca u vyslednych kontingenénich tabu-
lek nebo jejich slu¢ovanim).

Vystupni formu vyslednych tabulek po-
vazujeme za ponékud prilis uspornou, pro
sociologickou interpretaci ne zcela pre-
hlednou a vyzadujici vysvétleni pouZitych
oznadeni.

O kvalitaich uvedeného programu snad
nejlépe svédéi skutecnost, Ze v uplynulém
desetileti se stal vyznamnym obsahovym
a koncepénim vzorem pro ¢elou radu pro-
grami ke zpracovani sociologickych dat
na samodinnych pocitaéich, které se u nas
pouzivaly a dosud s tUspéchem pouZivaji.
B) SOC — soubor programit pro zpracovd-
ni provotnich dat sociologického pruzkumu
— J. Laga, M. Svobodova, Vypocetni cen-
trum VSE v Praze.

Program dokonéeny v r. 1974 bezpro-
stiedné vychazi z koncepce uvedené v pro-
gramu J. Laubera. Byl vytvofen na po-

¢ita¢i ELLIOTT 4 120 a napsan v jazyce
ALGOL 4 100 s useky vypracovanymi v ja-
zyce NEAT. Umoznuje tfidéni dat az do
3. stupné, ke tiidéni vyssich stupna je nut-
no pouzit navic dalsi specidlni programy.
Soubor sestava ze ¢ty programu, které
umozniuji provadét nize specifikované pro-
cedury:
1. SOC VSTUP — je urden pro uloZeni
dat na magnetickou
pasku a jejich kon-

troly,
2. SOC JT — umoziiuje provadét
rozloZeni absolut-

nich a rozloZeni ab-
solutnich a relativ-
nich ¢etnosti kazdé-
ho znakuy,

3. SOC UPRAVY — vytvaii a tiskne
zmény, upravy, do-
plnéni ¢éi redukce
prvotnich dat.

Provadéni téchto 11 druht uprav, které se

déli na dvé skupiny:

prvni skupina

a) zména ciselného znaku,

b) zména nazvu znaku,

c) zména Ciselného oznadeni variant zna-

ku,

d) zména podétu, resp. ¢iselného oznadeni

neplatnych variant,

€) zména hodnot znaku,

f) zména typu znaku,

g) zména celého popisu znaku nebo pii-

dani nového znaku;

druh4 skupina

h) redukce poétu znaku,

i) sluéovani variant,

j) vytvareni znakt kategorizaci,

k) vytvareni znakl logickymi operacemi.

4. SOC TAB - tiskne tyto statistické cha-
rakteristiky:

a) relativni cetnosti,

b) skalové hodnoty pro ordinalni znaky,

¢) pramér, smérodatnou odchylku a va-
ria¢ni koeficient pro kvantitativni zna-
ky,

d) tabulku absolutnich a oéekavanych cet-
nosti,

e) tabulku relativnich céetnosti,

f) znaménkové schéma,

g) charakteristiky zavislosti, chi-kvadrat
a hladinu vyznamnosti, Pearsoniv nor-
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malizovany koeficient  kontingence,

Spearmantv koeficient poradové ko-

relace.

Vyraznou piednosti pravé popsaného
programu (pomineme-li obsahové rozsiteni
statistickych charakteristik pro kardinalni
znaky) je piehlednost a popisnost vysled-
nych tabulek, ktera sociologovi znaéné
ulehéuje narocénou fazi interpretace vy-
sledku.

Na obdobnych principech jako oba za-
tim uvedené programy byla zfejméiv dal-
gich vypocetnich strediscich vytvoiena ce-
14 tada podobnych programu. Jejich pii-
padné vzajemné odlisnosti jsou vétsinou
zpusobeny bud rozdilnosti pouzitych sta-
tistickych charakteristik, nebo zvoleného

samodinného poéita¢e. Vhodnym prikla- .

dem takového programu je napiiklad

C) Automatizované zpracovani dat ze stan-
dardnich vyzkumu vefejného minéni — V.
Dolejsi, B. Jungmann a J. Prokopova,
Ustiedni vypoéetni stfedisko Federalniho
statistického uradu v Praze [Dolejsi, Jung-
mann, Prokopova 1973]. Kapacita progra-
mu je vymezena poc¢tem 10 000 dotazniki,
s maximalnim rozsahem 300 znaku (vcet-
né noveé vytvorenych) v dotazniku a s nej-
vys§sim pocétem hodnot znaku 99. Tato po-
mérné vysoka kapacita byla do znaéné
miry umoZnéna pouZitim samoc¢inného po-
¢itaée CDC 3 300.

Program muZe provadét tyto operace:

1. Nahrani &§titki na magnetickou pas-
ku, kontrolu maximalnich hodnot u kaz-
dého znaku a oznaceni znaku intervalové-
ho a proporcionalniho charakteru.

2. Vstup ¢tecim zarizenim, které primo
nac¢ita udaje ze specidlnich dotazniku na
magnetickou pasku.

3. Tridéni 1. stupné, kde lze volit pocet
takto zpracovavanych znaka:

Program tiskne absolutni éetnosti vsech
hodnot znakt a dvoji relativni ¢etnosti —
pro nenulové hodnoty a pro viechny hod-
noty, véetné nulovych. Relativni éetnosti
se tisknou na jedno desetinné misto. Pro
znaky intervalového a proporcionéilniho
charakteru vytiskne program navic jeité
aritmeticky primér a smérodatnou od-
chylku, oboji na tti desetinni mista.

4. Vytvoreni transformovanych znaka po-

moci ¢étyf transformaci:

a) zmensSeni maximalniho rozsahu zna-
ku,
b) slouc¢eni nékolika hodnot puavodniho

znaku do jedné hodnoty nového znaku,

c) tvorba souétovych novych znakl z ma-
ximalné 20 znaku,

d) tvorba novych znakd kombinaci hodnot
dvou az péti pavodnich znakt.

5. Tridéni 2. stupné, pri némz program
pocita a tiskne:

a) kontingencni tabulku v absolutnich ¢et-
nostech,

b) kontingenéni tabulku v relativnich cel-
kovych ¢etnostech,

¢) kontingen¢ni tabulku v relativnich cet-
nostech radkovych,

d) kontingenc¢ni tabulku v relativnich ¢et-
nostech sloupcovych,

e) chi-kvadrat test,

f) Pearsoniv normalizovany koeficient
kontingence,

g) Spearmaniv koeficient poradové kore-
lace,

h) znaménkové schéma.

6. Tridéni 3. a 4. stupné,

7. Souctové tridéni 2. stupné, pii némz se
nékolik stejné ¢lenénych znaki scita
do jedné kontingenéni tabulky.

Vystupni forma vysledku je pichledna
a pomérné srozumitelnd, az na obcéasné
pouzivani uspornych znacéek. Presto tisk
vysledkl dosahuje arovné programu J. La-
gy a M. Svobodové.

Urcéitym nedostatkem programu je sku-
te¢nost, Ze nepresahl uroven svého vzoru
(tj. programu J. Laubera) a nedokazal tak
s vyjimkou vstupnich a vystupnich zafize-
ni vyuzit moznosti, které nabizel samo-
¢inny pocita¢ treti generace.

Na rozdil od zminénych tfi programu
predstavuje dalsi trojice skupinu relativné
puvodnich programatorskych koncepci, vy~
chazejicich ze vzorového programu J. Lau-
bera jen nepfimo.

D) Programy pro statistické vyhodnoceni
sociologickych dat — M. Fendrych, M. Gre-
gor, F. Krejé¢i, I. Mozny a P. Osecky, La-
boratoi poéitacich stroji VUT v Brné
[Krej¢i, Mozny 1971] a [Krejéi 1974]. Tato
sada programu se vyviji jiz od r. 1966,
a to na samod¢inném poéita¢i SAAB D21.
Nejéastéjsim vstupnim médiem pro socio-



logickda data jsou 80ti nebo 90tisloupcové

dérné Sstitky.

Souhrnné vyjadieno, umoziuje sada pro-

gramu tesit predevsim tyto typy uloh:

1. Vstupni procedury:

a) setiidéni dérnych stitka,

b) doplnéni souboru dalsimi dotazniky,

¢) redukce souboru dotazniki — nahod-
nym. resp. zamérnym vybérem,

d) doplnént informaci o daldi informace
u kteréhokoli dotazniku, véetné stan-
dardizace (normalizace) stupnice hod-
not.

e) slouceni dvou, tfi nebo i ¢tyi souboru
dotazniki do jediného souboru (dotaz-
niky musi mit pochopitelné stejny po-
cet slozek);

2. Tridici procedury:

a) tfidéni podle logickych formuli,

b) vytvareni novych, tzv. umélych pro-
meénnych na zakladé logickych nebo
aritmetickych operaci,

¢) setiidéni jedné hodnoty ze sady znakl
do jedné tabulky,

d) rychly tiidici program vyhledava vzta-
hy mezi znaky souboru a tiskne je do
matic — tzv. prapory, které mohou ob-
sahovat tyto charakteristiky:

— chi-kvadrat

— hladinu vyznamnosti chi-kvadratu

— Spearmanuv koeficient korelace

— Cuproviv koeficient kontingence

— Pearsontv koeficient kontingence

— kritické hodnoty pro Spearmanuv
koeficient

e) hloubkové Setifeni vztahi mezi znaky,
kterym se snazime zjistit vliv inter-
venujicich proménnych pomoci vyssich
stupnl tridéni — zjidténé vztahy se vy-
jadruji Sesti charakteristikami uvede-
nymi v d) s pfidanym udajem o veli-
kosti sledovaného podsouboru.

Z tridéni vzniklé kontingenéni tabulky
mohou obsahovat:

— tabulku absolutnich ¢etnosti

— tabulku relativnich ¢etnosti — celko-

vych, radkovych a sloupcovych
— tabulku korelace alternativ
znaménkovy test
chi-kvadrat s hladinou vyznamnosti
— Cuprovav koeficient kontingence
Pearsoniv normovany Kkoeficient kon-
tingence

— Spearmanuv koeficient poradové kore-
lace s jeho testovacim kritériem

— pruméry fadku a sloupca

— medidan radka a sloupci.

3. Procedury pro statistické operace s kar-

dindlnimi znaky obsahuji:

a) pro kazdy radek a sloupec tabulky prui-
mér, rozptyl, variaéni koeficient atd.,

b) rovnice vicenasobné linearni regresni
zavislosti,

¢) matice korelaénich koeficientq,

d) parcialni a mnohonasobné korelaéni
koeficienty,

e) faktorovou analyzu.

Vyhodou uvedené sady programi je
skuteénost, Ze se podle pozadavkid a po-
treb sociologi neustale dal rozviji a Ze bez
omezeni roste jeji obsah a rozsah.

Nevyhodou je, Ze forma vyslednych ta-

bulek je ponékud skoupa na textové a
grafické oznaceni. Pred vlastni sociologic-
kou interpretaci vysledka je proto obvykle
nezbytné vysvétlit pouzité symboly a zkrat-
ky. Zadani vlastniho vypoc¢tu, ktery se ridi
prostiednictvim tzv. dirigentd, klade na
sociologa zna¢né naroky, a proto se ¢asto
neobejde bez vydatné pomoci programa-
tora.
E) UNISOC-LUP 4 — Systém programi
pro matematickostatistickou analyzu so-
ciologickych priuzkumu — M. Flek. J. Me-
telka a J. Vytopil [UNISOC 1973]. Pro-
gram UNISOC-LUP 4 vznikl na samodin-
ném pocitaéi MINSK 22 a je napsan v ja-
zyce MAT 5, resp. ve sitrojovém kédu. Ob-
sahové sestava UNISOC-LUP 4 ze 14 pro-
gramu:

1. MONITOR — slouzi jako obsluzny
organizacni program,
kterym uZivatel vyvo-
lava a startuje jednot-
livé  programy. Po
skoncéeni operaci kaz-
dého programu se Fi-
zeni automaticky vraci
MONOTORu.

— zahrnuje popis

s témito udaji:
a) po¢tem dotazniku (je limitovan ¢&islem

3976),

b) poc¢tem poloZek v dotazniku (nesmi pre-

krocit 252),
¢) poet variant polozek maximalné 13;

2. DEFINICE akce
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kéd 14 je stabilné rezervovan pro va-
riantu ,,nevim“ a 15 pro ,,neodpovédél®,
d) druh znaku (zda je nominaln{, Licker-
tova typu ¢i kardinalni),
€) u kardindlniho znaku konstanty tiid.

3. CTENI — je vstupni program pro
udaje dérované na dér-
né pasce.

4. STITKY — je vstupni program pro
udaje dérované na 90ti
sloupcovych  dérnych
Stitcich.

5. TRID — vytiskne pro kazdy
znak rozlozeni abso-
lutnich a relativnich
cetnosti a pro znak
kardinalni nebo Lic-
kertova typu vazZeny
pramér, smérodatnou
odchylku a variaéni
koeficient.

6. ZMENY — umoziiuje provést zmé-
nu druhu znaku, zmé-
nu rozloZzeni a kédova-
ni tfid a zménu kon-
stant.

7. ZMENY II — rozsituje souhrn znaka
o nové znaky vzniklé
tiidénim 2., 3. a 4.
stupné z plavodniho
souboru znaku.

8. TRID 2 — vytvari podle 2 nebo
3 znakG kontingenéni
tabulky absolutnich
¢etnosti.

9. TISK — tiskne v piedchozim
vzniklé tabulky a do-
poditava tyto charak-
teristiky:

a) absolutni a relativni éetnosti — radkové,

sloupcové a celkové,

b) pocet stupna volnosti,

c) Spearmanuv koeficient pofadové kore-

lace a testovaci kritérium,

d) chi-kvadrat s testovaci hodnotou,

€) normovany Pearsonuv kontingenéni

koeficient (autoii si zvolili Hofst4ttero-
vu variantu upravy),

f) vazené praméry, smérodatné odchylky

a variaéni koeficienty,

g) korelaéni poméry a poméry determina-

ce,

h) regresni koeficienty,

£50

i) koeficienty korelace s testovaci charak-

teristikou a koeficient determinace.

10, DICHO 1 — vytvari soubor vybra-
nych znakt pro DICHO
2.

11. DICHO 2 — providi na 4 JAdrov-
nich dichotomické sté-
peni souboru vybra-
nych znak( vidy na
dvé podskupiny; pfi
stépeni se provadi jed-
noducha analyza va-
riance s dal$im vybra-
nym znakem (tzv. za-
visle proménnou).

12. DICHO 3 — tiskne vysledny dia-
gram z DICHO 2.

13. MODEL — vytvari ze souboru dat
model pro GUHA.

14. GUHA — aplikuje metodu GU-
HA na modelu vytvo-
reném piedchozim pro-
gramem.

Pirednosti programu UNISOC LUP 4 je
nejen jeho obsah, ale i koncepce, které
jsou vysledkem kritického zhodnoceni zku-
$enosti, jak z vyvoje jinych programi pro
zpracovani sociologickych dat, tak iz vlast-
ni prace autorit na piedchozich varian-
tach tohoto programu. Forma vysledku je
pomérné prehledna a dostateéné srozumi-
telna. Zda se vsak, Ze k pocitani s progra-
mem UNISOC LUP 4 je nutna spoluprace
s programatorem.

Vlastni péatef obsahové struktury pro-
gramu UNISOC LUP 4 tvoii programy ¢.
2 az ¢ 9, které po obsahové strance za-
rovenn patii k obvyklému standardu pro-
gramu pro zpracovani sociologickvch dat.
Programy ¢. 10 az ¢. 14 jsou uréeny pro
pripravu, vypocet a tisk vysledk(i dvou
metod (tj. DICHO a GUHA), které svoji
funkei prekraéuji bézny ramec sociologic-
ké prace s daty. Program MONITOR tvofi
piredevsim vstupni kanal pfikazovym (fi-
dicim) instrukcim zadavatele a neni tedy
monitorem v obvyklém vyznamu toho slo-
va.

F) SOC — M. Foret, Laboratof sociologic-
kého vyzkumu pii katedie filozofie, logiky
a sociologie FF UJEP v Brné.

Program wvznikl jako studentska prace
ve Skolnim roce 1969’70 ve védeckometo-



dickém stiredisku pro vypocetni techniku
pii katedre aplikované matematiky PF
UJEP v Brné na pocita¢i MSP-2A. Vstupni
data je tireba mit jiz pfedem vytiidéna do
dvourozmérnych kontingenénich tabulek,
jejichz velikost nesmi piekroéit 20><30.
Program SOC umozZfiuje po vstupu, kon-
trole a uloZzeni vstupnich dat volit mezi
18 vypodty:

. tabulkou absolutnich ¢etnosti,
tabulkou relativnich ¢etnosti radku,
tabulkou relativnich ¢etnosti sloupct,
tabulkou o¢ekavanych ¢etnosti s hod-
notami radkovych a sloupcovych chi-
-kvadrata s prislusnymi kritickymi
hodnotami,
tabulkou korelaci alternativ,
tabulkou znaménkového testu,
chi-kvadridtem s kritickou hodnotou,
Cuprovovym koeficientem,
Pearsonovym nenormovanym a nor-
movanym koeficientem kontingence,
10. Spearmanovym koeficientem pofado-
vé korelace s testovacim kritériem,
11. normovanym Pearsonovym koeficien-
tem kontingence podle Hofstittera,
12. relativnimi ¢etnostmi a pruméry fad-

B 0o 10
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ku,
13. relativnimi ¢etnostmi a prameéry sloup-
cu,

14. celkovymi relativnimi ¢etnostmi,

15. Goodman-Kruskalovou lambdou,

16. Goodman-Kruskalovou gamou,

17. charakteristikami a koeficienty vycha-
zejicimi z teorie informace,

'8. zamérnym ¢i automatickym vybérem
nejvhodnéjsiho vypoctu z:

a) Fisherova testu,

b) Yuleovych koeficienti a koeficien-
ta zavislosti pro ¢tyfpolni tabulky
s testovacimi kritérii,

¢) Cramerova koeficientu a Scottovy
miry shody.

Program SOC je vytvoien s maximal-
nim ohledem na sociology. Jednim z uce-
li programu bylo umoznit pracovnikim
a studentim bez zkuSenosti se samocin-
nymi pocita¢i snadno pocitat pomoci této
vypocetni techniky nékteré zakladni sta-
tistické charakteristiky. Program SOC vy-
chazi témto zdajemcim vstiic piedeviim
jednoduchosti vstupu dat a fizeni vypocétu
a prehlednosti, srozumitelnosti vysledku.
Podstatnou nevyhodou programu SOC je
fakt, ze nedokaze nabidnout bohatsi rej-
strik operaci.

III. Hodnoceni vybranych programu

K objektivnim zavérum o urovni vybra-
nych programu bychom dospéli experi-
mentalnim provérenim a vzajemnym srov-
nanim jejich schopnosti pri zpracovani
souboru konkrétnich dat. Takovato proce-
dura, ktera jiz byla v praxi vyzkousena®
(a jak se zda, i pres své ponékud techni-
cistni zaméreni zustava nadéjnym resenim
i pro budoucnost — zejména pii vhodnéji
volenych hodnoticich kritériich), je vsak
zalozena na predpokladu, Ze testované pro-
gramy byly vytvoreny na vzajemné kom-
patibilnich samocinnych poéitacich. Uve-
denou podminku hodnocené programy ne-
jenze nesplnuji, ale navic je u nich patrna
silna zavislost na konkrétnim pocitaci, pro
néjz byly vytvoreny.”

¢ Napriklad v ¢lanku W. D. Slysze [Slysz 1974) je
popsan prubéh a zavéry testu péti znamych systému
programu pro socialni védy — OSIRIS, SPS. Data-
-Text, TSAR a BMD. Experiment se provadél ve
Vypocetnfm stfedisku univerzity v Connecticutu na
samocinném pod¢ita¢i IBM 360. V ramci testu byly
zpracovany dva odlisné rozsahlé soubory udaju ze
dvou star$ich vyzkumu:
— z American Election Study z r. 1968, ktery zahr-
noval 1673 zkoumanych jednotek 533 proménnych;
— 7 Survey of Maine City Managers, ktery obsaho-
val 115 jednotek o 25 proménnych.
Pfi vypoc¢tu statistickych charakteristik byly pro-
gramy hodnoceny podle téchto ¢tyf Kritérii:
a) rozsah obsazené pameéti;
b) spotieba ¢asu opera¢ni jednotky;
¢) frekvence zapojeni kanalového systému;
d) celkové finanéni naklady na vypocet.
Jak je z uvedeného patrno, volba kritéria sice
umoznila v daném ramci provést naprosto exaktn{
porovnan{ technicko-ekonomické strdnky provozu
vybranych systému programui, na druhé strané se
v§ak bohuzel nedostala k tomu slozitéjdimu a
v tomto piipadé relevantnéjdimu — Kk 2zhodnoceni
statistickych programu z hlediska jejich schopnosti

pfiméfené zpracovat data socialni povahy a byt
pfitom socidlnim védcum maximalné vhodnym po-
mocenikem pii priaci s empirickymi daty.

“ Viechny samoc¢inné pocitace, které jsme pfi po-
pisu vybranych programu uvedli, nalezi k druhé
generaci. 8 vyjimkou CDC 3300. od n¢hoZz v této
souvislosti odhlizime. Pres zna¢né vzajemné kvali-
tativni rozdily mezi témito samoc¢innymi pocéftaci
(velmi jednoduchy MSP-2A, lepsi MINSK 22 aZ re-
lativné uspokojivé SAAB D21 a ELLIOTT 4120) je
tfeba zduaraznit fakt, Ze se v 2adném piipadé ne-
jedna o nejvhodnéjsi pocitate ke zpracovani udaju
sociologického typu. Proto kazdy z uvedenych pro-
gramu musel v té ¢i oné mife eliminovat duasledky
technickych nedostatkiu zvoleného poc¢itac¢e a naopak
maximalné vyuzit jeho pfipadnych prednosti. Na-
pfiklad poc¢ita¢ MSP — 2A mél jedinou pamét, a to
vnitfni ferritovou s kapacitou pouhyech 10000 slov,
coz pfi vytvafeni programu SOC predpokladalo
omezit se jen na zpracovani dat predem vyttidénych
do kontingenénich tabulek; naproti tomu nizké na-
klady na jeho provoz umoznily vénovat vice ¢asu
na vystup vysledka a prispét tim k jejich vysoké
popisnosti a srozumitelrosti.
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Vliv samoé¢inného pocita¢e na obsah,
koncepci, provoz a vyuzitelnost hodnoce-
nych programii pro zpracovani sociologic-
kych dat se zda byt natolik urcujici, Ze
zcela vylucuje mozZnost specidlniho hodno-
ceni. zaméreného na jednotlivé stranky
programu (naptriklad na kvalitu formy vy-
sledk®; na vysi finan¢nich naroka na pro-
voz; na strukturu a formu vstupnich uda-
ju apod.). Je také nutno brat v uvahu
fakt, ze zdanliva vyhoda v jednom ohledu
s sebou soucasné prinadéi nezadouci du-
sledky v ohledu jiném (napriklad usporna
forma vystupu muze podstatné snizit fi-
nan¢ni naklady na provoz poditace, ale sou-
¢asné vzrostou c¢asové ztraty pfri nezbyt-
ném - vysvétlovani pouzitych zkratek a
symboli ve vyslednych tabulkich. ¢imz
se stava interpretace vysledki pro socio-
loga namahavéjsi a vzristd pii ni pravdé-
podobnost chyby atd.). Nevime dale, zda
ur¢ity nedostatek programu nema kotfeny
spiSe ve vlivu dané instalace samoc¢inného
pocitac¢e nez ve spésné praci programdtora
¢i zda néjaka prednost programu neni vice
duasledkem kvality pouzitého pocitaée nez
zdalilym napadem programatora.

Druhy vazny nedostatek, ktery nepiiz-
nivé ovliviiuje nase hodnoceni vybranych
programil pro zpracovani sociologickych
dat, plyne ze skuteénosti, Zze dosud nebyl
sociology (zejména témi, ktef'i se blize za-
byvaji otazkami metodologie) podan sou-
hrnny vycet metodologicky zdiivodnénych
pozZadavkd na funkci programu v sociolo-
gii. Zatim v této roli éasteéné vystupovala
obvykle jen ad hoc formulovana zadani
potirebnych operaci pti konkrétnim zpra-
covani z vyzkumu ziskanych udaji. Tak-
to prezentované poZadavky na programy
vSak byly prili§ determinovany okamzity-
mi potfebami a téZkostmi praxe sociolo-
gickych vyzkumi a mnohdy jim chybélo
nejen metodologické opodstatnéni, ale na-
vic i navaznost na predchozi vysledky a
orientace na perspektivni zaméieni vytva-
renych programu. Metodologicky skutec¢né
argumentovany souhrn poZadavku na pro-
gramy vypracované pro sociologii by meél
byt zobecnén do jakéhosi ,,idedlniho pro-
gramu®, jenZz by souasné tvoril vhodné

kritérium pro hodnoceni stavajicich pro-
gramu. Programy urcené predevSim k vy-
uziti v sociologii by meély byt totiz posuzo-
vany také s ohledem na potfeby sociolo-
gického vyzkumu. Jednim z kritérii by se

zde mohla stat naptiklad adekvdtnost pro-

gramu vzhledem ke zpusobu prdce socio-
logie s daty; v této souvislosti by bylo
vhodné konfrontovat: a) praktické naroky
na formu vstupnich dat s mozZnostmi pro-
gramu; b) béznou uroven znalosti vyuZiti
vypocetni techniky s poZadavky programu
na rizeni vypoétu; c) naroky na vhodné
matematickostatistické procedury s obsa-
hovymi moZnostmi programu; d) zavede-
nou formu vystupu vysledkt s pozadavky
plynoucimi z rutiny sociologické interpre-
tace apod.

Pres tyto nedostatky je viak mozné vy-
uzit poznatk(l ze srovnani vybranych pro-
gramQ k nékolika zobecrniujicim poznam-
kam. shrnujicim zakladni nedostatky
v tvorbé programu pro sociologické zpra-
covani dat za uplynulé desetileti:

1. Mezi programy uzivanymi ¢eskoslo-
venskymi sociology postradame skuteény
systém programi. Je to ziejmé zptisobeno
jednak méné piiznivou technickou stran-
kou pouzivanych samoéinnych poditacq,
jednak pievahou programatorsko-matema-
tického pristupu ke zpracovani dat nad
respektovanim specifickych potieb socio-
logu. Dokonce i v tom pripadé, kdy né-
ktery z popsanych programu nese oznace-
ni ,systém* nebo kdy autofi koncepce pro-
gramu vyraznéji respektuji potieby socio-
logie, mame v nejlep$im pfipadé co do ¢i-
néni se sadou programu.8

2. Obsahova stranka hodnocenych pro-
gramu odrazi stav a orientaci nasi socio-
logie ve druhé poloviné Sedesatych let s ty-
picky dominantnim postavenim sociologic-
kych vyzkumu typu dotaznikového 3etie-
ni. V souéasnosti, kdy socialni objednavka
stavi pred ¢eskoslovenskou sociologii dale-
ko komplexnéjsi tkoly, jako jsou vyzkum
socidlni struktury socialistické spole¢nosti,
vyzkum Zivotniho zplisobu a prakticky ci-
lené vyzkumy planovani socidlniho rozvo-
je a socialniho prognézovani, je ziejmé,

8 K takovym pripadum naleZi 1 program SOC, ktery jsme se sna2ili koncipovat jako systém, ktery v#ak
de facto funguje jen jako svého druhu jednotudéelovy, specidlni program.
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7e obsahova stranka popsanych programi
bude nedostacujici.

3. Dosud nereSenou zustava otazka me-
todologicko-statistické vhodnosti do pro-
gramit zahrnutych a pri vypocétech pousi-
vanych statistickych charakteristik. Jiz pfi
letmém pohledu na statistické operace,
které ve vybranych programech ptevazuji,
spatifime vysoky stupefl uniformity. Navic
témeél" vsechny v prezentovanych progra-
mech zahrnuté statistické charakteristiky
zavislosti nominalnich a ordinalnich znaka
patii k tém, které v nedavno publikova-
nych statich J. Rehaka a B. Rehakové
nebyly hodnoceny jako pravé nejvhodnéj-
5 [Rehak, Rehakova 1973] a [Rehdk, Re-
hakova 1975]. V manualech vybranych
programit se projevila pochopitelna po-
jmova a terminologickd neujasnénost pri
popisu jednotlivych operaci s daty, pii
oznacdovani druhu znaka atd.: ma koteny
jak v nejednoznac¢nosti naseho sociologic-
kého pojmoslovi, tak 1 v piejimani prvkl
odborného jazyka ostatnich tvirca progra-
mu — matematikd. statistiki a progra-
matort.

V této souvislosti bychom také méli ve-
noval pozornost otazce programem rizené-
ho vybéru vhodnych statistickych charak-
teristik s ohledem na sociologickou pova-
hu zpracovavanych dat a schopnosti socio-
loga tuto rozdilnost v kvalité dat respek-
tovat.

V kazdém ptripadé souCasna tematicka
orientace nasi sociologie bude pfi pouZiva-
ni samoc¢innych poditac stale castéji vy-
zadovat také vhodné statistické charakte-
ristiky pro sekundarni analyzu statistic-
kych dat, pro komparaci udaju zjisténych
na ruznych objektech, pro vyjadieni vy-
vojovych trendua dlouhodobé sledovanych
znaku, pro prognézu jejich dalsiho vyvoje
apod.

4, Pres urdita zlepSeni zlstdva i nadale
skrytou rezervou prizpisobeni formy vy-
sledku potfebdm sociologie. MoZna feSeni
této otazky nekonéi jen u prehlednosti a
srozumitelnosti vyslednych tabulek a u vy-
uzivani grafického vyjadiovani vysled-
nych hodnot, ale dotykaji se otazky pies-
nosti vysledki. U samoéinnych poéita¢l
jsou po technické strance plné zajistény
predpoklady pro dosazZeni vysoké ptresnosti

vypoéitavanych hodnot. Na druhé strané
fakt, Ze napriklad program SOC tiskne
vysledky statistickych koeficientu na étyri
desetinna mista, bychom ze sociologického
hlediska oznacili za pseudopfesnost, ktera
nejenze nema meritorni zdivodnéni, ale
navic muze byt pii sociologické interpre-
taci vysledkl zdrojem chyb (napiiklad pri
zaokrouhlovani). Je mozno fici, Ze potie-
bam sociologického vyzkumu plné dosta-
¢uje presnost na jedno desetinné misto
v ptipadé procent, ofekavanych é&etnosti
apod. a na dvé, maximalné tii desetinna
mista u koeficient, testovacich kritérii
atd.

5. Koncepce pouzitd ve vybranych pro-
gramech nevytvari dostate¢né podminky
pro bezprostiedni kontakt sociologa se sa-
modinnym pocitac¢em, ¢imz se sociolog sta-
va pfi zpracovani dat zavislym na progra-
matorovi, ktery muZze do tohoto procesu
vnést, byt s dobrym umyslem, nékteré ne-
Z24douci momenty.

Souhrnné lze rici, ze kazdy z programu,
kieré jsme popsali. vynika proti ostatnim
v nékterém ohledu pirednostmi a v jiném
je zatizen nedostatky. Zadny z nich by-
chom nemohli oznadit za vyrazné nejlepsi.
Nejleps$im se pro sociologa za danych pod-
minek stava ten. k némuz ma v pripadé
potteby snadny piistup, s nimz jiz delsi
dobu pracuje, ktery s minimalnimi nakla-
dy uspokoji jeho zakladni pozadavky, kte-
ry se zlepSuje podle rostoucich naroku atp.

1V. Perspektivy vyvoje programa

Dalsi vyvoj programa vytvaienych u nés
pro zpracovani sociologickych dat na sa-
modinnych poéitaé¢ich by mél predevsiim
respektovat zkuSenosti ziskané v prubéhu
prvé faze vyuzivani poditaci v deskoslo-
venské sociologii. Cenné poznatky deseti-
leté praxe by nemély zlstat nezhodnoce-
ny; stejné neracionilni by vsak bylo chtit
pouze vylepSovat existujici programy, kte-
ré v prevazujici vétsiné vznikly na podita-
¢ich z dnesniho hlediska jiz bezperspektiv-
nich. ZkuSenosti je tieba vyuzit pii tvorbé
novych programii. Jediné tak se nam totiz
podaii skuteéné vstoupit do druhé faze vy-
uzivani samodinnych poéitaéd, na jejimz
prahu se nyni ocitaime. V priibghu této fa-
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ze by vztah sociologii k poéitadum meél
projit kvalitativnimi preménami, nereali-
zovatelnymi v pojeti tvorby programi mi-
nulého obdobi. Pijde totiz o to postupné
vytvorit takové programy, které by podii-
dily wvypocetni techniku potrebam socio-
logt.

Zda se, ze o vhodné samocinné pocitace
nebudou mit nasi sociologové nouzi.? Po-
tom jiz ptijde o to, zacit spolu s matemati-
ky, statistiky a programatory véas praco-
vat na novych programech, které by se
mély podle naseho nazoru zamérit prede-
vsim na dva ukoly:

1. pro minipoc¢itaée vypracovat jedno-
ucelové programy, resp. sady programu
umoznujici sociologum pFimy kontakt s po-
citacem;

2. vytvorit systémy programu zamérené
na co nejdokonalejsi zpracovani sociolo-
gickych dat.

Ukazme si na konkrétnich prikladech,
co by sociologové od tvorby novych pro-
gramu tohoto typu mohli o¢ekavat:

Minnesota Interactive Statistical System
MISS) — [Anderson et al. 1974]

MISS je prikladem integrovaného systému
statistickych programu pro analyzu sociolo-
gickych dat na minipocitac¢i (konkrétné na
PDP - 8). Rostouci zajem sociologii o mi-
nipoc¢itace nevychazi jen z toho, Ze podle
prognozy jiz v r. 1975 by pocet minipo-
¢itaca meél dosahnout poétu poc¢ita¢a vsech
zbyvajicich typa [Gotlieb, Borodin 1974
15]. Daleko dulezitéjsim faktorem jsou
nizké finan¢ni naroky na provoz téchto
pocita¢li, coZz umoznuje sociologiim praco-
vat v primém kontaktu se samoc¢innym
pocitacem. Timto zpusobem sociolog na
zakladé znalosti mezivysledku vypocetnich
operaci sam rozhoduje o dalsim zpracova-
ni dat; ziskava tak jednak mozZnost vlast-
niho experimentovani s daty a navici vét-
§i prehled o celém vypocCetnim procesu,
coz piispiva mezi jinym k hlubsimu po-
9 Ze strany vyrobecu samoéinnych podita¢a mu-
zeme pocitat s nabidkou, ktera opét rozsir{ pred-
poklady k uspokojeni specifickych naroku socio-
logu. Napriklad jen v rameci spoluprace socialistic-
kych zem{ bude vyrabéno Sest typa poéfta¢a jed-
notného systému elektronickych poéftaéa (JSEP):
EC-1010, EC-1020, EC-1021, EC-1030, EC-1040 a EC-1050.

Pritom samoc¢inné pocitate EC-1020, EC-1030, EC-1040
a EC-1050 maji byt vzajemné kompatibilni.
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chopeni statistickych vztahi mezi sledo-
vanymi znaky.

Strucény popis ocbsahu MISS:

1 jednorozmérné rozlozeni c¢etnostis po-
trebnymi statistickymi charakteristi-
kami;

2 dvourozmeérné rozlozeni ¢etnosti s pro-
cenly;

3 tridéni 3. stupné;

4 statistické charakteristiky pro nomi-
nalni znaky;

5 statistické charakteristiky pro ordinal-
ni znaky;

6 Pearsonuv korela¢ni koeficient;

7 analyza variace;

8 matice korelaci a kovarianci;

9 redukce korela¢ni matice;

0 parcidalni korelace az do osmého rad-
ku;

11 vicenasobna korelace a regrese;

12 path analyza;

13 Cronbachova alfa;

14 vypocet a upravy faktorové analyzy.

Organized Set of Integrated Routines for
Investigation with Statistics (OSIRIS III)
— [OSIRIS 1973]

OSIRIS III jsme zvolili jako ukazku jed-
noho z nejrozsirenéjsich soucasnych sys-
tému programu pro zpracovani sociologic-
kych dat.!® Program se vyviji od konce pa-
desatych let a jeho posledni verze zahrnu-
je témer 60 programi, které jsou schopny
mimo jiné provadét tyto operace:

1. kontrola, oprava a korekce dat;

2. transformace hodnot uvniti* jednotek
a mezi jednotkami aritmetickymi a
logickymi operacemi;

3. jednorozmérna a dvourozmérna rozlo-

zeni cCetnosti s prislusnymi statistic-

kymi charakteristikami;

rozlozeni cetnosti ve formeé grafua;

korela¢ni analyza;

vicendsobna regresni analyza;

vicenisobna analyza variance;

NSOk

# O dalsim podobném systému jsme referovali
na strankach Sociologického ¢asopisu jiZ drive [Fo-
ret 1973]. Uvedli jsme ne¢kolik zdkladnich informact
o Statistical Package for the Social sciences (SPSS),
ktery vznikl v poloviné $edesatych let na université
v Chicagu. Oba tyto systémy patif spolu s harvard-
skym DATA-TEXT a pifipadné jesté s BMD Kk nej-
znamnéjsim systémum programit pro zpracovant so-
cialnich dat na samoc¢innych pocita¢ich.



faktorova analyza;

9. 3kalovani;

10. clusterova analyza.

Vyuzivani velkych vykonnych samocin-
nych pocita¢tt v sociologii v nasledujicim
obdobi oviem nekonéi jen u systémi to-
hoto typu. piece jen pfili§ vazanych na
ponékud specifické pozadavky sociologic-
kého vyzkumu.!' Jak upozornuje V. L
Mol¢anov. naroky soucasné sociologie bude
schopen piiméfené plnit aZz automatizova-
ny systém analyzy informaci (ASAI), ¢imz
se rozumi: ,integrovany systém programu,
rizenych a kontrolovanyck programem-
-dispecercm. ktery pii jednorazovém vy-
uziti samocé¢inného poéitace zajisti zpraco-
vani a analyzu informaci libovolnym sou-
borem programu, obsazenych v systému®
[Mol¢anov 1974 174]. Hlavnim ucelem
ASAT je podle V. I. Mol¢anova automa-
tizace procesu zpracovani empirickych dat
na zakladé systémové analyzy, za pomoci
samocinnych poé¢ita¢i. Obsah ASAI se ne-
vycCerpava, jak je to obvyklé u stavaji-
cich systém programu, jen statisticko-
~-matematickymi procedurami pouzivanymi
prevazné pfi zpracovani udaja ze sociolo-
gického vyzkumu, ale zahrnuje takové
podsystémy, jako jsou postupy obsahové
analyzy. podsystéem modelovani a simula-
ce. podsystém prognostickych technik a
dalsi. Pomoci takto koncipovaného systé-
mu by sociologové mohli zpracovavat vy-
soce komplexnimi operacemi znaéné roz-
sdhlé a kvalitativné rozdilné soubory so-
ciologickych informaci daleko adekvatnéji
nez dosud.

Zaveér

Je na case. aby sociologicka veiejnost za-
¢ala pohlizet na vyuziti samoéinnych po-
Citalu realisti¢téji, bez precenujicich a ne-
opodstatnénych nadéji. stejné jako bez ne-
odiivodnéné skepse. K tomu ovSem bude
treba zvysit informovanost ¢eskosloven-
skych sociologi o téchto problémech. Co
vlastné mohou od programi pro samodéin-
né pocitace v soucasnosti i v blizké bu-
doucnosti nasi sociologové océekavat? Nic

vic nez zpracovani a vyhodnoceni sociolo-
gickych dat z formdlniho hlediska. Pro-
gramy tedy mohou vice ¢éi méné (v zavis-
losti na svych kvalitach) usnadnit vyzkum-
nikovi pfripravu dat pro zavéretnou so-
ciologickou interpretaci. Avsak vlastni in-
terpretace bohuzel (¢i spiSe bohudik) zi-
stane vidy celd dilem sociologa.

Tvorbu programi pro zpracovani socio-
logickych dat nelze proto nadale koncepé-
né orientovat jen podle rozvoje jednotli-
vych procedur a technik zpracovani socio-
logického vyzkumu; toto voditko neposta-
¢i. Maji-li se programy stat skuteénym
prostfedkem k vyuziti samoc¢innych podi-
ta¢i v sociologii, bude tifeba vychdzet p#i
jejich tvorbé z poznatkit marxistické so-
ciologické metodologie jako celku a sledo-
vat pritom i konkrétni vyvoj sociologie,
zejména ukoly, které resi, resp. fresit bude.

Jak jsme v predchozim vykladu uka&zali,
vyzada si nasledujici faze tvorby progra-
mu fieSeni fady problémi. S mnohymi
z nich sociologim pomohou matematici,
statistici a programatoii. Nejdulezitéjsi a.
nejslozitéjsi ukol (tj. podriidit vypocetni
techniku potiebam sociolog) v3ak budou
muset vyresit sociologové sami. Je proto.
tieba, aby se zacali o tyto otazky inten-
zivnéji zajimat. Zna¢nou pomoci pfi orien-
taci v dané tematice by mohlo byt zave-
deni vyuky zdkladnich otazek vyuZiti sa-
moéinnych poé¢ita¢i v socidlnich védach
pro studenty oboru sociologie na nasich
vysokych §kolach.

Pro sociology v praxi by bylo uZiteéné
zalozit archiv programi. pro zpracovani so-
ciologickych dat. Zde by se shromazdova-
ly a zhodnocovaly piedeviim vytvorFené
programy a zkuSenosti s jejich provozem.
Navic by vsSak takovato instituce mohla
plnit funkci organizaéniho prostrednika
mezi zajemci o vyuZiti uréitého programu
a obhospodatovateli programu, resp. sa-
moc¢inného poéitace. Tim by doslo k efek-
tivnéjSimu vyuzivani stavajicich progra-
md, ¢imzZ by se snadnéji uvolnily potfebné
prostiedky a kapacity na spoluprdei pri
tvorbé novych programii. Naroéné ukoly
druhé faze vyuzivani vypocéetni techniky

11 O nékterych zahraniénich ptikladech, v nasich
podminkich méné obvyklého pouziti samoéinnych
poé¢ftatil v sociologii, jako jsou napiiklad archivace
dat a vyzkumu, analyza textovych materiali, ana-

lyza ¢casovych Pad, komparace udaju o ekologic-
kych utvarech, meodelovani soclalnich systéma
apod.. jsme informovali v [Foret 1975].



v ceskoslovenské sociologii si podobna ra-
cionalni opatieni nepochybné vyzadaji.
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Pesiome

®oper M.: [Iporpammm st IBM, nenoan3yemele
B 4€XOCJIOBAIKOH CONHOIOTH

Kapas mporpamma, cosgavnas aas JDM ma
ocHope TpebosalHil COIYMOIOIOB, OTPaKaeT ypo-
BeHb MCTOJONOIHM 1 HPAKTHKH COIHOJOINUeCKAX
MCCHieoBall, OKasblBafi, B TO jKe Bpevs, Ha
OTH uociepune cpoe piansnne. B cootsercTomi
C  KOHIECHIHEH POrpavMMIpOBaHiia, MaTeMaTH-
YECKO-CTATHCTHYCCKIM  COpepskannes M PyHK-
wisis upu obpabotie connoiornueckoilt nugop-
MAIHH, JIPOIPAMMBL MUIKHO KJIaCcCHPHIPOBATD
caepylomuy  oopasom: 1. Cirennanbanie  (oano-
onepanMoRHie) mporpasumai. 2. Hadop (KomIuieRT)
nporpany 1 3. Cucremsl nporpams. Hn ogna us
AHAJTH3MPOBAHHKIX UICCTH HEeXOCHOBANKIX HPO-
rpamy 1o o6paloTKe COIHOZOrHUECKNX JAHHBIX,
BOBHHKINNX 3a IOCHeANNC ACCHTH JeT, He olaa-
AaeT CBOMCTBAMH CHCTCMB nporpavy. D Oy-
aywem meoGxopmo B Goxnnieil crenent moguA-
HHTBb CO3FANNE LPOrpaMy IoTPeOHOCTHM COLAO-
Joros. BB KavecTse upinvepa HporpaMMbl Qs He-
6onbuioit IBM, KoTopan napaia GH BOIMOKHOCTS
HEIoCPeCTREHHOTO KOHTUKTA CONNOJIOTOB C Bhie

QHCAHTENALHOIT Mawmnuoit, npneoautcs MICC,
[TprMepoym  CHCTeMBl  UpOrpaMu  ABAAETCA
OCHPIIC.
Summary
Foret M.: Experience with Computer Pro-

grammes in Czechoslovak Sociology

Every computer programme worked out for
sociologists reflects and simultaneously affects
the level of sociological research method-
ology and practice. In accordance with the
programming conception of the mathemat-
ical-statistical content and function in pro-
cessing sociological information, programmes
can be classified as follows: 1. one-purpose
(special) programmes, 2. sets of programmes,
and 3. systems of programmes. None of the
six analysed Czechoslovak programmes for
sociological data processing worked out in
the course of the last decade possesses quali-
ties of a system of programmes. In future,
the nesessity to subordinate the elaboration
of programmes to the sociologists’ needs will
be more urgent. MISS is introduced as an
example of a mini-computer programme fa-
cilitating the direct contact of sociologists
with the computer. OSIRIS III serves as an
example of a system of programmes.



