Historicky vyvoj politické participace
Zen

Politika jako jedna z velmi vyznamnych,
vlivnych a svym zplsobem vrcholovych
soucdasti spoledenské nadstavby, jako sfeé-
ra, v niz se prakticky zavrsuje boj o kon-
krétni uspoiddani spoleénosti, byla od dob
padu matriarchatu a nastolen{ systému
soukromého vlastnictvi vzdy vyhradni do-
ménou muZtt — jako ostatné vSechny vy-
znamné sféry dotykajici se bezprostiedni-
ho formovani podoby spoleénosti.

To plirozené neznamena, Ze by do ni
¢as od ¢asu v uréité konstelaci okolnosti
nevstupovaly jednotlivé Zeny a nesehraly
jistou historickou roli. Neslo vSak o poli-
tickou reprezentaci ve vlastnim slova
smyslu, tj. neslo nejen o zastoupeni Zen-
ské populace vibec, ale ani o hromadnéj-
81 zastoupeni Zen z nékteré spoletenské
skupiny éi tfidy. Slo spise o mimofadnost,
kterd z téch & onéch divodt vyhovovala
poZadavkim konkrétni situace. Také pro-
sttedky, jimiZz se Zeny vyjimeéné dostiva-
ly do politickych pozic, nebyly pozname-
nany nadechem reprezentace ani v dobé,
kdy se tento princip u muZskych skupin,
stav a tiid v té ¢ oné mife uplatfioval
Zeny dosahovaly takovych vyznamnych
pozic prevazné bud z titulu své prislu-
nosti k panovnickému rodu, & zplsobem
ryze Zenskym — prostfednictvim milostné-
ho vztahu k jednomu nebo vice muZim,
které pak pouzivaly za néstroje svych po-
litickych ambic. Nezfidka dosahovaly i po-
zoruhodnych politickych uspéchu.

Prehlédneme-li dlouhou dobu sledova-
telného vyvoje lidskych spoleénosti, setka-
me se s nimi v kazdé etapé. Patfila mezi
né naptiklad jiz egyptska Nefertiti, Zena
krile Achnatona, inspiratorka S§ifeni kul-
tu slunce ve &trnactém stoleti pred nasim
letopoétem.

Jinou slavnou Egypfankou, ktera vstou-
pila do dé&jin podstatné pozdé&ji, byla Kleo-
patra. ,,Jsouc nadéna viali pevnou, davti-
pem a znamenitymi dary ducha, chtéla

36

EVA BARTOVA
Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha

spojiti v rukou svych panstvi nad Egyp-
nik nauény. Plutarchos uvadi, Ze jeji kouz-
lo nespocivalo pouze v jeji fyzické krase,
ale ve v8estranosti jejiho ducha. S pomoci
Caesara a Antonia dosihla ifady politic-
kych uspéchit.

Také Teodora, manielka vychodofim-
ského cisafe Justiniana, Zijici v Sestém
stoleti, se jako dcera hlidace medvéda
v cirku stala pres kariéru herec¢ky, taneé-
nice a hetéry posléze cisafovnou. Vynikala
,bystrosti, rozhodnosti a velkym nadinim
k politickym intrikdm* a prakticky ur-
Covala politiku fiSe.

Obdobi raného kapitalismu v Anglii bylo
vyrazné poznamenino vladou kralovny
AlZbéty. Byla to Zena nejen vzdéland v kla-
sickych disciplindch, ale i nadana v prak-
tickych politickych otdazkach. Oteviela
prvni londynskou burzu a podporovala za-
kladani obchodnich spole¢nosti. Upevnila
namoini moc riSe, rozdifila obchodni lod-
stvo a zru$ila zbytky nevolnictvi, ¢imZ
uvolnila levné pracovni sily pro rozvije-
jici se manufaktury a zcela oteviela cestu
pro kapitalistické podnikani a nové formy
vykotistovani. Z hlediska potfeb nastupu-
jicitho systému byla nesporné vhodnou, Ize
dokonce Tici progresivni panovnici.

Za zminku stoji i jin4d panovnice vel-
kého formatu, jiz byla o 200 let pozdéji
Kafefina Velika, carevna ruska. Jeji cesta
k nejvyssi vladarské pozici byla zpoéatku
zprostiedkovina statkem s Petrem IIL,
pozdéji se vSak Katefina velmi cilevédo-
meé, svédomité a pomérné vsestranné pri-
pravovala na svoji politickou roli. Po se-
sazeni Petra dosahla uspéchu jak v oblas-
ti mezindrodni politiky, tak v oblasti
vnitinich zaleZitosti zemé. Rozsifila tzemi
Ruska, podporovala zemédélstvi, hornic-
tvi, obchod a Zivnosti, petovala o zaklada-
ni $kol, o rozkvét literatury a védy. I kdyz
jeji pusobeni piirozené neptekraéovalo li-



mity dané spoledenskym fddem, jehoZ by-
la nositelkou, ptredéila svou moudrosti,
statnickym rozhledem i politickymi vy-
sledky vétSinu muzskych panovnika ve
své zemi i za hranicemi.

Takovych Zen bylo vice. Nékteré proje-
vily vé&tsi, jiné mensi statnickou moudrost,
svym zpusobem vSak dokumentovaly, Zze
neschopnost politického mysleni neni tak
¢asto argumentovanou bytostnou vlastnos-
ti zenského rodu, je-li zajisténa vhodna
priprava a prileZitost. Kazd4 generace mé-
la své Zenské reprezentantky v té & oné
oblasti spolefenského Zivota. Zeny byly
nejen panovnicemi, ale ¢as od Casu a po-
stupem doby stdle déasté&ji aktivné ovliv-
niovaly kulturu své doby, filozofické, a od-
tud i politické mysleni.

Samostatnou kapitolu tvoii Zeny-revolu-
cionafky, jejichZ déjiny jsou ve srovnani
s déjinami Zen-panovnic relativné mladé.
Vstupovaly do politiky zvla$tnim zplso-
bem za zvlastnich okolnosti a jejich osu-
dy byly zpravidila tragické. Vzpomerime
napiiklad neformadlni vidkyni francouz-
ského odporu proti anglické okupaci v pat-
nictém stoleti Johanku z Arku, kterd
v cele francouzského vojska osvobozujici-
ho Orléans osvédéila mimoiddnou stated-
nost, obezi'etnost, nepochybné vojevidcov-
ské nadani a dosghla vitézstvi. Vzpomerni-
me Olympe de Gouges, tribunku pracuji-
cich Zen ve Velké francouzské revoluci.
Nezapomenime na viestranného génia Ro-
sy Luxemburgové, na jejl zasluhy o vy-
budovani teoretického i praktického za-
kladu némeckého proletifského hnuti.

Vydet nemiiZze byt uplny. Viechny tyto
zeny vstupovaly do politiky a svym zpua-
sobem ji ovlivnily. Pokud vsak Slo o pa-
novnice, literdtky ¢éi jiné Zeny osamocené
vystupujici v predkapitalistickych spole-
denskych formacich, nes§lo o reprezentant-
ky Zen v tom smyslu, Ze by byly pied-
stavitelkami Zenské populace, Ze by se
opiraly o néjakou zikladnu Zenské politic-
ké participace. Naopak byly néc¢im, co se
vymykalo z ramce institucionalizovaného
zenstvi, byly uréitou izolovanou anomilii,
nékdy trpénou, nékdy povazovanou za ka-
citstvi, a mnohdy platily za svitj nekon-
formismus vysokou cenu — i Zivot. Neilo
tedy o zastupitelskou udast Zen na politic-
kém zivoté, ale o ndhodnou ucast, deter-

minovanou mimoradnymi vlastnostmi je-
jich nositelky, uplatnitelnymi v konkrétni
historické situaci.

Teprve za kapitalismu, kdy se vytvari
silné revolu¢éni délnické hnuti, jehoZ sou-
¢asti je 1 Zensky proletariat, se do poptedi
politického Zivota dostavaji i Zenské re-
prezentantky tohoto proletaridtu, popiipa-
dé i chudého rolnictva. Jako piedstavitel-
ky podrobenych tfid v$ak neparticipuji na
politické moci vladnouci tridy, ale podi-
leji se na destrukei burZoazni spole¢nosti.

Politika je bezprostfednim odrazem eko-
nomiky. Je-li ekonomika v patriarchalnich
a tfidnich spolefnostech fizena muZskou
¢asti vladnouci tfidy a Zendm je ptevazné
vyhrazena pozice objektu ekonomické ma-
nipulace, reprodukuje se tato situace ana-
logicky ve sféfe politické. Mizivy podil
Zen v této oblasti neni tedy problémem
izolovanym, ale plodem vyruastajicim z hlu-
boké zdkladny. Jako problém miZe byt
reSen pouze v kontextu své zakladnové
vazby ve spole¢nosti, kterd neni ani patri-
archilni, ani tfidn& antagonisticka, a ze-
spoleéen&téni vyrobnich prostredktt zde
vytvafi realnou zakladnu pro to, aby
v8ichni ob¢ané bez rozdilu pohlavi maéli
nejen pravo, ale i konkrétni moZnost po-
dilet se nejen na spole¢enské produktivni
préaci, ale i na rizeni spole¢nosti ve vSech
jejich rovinach.

Délba politické participace v predkapitalis-

. tickych spolecenskych formacich

Ze sociologickych a antropologickych
zkoumani primitivnich spoleénosti vyply-
va, Ze v puvodnich forméach lidského sdru-
zovani v primitivnich kmenovych spoleé-
nostech prvobytné pospolného typu byl
bé&Zny matriarchat ¢i jind forma matri-
linedlniho ¢i matrilokalniho uspoiddani a
jejich wvariaci, prisuzujicich Zené& vétsi ¢i
mensi priority.

I kdyZz se dnes nazory na rozsah moci
zeny v tomto socidlnim systému znaéné
rozchézeji, zdd se pravdépodobné, Ze i za
ptedpokladu uznavani jeji vladdy nebyl
spoletensky vztah mezi obéma pohlavimi
vyjadren v dimenzi nadrizenosti-podfize-
nosti, jako tomu bylo v obraceném pro-
mitnuti v patriarchdlni spoleénosti, ale byl
zalozen na relativni rovnosti vech, na
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spoleéném vlasinictvi a skupinovém man-
zelstvi. Doba, kdy Zena ,vladla“ spoleé-
nosti, byla celkové dobou pomérného kli-
du. autoritativni rizeni a nasilné vynuco-
vani spolefenskych norem nebylo celkem
rozvinuto. Délba prace mezi obéma po-
hlavimi nebyla jesté institucionalizovana
v té mife, aby tvofila déinnou bazi di-
ferenciace, Prestoze se Zeny zpravidla vé-
novaly obstardvarni domacnosti a muzi lo-
vu, byla oboji tato ¢innost povaZoviana za
rovnocennou a spoleCensky nezbytnou ¢in-
nost, nevytvatela tedy pravdépodobné vy-
raznéd privilegia pro rozhodovani ve sfé-
e, kterou bychom dnes nazvali politickou.
Piretvoteni matriarchatu v patriarchat
znamenalo prevratnou zménu ve vSech
aspektech Zivota spoletnosti. S rozvojem
soukromého vlastnictvi a jeho akumulaci
v linii patriarchalni do$lo k rozvoji smé-
ny a délby prace, ke vzniku otroctvi a
rozdéleni spole¢nosti do tfid. Rodové zii-
zeni spoleénosti, ktera neznala tidy a tiid-
ni rozpory, se prezZilo. Bylo nahrazeno sta-
tem, jehoz zakladni jednotkou se stala
patriarchalni rodina. Byla institucionalizo-
vana délba prace mezi ob&ma pohlavimi.
Muzi bylo vymezeno jeho misto ve staté,
%ené v rodiné. Zena pfestala byt pfimym
¢lenem 8ir$i spoleénosti, jeji ¢lenstvi bylo
zprostiredkovano muzem. Tim byl poloZzen
zaklad jejiho celkového nerovnopravného
postaveni na nékolik dalsich tisicileti,
Charakteristickym rysem otrokafstvi a
feudalismu bylo, Ze kulturni normy zajis-
fovaly a podporovaly muzZskou autoritu
ve vSech oblastech lidského zZivota. Ve
sféle politiky se tento rys projevoval nej-
silngji. Po zaniku matriarchatu se muz
pevné uchopil kormidla f{zeni spole¢nosti
a tuto svoji pozici neustdle upeviioval.
Vytvoril hicrarchicky systém fizeni a
viechny stupné hierarchie obsadil muzi.
Rady starich, oligarchické & ,,demokra-
tické* vlady feckych meést, fimsky senat,
sborr konzuli, soudy, stredovéké stavov-
ské snémy, cirkevni koncily, méstské ra-
dy a dalsi organy vlady, spravy a justice
se zdisadné sklddaly z muZl. Je sice prav-
da. jak jsme jiZz uvedli, Ze tu a tam a ruz-

né frekventované v rtznych dobach a spo-
le¢nostech se na Spicce politické hierarchie
objevila Zena, i v tom pripadé vsak byla
obklopena muzskymi radeci a velmi é&asto
byla pouhym symbolem ¢&i ¢lankem zpro-
stlredkujicim kontinuitu vladaiského rodu.
I za jeji vlady byly pozice konkrétni
struktury rozhodovani obsazeny muzi.

Hegemonii muze utvrdil, rozsiril a in-
stitucionalizoval systém stfedovikého na-
boZenstvi, zejména kiestanstvi,! které pl-
sobilo jako vyznamné politikum své doby.
Ve svétle zakladniho postulatu o rovnosti
véech lidi pled bohem by se dalo spige
o¢ekdvat, Ze jeho vliv bude opaény. Ne-
smime ovSem zapominat, Ze krestanstvi se
jiz v raném stadiu stalo faktorem ple-
devi&im politickym a aspirovalo nejen na
moc cirkevni, ale i svétskou. Rovnost viech
lidi pred bohem nemohla proto mit nic
spoletného s rovnosti viech lidi pied lid-
mi v tfidné rozdélené a patriarchalné or-
ganizované spolefnosti. Z toho divodu ne-
jen nemohla byt zrusena nerovnost mezi
tridami spole¢nosti, ale naopak byla utvr-
zena a rozsilena, nejen nemohla byt zruse-
na nerovnost mezi obéma pohlavimi, na-
opak byla utvrzena a roz§ifena.

V cirkevnich spisech najdeme Cetna po-
nauceni vyludujici Zenu z jakékoli ucasti
na vefejném zivotd. Napiiklad svaty Pa-
vel v 1. epistole k Timotecvi (2,11) pravi:
wZena at se u¢i mléeci, ve vieliké podda-
nosti. Nebo Zené nedopoustim uditi ani
vladnouti nad muzem, ale aby byla v mlce-
ni.“ A dale v I. epiStole Korintskym (14,
84 a 35): ,Zeny vase v shromézdénich at
mléi, nebo nedopousti se jim mluviti, ale
aby poddany byly, jakZ i zdkon pravi.
Pakli se chti ¢emu nauciti, doma muzl
svych se ptaji; nebo mrzk4 véc jest Zenam
mluviti v shromaZzdéni.“ Vylouc¢eni Zeny
z vlivu na cirkevni zélezZitosti je lapidarné
vyjadreno zasadou ,.mulier taceat in eccle-
sia“.

V souladu s tim je v historii kfesfan-
stvi, zejména v jeho vlivné rimskokato-
lické varianté, neustale se reprodukujici
praxe, ¥e cirkevni autority v méfitku lo-
kalnim i svétovém se rekrutuji vyhradné

! Kladu duraz na krestanstvi proto, Ze sehralo
dulezitou roli v tradici, z niZ odvozujeme svoji kul-
turu. To ovéem neznamens, #e jin& néboZenstvi se
chovala k Zené benevolentnéji. VEechna vyznamné
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7z mu2d, hierarchii cirkevni moci tvoii
zdola nahoru a shora dolu muZi. Pokud
existuji Zenské cirkevni instituce, jako jsou
klastery, je jejich funkce velmi okrajova,
zprauvidla samaritanska ¢i sluZebna vzhle-
dem k obdobnym institucim muzskym.
V nékterych obdobich stiedovéku nebylo
neovbvyklé, Ze Zenské klastery byly pouzi-
vany jako nevéstince pro muzské klastery
¢i vubec.

V' této souvislosti piedstavuje zcela své-
razné poniZzeni zeny jako rovnopravné
~deery boZi“ dosud piejivajici Fimskoka-
tolickd praxe instituce knéZi a knézského
celibatu. Jak jsme fekli, rovnost lidi, a te-
dv 1 obou pohlavi, se neuskuteériuje na
tomto svété, ale na onom svété Profe-
sionalni sluzba bohu a cirkvi je nejen vy-
sadou muzl, ale je dokonce nesluditelna
sc zivotem s Zenou jako tvorem nedistym
a nositelkou htichu.

Celibat byl dumyslnym vynalezem k udr-
Zzeni homogenity a politické a ekonomické
moci cirkve, nastrojem akumulace hmot-
nych statkl, reprodukujicich moc cirkve
na stale vy38i urovni. Majetek cirkve ne-
byl ohrozovan dédickymi ¢&i jinymi zdjmy
souvisicimi s rodinou. Jeho centralizace
prispéla k vytvoreni nesmirné a mezind-
rodn¢ G¢inné a mocné politické organiza-
ce. jiZz byla stfedovéka katolicka cirkev.

1 v pozadi naboZenskych norem, svym
zpusobem ovlivaujicich politicky Zivot
spoleénosti, byla tedy hlediska vlastnictvi.
Poiitickd moc, rozhodovani, prestiz, vliv
bvly odvozovany od soukromého vlastnic-
tvi. Soukromé vlastnictvi bylo spojeno
s osobou muze, Zenam vSech tfid (aZz na
zancedbatelné vyjimky) byl piistup k to-
muto vlastnictvi zamezen. Tim jim byl
zamezen 1 pristup do oblasti politického Zi-
votu, prestize a vlivu, a to ve vsech ro-
vinach spolefenské hierarchie.

Kofeny, poéitky a vydobytky hnuti za poli-
tickou rovnopravnost Zen

Prvni prumyslova revoluce, odehravajici
se v obdobi vrcholné krize feudalismu
v osmnactém stoleti, skondila s manufak-
turou a vytvofila predpoklady pro vznik
strojové primyslové velkovyroby a uvol-
néni pracovni sily z pout nevolnictvi. Je-
jim ideovym vyjadfenim a vyvrcholenim

byla Velka francouzskd revoluce v r. 1789,
vyhlasujici zdsady nového politického zii-
zeni a novych obcdanskych prav. Byla vy-
hlaSena svoboda obchodu a podnikéani,
svoboda pohybu a usedlictvi, byla zruse-
na stara ustanoveni omezujici snatky.
Kratce, zdkonodarstvi bylo prizpusobeno
bytostnym potfebam rozvijejictho se ka-
pitalismu.

Tim byla vytvoiena materidlni a ideolo-
gicka baze revoluce v postaveni Zeny. Po-
ptavka po levné pracovni sile vytrhovala
stale vétsi polet Zen z izolovaného zavétii
rodiny a vtahovala je do spolet¢enské pro-
duktivni préce.

Zatimco v predkapitalistickych typech
spoleCnosti pfijimala Zena své postaveni
jako dané a neménné a kromé ojedinélych
piipadd si svoji nerovnost neuvédomovala
nebo o ni neuvaZovala a na Udéast v poli-
tice neaspirovala, s rozvojem kapitalistic-
ké vyroby a vzristem poétu Zen pracuji-
cich mimo domaécnost se zac¢alo rodit hnu-
ti za Zenskou rovnopravnost. K explicit-
nimu vyjadreni jeho poZadavktli vyrazné
prispélo intelektualni klima ptedrevoluéni
Francie, zejména nazory encyklopedisti a
Condorcetiiv esej o volebnim pravu zen.
Praktickou podporou byla pak ucast Zen
v revoluénich udalostech a demonstrace
prisludnic lidovych mas, neuvéfitelné zbi-
dacdelych za vlady Bourbonti. PoZadavek
politickych prav pro Zeny zduvodnila
Olympe de Gouges velmi pregnantné:
Jestlize ma Zena pravo vystoupit na po-
pravi§té, musi mit i pravo vystoupit na
Fe¢nickou tribunu“ [Bebel 1962 : 266]. Je-
ji prvni pravo bylo brzy realizovino a
postoje Konventu k Zenské otdzce se vy-
hranily jako negativni a neptatelské. A tak
se hesla Francouzské revoluce zvrhla ve
svij protiklad, protoze se, jak to také kri-
tizoval Condorcet, zasada rovnosti, vyhla-
Sena revoluci, nejcitelnéji porusila tim, Ze
poloviné lidského rodu bylo upfeno pravo
podilet se na zadkonodarstvi.

Také v ostatnich zemich rozvijejiciho se
kapitalismu se koncem osmnactého stole-
ti zaclaly projevovat néznaky tlakl ve
prospéch politické rovnopravnosti Zen. Ve
Spojenych statech vznikly v kontextu bo-
ju za nezavislost a vyhldfeni demokratic-
ké ustavy, ve staté New Jersey bylo do-
konce Zenam priznano volebni pravo, ale

[ ]
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v r. 1807 bylo opét zrufeno. V Anglii
rozboufila hladinu vefejného minéni té
doby kniha Mary Wollstonecraftové Vin-
dication of the Rights of Women, poZadu-
jici dtsledné pfiznani lidskych prav Ze-
nédm. To viak byly pouze prvni vlastovky.
Klima osmnactého stoleti nebylo jesté
zralé pro to, aby volani po Zenské rovno-
pravnosti mélo konkrétni ohlas. Trvalo
dalsich sto let, neZ tato zdsada zacdala po-
malu, postupné a obtizné pronikat do za-
konodarstvi jednotlivych — a zdaleka ne
vSech — statil.

Jako silny natlakovy moment v tomto
sméru plsobilo proletiairské emancipacéni
hnuti a svym zpisobem i hnuti feminis-
tické. Pozadavek hospodatské a politické
emancipace Zen se velmi brzy stal soudss-
ti programu socidlné demokratickych stran
devatenactého stoleti. Boj proletaridtu
proti kapitalistickému vykofisfovani impli-
koval boj proti zvlasté vyhrocenému vyko-
Fistovani pracujicich zen. Klasikové mar-
xismu si byli védomi zvlasté tizivého po-
staveni délnické Zeny a zdUraziiovali, Ze
hnuti Zen je souéasti hnuti mas, bez osvo-
bozeni Zen nemohou byt ani disledné
osvobozeny masy.

Jiz v Komunistickém manifestu je vy-
slovné uvedeno ,Z2e jde pravé o to zrusit
postaveni Zeny jako vyrobniho nastroje“
[Marx 1958 : 444]. Engels v Anti-Diihringu
oceniuje Fourierovu myslenku, Ze ,,stupeit
emancipace Zeny je v kaZdé spole¢nosti
méritkem vseobecné emancipace“ [Engels
1966 : 259]. Marx pise v dopise L. Kugel-
mannovi v r. 1868: ,Spoleéensky pokrok
se da presné mérit na spolefenském po-
staveni krasného pohlavi“ [Marx 1970
659].

V programech socidlné demokratickych
stran té doby byla emancipace Zen jednim
ze zdkladnich ukol(, v rdmei vnitini orga-
nizace téchto stran pozivaly Zeny pokud
mozZno Uplnou rovnopravnost, mohly byt
¢lenkami predsednictva, Gcastniky sjezdu,
agitatorkami atd.

Také Lenin opakované zdtraziioval nut-
nost masového vstupu Zen do sféry poli-
tické, nutnost bezvyjimeéného zruseni
»vSech omezeni politickych prav Zen ve
srovnani s pravy muza® [Lenin 1957 : 147].

Soubézné s proletafskym emancipaénim
hnutim Zen se v devatenictém stoleti roz-
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vijelo feministické hnuti v tradich vlad-
nouci tfidy. AvSak zatimco emancipaéni
hnuti vyrustalo z procesu pfemény spo-
le¢enskych vyrobnich sil, pramyslové re-
voluce a souviselo s hnutim mas, navazo-
valo feministické hnuti spiSe na literarn{
teoretické diskuse vedené k tomuto téma-
tu, probihajici v podstaté jiZ od Sestnacté-
ho stoleti a spojené se jmény Erasma
Rotterdamského, Kornelia Agrippy, Pou-
lain de la Barra, Denise Diderota, J. A.
Condorceta a konefné a zejména J. S,
Milla. Tento logik a filozof vyznamné pfi-
spél k poloZeni teoretickych zakladi hnu-
ti. V r. 1866 piedlozil anglickému parla-
mentu navrh volebniho prava Zen a v r.
1869 vydal knihu The Subjection of Wo-
men. Podal v ni vymluvné svédectvi o sku-
te¢ném postaveni Zeny v minulosti i v pfi-
tomnosti a podrobil tvrdé kritice podmin-
ky =zdkonného poddanstvi, otupujiciho
vzdélavaciho systému a ubijejici etiky pro
zeny viktorianského obdobi. Nepozadoval
pro Zeny pouze volebni pravo, ale i pfristup
k vyznamnym ufadim a povolianim. Ten-
to pozadavek vsak, jak déjiny ukéazaly,
byl v jeho dobé a jeho metodami (apelem
k parlamentu, k verejnosti, teoretickymi
diskusemi) nerealizovatelny.

Vyznamnym meznikem feministického
hnuti ve Spojenych stitech americkych
bylo shromazdéni v Seneca Falls v g&er-
venci 1848, jez vydalo Statement of Senti-
ments (Vyklad nazord). Ne$lo v podstaté
o nic vice nez o pokus aplikovat ustano-
veni ProhlédSeni nezavislosti po 72 letech,
které uplynuly od jeho vydéni, na Zeny.
Zeny v ném zadaly priavo na vlastnictvi,
pravo na rozvod, pravo na vzdélani, pra-
vo dispozice s vlastnim pfijmem, prave
na rozhodovani o vychové déti a zejména
pak volebni pravo.

Volebni pravo Zen bylo hlavnim dekla-
rovanym cilem vétSiny feministickych
hnuti, bylo od n&ho mnoho océekavano,
ale celkem malo dosaZeno. Kolem roku
1900 bylo v hlavnich kapitalistickych st&-
tech Evropy a Severni Ameriky pfiznano
Zenam vice ¢i méné omezené volebni pra-
vo. Limity kladené na toto pravo Zen se
dotykaly jeho aktivniho i pasivniho a-
spektu. Aktivni volebni pravo bylo velmi
¢asto vazano na urcity majetkovy status
¢ jind majetkopravni kritéria, naptiklad



placeni dani, takZe v podstaté nebylo va-
zano obecné na Zenu, ale na jeji charakter
vlastnika. Jin4d omezeni byla stanovena
vzhledem ke stupnium zastup.telského apa-
ratu. V oblasti mistni spravy, v obecnich
a okresnich radach, v chudinské sprave,
ve Skolni spravé a dalSich institucich mist-
niho vyznamu se volebni pravo Zen (aktiv-
ni a pozdéji i pasivni) rozsiiilo pomérné
nejrychleji a nejvice. Priznani tohoto pra-
va v roviné vy$siho a nejvys§siho stupné
zastoupeni — v zemskych orgéanech a par-
lamentech — predstavovalo proces daleko
dlouhodobéjsi. Pasivni volebni pravo jako
projev vyssiho stupné politické Géasti se
— jak jiz z logiky véci vyplyvd — nepro-
sazuje tak rychle jako jeho aktivni proti-
pol. Je Zenam piiznavano zpravidla teprve
tehdy, kdyZ je terén vhodné zpracovan
aplikaci volebniho prava.

Proces pfiznini stejné neomezeného vo-
lebniho prava Zendm jako muZim neni
v celosvétovém méritku dodnes ukondéen,
a to ani ve vyspélych kapitalistickych
statech. V roce 1945, v roce zaloZeni Or-
ganizace spojenych narodu, pfiznavalo ne-
omezené volebni pravo Zenam pouze 30
z 51 zaklddajicich élenskych statt. V roce
1952 prtijalo Valné shromdazdéni Konvenci
o politickych prdvech Zen. Tato konvence
zavazuje signatarské staty zarudit zené
pravo a) hlasovat na vSech stupnich vo-
leb, b) byt volena do viech vefejnych or-
gant, c) zastavat vSechny vetrejné funkce
— a to za stejnych podminek jako muz,
bez jakékoli diskriminace. Do roku 1964
byvla konvence ratifikovidna 42 staty a do
roku 1973 74 ze 132 é&lenskych statti OSN,2
mezi nimi vSemi socialistickymi staty.
K zemim, které neratifikovaly tuto kon-
venci, nepatii pouze rozvojové oblasti, jak
bychom océekavali, ale také nékteré tra-
di¢ni burZoazni demokracie, jako napfti-
klad Svycarsko.

Formalni piiznani volebniho prava, pra-
vé tak jako ostatnich obcéanskych prav,
Zzenam vSak samo o sobé nutné neimpli-
kuje faktickou zménu spolefenské praxe.

? Signatafi Konvence jsou: Afganistidn, Albdnie,
AlZzirsko, Argentina, Belgie, Béloruska SSR, BLR,
Brazflie, Cad, CSSR, CLR, Dahomé, Dansko, Domi-
nikanska republika, Egypt, Ecuador, Filipiny, Fin-
sko, Francie, Gabun, Ghana, Guatemala, Guinea,
Haitl, Holandsko, Honduras, Horni WVolta, Chile,
Indie, Indonésie, Irak, Island, Izrael, Itdlie, Japon-
sko, Jordansko, Jugoslavie, Kamerun, Xolumbie,
Kongo, Kostarika, Kuba, Libye, Lucembursko, Ma-

BurZoazni demokracie jsou nazyvany for-
malnimi proto, Ze rada prav a svobod se
udrZuje pouze v roviné formalni, aniz by
meéla konkrétni dopad v roviné socidlnf
reality. I v téch stdtech, kde jsou Zenam
priznavana stejnd prava jako muzim, ne-
jsou ve stejném rozsahu realizovina.

Podivejme se na zastoupeni Zen v nej-
vys8ich vefejnych funkcich v hlavnich ze-
mich predstavujicich kapitalisticky svét.
Situace ve Spojenych stitech je charakte-
rizovdna vystiZnou poznamkou ve zprivé
prezidentské komise pro status Zeny,
ustavené prezidentem Kennedym. Konsta-
tuje, Ze nedostatecnost zastoupeni Zen
v americkém politickém Zivoté je pied-
métem uUdivu zahraniénich név$tévnic
[American 1963]. Skute¢né také toto za-
stoupeni je niZ§i nez ve vét§iné evrop-
skych kapitalistickych zemi. V r. 1968 pri-
padaly na 100 sendtorti 2 Zeny a na 435
poslanctit Kongresu 11 Zen, na 307 fede-
ralnich soudea 2 Zeny a ve vladnich funk-
cich byl pomér 100 : 2,4. V parlamentech
jednotlivych stati bylo Zenami obsazeno
celkem 234 kiesel ze 7700, tj. 3 %.

Ve Velké Britanii bylo ve volbach v r.
1967 =zvoleno 19 Zen-poslankyn za la-
bouristy, tj. 5,5 %, a 7 Zen za konzerva-
tivee, tj. 2,8 %. Jejich celkovy podil v par-
lamenté nedosahuje 5 %,. V trovni okres-
nich zastupitelskych orgdnt je Gdast Zen
vys$i — v celostatnim méritku &ini 12 %,.

Francie zaznameniva v povileéném ob-
dobi sniZzovani procenta zastoupeni Zen ve
verejnych funkcich. Ze 6,4 v r. 1946 kleslo
procento Zen-poslankyin na 2,3 v r. 1968 a
toto procento se po gaullistickych zdsazich
proti levici v r. 1968 jesté snizZilo. Také
v senatu klesl pocet Zen po r. 1958 z 11
na 5. Stejné sniZovani zastoupeni Zen se
projevilo i v obecnich raddch. Pomér Zen
1 : 32 v téchto organech v r. 1947 klesl
v r. 1965 na 1 : 41. K vzestupnému trendu
dochazi pouze v obsazovani funkei staros-
tu: 260 Zen v r. 1947, 300 v r. 1953, 381
vr, 1960 a 400 v r. 1969.

lawi, Mali, Mexiko, MLR, Mongolska lidova republi-
ka, Nicaragua, Niger, Norsko, NSR, Panama, Para-
guay, Peru, PLR, Portugalsko, Pobfeii slonoviny,
Rakousko, RSR, Senegal, Sierra Leone, Spojené
kralovstvi, SSSR, Sudan, S8yrie, Stfedoafricka re-
publika, Spanélsko, Svédsko, Tunis, Turecko, Ukra-
jinska SSR (podle Egalité de droit entre la femme
et Phomme: il est temps d’agir. New York, Nations
Unies 1973).

41



V italském parlamentu dochizelo také
v povéaleéném obdobi k postupnému sni-
Zovani zastoupeni Zen aZ do r. 1963, kdy
nastal nepatrny vzestup: 1. volebni obdo-
bi — 8 Y%, Zen, 2. volebni obdobi — 7 %
zen, 3. volebni obdobi — 4 Y% Zen. 4. volebni
obdobi — 4,5 " Zen. Toto relativng vys3si
zastoupeni italskych Zen v nejvyS§si roviné
neni v3ak podloZeno primérenym zastou-
penim v nizsich rovinach vefejnych funk-
cl.

V Holandsku a Belgii, které patii k ze-
mim s velmi nizkou zaméstnanosti Zen.
je i procento jejich politické participace
nizké. V Holandsku ¢&ini zastoupeni Zen
v krajskych organech 1 %% a v obecnich
organech 2 7, v Belgii tyto roviny zastou-
peni ukazuji cca 1,75 %%

Situace v jednoilivych statech se pliro-
zené promitd i do zastoupeni Zen na ofi-
cialnim mezindrodnim féru. Na Valném
shromazdéni Spojenych narodd v r. 1972
bylo naptiklad z 2340 delegati 140 Zen.
Procento Zen je zhruba stejné ve vsech
hlavnich organech OSN. Zasedani Valné-
ho shromaZ?déni predsedala Zena pouze
dvakrat: predstavitelka Indie v r. 1953 a
prredstavitelka Nigérie v r. 1969. Radé bez-
pe¢nosti predsedala Zena jednou: pfedsta-
vitelka Guiney v r. 1972 [Egalite 1973}
V této souvislosti je zajimavé, Ze v roz-
vojovych zemich, ovladanych silnou tra-
dici politické segregace obou pohlavi a
podiizenosti Zeny, pronikaji Zeny do nej-
vyssich politickych pozic snaze nez v ze-
mich ,starého“ i ,,nového“ svéta (i kdyz
zastoupeni v nizsich urovnich prakticky
neexistuje). Také ze thi Zen, které kdy
byly zvoleny do ¢ela vlady, patfi dvé
k rozvojovym populacim — I. Gandhiova
a M. Bandaranaikova, ministerska pied-
sedkyné Sri Lanky. Bude jisté zajimavé
sledovat kroky, jimiz zemé ,.tretiho” své-
ta vstoupi do dlouhého boje za Zenskou
rovhopravnost.

Boj za odstranéni diskriminace Zen, za
dosazeni stejnych obéanskych prav pro
Zeny v téchto zemich teprve zacgina, ale
ani v kapitalistickych zemich zdaleka ne-
kondi, jak je to nejmarkantnéji dokumen-
tovano pozadavky Mezinarodniho roku Ze-

ny. Ve srovnani s poc¢atky tohoto boje by-
lo dosazeno urcitych uspéchu, aviak piede-
viim ve sféfe formalné pravni, a to jesté
ne vidy. Cesta k faktickému politickému
zrovnopravnéni Zeny s muZem se zde za-
tim ztraci v nedohlednu.

Politicka aklivita Zen v obdobi budovini
secialisinu

Marxismus-leninismus znamena zasadni
prrevrat v nazorech na politickou aktivitu
zeny. Tato éinnost byla ve vét§iné spolec-
nosti a nazorovych systému zpravidla po-
vazovana za nezadouci pro spoleénost a
nevhodnou pro Zenu, za disfunkéni. Pro-
letai'ské revoluéni hnuti naproti tomu od
samého podatku povaZovalo ucast Zeny na
politickém boji mas za viestranné zadouci.
V. 1. Lenin pokladal samostatnou politic-
kou préaci Zen za ptedpoklad demokracie
a budovani socialismu. Pripomerime si je-
ho prozirava doporuceni, kterd se nam
jesté dodnes nepodaiilo beze zbytku reali-
zovat: ,,A dokud nebudou %eny zapojeny do
vei'ejné sluzby, do milice, do politického
zivota, dokud nebudou Zeny vyproitény
z otupujici domaci a kuchynské prace, ne-
lze vybudovat ani demokracii. natoz pak
socialismus® [Lenin 1959 : 347]. .Nepfi-
bereme-li k samostatné ucasti nejen v po-
litickém Zivoté vubec, ale i k stalé a vse-
obeené velejné sluzbé Zeny, nemizZe byt
ani i‘eé¢i nejen o socialismu, ale ani o upl-
né a trvalé demokracii“ [Lenin 1956 : 62].
LVe strané mame spolehlivé, rozumné a
nectinavné ¢éinné soudruzky. Mohli jsme ji-
mi obsadit mnoho duleZitych mist v sové-
tech a ve vykonnych vyborech, v lidovych
komisariatech a ve velejnych sluzbach
kazdého oboru. Mnohé pracuji ve dne
v noci ve strané nebo mezi masami pro-
letaffl, rolnikt, v Rudé armadé. To je pro
nas velmi cenné. Je to také dulezité pro
Zeny na celém svété. Dosvédcuje to schop-
nosti Zen, velkou cenu, jakou ma jejich
prace pro spoleénost® [Zetkinova 1951

31, 32]. ,,My potitebujeme, aby pracujici
zena dosdhla rovnosti s pracujicim mu-
zem ncjen podle zakona, ale i v Zivoté.
K tomu je tieba, aby se pracujici Zeny

3 Udaje o politickém zastoupeni Zen v kapitalis-
tickych stdtech jsou ¢erpany zejména z price E.
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stale vice a vice uastnily na fizeni ve-
Fejnveh podnika a rizeni stdtu. Pii tomtd
fizeni se Zeny rychle vSemu naudéi a do-
zeneu muze. Volie tedy vice pracujicich Zen
do =ovétu, jak komunistek, tak bezpartij-
nich* [Lenin 1955 : 375, 376).

Ve svych nazorech a doporudenich vy-
jadril Lenin dvoji pfinos vyplyvajici z ak-
tivniho zapojeni Zeny do politického Zivo-
ta — plinos pro rozvoj spoletnosti a pri-
nos pro rozvoj zeny.

V socialismu jde o skloubeni potfeb roz-
voje spoleénosti s potfebami rozvoje osob-
nosti a naopak. Jde o to, aby kazdy jedi-
nee mél mozZznost stile vice se podilet na
tvliréim  pretvareni spoleénosti. Tento
trend se v té ¢ oné mife dotykd viech
slozck obyvatelstva, v8ech trid a social-
nich vrstev socialistické spoleénosti bez
ohledu na jejich narodnost, rasu & po-
hlavi. Neni pfrehnané, fekneme-li, Ze se
snad nejpodstatnéji dotyka Zeny.

Obraz socialistické Zeny se markantné
ligi od traditniho obrazu Zeny vétsiny
piredchozich historickych epoch. Zena jiZ
neni institucionalizovanym objektem spo-
le¢enského obdivu, opovrzeni ¢i vykofis-
toviani, neni dekorativnim predmétem ani
vyrobnim prostfedkem a svoji identitu
nederivuje z tohoto zvécnéni, af jiz v ja-
kémkoli vymezeni. Méni se z objektu
v subjekt, ve védomy subjekt spolecenské-
ho dénf a pokroku. I kdyZ je stale jesté
zatizena objektivnimi a subjektivnimi li-
mity pfeZivajicimi z minulosti, vstupuje
do sféry, v niZz se maze bezprostiedné po-
dilet na formovani spolecnosti, v niz zije.

Zaméstnanost a vzdélanost Zen dosahu-
j¢ nebyvalého vzrustu a vyse. Zeny ziska-
vaji jak hospodéarskou, tak intelektualni
nezavislost. Jako celek absolvuji etapu
uceni. ziskavani zkuSenosti ve svété mimo
rodinu, ktery jim byl po staleti uzavien.

Schopnost politické participace je svym
zpUsobem podminéna dosaZenim urdéitého
stupné zkuSenost{ v oblasti zaméstnani a
vedelani. D&jiny nelze obratit ze dne na
den. 'V ozenach byly po staleti péstovany
urd¢ité vlastnosti, a proto ve své vétsiné
nejsou realné plripraveny na rozhodovani
ve sféfe politické, zejména v jejich vys-
gich rovinach. Také spoleenské védomi
pfijima futo predstavu jen pozvolna,
i kdyZ objektivné byly jiz odstranény

viechny formalni bariéry politické parti-
cipace Zen a jsou ¢inéna dalsi a dal$i opat-
reni pro jeji konkrétni realizaci.

Zeny maji ni¢dim neomezené aktivni
i pasivni volebni pravo a mohou zastavat
jakykoli urad ¢i politickou funkeci v ja-
kékoli roviné politické hierarchie. Je ¢&i-
néna fada opatieni pro stimulaci jejich
vstupu do této oblasti. Podil politicky
pracujicich Zen stale stoupa, zdaleka vsak
jeSté neni v patfiénych proporcich ve
srovnani s jejich zaméstnanosti a vzdé-
lanosti. Podileji-li se tedy naptiklad u nas
Zeny 51 %, na poétu obyvatelstva, téméar
48 % na podtu pracujicich v narodnim
hospodatstvi, 63 %) na podétu studenti
stfednich vSeobecné vzdélavacich skol,
56 %4 na poétu studentu stiednich odbor-
nych $kol a 40 ) na podtu vysokoskol:
skych studentd, nepfesahuje jejich podil
v oblasti politické participace 30 %, na
Zadném stupni a smérem k vyznamnym
pozicim prudce klesa.

Optimum pronikani Zen do politického
Zivota pfedstavuje dosaZeni realného po-
méru muZské a Zenské populace, a to na
viech stupnich politického systému. Uéin-
nou muZe byt pouze takova participace,
ktera skute¢éné, konkrétnimi zdsahy ovliv-
nuje politicky, hospodaisky a kulturni
vyvoj, hodnotové orientace a pokrokové
vzory chovani. Ta se nemiZe uskutednit,
je-li vedena z pozic silné minoritnich. Je-
-li v organech politické moci pomér za-
stoupeni Zen a muzu 1:10. nebo 1:20 i vice,
coZ nejsou relace zcela neskutec¢né, muze
byt vliv Zen pouze velmi maly, a to nejen
z duvodid prostého pocetniho nepoméru.
Takové maskulinizované instituce soucas-
né vytvareji zvlastni psychologické klima,
v némZ Zena je spiSe uréitym formalnim
symbolem rovnopravnosti nez ucdinnym
zastancem Zenskych prav a potieb.

Vyvojovy fetéz minulych tradie, jen po-
stupné, zvolna a obtiZné otevirajici pro-
stor pro transformaci Zenského postaveni,
je ve sfél'e politické participace nejpev-
néjsi. PrestoZe ve srovnani s minuloui sou-
¢asnou praxi kapitalistickych statd pro-
cento zastoupeni Zen v socialistickych or-
gidnech politické moci relativné vyrazné
vzrostlo, je ve svém absolutnim vyjadreni
pro potfeby socialistické spoleénosti stale
nedostateéné, zejména ve vyssich rovi-
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Tabulka 1. Podil zastoupeni fen v Ndrodnim shromdidént CSSR v letech 1918 — 1974

nach této moci. Praxe se zde opoZduje za
objektivnimi celospole¢enskymi piedpo-
klady, pozadavky i pravnimi zarukami.
Prestoze podil Zen na vyznamnych, a tedy
i naroé¢nych politickych funkcich, jako je

napriklad funkce poslanct, stdle stoupa,’

neodpovidd dosud jejich podilu na poétu
obyvatelstva ani na poétu pracujicich
v narodnim hospodatstvi. Z pomérné Siro-
ké zakladny Zen, které =zastavaji tadu
drobnych a méné naro¢énych politickych
funkei na Urovni lokdlni nebo pracovni
komunity ¢éi v zdkladnich organizaénich
¢lancich spoletenskych organizaci, vyrusta
sice stale vzrustajici, aviak dosud nedosta-
tetnd nadstavba vyznamnycl: spoleé¢ensko-
-politickych pozic zastdvanych Zenami.

O nedostateénosti 1ze vSak mluvit pou-
ze z hlediska soudasnych pozadavki a po-
tteb. Z hlediska historického srovnani
ucast Zen v nejvyssich zastupitelskych or-
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Pocet: poslancii
Volebni obdobi z toho
celkem % %on
muzi zeny
Revoluéni nérodni shromézdéni 1918 —1920 254 246 8 3,14
I. volebni obdobi 1920 —1925
Senit 150 147 3 2,00
Poslaneckd snémovna 281 269 12 4,26
II. volebni obdobi 1925 —1929
Senét 150 146 4 2,66
Poslaneckd snémovna 300 290 10 3,00
III. volebni obdobi 1929—1935
Sendt 150 146 4 2,66
Poslaneck4a snémovna 300 290 10 3,00
IV. volebni obdobi 1935—1939
Sendt 150 146 5 3,33
Poslanecké sndmovna i 800 292 8 2,66
Prozatimni nérodni shromdazdéni 1945 — 1946 299 279 20 6,60
Ustavodérné narodni shromézdéni 1946 — 1948 300 271 23 7,65
Ndrodni shromdédént i
I. volebni obdobi 1948 — 1954 I 300 264 36 12,00
II. volebni obdobi 1954 — 1960 {300 239 61 20,33
ITI. volebni obdobi 1960 —1964 300 232 68 22,66
IV. volebni obdobi 1964 —1968 300 241 59 19,66
Federdlni shroméazdéni I. 1969 —1971 | ! |
Snémovna nérodi 150 125 26 I 16,66
Snémovna lidu 300 241 59 119,66
Federilni shromazdéni II. 1971 —1975 | |
Sndmovna nérodi | 160 113 37 i 25,00
Z toho Cechui 75 58 17 | 22,70
Slovaku 75 55 20 | 26,70
Snémovna lidu 200 | 147 53 | 26,50
| f !

génech velice vzrostla: V Narodnim shro-
mazdéni ptedmnichovské republiky, af jiZ
v senaté ¢i v poslanecké snémovné, se za-
stoupeni Zen pohybovalo mezi 2—4 Y, a
po celou dobu existence této republiky
nejevilo zadny vzristajici trend. V Proza-
timnim narodnim shromazdéni tésné po
vélce se poéet Zen zdvojnasobil (na 6,6 %)
a vykazoval neustdly rust az do tretiho
volebniho obdobi Narodniho shromazdéni
(1960—1964), kdy dosahl 22,7 %. Ve étvr-
tém volebnim obdobi (1964—1968) doslo
k poklesu na 19,7 % a v I. Federalnim
shromdzdéni ve Snémovné narodua dokon-
ce na 16,7 Y%,. Teprve po volbich v r.
1971 doslo — po cilevédomé provadéné
kampani ke zvys$eni zastoupeni Zen — k vy-
raznému vzestupu ve Snémovné narodi
na 25 Y% a ve Snémovné lidu na 26,5 %
(viz podrobnéji tabulka 1).



Tabulka 2. Pocet Zen poslanci, Nejvyssiho sovstu SSSR, nejvyssich sovétd

a mistnich sovétd

yjch a auto

ich republik

Typ sovétu

Celkem
Zen-poslanct

% zen z celkového
poctu poslanet

Nejvyssi sovét SSSR (1971)

Sovét Svazu

Sovét ndrodnosti

Nojvyssi sovéty svazovych republik (1971)
Nejvyssi sovéty autonomnich republik (1971)

a vesnické sovéty poslancii pracujicich

Krajské, oblastni, okruhové, okresni, m&stské, osadni

463 31
232 30
231 31
2045 35
1139 38
992247 46

Pramen: Vestnik statistiks. 1/1972, Moskva.

RovnéZz v néarodnich vyborech vzrista
podil Zen na poétu poslanca. V rozmezi
let 1964—1973, pro néz j-ou k dispozici
spolehlivé sledované udaje, stouplo pro-
cento Zen v téchto zastupitelskych sborech
z 19,6 % na 23,7 %, tj. o 4,1 Y%, z toho
u krajskych narodnich vybort z 25 % na
29,7 %, tj. o 4,7 %, u okresnich nérod-
nich vyborta z 23,9 % na 33,7 %, tj.
o 9,8 Y%, u méstskych narodnich vybori
z 22,9 % na 28 %, tj. o 5,1 %, u obvod-
nich narodnich vybora z 21,5 % na 29,3 %,
tj. o 7,8 %, a u mistnich narodnich vy-
borii z 18,9 % na 22,5 Y%, tj. o 3,6 %%

Nejvyssich cetnosti dosahuje zastoupeni
zen v organech ROH. V zavodnich vybo-
rech éini v priméru 44,8 %, Ve vyssich
odborovych orgénech je procento zastou-
peni Zen vétdinou tietinové. Clenkami
Usti‘edn{ rady odbort je 36,3 Y% Zen a v &e-
le Sesti ze sedmnécti ustrednich wvybort
odborovych svazi jsou piedsedkyné.’

Nejpomaleji Zeny pronikaji do nejvys-
Sich stupna politické reprezentace. Nepie-
kvapuje, Ze v obdobi predmnichovské re-
publiky nebyla u nas zadna Zena élenkou
vlady. V prub&hu budoviani socialistické
republiky byly ¢lenkami é&eskoslovenské
vlady t¥i Zeny.

Politické zastoupeni Zen dosahuje nej-
vyssich hodnot v SSSR (viz tabulka 2).
Srovnani s predrevoluénim Ruskem, kde
Zeny nemély Zadna politickd prava, sou-

¢asné dokumentuje, Ze i proces jeho do-
sahovani patii k nejrychlej$im.

Je prirozené, Ze pronikani Zen do nej-
vysSich sfér spoleéenského rozhodovani je
proces, ktery bude trvat nejdéle. Piedpo-
kladéd zakladnu praktickych zkuSenosti
z nizSich rovin politické praxe, a je tedy
vlastné vyvrcholenim politické participace
vibec. Av8ak i1 v niz$ich uUrovnich je po-
litické préace Zen brzdéna tadou faktort,
jez v pripadé muZ nepusobi.

Uédinna uéast Zen ve sféfe politické zi-
stavd dosud nejobtiZznéji reSenym problé-
mem nejen pro uréitou nepripravenost
zen a pro zafixované predstavy spojené
s monopolnim postavenim muZe v této
oblasti, ale také, a to zejména, pro limity
¢asové kapacity Zen, vycCerpané, ¢i pres-
néji redeno prederpané ukoly v zamést-
nani a v domécnosti. Nase i mezinarodni
vyzkumy ¢asového rozpoétu ukazujib ze
zameéstnani Zena vénuje domacnosti a vy-
chové déti v dennim priméru 1,3/, dél-
ky normalni pracovni doby. Pripoéteme-li
k tomu 8 hodin v zaméstnini, éas ztri-
veny dopravou, jidlem, osobni hygienou a
dobu nutnou pro reprodukeci fyzickych sil,
vidime, Ze na ostatni ¢innost jiZ mnoho
nezbyva. Vyzkumy ukazuji, Ze méa-li Zena
dobre plnit své zaméstnanecké a rodinné
povinnosti, musi za to platit cenou vol-
ného éasu. Chce-li se nadto vénovat po-
litice, musi tak uéinit na dkor jinych ak-

“ Daldf{ podrobné udaje o zastoupeni Zen v narod-
nich vyborech viz Balak, A., Vyzrnamné poslini Zen.
In: Narodni vybory 1975, ¢. 32.

5 Viz Prdce odbori mezi Zenami. Praha, Prace
;974 a Zena v zreadle ¢fsel a fakti. Praha, Mona

974.

6 Mezindrodnf srovnavaef{ vyzkum ¢&asového roz-
poctu, organizovany v r. 1964 Evropskym stredis-

kem pro koordinaci vyzkumu a dokumentace ve
spolecenskych védach; Vyzkum 2zen zastiavajicich
vedouci funkce v hospodarském a politickém zivoté
v Praze (v r. 1966—67); Soclologicky vyzkum mésta
Ostravy v r. 1968: Socidlni vyzkum pracovnich i mi-
mopracovnich podminek zaméstnanych Zen na Libe-
recku v r. 1967.
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tivit, z hlediska kaZdodennosti zpravidla
naléhaveéjsich.

Tato koincidence ¢innosti se pfirozené
projevuje v riznych obdobich Zivota Zeny
rizné intenzivné. Je nepochybné, Ze od-
lehéeni =zatéZze Zeny rozvojem spoleden-
skych sluZzeb a automatizace domacnosti
se promitne nejen do sféry jeji ekono-
mické, ale i politické participace. Nepied-
stavuje v3ak hlavni cestu feSeni problé-
mu. Vyznamnéjil zde pravdépodobné bu-
de priznavat rtzné priority rznym din-
nostem v riznych Zivotnich etapach. Na-
roky socioprofesiondlni ¢innosti jsou v &éa-
se relativné nejméné proménné a jejich
zatéZz je v prubéhu Zivota zZeny relativné
konstantni. Naproti tomu naroky ¢innosti
spojené se vzdélanim a s ukoly matky a
manzelky jsou v dimenzi Zivotniho cyklu
vysoce proménné, a nema-li dojit k jejich
naruleni, je nutné vyhradit jim v kritic-
kych obdobich dostate¢ny prostor a ma-
ximalné v té dobé vyloudit jejich koin-
cidenci s jinymi narodnymi aktivitami.
Za takové obdobi lze zhruba oznaéit ob-
dobi raného produktivniho véku Zeny, do
néhoz je soustfedéna pécée o rodinu se za-
vislymi détmi a nezfidka i1 studium pfi
zaméstnani. Vzhledem k &asovym naro-
ktm téchto dvou, popfipadé tii aktivit je
zi'ejmé, Ze ve svém modalnim prurezu je
toto obdobi pro jakoukoli jinou naro¢nou
¢innost, jako je napfiklad aktivni déast
v oblasti politické, nevhodné.

Neni vsak davodu, aby omezeni jedné
Z?ivotni etapy Zeny byla zobecriovana a
pouzivana jako argument proti jeji poli-
tické participaci vabec. Je naopak zadou-
ci, aby svobodnd divka v dobé, kdy dosud
nenese na svych bedrech onen ,konflikt
roli“, méla dostatek moZnosti najit uplat-
néni a pocit uspokojeni ve verejné pro-
spésné dinnosti. Tim soudasné& absolvuje
etapu politického ucdeni, kterou povazuje
Lenin za tak vyznamnou. Jak ukazuje po-
valetny americky trend k Zivotnimu zpuso-
bu hospodyniky, vyusfujici v masovou
frustraci relativné mladych Zen s odrostly-
mi détmi [Bartova 1974], je stejné, ba jesté
vice Zadouci, aby tuto mozZnost méla Zena
ve svém stfednim, pozdné produktivnim,
poptipadé poproduktivnim véku. Je nejen
zdrojem jeji nové seberealizace, kterou
uZ rodina nemuize zajistit, ale i zdrojem
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stimulujicich podnéta do sféry, ktera do-
sud Zenskym vlivem piili§ poznamenana
nebyla.

Na rozdil od burZoaznich demokracii,
kde udast Zen v politice je bud nezidouci,
nebo je ponechdna spontinnimu vyvoii,
ma socialistickd spole¢nost zdjem na po-
silovani udasti Zen v politickych a spole-
¢enskych organizacich. K tomuto cili &ni
fadu nejobecnéjsich, ale i nejkonkrétnéj-
$ich opatfeni v oblasti spoledenského byti
a cilevédomeé pusobi na vymyceni tradié-
nich pfredstav v oblasti spole¢enského vé-
domi. Citlivé respektovani specifickych
potfeb Zeny v jeji roli matky, manzelky,
pracovnice, obcéanky, ale i Zeny ve vlast-
nim slova smyslu a opatfeni sméfujicl
k odstranéni konfliktni koincidence ¢innos-
ti predstavuji Gcéinny zpisob jak postup-
né dosahovat stale vétsi, masovéjsi, a tedy
i efektivnéjsi ucasti zen na aktivni poli-
tické ¢innosti, ndasti, ktera je prinosem
jak pro spole¢nost, tak pro Zenu samu.
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Peziome
Baprosa E.: HcropuyecKkoe passnTHe NOIHTITE-
€KOT'0 Y9ACTH sReHINH

Hoxurara Kak OJIlHa M3 OMeHD BaMHNX, OKa3n-
BAONIX BJIEAHAC H HO-CROEMY KYIbLMHIAIIOH-



HLIX  COCTABIAX  YacTeli  ol0mecTbeumoli  naj-
crpoitkn, Kak cdepa, B KOTOPOH MPAKTHUYCCKN
sasepiaercst Gopbda 3a ROHKPETHOE YCTPOHCTBO
ofmecrTsa, CO BpeMeHn HalleBIA MaTpHapXara
i VCTaMOBICHHA CUCTCMbl YACTHO  COOCTBEMIO-
ctn peerga Obta ucKiowirreanno cepoit pes-
TEALHOCTH MYIKMUH —  Kalk, B KOIIEe KOHIOHR,
BCE BayKHbie, HEUOCPCACTBCULO Kacalonpiecs Qop-
MupoBaHHsa 00mecTBa 00IacTH.

EcrsecTBenao, 910 He 3uaduT, ITOGH BpeMs of
BPCMCHN, IIPH oTpeleleHHOH KOHRCTeLNANHI of-
CTOSTENBCTB, HE BCTYHAAN B Hee OTHCILHEIE JKeH-
IMNEBL B He CHTpail OB oNpejIeJdenny HUCTOpH-
weckylo poab. OJHAKO B TAaKHX CJAYYasgX Helo
OMZO0 He B TOJIMTHYCCKOM INPEJICTABUTCALCTRC
1 cOOCTBCHHOM CMBICHE CJIOBA. T. €., JeNO HE Ka-
CAJ0CH HPeACTaBUTONLCTBA HKEHCKUII wacTn Ha-
cesieHsn BooOme, Ho Hi (ojiee MAaCCOBOTO Ipejt-
CTABATEALCTRA MEHIHNH M3 Kakoil-uubynn oluie-
cToeHHOHE TpYImMH uan kuacca. Jexo kacajsoch
YPe3BLIMATIOCTI, KOTOPast MO TCM HIM JIPYTUM
HPANIHAM  COOTBETCTBOBAMA TPCOOBAHMAM KOH-
KPETHOM CHTYyalpu.

Jtor cuocol pacupepeseHus  NOJUITHYLCKOI
BJACTH BO BCCX HOCOLMAJINCTAYCCKUX 00IECTBer-
o QOpMAUMAX GHA DPOYMHO WHCTHTYIROHAM-
BHPOBAH N IIOHAEPIKIBANCA ODHIHAXBROE I1(0-
osiorueii, ocobeHHO peaurneii.

Honuruka sipjsercs: HCIINCPeACTBCHIBIM OTpa-
AMeHNeM IKoHOMIEH. EcimE sRomoMukoil B mar-
pHAPXATBHEX H KIACCOBHIX 0OIeCTBaX ympan-
AACT MYKCKaA YacTh TOCHOICTBYIOHMICIO KIacca
M 3@ JKOHIIMHAMH 3anpenieHa no3muis o0berta
YROHOMIMECKOH MAUMH YA, TO TAKUE TOJI0Ke-
HIUC #HQJOUIYHO BOCIPOM3BOAUTCH B cdepe 1o-
gururi. Tawun 06|)Z\30M, He3HAYUTEeAbHAH [OJs1
SEHILHWH B 9TOIl 0DAACTH He ABIACTCH HAOMINO-
BaHHOI TpobieMoil. Pereniie TYT MOIKHO HaTI
TOKKO B 0a3UCHOM ¢Bs31 mpoduemst B o0mecTne,
ROTOpPOE HC ABIACTCA HI IIATPHAPXAJbHLIM, HH
RIACCOBO aHTArOIMACTIIVCCKIIM, IT B KOTOPOM 0600-
HICCTBIHCHHE CO3TACT PeaylibHYI0 OCHOBY JUA TOTO,
qTO0R BCC rpasrgarne, HeB31past Ha HoJ, He TOJILKO
HOJAL3OBANNCH IIPABOM, HO IT IIMeJH KOHKPCTHYIO
RO3MOKHOCTE DPMHHMATH YUACTHE Ke TOJdbKO
B IUPOAYRTHUBHOM TpVAe, HO T B YVIPABICHI
ofbmiecTsoM ma BCex ero ypossxx. B cowmann-
CcTHYeCKOM ODIICCTBE JKEIMINHA, XOTS OHa BCe
elje OTATONMICHA OTIKHBAIOULMALL ODBERTHBHBIMIL
W CYOBERTHBHBIMIT OTPARNMEHUANMHT  ITPOLLIOLO,
BCTYNaeT B 00JacTh. B KoTOpoil OHAa Herocpen-
CTBEHHO MOKET UPHBHMATH ydactue B Qopyupo-
BaHEAH o0mecTsa,

3ausaTocTh N 00pa30BaHNC FKEIMUIIT 31ech A0-
CTHraeT HeOuBaAOro pocta u yposus, Henmmmnm
00peTalnT Kak DKOHOMMUCCKYIO, TaK MHTEIEK-
TYATBHYIO HResaBACHMOCTL, Hak 1enoe owu 3a-
KaHUHBAIOT OTAI YUYCHUs, NPHOOPCTEHUSA OIBITA
B MITPC BHE CeMBbH, KOTOPBII Beramit 0L 3arpLIT
He Pe;l HIMIL

Cirocofs10CTh R FOJAKTIYCCROMY YUACTIHIO 10-
-cpoeMy o0ycJiioBiena JOCTIGKEHIEM Ol PeIeaeH-
Hoit cTemeHy OIBITa B 0OJAcTH paboTm ¥ 00paso-
BammA. JI09TOMY eCTeCTBEHHO, 4TO NPOHMKAHWE
EHIMME B 007acTh MOAMTHKH Gojlee NMeJICHHO
i MPOIOKRETEILEO. Ecui, Hanpisep, 40as yexo-
CIOBAIKIIX REHIH pasia 51% Bcero mace ieHirs,

nouTH 48% paGoTaloluX B HapoHOM XO3AiiCTBe,
63% n3 ymcaa yvyammpxcs cpemgHux o6meodpazo-
BaTEALHBIX WKoA. H6% yvamuxcs cpegmux mpo-
deccnoBaNBHO-TEXHHYECKIX 1mKoa 11 40% cry-
JCIITOB BY30B, TO WX A0IA B 00MACTH HOJMMTHHC-
CKOTO YUacTHa JocTHraeT npmvepno 30% 1 damxe
K BIIHBIM ITOBHIGIAN yMeHbIIaeTcA. 13 Kadectse
TOPMOBATIEro GaKTOPA B HTOM OTHOMICITMH TAKXKC
O4YeHB CHILHO NeHCTBYIOT orpamuueHisst ofbema
BpeMenN Yy KeHINH, H3DPacXO0JoBaRHOre, ILIH,
ToYHee, IMePEPACXOLOBATHOr0 33/1aUaMit Ha paboTe
M B loManiaeM xosgiicTse.

IIyTh K pelicHui0 He TOJLKO B PasBUTHH 00-
DICCTBEHHBIX YCIyr, yapeskaeniii oxpaHH mare-
PUHCTBA ¥ MJIAJEHYECTBa, 000PYZOBAHI TOMANI-
AHEX XO3fiiCTB, HO H B CepLe3HOM amajim3e IIpo-
JOJGKAIOIEETOCs LKA SKHSHH JKeHINA, AalIiem
BO3MOKHOCTH YCTAHOBHTL HENOCTOAHILIA HOPH-
JIOK HPHOPHTETOB BHAOB JeATeJIBLHOCTH, BHTEKa-
IIX B3 HX podeil maTepnd, pabOTHIOBL 11 Ipak-
JIAHKIL B Taronm cayuvae MOKHO OBIO OB MCKIGO-
YHTL HapaIedbUoGTh PASHBIX BHAOB JeATeNbLHO-
CTH B HCROTOPBLIX KPUTHYCCRUX IIPOMERYTRAX
BpeMeHi 11 OIHOBPEMCIHO CTINMYTHPOBATH MTOIN-
THRECKYI0 AKTHBHOCTL B APYLNX.

Summary

Bartova E.: Historical development of political
participation of women

Politics as one of the most important, in-
fluential and we may say topical parts of
the social superstructure, asarealm in which
the struggle for the concrete organisation
of the society practically culminates, have
always been — since the time of the fall
of matriarchy and establishment of the
system of private ownership — an exclusive
domain of man — as, after all, was the
case of all other important fields in which
the immediate forming of the society took
place.

It does not mean that from time to time
a favourable mix of circumstances did not
enable individual women to enter this field
and to play a historical role. However such
random incidents expressed by no means any
political representation in the proper sense
of the word, i.e. there was no question of
representation either of the female population
in general or of a social group or class. Such
cases were rather exceptional and usually
closely bound to a specific and historically
limited situation.

This type of political power distribution
was strongly institutionalized in the pre-
socialist social formations and supported by
official ideology, particularly religion.

Politics are immediate reflection of eco-
nomics. Economics of patriarchal and class
societies are controlled by the male part of
the governing class and women are mostly
situated in the position of an object of eco-
nomic manipulation. The same pattern is
analogically reproduced in the realm of po-
litics. Low political participation of women
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is thus not an isolated problem. It cannot
be solved but within the broad social and
economic context. A society which is neither
patriarchal nor class-antagonist and where
the means of production are an object of
common ownership provides a solid foun-
dation for the solution.

In a socialst society not only the rights
but also actual chances are guaranteed to
both sexes to participate in the productive
labour as well as in the control of the social
life at all levels. Although women are still
handicapped by some objective and subjective
limits surviving from the past, they are
continuously entering the sphere of creative
moulding of the society in which they are
living.

The rate of economically active and
educated women is rapidly increasing. Women
are becoming more and more independent
of men, both economically and intellectually.
As a whole they are passing through a period
of learning and acquiring experience in the
world outside the family which was inac-
cessible for them for long centuries.

The capacity for political participation is

to a large extent conditioned by a certain
amount of knowledge and experience gained
through education and profession. It is, there-
fore, not surprising that females entries into
politics are slower and last longer. If eg.
in Czechoslovakia women’s share is 519, of
the population, 48%, of the total of eco-
nomically active persons, 63%, of secondary
schools’ students, 56%, of secondary vocational
schools” students and 40%, of university
students, the share in political funcions is
30%, and decreases with higher function.

One of the strongest back-holding factors
of political activity of women now consists
in the limits of their time capacity, usually
fully spent on professional and household
activities. It seems reasonable to develop —
paralelly with social services, institutions for
care for children, household appliances etc.
— an analysis of the prolonging life cycle
of women to find out the varying sequence
of priorities of activities resulting from their
role of mother, worker and citizen, to eli-
minate their coincidence in critical periods
and stimulate political activity in other
periods.



