zorfiuji na velmi dile’ilé teoretické a metodo-
logické problémy ateistické vychovy.

3. Orientace sociologie na programové ukoly
vyskumu. Ve viech péti ¢astech udebnice
ijsou piimo i nepiimo obsaZeny problémy a
tikely, na jejichz feSeni se ma aktivné podilet
sociologie. Jde o tyto okruhy problému: ana-
1vza podsiaty, zikladnich elementd a socialni
funkee naboZenstvi, jeho vyvoje a soucasného
stavu; zkoumani objektivnich podminek pie-
konivani nabozenstvi a formovani védecko-
ateistického svétového nizoru; formy zapojo-
vani véricich do aktivni Géasti pii realizaci
ekonomickych, politickych a kulturnich ukolu
komunistické vystavby; faktory pusobici na
cdstranovani rozdild v kazdodennich podmin-
kich Zivota pracujicich; formy prekondvani
konrervativnich tradic a nacionalistickych
fezitkd; poznani a analyza zvlastnosti nabo-
zenského modernismu; faktory urychlujici
procesy sekularizace; trvale ptsobici faktory
krize nabozenstvi; faktory ovliviaujici vztahy
lidi ke skutecnosti. jejich socialni orientaci,
zaméleni a chovdani; systémy norem a hodnot
ve vztazich k praci, v rodiné a v jinych spo-
le¢enskyeh skupinach; vliv cirkvi na mladez;
socidlni aktivita cirkvi; inovace prvkt nabo-
zenskych komplex®; Gilloha Zen a laiku v Zivoté
cirkvi; uloha rozhlasovych center, nibozZenské
a burzoazni propagandy; védecky pokrok a
rozvoj osobnosti; uloha Skolstvi, masovych
sd¢lovacich prostfedkt; efektivnost ateistické
vychovy apod.
4. V ucebnici jako celku i v jednotlivych ka-
pitoidch je obsaZena obecnd metoda zkoumdni
a pozndvani zdkonitosti formovani vyvoje na-
boZzenskyeh néazoray, jsou zde vytyéeny zaklad-
ni principy piekonidvani naboZenstvi a upev-
novini védeckoateistického chapani svéta, ne-
zbvtné pro prirodni a spolecenské védy zaby-
vaiici se zkoumanim riznych stranek nabo-
zenstvi, Tato metoda je nezbytna i pro socio-
logii, jejimz predmétem je naboZenstvi.

e

Ucebnice Vedecky ateizmus je velkym pti-
nosem pro teoretickou, ale také pro ideolo-
gickou frontu nejen v SSSR, nybrz i v nasich
podminkich., Vymezeni a interpretace ateis-
tické problematiky ve spojitosti s mnohymi
spoled¢enskymi a pfirodnimi védami poskytuje
zeiména teoretikGm v oblastech vyzkumu na-
bosenstvi a ateismu velmi cennou metodu pri-
stupu, zkoumdani a vykladu téchto spolecen-
skych jevid. Sociologicka stranka vystupuje
v celé publikaei velmi zielelné. Sociologtim
zkoumajicim naboZenskou problematiku po-
skytuje ucebnice metodologicka wvychodiska,
a to jak z hlediska spoletenské funkce socio-
lozie, pokud jde o pristup, zkoumani a vyklad
nabozenskych jevil, tak i z hlediska jejiho
vztahu k védeckému ateismu. Pro teoretické
pracovniky z oblasti védeckého ateismu pied-
stavuje navod, jak tvaréim zplusobem apli-
kovat sociologickou teorii pri rozvijeni teorie
vadeckého ateismu a vyuzivat vysledki so-

ciologického vyzkumu k vy83i objektivité a
prikaznosti ateistické teorie.

Autorsky kolektiv si zajisté nekladl za cil
zcela vyfiesit vztah obou disciplin. Cilem bylo
vymezeni a interpretace zakladni ateistické
teorie. PIi plnéni tohoto hlavniho Ukolu autofi
zi'etelné naznaédili vzajemné se dopliujici
funkce védeckého ateismu a sociologie, jejich
funkéni spojitost. Tento kol se jim podafil.

S celkovym pojetim uéebnice funkéné ko-
responduje a obsahové ji dopliiuje doslov
F. Vase¢ky ve slovenském vydani, orientovany
na déeskoslovenské podminky.

Franti§ek Krenek

B. Golembowski: Szanse mlodosci (Sance mla-
di)

Warszawa, Iskry 1974, 310 s.

V roce 1974 vydalo varsSavské stitni naklada-
telstvi Iskry soubor stati polského sociologa
Bronislawa Golembiowského., Autor shrnul do
prvniho knizniho vydani 18 stati, publikova-
nych casopisecky vesmés v letech 1968—1973.
Tykaji se vétSinou problematiky polského
mladeZnického hnuti tocho obdobi, jeho histo-
rie i perspektiv, v dosti Siroce koncipovaném
ramei. Autor v Uvodu charakterizuje obdobi
vzniku téchio stati jako historicky pielom
v zivoté jak zemé, tak i polské mladé gene-
race. V Polsku v té dobé zacdalo dochazet
k realizaci dulezitych a zavaznych zmén do-
tykajicich se celé spolecnosti.

Publikace je ¢lenéna do tri tematicky oddé-
lenych ¢asti. Prvni z nich shrnuje (pod na-
zvem Szanse milodosci) 5 stati orientovanych
piedevéim na problematiku vychovného pliso-
beni mladeZnickych organizaci povaleéného
cbdobi v Polsku a struénou formou éEtenafe
informuje o formalnich a organiza¢nich zmé-
nach, jimiz ml!ddeznické hnuti v Polsku pro-
$lo a zpétné analyzuje pti¢iny, které k témto
zménam vedly. Hodnoti ¢innost jednotlivych
organizaci (ZWM 1945—8, PMP 1948—1956,
ZMW od roku 1957), zejména z hlediska pozi-
tivnich, ale i nékterych negativnich vysledkd
jejich vychovného pasobeni na polskou mléa-
dez. Na zakladé historického a kritického
rozboru se pokousi v obecnéi$i roviné formu-
lovat podstatné rysy, kieré by meéla mit mla-
deznicka organizace souc¢asné doby, aby moh-
la zajistit v8echiny své funkee a pritom splilo-
vat to, co od ni nejen jeji élenové, ale mladi
lid¢ vibec ofekdvaji. Takova organizace musi
byt schopna akceptovat permanentni pohyb
a vyvoj, jak celospoletensky, tak specificky
pro ni samu. To aulor poklada za zakladni
podminku funkénosti organizace. Druhym,
pravdépodobné stejné dalezitym predpokla-
dem, zejména z hlediska plnéni vychovnych
cill, je ncustilé hledani a pouzivani novych
a vlastnich forem ¢innosti a puUsobeni, aby
nedo$lo k dogmatickému ustrnuti.

Na zakladé této uvahy se autor pokousi
o nacrtek celistvého systému socialistické vy-
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chovy v polském mladeznickém hnuti s pfi-
hlédnutim k materialim ziskanym z iednani
a ideologickych konferenci ZWM, ktleré se
konaly v letech 1958—1972,

V dals$i stati se autor soustreduje na svél -
ndzorovou orientaci mladych lidi pciskeho
venkova. Provadi rozbor individualnich vypo-
védi 1 uréitych celkovych tendenci v 1éto
oblasti a dokazuje, 7e¢ preména svétovihe
nazoru mladych lidi, od tradi¢éniho polskeho
katolicismu k marxistickému chipani svéto-
vého déni, tzce souvisi se strukturainimi ziné-
nami polské vesnice, sméfujicimi od postup-
ného odumirini soukromého hospodafeni ke
kolektivizaci zemédélstvi. Na bazi téchto zmén
se wvytvareji nové ,moralni kodexy“, jak je
lze ze zpracovanych autobiografickych mate-
riald vytvpovat.

Golembiowski dale konfrontuje wvysledky
dinnosti mladeznickych organizaci na polském
venkové s obecnyri zaméry a cili formalova-
nymi pfedeviéim ve druhé stati. Na zakladé
konkrétni analyzy pisemnych dokumenta vy-
tvari typologii svétondzorovych postoji mia-
dych lidi polské vesnice i typologii konflikta,
k nimz v procesu zm#n svétového nazoru de-
chazi, at uz mezi generacemi nebo i1 v ramci
goenerace jedné,

Na zavér prvni éasti uvadi rozbor dat vy-
povidajicich o cilech a snazeni polské mladé
generace. Vyslovuje domnénku, Ze soudasnd
mlada generace je prvni generaci Polaka,
ikter'l nehledaji chyby ani odpovédnost pouze
ve statnim zfizeni, ale kriticky hodnoti a
snazi se zménit zejména vlastnosti, charakter
lidi a vztahy mezi nimi. Pfedpoklada. ze dlou-
hodoby program a plan ¢innosti s mladeZ,
o ném? rozhodlo stranické plénum v roce
1972, udrzi takovou atmosféru, Ze dosavadni
vysledky prace s mladezi, zejména vesnickou,
se upevni a vychovny vliv mliadeznickych
crganizaci bude vzristat.

V druhé ¢asti knizky (Szanse Polski) jsou
zalazeny stati zabyvajici se vesmés rozvojem
polské spole¢nosti v ramci probihajici vé-
veédeckotechnické revoluce a predpoklady a
naroky, které tento rozvoj klade na profesio-
nalni a charakterové kvality lidi. Autor vy-
chazi z poznatka soustrfedénych v prvni ¢asti
a formuluje zde Fadu poZadavk( na dlouho-
dobou vychovnou praci s lidmi. Zdaraznuje
stile rostouci potfebu iniciativnich a tvur¢ich
pracovnikii ve v8ech oblastech nérodniho
hospodafstvi, rostouci vyznam a ulohu vrstvy
.inteligence”, mimo jiné i pri budovani a
upevnovani nového kulturniho klimatu, Zv1as-
té se pak zabyva velikym podilem mladeze
pri realizaci téchto ukold, zejména jeji Gicasti
na kulturnim déni v Polsku.

Pozitivné hodnoti podil m'adych na rozvi-
jeni novych forem spoleéenského kulturniho
aéni v Polsku.

V zavéru této ¢asti vytycuje hlavni cile,
k nimZz by méla polskd spolecnost dospét
v blizké budoucnosti, ¢eho by mela dosahnout
a co by meéla postupné ménit v praci s mla-
dezi, jakym zplsobem by méla ovliviiovat
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vytvareni nového idedlu osobnosti socialistic-
kého ¢lovéka, jeho postojit a zZivotniho stylu.

Posledni, treti ¢&ast publikace, ma nazev
Partia i naréd. Autor do ni shrnul své staii,
v nichZ se na zakladé leninského pristupu
cahyva otazkami struktury soudobé socialis-
tické spoleénosti, dale nékterymi ideologic-
kymi aspekty funkce kultury ve spoleénosti,
& sv01asté tisku jako dileZitého prostiedku vy-
chovy mas.

B. Golembiowski zde dokumentuje existen-
ci tiid a tridniho boje i v soudobé polské
socialistické spole¢nosti. Ukazuje, ze (fidni
boj je tu veden na viech trech hlavnich fron-
fach — ekonomické, politické a ideologické.
Fodtrhuje specifi¢nost forem tohoto boje, joZ
ie dana jak podminkami socialistické spo-
lednosti, tak | charakteristickymi podminkami
nacoda.

Zabyvva se aktuilnimi a zviasté pro mlade
lidi ¢asto ne zcela jasnymi metodami ideolo-
gické diverze a revizionismu. Klade dutraz
na to, ze toutn problematikou je treba se
vahvvat nejen v rovingé obecné analyzy, ale
predevsim v kKonkrétnich historickych souvis-
lostech.

Leninskov Yoncepel tisku a kultury, jeil
realizaci a rozvijenim v podminkach polské
snoled¢nosti se autor zakyva ve dvou kratSich
statich. plredehdzejpicich zivéreénou uvahu
o vztazich mezi narodem a stranou. Ktera jej
vede, Zduraznuje tu predev8im historickou
nezbytnost vedouct tlohy strany, provadi roz-
bor zpusobu jejiho uplatiiovani béhem roz-
voje socialistické spoleénosti od diktatury pro-
letariatu az k soudobym formam socialistické
demnkracie. Dochdzi k& zavéru, Ze v soudasne
dobé lze hovolit o strané jako o strané na-
rodni, aniz by se jednalo o prézdny pojem.

Hodnotime-li publikaci jako celek, je tfeba
vyzvednout §ifku zabéru a mnohostrannost
poaledi na problematiku polské mladeZe a
ieji  aktualni ukoly v polské spoleénosti.
Z toho ovSem nutné vyplyva jista nesourodost
projevujici se jak v r{zné mife obecnosti
uvah a analyz, tak v metodach zpracovani
zvolenych témat. Rozhodné cely soubor ¢lin-
ki prinasi velké mnozstvi informaci a umo:s-
nuje ¢tenali orientovat se v dané problema-
tice. Pifes svoji mnohdy publicistickou formu
pfinaseji stati ze socialistického hlediska za-
iimavé, a zejména v interpretaéni roviné pod-
nétné poznatky i pro naSe ¢tendle oriento-
vané na problematiku mladeze v CSSR.

Eva Vernerovd

Margzarel S. Archer — Salvador Giner (red.):
Contemporary Europe: Class, Status and Power
(Soudoba Evropa: Trida, status a moc)

L.ondon, Weidenfeld and Nicholson 1971

Prace Contemporary Europe je jednim z ne-
mnoha pokus o komparaci v oblasti socialni
strukturvy a doposud jedinym pokusem o ta-
kovou komparaci v §ir§im ramci zapadoevrop-



