Rist subjektivniho &initele
a védackého Fizeni za socialismu*

Realizace cyklu véda — technika — vyroba
je uzce spjata s ulohou Clovéka v celém
lomto procesu. VScobecnd uroven spole-
¢enského ¢lovéka, jeho poznavaci schop-
nost, odvaha a rozhodnost se promita jak
v rozvoji védy a techniky jako relativné
samostatnych komponenta spolecenského
organismu, tak v uplatinovani védeckych
i technickych poznatkii a objeva ve vy-
robé. Clovék viak rozhoduje nejen o Grov-
ni jednotlivych sloZek uvedeného cyklu,
alc i o jeho Tizeni, které ma zajistit opti-
malni fungovani systému véda — techni-
ka — vyroba a realizaci celospolcéenskych
cila. Clovék se tedy objevuje jak na vstu-
pech do systému, je rozhodujicim dinite-
lem, ktery usmértiuje a idi jeho vyvoj, tak
i na vystupech, nebot dosazené vysledky
maji ¢lovéku slouZit. Soudasng viak élovék
musi dbal o to, aby cyklus véda — tech-
nika — vyroba harmonicky zapadal do
cclospoleCenského systému a aby se véda
a technika v podobé negativnich biologic-
kych, ekologickych a jingch jevi neobra-
cely proti nému. Analyza umozZnujici od-
halit misto a ulohu ¢lovéka uvnitf jednot-
livyeh komponentll 1 v rdmeci cyklu jako
celku. jakoZ i vzajemné vztahy mezi jeho
slovkami. je dileZitym piredpokladem pro
spravné¢ fizeni veédeckotechnické revoluce
i pro vyufZiti jejich vysledki pfi budovani
vyspélé socialistické spolecnosti.

Soudasnd védeckotechnickad revoluce ve-
de k zdsadnim zméndm v uUloze védy a
techniky ve v¥robé&, ale i k novym jevim
v postaveni subjektu ve vyrobnim proce-
su; klade zna¢né néaroky na jeho urover,
schopnosti a uméni #{dit.

Va&da a technika. predstavujicl silu lid-
ského intelektu i wvzrastajici schopnost
¢lovéka ovladat prirodni procesy. umo?-
Auji posiupny pfechod od vyroby zaloZe-
né na mechanickém strojovém systému
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k vyrobeé opirajici se o uspéchy kyberne-
tiky a automatizace. Automatizovany vy-
robni proces ma zcela jiné parametry. Ne-
piredstavuje pouze technické zdokonaleni
vyroby, ale téZz zavainé zmény ve vztazich
mezi ¢lovékem a technikou, c¢lovékem a
piirodou. Clovek a spolefnost jiZ mezi
scbe a prirodu nekladou remeslny néstroj
¢i mechanicky stroj jako prostiedek své
¢innosti, ale svébytny, samodinny a osvo-
jeny technicky proces. Pracujici ¢lovék je
vyvazovan z bezprostiedniho zhotovovani
véel, z piimého premahani piirody. Ve
vyrob¢ neni nucen pouzivat hlavné svou
fyzickou silu. ale svij intelekt. nebof vy-
robni sily zaloZené na automatizovaném
systému jsou Jjinak strukturovany nez za
exislence mechanickych stroju. Prinik ky-
bernetiky a automatizace do vyrobnich sil
podminuje jejich vnifni technickou jed-
notu kvalitativné jiné urovné a zlélestiuje
materializaci lidského védéni. Vznikd ma-
teridlné technickd baze pro odsiranéni tra-
di¢niho protikladu mezi ¢lovékem a stro-
jem prumyslové burzoazni civilizace, pro-
jevujicl se v atomizaci prace na veliky
pocet dilé¢ich dkonu a v podiizenosti dél-
nika stroji. Vlivem védeckotechnické re-
voluce se vztah c¢lovéka a techniky neza-
kldda jiz na bezprostiednim podilu pra-
cujiciho ¢lovéka na produkei a sluzbé stro-
ji. Délnik neni nucen vykonavat naméaha-
vou {yzickou praci a jeho ¢inné uplatnéni
se plesouva k provadéni specifiky lidskych
ukonli — intelektudlné naroénéjsi éinnosti,
jako je kontrola a usmérriovani technic-
kych a technologickych procestt probiha-
jicich bez jeho piimé udasti. programova-
ni. konstruovani. budovani a sefizovani
automatizovanych systéma. Zavedeni au-
tomati, které predstavuji nejradikalnéjsi
pievrat v oblasti techniky, jaky lidstvo za
svou historii uskutec¢nilo, zpdsobilo daleko-

revoluce.
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sahlé zmény ve vztazich mezi ¢lovékem
a technikou. Postupné se likviduje stara
zakladna c¢inného sebeuplatnéni c¢lovéka,
nebof automatizovany systém prebira vy-
kon véiginy ukoll v bezprostiedni vyrobé,
které diive plnili délnici. To ma zavazné
dusledky nejen pro izeni vyroby, ale i vé-
dy, techniky a pro jejich vzajemné vztahy.

Dalsi vyznamny moment ve vztazich
mezi ¢lovékem a technikou, podminény
zavedenim automatizace do vyroby, spo-
éva v tom, Ze automatizovany vyrobni
systém nevystupuje viéi ¢lovéku jako
pouhd véc, jako tomu bylo v plipadé re-
mesiného nastroje, ¢ jako zvlastni tech-
nicky fenomén, jako tomu bylo v ptipadé
mechanickych stroja. Jde o svébyiny pro-
ces, jehoZz zdroj samopohybu a regulace
je zaloZen na zakonitostech jemu vlast-
nich. Sféra téchto zikonitosti znacéné pie-
kracuje zakonitosti burZoazniho mechanic-
kého strojového systému. Prohlubuje se
,lidska® povaha automatizovaného proce-
su. nebof demiurg automatizovaného sys-
tému — ¢lovék, spolefnost — muZe Uspés-
né zvladnout tento proces jediné s pomoci
védy. Automatem se prohlubuje spolefen-
sky rozmér techniky, ktery byl doveden
do vieobecnosti a prakticky realizovan.
Ve velkovyrobé zaloZené na mechanickych
strojich se sféra. ktera nebyla zvladnuta
spoletenskym poznanim, stavala véei dél-
nika. jehoZ um a dovednost se opiral
o empirickou zku$enost a rutinu. U auto-
matizovaného systému by podobny postup
nebyl moZny. nebof pouhd empirie nem-
7e byt pro zvladnuti tohoto procesu dosta-
Cujici. Proto neZ se pristoupi ke konstruo-
vani a budovani automatizované soustavy.
je napted nutno si cely proces podrobné
védecky osvojit. Véda, kterd prostupuje
celou strukturu vyrobnich sil, nés stavi
pired zdvazny ukol zajistit vyvoj nejen ur-
¢itvch komponenta vyrobnich sil, jak tomu
bylo do ncdavné doby, ale jejich vyvoj v ce-
1é komplexnosti, véetné ostatnich stranek
spoleCenského organismu. Automatizovany
proces predstavuje moce spole¢enského vé-
déni. silu a schopnost spoleénosti realizo-
vat vysledky védy. Prakticka realizace vé-
dv piinddf v8ak radu konkrétnich technic-
kych probléma a tézkosti, s nimiz nebylo
mo’no pitedem poditat. Jedni-li se o auto-
matizovany systém, pak raciondlni zvlad-

nuti potiZi a paralyzovini negativnich
vlivli techniky vyzZaduje aktivni Gcast pra-
covniki z vyroby. Racionalizace se ne-
muZe v tomto pfipadé opirat o rutinu a
zkuSenosti ziskané jen na zakladé dlouho-
dobé udasti pracovnika ve vyrobnim pro-
cesu. Vyzaduje zruénost, dovednost i bo-
haté zkuSenosti, zaloZené na seridézni zna-
losti védy a techniky. Vyrazem novych
narokd na pracovniky védecké, technické
i vyrobni sféry a na jejich vzijemné pro-
pojeni jsou v soucasné dobé brigady so-
cialistické prace.

K zavaZznym zméndm ve vztazich mezi
¢lovékem a technikou patri téz skutecnost,
Ze spolefnost saturuje automatizovany
systém mnohem vys$si mirou samostatnos-
ti, nez tomu bylo u mechanické strojové
soustavy. Uvedenim automatizované vyro-
by do chodu se vyrobni proces stava do
znaéné miry nezavisly na ¢lovéku. Je to
dano vnitfnimi zdroji a zakonitostmi auto-
matizované techniky. Prvni dojem miiZe
vyvolat asociaci o §kodlivém osamostatrio-
vani techniky, predstavujici pro ¢lovéka a
pro celou spole¢nost vaznou hrozbu. Ne-
bezpe¢i dehumanizaénich. depersonalizaé-
nich a antisocidlnich dusledkt techniky
neni viak aktuilni vidy, ale pouze v urdi-
tych spoledenskych podminkach. Soudasné
nutno docenit lidsky aspekt automatizova-
ného systému zaloZeny na technickém a
technologickém sjednocovani pracovnich
¢innost{, které drive oddélen¢ vykonéavali
délnici. Vytvaii se materidlni z&kladna
umozniujici piekonat negativni vlivy staré
délby prace na d¢lovéka a antagonistické
rozpory mechanické strojové velkovyroby
kapitalismu. Nova jednota vyrobniho pro-
cesu zaloZend na automatizaci a kyberne-
tizaci naléhavé poZaduje pracovnika no-
vého typu. Pracovnik, jehoZ tkolem byla
bezprostiedni obsluha stroje, se zadina
stdvat anachronismem. nebof jeho uzka
specializace je nepotiebnd a kromé toho
se stavd prekazkou pro pokrok. Néaroky
spojené s praktickym uskutetnénim auto-
matizace dokéZe zvladnout pracovnik, je-
hoz piiprava ma Siroky védecky a tech-
nick$ zaklad. ktery ma bohaté zkuSenosti
a vyvinuty cit pro fungovani automatic-
kych systému. Automatizovany vyrobni
systém nas tak stavi pred otazku rozvoje
lidskych sil. Klade nové poZadavky na
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rust subjecktivity spole¢nosti 1 ¢lovéka. Je
Cinitelem, ktery vyznamné stimuluje roz-
voj Clovéka, ncbot uspésné zvladnuti ve-
likych ukolti ve védé a technice, realizace
jejich vysledk(t ve vyrobé i ostatnich ob-
lastech spoleCnosti. jakoZ i rizeni odpovi-
dajicich procest, zavisi na jeho neustalém,
cilevédomém a bohatém rozvoji. Je zcela
evidentni. Ze pravé subjektivita znaéné roz-
vinutého lidského dila — automatizované
soustavy — pomuZe proklestit cestu a vy-
tvofit materidlné technické predpoklady
pro svobodny rozvoj lidského jedince
i spole¢nosti. Automatickd a kybernetic-
ka technika tak pomaha nastolovat a v ur-
¢itém smyslu i Fesit otazku mnohostranné-
ho rozvoje c¢lovéka. V tom spoéivd jeji
revoluéni a humanizaéni ptinos. Proces
kybernetizace a automatizace vyroby je
vSak teprve na pocatku a jeho postupna
realizace prinasi celou radu potizi a kom-
plikacf. Jednim z velmi obtiZnych pro-
blémi je feSeni rozporu mezi potiebami
rozvoje socialistického élovéka jako celist-
vé bytosti a technickymi, organizaénimi,
ekonomickymi ¢i jinymi moZnostmi spo-
letnosti tyto potteby realizovat. Pro reSe-
ni tohoto rozporu ma veliky vyznam pra-
vé véda a technika. Jejich obrovsky po-
tencial bude ovSem moZno vyuZit ku pro-
spéchu c¢lovéka a jeho pokrokového Ppo-
slani teprve v budoucnosti. Orientace na
budoucnost v8ak nesniZuje, ale naopak
akcentuje vyznam dneSka, nebof v sou-
éasné dobé vytvarime nezbytné piredpo-
klady pro to, aby se lidska relevance védy
a techniky mohla plné& rozvinout a uplatnit.
Jednim z dalezitych piedpoklada jejich
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vyuziti je védecké fizeni.

Védeckotechnicka revoluce stavi do no-
vého svétla nejen dlovéka a techniku, ale
i problém #izeni. Vznikaji nové naroky
na hlubokou védeckou analyzu ¥#idicich
proces(l, na ridici systémy, techniku i sub-
jekt Fizeni, ¢lovéka, na jeho uméni Fidit.
Bez védy a potfebnych dovednosti a schop-
nosti neni ¢lovék s to uspésné zvladnout
proces soudobé védeckotechnické revoluce.
S novymi naroky na Fizeni neobydejné
vzristaji téZ pozadavky na kvalifikaci a
celkovou vyzralost subjektivniho é&initele.
Rizeni propojuje cely cyklus véda — tech-
nika — vyroba a soudasné akcentuje jeho
socidlni a tfidni aspekty, nebof jako atri-
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but vladnoucich ekonomickych vztahi
podiizuje vysledky védeckotechnické re-
voluce prednostné zajmum tridy, kterd je
u moci. Socidlni zaméreni Iizeni se rovnéz
promita v jeho aktivnim podilu na urco-
vani cila, k jejichZ dosaZeni maji uspéchy
ve védeckotechnické revoluci napomahat.
Rizeni je velmi vyznamnym prostfed-
kem ovladnuti védeckotechnické revoluce.
Avsak velmi zaleZi na tom, kdo jim dis-
ponuje.

Ve vyspeélé kapitalistické spole¢nosti jsou
vztahy mezi védou, technikou a vyrobou
na jedné strané a iizenim na strané druhé
krajné rozporné. Rozvoj védy a techniky
stimuluje pokrok fizeni, ale soulasné je
determinovan jeho socialné tridni podsta-
tou. Kapital vyuzivd poznatkli védy a tech-
niky ke zdokonaleni tizeni podniki, od-
vétvi a pomoci stdtnich zasah® usiluje
o regulaci celé ekonomiky i spoleenského
systému.

Tyto pokusy jsou korunovany jistymi
uspéchy v teorii i praxi rizeni, coz sv&déi
o tom, Ze kapital je schopen se do urdité
miry prizpisobovat trendiim rozvoje védy
a techniky. Pod tlakem revoluéniho dél-
nického hnuti a vlivem rozmachu socia-
lismu je nucen c¢ast ziskanych prostiedki
poskytovat na zlep$eni Zivotnich podminek
pracujicich. SnaZi se vS8ak tento fakt vy-
uzit ve sviij prospéch — k apologetice
burZoazniho zrizeni a rafinovanéj$im me-
toddm manipulace s pracujicimi. Rozvoj
védy a techniky umoZiiuje zdokonalovat
Iizeni, coZ se projevuje predevsim ve zkva-
lithovani jeho technickoorganizaéni stran-
ky. Rizeni samo pak k rozvoji védy a tech-
niky vyznamné piispiva. Av8ak socidlni
funkce a tiidni charakter fizeni zplsobu-
je, Ze je udinnym nastrojem, kterym vlad-
ne kapital. Rizenf preferuje zajmy, cile
i hodnotovou orientaci kapitdlu a db4 o to,
aby véda, technika a daldi zdroje, jimiZ
disponuje. byly co nejucelnéji vyuZity k je-
jich realizaci. Rizeni pomaha prohlubovat
racionalitu vyroby v kapitalistickych pod-
nicich, podili se na efektivnim vynakla-
dani lidské prace a snazi se omezovat
sféru zivelnosti a anarchie. Vzniki para-
doxni situace. Véda a technika zpredmét-
néna v automatizovanych vyrobnich sys-
témech vytvari materidlni zdkladnu umoz-
fujici osvobozeni pracujicich a odstranéni



antagonistickych protikladu burZoazni spo-
le¢nosti, ale rizeni pouZiva védu a tech-
niku v zdjmu kapitdlu, zaméfuje je proti
pracujicim a preménuje je v c¢lovéku cizi
a nepiatlelské sily. Ne jedné strané usilu-
je o efektivni vyuZiti védy a techniky, na
druhé strané obraci tyto vytvory lidského
ducha proti ¢lovéku samému. Dusledkem
je nepi‘edstavitelné mrhani tim nejcennéj-
§im, ¢im fizeni disponuje, pracujicim élo-
vékem. Clovék se vlastnd stava objektem
svych sil, které zpredmétnény a odusev-
nény v podobé kapitdlu a jeho atributi —
védy, techniky a fizeni ~ si jej podma-
fuji. Pracujici ¢lovék je degradovan na
pouhy prostfedek k realizaci cilQ ,,vy$si®
entity, které mu jsou naprosto cizi. V za-
vislosti na stupni uvédoméni si tohoto fak-
tu pak usiluje o zménu existujicich pomé-
ri. Dostdva se oviem do stfetu s burZoaz-
nim fFizenim.

Rizeni se soudasné projevuje jako aktiv-
ni nositel odcizeni. Zrozeno burZoaznimi
pomeéry, snazi se ze v8ech sil o jejich udr-
Zeni a upevniovani. Prispiva sice k osla-
beni uréitych excesu kapitalistického trhu,
ale neni schopno dusledné prekonat Zivel-
nou hru jeho slerych sil ani v rameci bur-
Zoazniho podniku, tim méné pak v rozsahu
celé spolecnosti. Disharmonie, deformace a
krize kapitalistického spoleenského sys-
tému jsou tudiz prirozenym symptomem
burzoazniho systému a jeho ifizeni. Oba-
vy z techniky, které nékteti védci na Za-
padé vyslovuji, maji tedy své opravnéni
v kapitalistickych podminkiach. NemiZe-
me viak souhlasit s tim, aby vyvody o hro-
zici technické zdplavé byly mechanicky
aplikoviny i na socialistické staty. Rovnéz
je zcela neakceptovatelnd i druhd krajnost
povazujict védu. techniku a Fizeni za &i-
nitele, které dokaz{ zbavit kapitalismus
socidlnich neduhti, odstranit krize, a do-
konce spasit lidstvo. Tak napiiklad ame-
ricky odbornik na fizeni P. Drucker pife
v praci Vék diskontinuity: ,Za prvé, trid-
n{ boj byl pfekonidn novou technologii:
predevdim elektrickou energii. Tato nova
technologie vytvofila novéa, produktivné;jsi,
a tudiZ lépe placeni zaméstnani. Za druhé,
tridni boj byl pfekonin vzdélanim, které
poskytlo vzristajicimu poétu chudych déti
prileZitost opustit ,t#idu’, k niZ je marxistic-
k4 ideologie odsoudila. AvSak t¥idni boj byl

piedeviim piekonan védeckym fizenim F.
Taylora, ktery jako prvni aplikoval védu
v praci, a tudiz ucinil poprvé délnika pro-
duktivnim® [Drucker 1968 : 120]. J. Fou-
rastié dokonce tvrdi, Ze vznik manaZeri
a oddéleni I'izeni od vlastnictvi zpisobilo
zanik kapitalismu. Management povaZuje
za nejdulezitéjsi spoletenskou védu, za
,»hovou epochu®, epochu postindustridlni
spoleénosti, v niZ se ideologické védomi
pietavuje v deideologizované rizeni, na-
stolujici misto kapitalisty anonymni sys-
tém s optimalnim kritériem [Fourastié
1957 : 102]. Metodologickym zikladem in-
tepretovanych nézord je metafyzické od-
trhovani technickoorganizaéni stranky bur-
Zoazniho fizeni od jeho socidlné tiidniho
obsahu. M4 to umoZnit dikaz o uhasinani
tfidntho boje v kapitalistické spole¢nosti
a o samovolné pfeméné kapitalismu v do-
konalej$i postindustridlni spoletnost. I kdyZ
nazory o moZnostech fizeni v burZoazni
spole¢nosti jsou cCasto znafné pieexpono-
vang, pfece jen jejich racionalnim podtex-
tem je, Ze signalizuji narGstajici potifebu
celospoletenského fizeni, jejiZ vyznam
soucasna védeckotechnicki revoluce silng
akcentuje.

Av8ak nastoleni celospoledenského rizeni
neni uskutednitelné bez revoluénitho vy-
stiiddni kapitalismu socialismem. Redlna
cesta se rysuje ze spojeni védeckotechnic-
ké revoluce se socialismem. Nadéje a tuz-
by délnikli a ostatnich vrstev pracujicich
na celém svété se profo nikoli ndhodou
obraceji k socialismu, ktery planovité
uvolfiuje sily skryté v celospolelenském
sjednoceni i Fizeni a usmérnuje pokrok
védy a techniky ku prosp&chu ¢lovéka a
celé spolednosti.

Rizeni za socialismu miZe splnit své
celospoledenské poslani, nebof se opira
o celospoleenské vlastnictvi vyrobnich
prostredkt a v praxi realizuje princip de-
mokratického centralismu. Velké ndroky
védeckotechnické revoluce mohou byt rea-
lizovany pouze vyspélym subjektem frizeni,
reprezentujicim jednotu zi&jmh vrstev a
tfid spolednosti — socialistickym statem
a spoleenskymi organizacemi vedenymi
revoluéni marxisticko-leninskou stranou.
Jeding délnicka tfida v &ele s KSC do-
kaZe v na8ich podminkéach zajistit potifeb-
ny predstih ve vyvoji védy a techniky
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i mnohostranny rozvoj c¢lovéka samého.
Teorie a praxe vystavby socialismu pro-
kazuje, Ze jako ve viech oblastech vystav-
by spoleénosti je i v oblasti védeckotech-
nického rozvoje délnicka tfida rozhoduji-
cim ¢initelem. Jako pfimy tviirce material-
nich hodnot ma ptirozeny zdjem na védec-
kotechnickém pokroku, ktery je hlavnim
faktorem rozvoje vyrobnich sil, zvysuje
u¢innost a zlepSuje podminky jeji prace.
Bez rozvoje védy a techniky nelze odstra-
novat tézké a monoténni prace, vyrovna-
vat rozdily mezi fyzickou a duSevni é&in-
nosti. Socialni osvobozeni, které délnické
tridé prinesla socialistickd revoluce a vy-
stavba socialismu, rezvoj védy a techniky
déle roziifujc [Zasedani 1974 : 46).

Védeckotechnicka revoluce stavi socia-
listické rizeni pfed nutnost nastoupit no-
vou cestu a podstatné zkvalitnit dosavadni
metody prace. Diive Fizeni zpravidla za-
jisfovalo — podle konkrétnich potieb —
rozvoj té které stranky socidlniho orga-
nismu, aniz vzdy v odpovidajici mife pfi-
hlizelo k dusledkim v ramci systému jako
celku. V soucasné dobé by podobny postup
mohl vést k nenapravitelnym skodam.
Nejdtlezit&j&im tkolem socialistického Fi-
zeni v podminkach védeckotechnické re-
voluce je zabezpeceni vyvoje viech oblasti
a slo¥ek spoleé¢nosti — vé&dy, techniky, eko-
nomiky, politiky, kultury, vzdélani, zdra-
votnictvi, sluzeb, ale i pracovniho a Zivot-
niho prostifedi, a spolu s tim viestranny
rozvo]j ¢lovéka. Jednotlivé &asti spolednosti
plitom na sebe musi vzdjemné navazovat
a ve svém celku tvofit harmonicky vyva-
Zeny a Ucelné fungujici socidlni systém,
jehoZ nejvyznamnégjiim posldnim je péce
o clovéka. o jeho vskutku bohaty rozvoj,
o co nejlepsi naplnéni lidského Zivota. Vé-
deckotechnicka revoluce stavi otazku tvo-
tivych lidskych sil a problém rozvoje &lo-
v8ka jako prakticky reidlny v podminkach
socialismu a komunismu. Soudasné dava
do rukou ¢lovéka a spolefnosti prostied-
ky. které realizaci tohoto cile umoZfiuji.
K nejvyznamneéj$im z nich pat¥i bezesporu
rizeni, jehoZ védecky charakter se neusta-
le prohlubuje. Tato skuteénost klade té
vy$§i naroky na droven fizeni, jeZ miZe
Uspésné zvladdnout ukol usmériiovat dalsi
rozvoj védy, techniky a vyroby ku pro-
spéchu ¢lovéka a celé spoleénosti jen teh-

dy, bude-li védecky model fizeni tvorit
organickou souéiast marxisticko-leninské
koncepce spoleénosti. Tato koncepce je za-
loZzena na hegemonii délnické tiidy a je-
Jjim pevném spojenectivi se véemi vrstvami
pracujicich pii vystavbé socialismu a ko-
munismu. Bez Siroké Gcasti délnika, druz-
stevnich rolnikd a pracujici inteligence na
F{zeni celé spolefnosti by nebylo praktic-
ky moZné vybudovat komunismus. Ma-li
byt zajistén rozvoj védeckého fizeni so-
cialistické spole¢nosti za aktivni udasti
pracujicich. je nutno pro {o vytvaret pred-
poklady jak technicko-organizaéniho, tak
socialné ekonomického charakteru. Védec-
ké fizeni je tudiZ dinitelem, ktery vyznam-
né plispiva k tomu, Ze élovék a jeho mno-
hostranny rozvoj se stava ustfednim pro-
blémem pohybu spole¢nosti ke komunis-
mu. Pokrok rizeni umoZfiuje plné automati-
zovat Iizeni technickych a technologickych
procesti v cechu a v podniku. Na vyssich
stupnich, kde nartistd vyznam socialnich
faktorn, sc viak omezuje moZnost auto-
matizovat idici procesy. Ridit sloZité so-
cidlni procesy, rozvoj naroéné tvotivé é&in-
nosti — védecké, inZenyrskotechnické,
jednotlived i celych kolektivii — je ne-
obycejné komplikovany, ale zidvaZny kol
Jak pise V. G. Afanasjev: ,Rizeni je mi-
motadné vysoka forma tvotivosti ¢lovéka,
kolektivni tvofivost, kterou nedokaZe
zvladnout ani ta nejdokonaleji automa-
tizace“ [Afanas’jev 1975 : 306]. Schidné
feSeni predstavuje vhodna kombinace vy-
stavby automatizovanych soustav fizeni se
§irokym vyuZivdnim metod socidlniho pla-
pldnovani. Tento postup umoZfiuje G&inné
Fidit cyklus véda — technika — vyroba
tak, aby jeho optimalni fungovani vytvé-
felo nejvhodnéj§i rdmec pro harmonicky
rozvoj ¢lovéka a spoleénosti. Rizeni cyklu
véda — technika — vzd&lavani — vyroba
— uzZiti nemiZeme samoziejmé omezovat
jen na sledovani uréitého aspektu, napti-
klad jen na zkriceni cyklu nebo pouze
na technické, ekonomické & jiné momen-
ty. Zkraceni cyklu bezesporu patii k nej-
dulezitéjsim aspektim ve vyvoji cyklu.
Aviak redukovat takto dynamiku celého
procesu jen na jeden — tfeba tUstfedni —
komponent by bylo vaZnym omylem.

Védeckotechnickd revoluce nas stavi
pfed kol rozpracovat komplexni kritéria



hodnoceni, v nichZ odpovidajici misto,
kromé& parametr(, o nichZ jsme se zminili,
budou zaujimat téZ parametry socialné po-
litické, antropologické, psychologické, axio-
logické, ale i ergonomické, ekologické a
dalsi, promitajici se v potfebné mife do so-
cialnich plana.

Literatura

Afanas’jev, V. G.: Socialnaja informacija
i upravienije obscéestvom. Moskva, Politiz-
dat 1975.

Drucker, P. F.: The Age of Discontinuity.
Guidelines to Our Changing Society. New
York 1968.

Fourastié, J. - Laleuf, A.: Révolution a
I'Ouest. Paris, Presses Universitaires 1957.

‘Zasedani ustiedniho vyboru KSC wve dnech
14. a 15. kvétna 1974 k otdazkdm wvédecko-
technického rozvoje c¢eskoslovenského nd-
rodniho hospoddfstvi. Materialy UV KSC,
kvéten 1974.

Peziome

Inrrnep M.: Poct cyoserTnBHOrO (haKkTOpa M na-
YYHOIO YIPABJICHII TIPH COLUATHIMC

CoBpeMenBAsT HAYUHO-TCXHMUCCKAST  PEBOJIOTUTS
NPHBO;INT OMHOBPCMCHIO € IPHIMIINAJLHBIMU
I3MCHCHIISIMIE B HayKe I TeXHMKEe M K pocry
TpeGOBANINE K UENOBCKY B IIpoOICCCe IIPOi3BOj-
¢TBa, K ero 00meMY YPOBLIO M HCKYCCTBY yIpaB-
JATD.

MTo;1 BIIfSTHHCM HAYYHO-TEXHHYCCKOM peBodio-
I TPEJUIBISIIOTCS HOBLIC TpeGoBAIMsSI K PoCTy
CyOBeRTHBHOCTH TPYJUSULCIOCH ¥CIOBCKA, K Cro
PasBITHIO. YCHCIIHOE PCHICHNC OFPOMHBIX 3ajad
B HayKeC If TCXHIIRC J{ BUCIPCHIC JOCTHIHYTHIX
PesyALTATOR B IPOU3BOJCTBO I Dpouie chepht
JRIIBHM, paBHO Kak yrnpaBielnue COuTBCTCTBYIO-
IUIMIL 11poIeccaMir, 00YCIOBICHIO ICHCHANIPAB-
JIGHHBLIM I MHOTOL DAHIIBIM PASBIITHEM TP Y, USIIIXCST,
Hayuno-TexHiyecKast pesoJionysi Mpi COMIaI3-
ME¢ HOMOIaeT He TOJLKO CTaBHTL, IO B ONpe-
JICAICHHCI CTEICHIT If penaTh TpodicMy HesoBera
3 er0 YHIIBCPCAJLHOTO PASBUTHA.

Yenemnoe  0oBaajiennie  IpoleccoM  HayuHo-
-TeXHIYCCROIT PCBOJIOIUNL M CrO  HallpABICHIC
Ha 1I0JL3Y BCEM TPY;UIIMMCA HCBO3MOIRHO Oes
YupasicHis B Macuitadax seero obuiecrsa. Copra-
JIFCTIYECKOE YIPABICHHC 00DBCUILACT BECh KT
HayKa — TeXHITKa — IIPOM3BOACTEO — IIoTpedienie
B CUIYIO CHCTEMY If 00ecneuiBacT I10CIe;[0Ba-
TeJLHYIO PCaNN3aLIIo Neeil CouMaisma. Y npa-

BJICHITE B COLNTAMICTI(YOCKOM OOIIECTRE ABIACTCS
Ba’KHBIM (QAaRTOPOM TIO3BOINAOLIM DHPERTHBHO
JICNOJL3OBATE PEAYILTATHL HAYUHO-TEXIHIMCCROIO
nporpecca Ha 0Jaro Bcero odumecTna.

B )abiuins TpeSoBATMAM, BLIBUTACMBIM HAYIHO-
-TEeXIMUYCCROIL PEBOMIOIUICHT 1epe; T opravami y-
N PABICUIsT, COOTBETCTBYCT JIMLL PASBIITOIL CYOB-
CRT YIPABJICHIS, BblPAKRATOULL C/UTHCTBO JTITe-
PeCOB BCEX CJIOCB 11 KiIaCCuB — padoultil Riacc
BO TAABC C MAPKCICTCRO-JICHIMCKO HapTifei.

Summary

Pittner M.: Growth of the Subjective Factor
and of Scicatific Management under Social-
ism

Hand in hand with fundamental changes in
science and technology, the contemporary
scientific and technological revolution lays
great claims on the role of man in the pro-
duction process, his general level and art of
management.

The scientific and technological revolution
gives rise to new demands for the growth
of the working man’s subjectivity and for
his development, The successful mastery of
great tasks in science and technology, the
realization of their results in production and
in other areas of social life, as well as the
management of the corresponding processes
are conditioned by a purposeful and richest
possible development of the working people.
Under socialism, the scientific and techno-
logical revolution helps not only to pose but,
to a certain extent, also to solve the prob-
lem of man and his universal development.

The successful mastery of the process of
the scientific and technological revolution
and its orientation in favour of all working
people would be impossible without all-social
management. Socialist management unites
the whole cycle science-technology-production
-utilization into an integrated system and
secures a consequential realization of the
goals of socialism. In socialist society, mana-
gement is an important factor facilitating
the effective application of the results of
scientific and technological development for
the benefit of the whole society.

The great demands made by the scientific
and technological revolution on the organs
of management can be successfully met only
by a developed subject of management re-
presenting the unity of interests of all the
strata and classes of society — ie. by the
working class led by the revolutionary Marx-
ist-Leninist party.



