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Tém8F kaZdy tkol praktického ekonomického Fizeni je tkolem mnohooboro-
vého charakteru. Organizace spoluprdce nékolika véd na komplexnich tkolech
vyzaduje, aby bylo presné stanoveno, ¢im se kterd disciplina méa zabyvat, jaky
ma byt jeji podil na celkovém tukolu, jakych specifickych prostfedkd vyzkumu
md pouZit a jak je tFeba ji koordinovat s jinymi v&dami.

L

Pojmem ,ekonomika® se oznacuje souhrn vyrobnich procesl, zkoumanych jako
systém, tj. spolu se vztahy vzdjemné podminénosti t&chto procesii.(1)

KaZdy prvek daného systému sdam o sobé&, jako nezdvisly objekt, se vyzna-
tuje obrovskym poctem znak@i. Skupina téchto objektdt mlZe vytvoFit systém
jen na -zakladé jednoho nebo vice znakli podmitiujicich homogenitu vzajemnych
vztahl. Tato metodologicka zdsada soudobé obecné teorie systéml (Ashby
1959:64) v podstaté znamena, Ze jsou nové objeveny (moZnad opoZdéné?) teze,
jez odeddvna zaujimaly pevné misto v dialektice (Lenin 1960).

jednotlivé vyrobni procesy i jejich souhrny se také vyznacuji nevycerpatel-
nfm poCtem parametrti. Vztahy mezi lidmi, které vznikaji ve vyrobnim pro-
cesu, jsou z hlediska svych konkrétnich projevli stejné mnohotvarné jako je-
jich nositelé. Pri vyzkumu je proto nutno abstrahovat takové vztahy mezi lid-
mi, které z téchto procesit ¢ini homogenni systém — systém ekonomiky.

Zndama Marxova definice préce obsahuje hlubokou charakteristiku vyrob-
nich procestt jako prvkd ekonomického systému (Marx 1953:196). Jde o ¢in-
nost lidi, jejimZ predmétem je pretvareni véci a prirodnich procesii — znak
charakterizujici oddéleni vyroby od jinych druhii uZitecné c¢innosti ve spolec-
nosti; cilem pFetvafeni je udinit v8ci a procesy vhodnymi pro uspokojovani
potfeb spole¢nosti a osobnosti — znak charakterizujici vyrobu jako zéklad spo-
leenské praxe, jako nepretrZitou ,latkovou vymeénu® mezi spoletnosti a pii-
rodou, v jejimZ pribéhu clovék tim, Ze méni pfirodu, rozviji sebe sama.

Uvedené znaky jsou nutnou abstrakci, kterd& meéni souhrn heterogennich
vztahll v homogenni ekonomicky systém.

Souhrn vyrobnich procesi je tedy charakterizovdn jako ekonomicky systém
vztahi mezi lidmi, které se pres svou homogenitu vyznacuji neobycejnou slo-
Zitosti. Jejich obecny a elementdrni projev, vyplyvajici ze samého urceni, spo-
tivd v tom, Ze vysledek jednoho pracovniho procesu, tj. produkt, je pFimo
nebo nepfimo podminkou (vyrobnim prostfedkem nebo predmétem uZiti) vSech
ostatnich vyrobnich procesli a vice versa. Jinymi slovy, nositeli vztaht mezi
riznymi druhy c¢innosti, které tvori ekonomicky systém, jsou produkty t&chto
druh@t ¢innosti, uZitné hodnoty jako zmé&ng&né véci a procesy piirody. Proto
ekonomika vystupuje, divame-li se na ni jako na formu projevu (Marxiv ter-
min), jako souhrn vztahi mezi vécmi. Podstatné je vSak to, Ze za t&mito vzta-
hy mezi vécmi jsou vztahy mezi lidmi. Vztahy mezi vécmi jsou formou, vztahy

(1) O pojmu systém srovnej [Hall — Fejdin 1959; Lange 1950].
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mezi lidmi obsahem ekonomickych procesti. Tim, Ze zdiraziiujeme tlohu vzta-
hii mezi lidmi jako obsah ekonomickych procesii, naprosto nezmensujeme vy-
znam specifické formy vztah@i mezi vécmi. Naopak, forma vztahi mezi vécmi
zde mé své odpovidajici misto: specifikuje ekonomické vztahy a oddéluje je od
jinych typl vztah@t mezi lidim.

S tymZ specifickym nositelem vztahi v ekonomickém systému je spojen
i mechanismus jeho fungovéni a Fizeni (v nejobecné&jS$im, kybernetickém smys-
iu pojmu Fizeni). Souhrn v3ech sloZitych vztahli charakterizujicich v daném
smyslu ekonomicky systém je vyjddfen v charakteru vlastnictvi. Ekonomicky
pojem vlastnictvi, jak to ukadzal Marx, se ostatn& redukuje prdvé na sloZi-
tou strukturu vztahtt mezi lidmi, vyjddrenych ve vztazich mezi vécmi.

Obecné charakteristika ekonomického systému jako souhrnu vyrobnich pro-
ceslt (druhi@i ¢innosti lidi) a vztahi mezi nimi (jejichZ nositeli jsou produkty)
je nutnym predpokladem formalizovaného popisu tohoto systému. Jde o dobife
zndmou matricovou rovnici meziodvétvovych vztahli. Zde nas ona rovnice
zajiméa nikoli z hlediska jejiho praktického pouZiti jako ndastroje rizeni a plé-
novani ekonomiky, ale jako zédklad charakteristiky ekonomické a sociologické
povahy jejich velicin.

Z tohoto hlediska 1ze smysl matricové rovnice meziodvétvovych vztahl urcit
takto:

Jsou dény a) nomenklatura kvalitativnhg ur¢enych druhd produkti (jako vy-
sledku kvalitativné uréenych druh@i vyrobnich procesii), b) ciselné vyznamy
koeficientli ndkladii kaZzdého z téchto prvkd na vyrobu ostatnich, c¢) koeficienty
pracovni doby odpovidajici kvalifikace, coZ predstavuje mnoZstvi pracovn{
doby a nutné pracovni sily k vyrobé a spotfeb& kaZdého jednotlivého druhu
produkce. Tyto veliciny jsou vzhledem k ekonomickému systému faktory exo-
genni; veli¢iny, jejichZ Ciselné vyznamy ziskdvame jako disledek, prévé tak
jako existujici vyrobni fondy jako vychozi podminka, jsou faktory endogenni.

Otazka vztahu mezi ekonomikou na jedné strané a ostatnimi systémy C¢in-
nosti, jakoZ i ostatnimy typy vztahl mezi lidmi na druhé strané&, je spjata
s tim, jaky plvod maji exogenni veliCiny ve vztahu k systému vyrobnich pro-
cesl a jakymi socidlnimi mechanismy jsou dény, ma-li byt dosaZeno plné
urc¢enosti systému v kaZzdém jednotlivém ¢asovém momentu.

I1.

Z hlediska dynamického modelu meziodvétvovych vztahtlt je zdkladnim fakto-
rem, ktery za stejnych ostatnich podminek urcuje systém v kaZdém jednot-
livéem c¢asovém momentu, podil akumulace a spotfeby v ramci ¢isté produkce.
Podle terminologie dynamického modelu je tato veli¢ina hlavnim parametrem

Jedna z kvalitativnich charakteristik ekonomického systému spocivd v zé-
vislosti mechanismu Fizeni na spolefenskych vztazich, v nichZ se nachdazeji
prvky systému. V podminkach soukromého vlastnictvi je mechanismus, ktery
urcuje velikost akumulace (a tudiZ i spotfeby), imanentni samému ekono-
mickému systému, pfestoZe dynamicky model poklada tuto veliCinu za exo-
genni, za parametr, ktery musi byt dan systému zvnéjSku. Je to mechanismus
trhu, zdkon hodnoty a jeho rozvinuti v zakonu primeérné miry zisku.

Podle toho, jak dlsledn& tento mechanismus plisobi, stdvd se Fizeni vice
nebo méné neucinnym, protoZe jeho Ciselny vyznam je vedlejSim vysledkem
hodnoty pracovni sily a pohybu zisku, tj. vysledkem vztahli konkurence. V tom-
to smyslu je dynamicky model, ktery je cennym prostfedkem pro pfesny popis
roz§ifené reprodukce vibec, pro klasicky kapitalismus neadekvatni. V rozvinu-
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tém monopolistickém kapitalismu se vSak projevuje velmi charakteristicki ten-
dence: V obdobich, kdy se systém uvoliiuje, zapomind silné& centralizovany [i-
nanéni kapitdl na princip konkurence a natahuje ruku smérem k fidici péce.
Jde o politiku omezovani mezd, inflacniho dotovdni akumulace atd.

V podminkadch spolec¢enského vlastnictvi je podil akumulace (a tudiZ i spo-
tfeby) parametrem frizeni nejen ve smyslu formdlné matematickém, ale i ve
smyslu socidlng ekonomickém. Ciselny obsah této velifiny je ddn — v té nebo
oné formé — jednotnym ekonomickym planem. Model se stdva plné adekvatni
systému.

Rozhodujici otdzkou je pri takové kvalitativni specifice Fizeni zplisob urco-
vani ¢iselného vyznamu specifické vahy akumulace (a tudiZ i spotreby) jako
parametru Tizeni.

Pfi stanoveni specifické vdhy akumulace pro urcité obdobi jsou vyznamné
véechny kvalitativni a kvantitativni charakteristiky ekonomického systému jak
v zdkladnim obdobi, tak i v obdobi, na néZ se vztahuje pldan. Pfi stejnych ostat-
nich parametrech umoZiiuje zvySovani ekonomické efektivity novych technic-
kych feSeni (ve smyslu pfiznivého vztahu mezi produktivitou a kapacitou fon-
dii) dosahnout nutného tempa ristu za cenu nizsi akumulace (to znamena vys-
§iho podilu spotifeby]). Pri zvySené efektivitd spotfebnich pfedmétd (ve smyslu
piiznivého vztahu mezi uZite¢cnymi funkcemi, fondovou néaroc¢nosti a hodnotou)
je moZzno dosdahnout poZadovaného zvySeni Zivotni Grovné a zéroven vyZlenit
prosifedky na urychleni ristu ekonomického systému jako celku.

Bez prihlédnuti k témto a jim podobnym ekonomickym charakteristikam
nelze stanovit ¢iselnou hodnotu podilu akumulace jako veli¢iny Fizeni.

Objevuji se pokusy subsumovat specifickou vahu akumulace pod Kkrité-
rium ekonomické efektivity vibec, a tak ji pokladat za veli¢inu imanentni
ekonomickému systému, jakou je za kapitalismu. Takové poekusy vSak vedou
jen k prili§ Sirokému a mnohozna¢nému urceni pojmu efektivity a dale k nut-
nosti vymezit rzné ,typy“ efektivity. Otdzka se stdvd sporem o terminy. Jde
0 to, Ze dany plan miZe idealnim zplisobem zvolit ta nejzdarilej$i nova tech-
nickd reSeni (ve smyslu vztahu mezi produktivitou a kapacitou fond(l), miZe
zahrnout ty nejkvalitnéj$i (ve smyslu vztahu uZite¢né funkce k hodnoté)
druhy vyrobkii, a presto miiZe dospét k rizné mife akumulace, ¢imZ i tempo
ristu a stav ekonomiky budou v kaZdém jednotlivém momentu rizné. Kazdy
z alternativnich stavii bude v8ak v daném okamZiku odpovidat poZadavkim eko-
nomické efektivity.

Podstata otdazky tkvi v tom, Ze mira akumulace (a tudiZ i spotifeby) jako
tistd produkce zahrnuje vysledky efektivniho nebo neefektivniho FeSeni viech
ekonomickych ukol{i, poddva syntézu vSech kvalitativnich charakteristik sys-
tému, a proto — za danych podminek uvedeného typu — urcuje systém. AvSak
samo urceni jeho ¢iselné hodnoty pfesahuje ramec vSech téchto zavislosti a
kritérii, stoji nad nimi. O kaZdém technickém fteSeni, o kaZdé bilanci
v ekonomice lze Fici, Ze jsou ekonomicky efektivni nebo neefektivni, ale o ¢i-
selné hodnoté miry akumulace, a tim o celkovém tempu ristu za danych
ekonomickych podminek miiZeme fici jen to, Ze mira akumulace (a tudiZ i tem-
po) je podloZena nebo nepodloZena socidlné ekonomicky.

Toto vymezeni, dotykajici se zdkladni charakteristiky veli¢in, ma prFimé prak-
tické disledky. Vzhledem Kk rGznému charakteru ukold, které je tieba FeSit,
jsou i metody jejich zkoumdni riizné. LiSi se proto také metody urcovéani efek-
tivity (ve specifickém ekonomickém smyslu tohoto terminu) a metody urco-
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véani veli¢in vysSiho typu, jako je mira akumulace (za danych ekonomlckvch
predpokladi), tj. obecné tempo riistu.

Pravé v této druhé oblasti je tfeba rozvinout sociologické vyzkumy, které
by (na zdkladé socialné politickych kritérii) prisp&ly k fundovanym feSenim.

II1.

Volny vektor dynamického systému meziodvétvovych vztahll vyjadfuje koneg-
nou spotfebu. Otdzka faktord podmifiujicich strukturu tohoto vektoru a me-
chanismy, které ji ovliviiuji, je pro naSe téma vztahu mezi ekonomikou a socio-
logii zv1aste dileZita.

V epoSe predmonopolistického kapitalismu, k niZ do jisté miry pat¥i idea-
lizovany mechanismus svobodné konkurence, vystupuji problémy spojené s tim-
to vektorem ve velmi zjednoduSené podobé. V takové podobé je také zkoumala
burZoazni politickd ekonomie minulého a pocCatku tohoto stoleti, kterd zdédila
a vulgarizovala dilo anglické klasické 8koly. VSe se prevadélo na funkce sou-
visici s dvoustrannou konkurenci. Pokud 3lo o mimoekonomické problémy,
bylo moZno na zédklad& vladnouci fikce o ,homo economicus” dodate¢n& zpra-
covat jen uzky okruh praktickych doporuceni spojenych s psychologii reklamy.

K podstatnym zméndm v této oblasti dochdzi za rozvinutého monopolistické-
ho kapitalismu. Pfedm&tem monopolistické konkurence se stava nikoli rozsireni
trhu pro omezenou masu zboZi, ale pfedev8im obecné pferozdéleni kupni sily.
Na zdakladé téchto zmén nabyvaji praktického vyznamu vyzkumy v oblasti so-
ciologie a psychologie spotfeby jako teoretického zédkladu marketingu.

Socialistické vyrobni vztahy davaji v oblasti spotfeby a jejich mechanismi
vznik principidlné novym probléméim, nebot fond spotfeby viibec, jakoZ i jeho
struktura, neni disledkem konkurence (svobodné nebo monopolistické),
nybrZ nastrojem Fizeni, jemuZ je nutno ddt ten nebo onen ¢iselny vyznam.

Je-li vektor spotfeby celkové urcen, je tfeba rozdélit jej na dvé Céasti: na
osobni spotfebu (jinak spotfebu podle osobnich rozpocétli obcanti) a spotfebu
na spolecensky organizované sluZby.

Néastrojem praktického urcovani spotreby ob¢anti podle osobnich rozpotti je
patfiéné strukturovany kupni fond, ktery musi pokryt plan rovnéZ urcitym
zplisobem strukturovanym fondem zboZi. Néstrojem urcovani spotfeby ve sfé-
fe spoleCensky organizovanych bezplatnych sluZeb, jakoZ i riznych plateb pro
obyvatelstvo ze spoleCenskych fondl (spoleCenské zabezpeceni, stipendia atd.)
jsou financ¢ni fondy, které jsou také kryty pfislusnymi z&sobami zboZi. Spe-
cifickd vdha fondid je stanovena pldnem, tj. zaddvd se ekonomickému systému
jako Fidici veli¢ina. Jaky je mechanismus, ktery urcuje jeji ¢iselnou hodnotu?

Dejme tomu, Ze vSechny funk¢né spojené veli¢iny, jako redlnd pracovni doba,
koeficienty produktivity, tempo rlistu, jsou urCeny a dovedeny k dynamické
rovnovéaze. Ddle Ze jsou adekvatnim zpisobem stanoveny i vzdjemné vztahy pfi
odméfiovdni podle mnoZstvi a kvality rGznych druhi préce. Pfesto mzdovy
fond, a tim objem osobni spotfeby ve spoleensky organizovanych sluZbach,
miiZe nabyt niZSiho nebo vys$8iho ¢iselného vyznamu. Struktura vektoru ko-
nec¢né spotfeby ziistdva stdle jeSt& neurcenou. Faktorem této neurcenosti je
primérnd mzda.

PFi sestavovani pldnu posuzujeme sice priimérnou mzdu jako danou veli¢iny,
kterd se vyznacuje vysokou inertnosti. AvSak pri dynamické ekonomice zlistivé
oteviend otdzka jejiho ristu. JestliZe bude zvétSena o c¢astku niZsi, neZ kterd
odpovidé ristu celkového fondu spotfeby, vzroste podil spolecensky organizo-
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vanych sluZeb. V opadném pFipadé se zvysi podil osobni spotfeby. Ciselna
hodnota primérné mzdy musi byt stanovena. Pak miZe tento ukazatel fungo-
vat jako jedna z Fidicich pdk ekonomického systému.

Vycisleni primérné mzdy stavi pfed sociologii jako védu mimoradné sloZité
a zcela nové ukoly. Co je lepsi? Zvysit o 5 % spotiebu podle osobnich rozpoéti
a umoZnit tak ob¢anim koupit si misto jednoho dva obleky, zvySit vydaje na
kulturu napfiklad o 3 %, nebo naopak osobni spotiebu zvysit o 3 % a dovolit
tim obfaniim koupit si jen jeden oblek a spotFebu ve sfére kultury (ktera je
silng dotovdna statem) zvysit o 5%? Obeé alternativni varianty uspokojuji po-
fadavky ekonomického mechanismu.

Jak jsme se jiZ zminili, za klasického kapitalismu je reSeni otazky, i kdyZ
jen neuplné, dosti jednoduché. VétSi Cast toho; co je za socialismu predmé-
tem spoleCensky organizovanych bezplatnych sluZeb, funguje jako zboZi regu-
lované vSudypifitomnou konkurenci. Ale jiZ v téch kapitalistickych spole¢nos-
tech, kde se pod tlakem pokrokovych spolecenskych sil, a zejména organizo-
vaného odborového hnuti rozviji socialni politika, prekracuje problém vzajem-
ného vztahu potreb rdamec trZnich vztaht, nebot tam, kde jde o bezplatn& spo-
leCensky organizované sluzby, nemiiZe plisobit Zadny trZni mechanismus.

To, co v Kapitalistické spoletnosti vznikd jako urcitd tendence, kterd je
jejim mechanismim cizi, je v socialistické spoleCnosti, zvlasté v etapé rozvi-
nutého socialismu, charakteristickym rysem, jehoZ vyznam stdale rychleji stou-
pé. Je nutno vypracovat teorii a metodiku méreni potreb, zvlasté sladovani cel-
kové osobni spotFeby s celkovymi spolecensky organizovanymi sluzbami.

Poukdzat na specificky sociologicky charakter nastinéné problematiky zna-
mend oteviit cestu k uspéSnému I'eSeni ukold, které nelze zajistit jen v rdamci
ekonomickych kategorii a funkénich zavislosti mezi ekonomickymi veli¢inami.

Iv.

Také problémy vnitfni struktury kazZdého z vySe uvedenych dvou vektorlt spo-
tfeby obsahuji aspekty ekonomické i nadekonomické, které jsou predmétem
sociologického zkoumani.

Pri urCovani struktury osobni spotfeby plni i za socialismu vyznamnou utlohu
trh jako mechanismus Tizeni imanentni ekonomice. Zde také vznikda otdazka
rozdélovani celkové kupni sily spotfebitelii, ktera je rozhodujici pro rozvinuty
kapitalismus. Avsak v podminkach socialistické ekonomiky je vyroba zaloZena
na jediném spolecenském vlastnictvi. Proto se tkol neomezuje na zjiSténi, ja-
kou ¢ast kupni sily a jaky vliv na spotiebitele se jednotlivym vyrobcim po-
dafi ziskat. Je postaven zcela jinak: je nutno prognézovat, jak spotrebitelé roz-
d8lf svou kupni silu, a na zakladé toho uréit adekvéatni strukturu vyrobniho
programu. Podstatnd ¢ast technickych vymoZenosti marketingu si podrZuje
svlij viznam. Celkové jde v8ak o zcela jinou problematiku, coZ ma zdasadni vy-
znam pro osvobozeni osobnosti od tlaku mnoZstvi komercnich center takzvané
spotfebni spoletnosti. Casté deficity, s nimiZ se musi nase ekonomika v sou-
tasné dobé stdle jesté potykat, ndm n&kdy brdani v tom, abychom si pov3imli
kvalitativng nového specifického zdkladu — tim se ov8em nijak nezmensuje
jeho vyznam v Siroké socidlng etické roviné.

Vedle tkolu progndzovat vybér zboZi spotfebiteldl vystupuje pIi spolecen-
ském vlastnictvi do popredi jeSté jeden velky tkol. Pro socialistickou spolec-
nost neni lhostejné, zda vybé&r obCanG bude zamé&fen naptiklad na lihoviny,
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nebo na zboZi, jeZ souvisi s kulturnimi potfebami. Neni jen soukromou zéle-
Zitosti jednotlivcl, jak se bude rozvijet napfiklad stravovani: zda v zaméfeni
na optimdlnost z hlediska kvantity a struktury, nebo jako n&hodny vysledek
rliznych socidlnich sil a tendenci; jakd bude volba spotfebiteldl v jinych vysSich
sférdch spotieby: zda jako fetiSizace pretenzi na socidlni prestiZ, nebo jako z&-
kladna pro rozvoj tviréi osobnosti.

Politiku socialistické spolefnosti v této oblasti nelze vzhledem k plisobeni
trzniho mechanismu na strané& kupujicich stavét jako protiklad ¢i alternativu.
Jde o adaptaci a zdokonalovédni trZniho mechanismu v oblasti osobni spotfeby
v tom smyslu, aby volba obfani a jejich poptdvka byly zaméfeny na takové
zboZi, jehoZ spotieba je v souladu s cili socialistického zplisobu Zivota.

Mluvime-li o vécmi zprostfedkovanych vztazich mezi lidmi, vEetné zpétné in-
formace trZniho mechanismu a progndzy poptdvky v souvislosti s touto infor-
maci, o prostfedcich, jimiZ je moZno zpétn& usmériiovat tento mechanismus,
jsme zcela v oblasti ekonomické analyzy. KdyZ v8ak pfijdou na Fadu cile, které
mame na zfeteli prfi zpétném pilsobeni na vybér priorit ze strany obc¢ana, tikol
presahuje ramec kritérii ekonomické politiky, zvlasté pak ekonomické efekti-
vity. Prostiedky, jimiZ se snaZime dosdhnout téchto cilli, maji rovnéZ specific-
kou povahu ve srovnéni s néstroji ekonomiky (zejména s metodami nepfimého
piisobeni prostfednictvim trhu, bilanéniho spojeni p¥i pldnovani atd.}.

Zde nejde o to, kdo je povoldn védecky TreSit takové problémy a navrhovat
prakticka FeSeni, zda ekonomové &i sociologové. Pokud jde o piisobeni exogen-
nich parametrdt osobni spotfeby v ekonomickém systému, jsou kompetentni
ekonomové, jde-li o samo urleni této exogenni informace a prostfedkd zpét-
ného plsobeni na ekonomiku, jsou kompetentini sociologové.

Velkym spotfebitelem zboZi, které je jako konefna produkce ekonomického
systému ukdzdno v jeho volném vektoru, je sféra, nebo pFesnéji, mnoZstvi sfér
spoule¢ensky organizovanych sluZeb.

V.

Druhy <Zinnosti probihajici v t&chto sférdach tvofi také sloZité strukturované
systémy vzdjemné se podminujicich prvkd. UZiteény efekt kaZdého z nich miZe
spocivat v tom, Ze je pfedpokladem jiného prvku téhoZ systému (naptiklad uii-
teCny efekt prdce Feditele nemocnice) nebo bezprostFedné slouZi konefnému
vysledku (napfiklad sluZba lékafe v této nemocnici}. V Fadé pFipadl je tento
efekt mnohostranny, miiZe mit jak nepfimy, tak i primy charakter, a to
v mnoha smérech. Napfiklad dany védecky objev ma bezprostfedng konecny
efekt, pokud ma aplikovany charakter, a zdroveil mnoZstvi neprimych a inter-
mediarnich efekti, jestliZe je zdkladem pro jiné védecké objevy. Koneénym
efektem prvkil, které se podileji na daném systému c¢innosti, je vystup, v némZ
se realizuji pfimym nebo nepfimym zpflisobem vysledky v8ech t&chto prvkd.

Zptsoby, jimiZ se vstup do t&chto specifickych systéml uZiteCné ¢&innosti
{tj. produkty ekonomiky, jejich materidini zdkladna i kvalifikovana pracovni
sila}] mé&ni ve vystup (a to sluZbami s konednym efektem), nejsou méné slo-
Zité, nybrZ v radé pripadl znacné sloZit&jSi neZ vztahy uvnitf ekonomického
systému. Specifika téchto vys$8ich sfér d¢innosti, charakter vztahl mezi
jejich prvky a néstroje jejich Iizeni vystupuji stdle vice jako prfedmé&t zvlast-
nich disciplin, napfiklad teorie védy.

Vystupy z rfiznych systémil uZite€né Cinnosti jsou vektory jejich koneZného
uZitetného efektu rGzného charakteru. Vystupem ze systému lékarské ¢innosti
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je zdravi lidi, ze systému lidového vzdé&lani a kultury kvalifikace a ideologie
obtand. Vystup ze systému védy je sloZitgjsi: v ekonomice to jsou nové druhy
produktd a nové technologické procesy, v lékafFstvi nové metody léceni, v li-
dovém vzdéldni a kultufe nové prvky kvalifikace a ideologie. Vystupem ze
systému obecného Fizeni je fungovani vSech ostatnich systémi. Koneckonci
piimo nebo nep¥imo je adresdtem uZite¢nych sluZeb ¢lovék.

V nékterych piipadech lze konecny uZitecny efekt systému sluZeb rozdélit
a adresovat individudlnim obc¢antim, napftiklad kosmetické sluZby, zcéasti sluz-
by v oblasti kultury (listek do divadla, beletrie) atd. Potom miZe sluZba na-
byt formy zboZi. Specifickd vdha takovych sluZeb je urCovdna stejnymi me-
chanismy, které urcuji i strukturu osobni spotfeby. Vystup ze systému védy lze
nékdy i pfeménit — vedou-li k tomu diivody odpovidajici spoledenskému zii-
zeni — ve zboZi, takzvané primyslové vlastnictvi (Marx nazyva toto zboZi
imagindrnim). V jinych pripadech nelze efekt atomizovat a vztahnout na jed-
notlivé obcany (napfiklad u zdkladnich védeckych objevli, nemluvé jiZ o obec-
ném rizeni).

Ve vétSiné pripad(, kde je délitelnost efektu moZnd, je vedle osobniho za-
jmu pfitomen i zajem spoleCensky, ktery ma objektem nedélitelny efekt. Ty-
pické v tomto ohledu je zdravotnictvi a vzdeéldni. Nejen pfri obecné hygiené,
ale i pri 1éceni individualniho pacienta jde o spoleCensky zajem. Vzdélavaciho
systému vyuZiva bezprostfedné Zak, lidové vzdélani vSak predstavuje spolecen-
sky z&jem. Divadelni predstaveni je urCeno ndavstévnikovi, ale divadelnictvi je
ned:litelny spoleCensky zdjem atd. To znamend, Ze i pri oscbni spotfebé zbo-
7i se za bezprostfednim osobnim zdjmem stdle jasnéji rysuje jednotny a nedé-
litelny spoleCensky zajem. Je zvlasté charakteristicky zejména pro sluZby, kde
jde 0 vyS3i sféry spotfeby.

Prevladani nedélitelného spolecenského zdjmu je jak divodem, tak i mirou
bezplatného charakteru daného druhu sluZeb nejen v pfipadech, kdy je viibec
nemozné preménit takové sluZby ve zboZi, ale i v pfipadech, kdy je moZna
délitelnost.

Uvedené zvlaStnosti a tendence vytvareji nové a sloZité problémy vztahu
mezi ekonomikou a sociologii, zejména pokud jde o strukturu kone¢ného vek-
toru ekonomického systému.

Pripustime-li, Ze objem a struktura konec¢ného efektu kazZdého systému slu-
7eb jsou urceny (pocet laZek v nemocnicich, poCetnost a kategorie studuji-
cich, pocet mist v divadlech, poCet predstaveni atd.), je tfeba urCit mate-
ridlni zdkladnu téchto sluZeb, a tudiZ i strukturu konecného vektoru ekono-
miky, pricemZ je tfeba vychazet ze zakonl a funkénich zavislosti charakteri-
zujicich prislusny systém. Zde se tkoly prenasSeji na védy, o nichZ jsme se
zminili dFive. JestliZe vSak prijmeme urcitou souvislost materidalni zédkladny
s efektem, zlistdva otevienou otdzka jak urcovat objem koneénych efektl kaz-
dého z téchto systémi. VSeobecny objem materidlnich zasob je omezenou
velicinou, a tudiZ pri reSeni dkolu je nutné vychdzet z priorit. Na prisSti obdobi
napfiklad zvySime pocCet nemocni¢nich liZek i pocCet mist v divadlech —
ale o kolik?

Utast nedélitelného spoletenského zdjmu zcela vyluduje nebo silné omezuje
Glohu {rZniho mechanismu pri feSeni téchto ukold. Metodika Cost-Benefit Ana-
lysis, ktera zpfisobila velky rozruch v 3edesédtych letech, miZe prFinést vy-
sledky, jestliZe 1ze efekty rtiznych druh@i prevést na homogenni veli¢inu, avSak
takovd mozZnost existuje ve velmi omezeném poctu pfipadl. Je proto nutny
zdsadné novy, specificky pristup.

Zaklad pro urcovani priorit miZe poskytnout jen hluboké sociologické zkou-
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mani spoletenskych vztahi za socialismu jako atmosféry, v niZ se formuje
osobnost. Nejde jen o principidlni teze, které davno vyslovila marxisticko-le-
ninska filozofie a sociologie a které vZdy byly vedoucim principem nasi so-
cidlni politiky. Na jejich zdkladé je nutno provadét systémovy vyzkum v kon-
krétnich etapach a dospé&t k moZné kvantifikaci tkoli na bazi adekvéatni kva-
litativni analyzy.

Vypracovani potfebné teorie nutné metodiky je proto neodkladnym tkolem
dalsiho rozvoje védy.

VI.

Pri danych charakteristikdch ekonomickych projektd i p¥i feSeni efektivniho
systému meziodvétvovych vztahli jsou urcujici technologické predpoklady pro-
duktivity prdce. AvSak cesta od technologickych podminek ke skutetné pro-
duktivité je dlouha.

Diky rGznorodému charakteru vyrobniho procesu je pracujici ¢lovék tcast-
nikem rhznych systémi vztahll. Technologické zvlaStnosti urc¢uji bezprostfedni
strukturu kooperace préace a vztahy mezi lidmi v této roviné jsou objektem vé-
decké organizace prace (v Uzkém pojeti této discipliny). Bezprostfedni vzé-
jemné vztahy ucastnikt v kolektivu urluje objektivni situace, v niZ pracuji
Prfeména téchto objektivnich vztah@i v subjektivni védomi tGcastnik@ je predms-
tem primyslové psychologie.

PFi mechanismu svobodné konkurence klasického kapitalismu se vztahy
v této slozZité oblasti zdaji také dosti jednoduché. Nizka tdroveil vyrobnich sil
¢inila z dé&lnikt predevdim ,,pracovni ruce“. PFi najimédni na praci se zkousely
predevSim svaly. Takové pracovni ruce, hladové a ochotné vzit jakoukoli préaci,
tekaly na burzach prace. Proto konkurence jako mechanismus vlastni tomuto
ekonomickému systému reSila sama vSechny tkoly ve vSech rovindch: jestliZe
se nékomu nelibila atmosféra v kolektivu nebo jestliZe tato atmosféra nemoh-
la vytvorit adekvatni stimuly a emoce pro praci, mohl odejit, na jeho misto
cekali druzi.

Av3ak 1 v rdmci kapitalismu, zejména v jeho fazi vysokého rozvoje, se zéro-
veil se zvySovanim technické drovné vyroby a pod tlakem progresivnich sil ve
spolecnosti, pri zvySené Gloze odbort rozvijeji nové tendence. Je nutnéd vysokd
kvalifikace a doba k ovladnuti techniky v konkrétnim vyrobnim procesu je re-
lativhé dlouhd. Fluktuace, kterd kdysi byla pro kapitalistu vyhodnd, je nyni
na prekdzku. Proto jsou firmy zainteresovdny na stabilizaci kadr{i, na vérnosti
podniku (prikladem je patronalismus, typicky pro japonské délniky). Sila od-
bori nepfipousti plantdZnické metody pro utuZovani discipliny. Tato okolnost
md za nasledek prakticky zajem o primyslovou sociologii a primyslovou psy-
chologii, od nichZ kapitdl oCekdva pruZngjsi prostifedky Fizeni pracovnich ko-
lektivi.

Avsak tendence takového charakteru se rozvijeji v ramci starého mechanis-
mu, odpovidajiciho kapitalistickym vyrobnim vztahfim. Je to mechanismus, kte-
ry se opirda o stary systém vztahi: hlavnim faktorem discipliny zfistdva ne-
zameéstnanost. Za této situace se nutny Cas a usili k ovladnuti konkrétnich
vyrobnich procestt s jejich zvySenou sloZitosti, stejné jako diferenciace podle
kvalifikace obraceji svym druhym koncem proti délnikovi — neni pro néj lehké
zmeénit pracoviste.

Specifi¢nost vyrobnich vztahii pfi spolefenském vlastnictvi prindSi zdsadné
nové problémy i v této oblasti a vyZaduje praktické feSeni zcela novych tkold.

Ukoly v této oblasti patii zcela do rdmce ekonomické problematiky, pokud
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jde o zédkladni mechanismus Fizeni vyroby. Zaroveil vSak z urfitého aspektu
ndleZi i do sféry sociologické a socidlné psychologické. Predevsim je tfeba di-
kladng analyzovat zasadni problém: které parametry bezprostfedni pracovni
¢innosti maji vztah k prioritdm pri volb& povolani a pracovisté. V soucasné
etapé se adekvatni diferenciace odmeéilovani podle prace nemiZe jiZ omezovat
na jeden nebo dva parametry, pfedavané z roku na rok podle tradice, jak to-
mu v praxi Casto byva. Neni tfeba dokazovat, Ze tyto problémy vyZaduji spe-
cifickou metodiku sociologickych a socidlné psychologickych vyzkumii. Na bézi
jejich vysledkli miiZe ekonomickd v&da snadno vybudovat systém ukazatell
— komponentli tarifni sité a vybudovat potfebny algoritmus jeji dynamiky.

Ukol diferenciace mezd s jejim hybridnim (ekonomickym a zaroveil socidl-
ng psychologickym) charakterem je tfeba TeSit v souvislosti s jinymi, Ccisté
sociologickymi tkoly. Jsou Casté pripady, kdy délnici opoudtéji pomérné dobie
placenou praci a davaii prednost niZsi mzd# p¥i stejném charakteru préace.

Roli zde hraji naptriklad socidlni atmosféra v kolektivu ¢i vyhlidky na postup
v zaméstnani. V této oblasti jiZ praxe'anticipuje védecké zkouméni. Vypra-
covdvaji se pldny socidlniho rozvoje kolektivli, coZ nutné vyZaduje konkrét-
nf sociologicky vyzkum.

VIL

Kvalitativni charakteristika technicko-ekonumick;‘/ch. projektli je vyjddiena
v technickych koeficientech. Mohou to byt: vyrobni ndklady, mnoZstvi prdace na
jednotku produkce, investice, nové vyrobni fondy na jednotku produkce, vyna-
kladani pracovni doby na jednotku produkce. Tyto koeficienty pak za danych
pivodnich podminek urcuji v zadaném vektoru konecné produkce rozvoj
ekonomického systému jako celku.

Jak vidime, dynamika ekonomického systému je vyjadfenim ohromného
mnoZstvi procesti, které jsou z hlediska ekonomického systému zmeén pozitivni,
tj. procesti tvorby a iniciativy. Systém védy ma na svém vystupu technické ino-
vace uZitého charakteru, které jsou pro systém ekonomiky vstupni informaci.
Aplikované védeckotechnické vysledky se stavaji soucdasti ekonomiky jako pro-
jekty technické rekonstrukce (s pouZitim novych, dokonalejSich druhd vyrob-
nich prostfedkii]. Tvorba a iniciativa jsou nutné v desitkdch a statisicich bodech
ekonomického systému proto, aby mohla byt urCena optimdlni cesta zavadeéni
technickych inovaci. V procesu osvojovani zavedené nové techniky to plati
dvojnasobné.

JestliZe tedy zkouméme ekonomicky systém z dynamického aspektu, jevi se
nam jako systém tvolrivych procestt urc¢itého stupnég, urcéitého charakteruy,
vzdv v8ak v ramci celé spolecnosti.

Nova védeckotechnickd FfeSeni by byla nemoZnd, kdyby se pieruSilo spojeni
s dalSi etapou, se zavadénim téchto vysledki do ekonomiky. Vztahy vzdjemné
podminénosti charakterizuji tviirci procesy nejen po linii shora doll, ale i na
kazdém stupni organizacni pyramidy zvlast: ma-li byt zkonstruovdan novy, zdo-
konaleny stroj, je nutno ve vé&t3ing pripadd vytvofit i nové materialy, které
by odpovidaly zdokonalenym parametriim stroje atd.

Podminky, na nichZ zavisi uskutetnéni vzdjemnych vztahti v systému inova-
ci, charakterizuji socidlni mechanismus ekonomické dynamiky.

Uspéch zavadéni novych ideji a iniciativy je neoddélitelny od tvoFivého sou-
téZeni, a to mezi kolektivy riznych drovni, mezi jednotlivci v kolektivech
I v ramci osobnosti samé. Tato zdvislost jasné vystupuje napfiklad v takové
elementarni oblasti novych dosaZenych uspéchil, jako jsou sportovni rekordy.
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JestliZe v8ak vztah mezi novatorstvim a soutéZenim ma v3eobecnou platnost,
pak formy soutéZeni se vyznaduji konkrétni, historicky podminé&nou specifikou,
danou na jedné strané charakterem tvofivé €innosti a na druhé strang& eko-
nomickou strukturou spolecnosti. Je-li soutéZeni =ztotoZiiovdno s tou neho
~onou konkrétni formou (napfiklad s trZni konkurenci), dochézi k fadé nedo-
rozuméni i uvédomélych pokust o ideologickou diverzi.

Pro spole¢nost zaloZenou na soukromém vlastnictvi vyrobnich prostFedkd je
typickou formou soutéZeni v oblasti ekonomiky, a odtud i ve v3ech ostatnich
oblastech, konkurence zboZi na trhu. Ugastnik trhu vyrobi zboZi a prodd ho
tolik, kolik se mu podafi, a tim kromé& své ekonomické (a v fadé pfipadl i jiné)
potence realizuje i inovaci vyroby. Do tohoto svéta zboZi vstupuje i sama pra-
covni sila, véetn& pracovni sily novatord.

V ranych etapdch rozvoje kapitalismu byla tato forma soutéZeni nejen his-
toricky nevyhnutelnou, ale z hlediska vyvoje védy a vyrobnich sil i dostated-
nou. Cesta od vynalezu k trhu zboZi byla pomérné& kratka a jednoduchd. Ka-
defnici se stavali vynélezci a vynélezci se stavali kapitalisty. Na soucasné tdrov-
ni vyrobnich sil a védy je vytvofeni a realizace v&deckotechnické inovace dlou-
hodobym procesem, zahrnujicim rozsihlé systémy &innosti, kterd se vyznaluje
sloZitou strukturou a vysokym stupném koncentrace Fizeni. Souvislost s me-
chanismem trhu se zachovava jen v ramci korporace jako celku. Vztahy uvnitf
téchto systéml nemaji nic spoletného s konkurenci zboZi. Jsou pfimymi vztahy
Clovék — clovék. Jinymi slovy, uvnit¥ kapitalistického systému zraji formy
soutéZeni, které jsou v podstaté cizi jeho fundamentdlnimu mechanismu trZni
konkurence. V ramci staré socidlni struktury a na jejim zakladé vznikaji a roz-
vijeji se pFedpoklady pro nové spolecenské formy.

PFi spoleCenském vlastnictvi se nové formy soutéZeni zbavuji staré slupky
a ziskavaji vlastni zdkladnu — pFimé soutéZeni mezi lidmi pFi vytvaFeni tech-
nickych inovaci, a tedy také prFi jejich realizaci, a to jiZ nejen v rdmci jed-
notlivgch organizaci, jak je tomu v pripadd Kkapitalistickych korporaci, ale
i mezi organizacemi, v rdmci spole€nosti jako celku. FetiSismus, pFi n&m# se
soutéZeni lidi projevuje jako soutéZeni véci, ustupuje pFimygm wvztahim mezi
lidmi.

V naprostém souladu s tim piestdvd i koordinace jednotlivych druhil tvirci
¢innosti byt vedlej§im vysledkem neexistence koordinace, jak je to vlastni
trZznim vztahim. Forma soutéZeni, kterd je specifickd pro socialismus, p¥ipou-
Sti a vyZaduje predb&Znou a vCasnou shodu projektl tvorby. Plan v méfitku
spole¢nosti jako celku odmitd konkurenci zboZi (v plesném ekonomickém
smyslu této kategorie), av3ak nejen nepopira, ale prfimo predpokladd konku-
renci alternativnich ideji, ndvrhil, fe§eni a projekiii na kazdém z dalsich stup-
ni sloZitého spoleCenského systému — aZ na urovell bezprostfedniho vyrobce.
PFi dynamické ekonomice by bez takovych alternativnich ideji nebylo co pla-
novat. Bez planovani by vznik a realizace iniciativ a inovaci nebyly moZné,
protoZe vyZaduji, zvlasté na dosaZené tirovni védy a ekonomiky, sloZitou koor-
dinaci.

Struktura a organizace soutéZeni projekti a iniciativ, které jsou vlastni dyna-
mické ekonomice, pfi spoledenském vlastnictvi pfind3i mnoho sloZitych problé-
mi, jeZ je tfeba zpracovat. Je to jedna z nejperspektivnéjSich oblasti ekonomické
védy, zejména zaméfené na socialistickou spoleCnost. Ve spojitosti s naSim
tématem je nutno zddraznit, Ze pokud je v socialistické ekonomice tento me-
chanismus charakterizovan primgmi vztahy mezi kolektivy a osobnostmi, na-
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byva aspektil, diky nimZ se stdva objektem sociologie, aniZ by zaroveii prestaval
bjt objektem ekonomie.

Ve védomi osobnosti — ucCastnika soutéZe — se tato objektivni situace od-
raZzi jako subjektivni psychika, jako systém stimulii. JestliZe bude ignorovéan
objektivni systém vztahii soutéZeni projektii jako situace, v niZ osobnosti maji
jednat, bude téZké vybudovat i nutné stimuly jako psychickou motivaci.
To vSak neni divodem k podceiiovdni samostatného vyznamu subjektivniho od-
razu objektivnich vztahti uvedeného typu ve védomi lidi. V této oblasti je eko-
nomickd a sociologicka problematika t&sné spjata s problémy socidlni psy-
chologie.

Vnést jasno do specifiky uvedenych moment na jedné strané a do vztahu
mezi ekonomickymi, sociologickymi a socidlné politickymi vyzkumy na strané
druhé méa zdasadni vyznam pro uspéch komplexnich vyzkumi této sloZité pro-
blematiky, a tedy i pro konkrétni doporuceni spolecenské praxi.
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