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Zpravy a informace

XI. kongres Mezinarodni asociace politické védy (IPSA)

Politicky vyznam XI. kongresu IPSA, ktery se konal v Moskvé ve dnech 12.-18. 8.
1979, souvisi s okolnosti, Ze se poprvé konal v socialistické zemi a Ze mu byla véno-
vana pozornost ze strany nejvys$sich statnich a stranickych ptedstavitell poféddajiciho
statu. Generalni tajemnik UV KSSS a predseda Prezidia Nejvys$iho sovétu SSSR
L. I. Breznév zaslal kongresu v den jeho otevieni pozdravny dopis. Zhodnotil v ném
ulohu tohoto mezinarodniho setkdani v rozvijeni vzajemné prospéSnych védeckych
a kulturnich stykt mezi zemémi s rozdilnym spoleéenskym zfizenim. Zdaraznil, Ze
rozsédhla spoluprace védei je jednim z priznivych vysledkd politiky mirového souZiti
a znamena dulezity faktor pi#i fedeni naléhavych globalnich probléma dneska.
Vyzdvihl téZ vyznam kongresu v prohlubovani vzajemného porozuméni mezi pracov-
niky z oblasti politickych véd pusobicich v rdznych ¢éastech svéta. V odpovédi
ocenili dosavadni prezident Asociace K. Deutsch (USA) a jeho nastupce C. Mendes
(Brazilie) osobni podil L. I. Breznéva na usili o zabezpedeni svétového miru a infor-
movali jej o hlavnich vysledeich zasedani. Kongres také pozdravili generalni tajemnik
OSN K. Waldheim, pfedstavitelé UNESCO a dalsich mezinarodnich organizaci.

Uéast socialistickych zemi a jejich podil na pfipravé kongresu zavaznym zpusobem
ovlivnily vybér hlavnich kongresovych témat, jimiz byly: cesty k prohloubeni miru
a mirového souZiti, problémy rozvoje a pokroku, zhodnoceni dosud ziskanych po-
znatkd v oblasti politickych véd. Tento naroény vybér prirozené odpovida védeckému
zajmu a politické odpovédnosti, jez jsou charakteristické pro védu v socialistickych
zemich. Predchozi kongresy urcovaly hlavni témata v naprosté vét§iné piipadi na
zdkladé orientace rozhodujicich skupin akademicky se tvaticich politologd, piri¢emi
hlavni vdhu v rozhodovani méla severoamericki asociace APSA. Jak zduraznil novy
prezident IPSA C. Mendes, moskevsky kongres ,nastavil zrcadlo realité“ a podstatné
odpovédnéji pristoupil k nejvyznamnéjsim politickym problémitm souéasného lidstva.

Zakladni sméry kongresového jednani zrcadlily skuteéné nejdileZitéjsi politické
otazky soucdasnosti.

Velka pozornost byla vénovana piedevsim politice miru a moZnému piispévku _
politické védy k jejimu rozvinuti. Naprostda vétSsina delegatli kongresu projevila
politicky realismus. Jak uvedl akademik G. Arbatov, mnozi naléhaji, aby bylo
skonéeno se studenou véalkou ¢i alesponn s jejimi extrémnimi podobami. Je v8ak
velmi obtiZzné prekonat , mocensky pristup” k mezinarodnim vztahim, jemuZ mnoho
politologtt ze Zapadu nahrava. Nékdy spekuluji o kombinaci rivality a kooperace.
To v8ak nic nefika o relativni proporci téchto prvk ve skuteénych vztazich stati,
neukazuje to zdkladni smér v politice zmirnéni napéti. Ma-li k nému dojit, je tfeba,
aby vSechny strany v mezinarodnich vztazich uréitym zpusobem zménily diivéjsi
hlediska a adaptovaly se na nové svétové skutednosti. G. Arbatov se dotkl také ideji
,multipolarni rovnovahy sil®, které se objevily na pielomu Sedesatych a sedmdesatych
let. ,Bipolarni* svét je v nich nahrazovan ,multipolarnim svétem“. Ve skute¢nosti
v§ak jde .o teoretické i praktické snahy vyuZit mozZnosti bilancovat s vice ,,mocen-
skymi centry* za Ufelem posileni své vlastni politické .pozice.

V pribéhu jednani se diky houZevnatému usili socialistickych véded podarilo do-
sahnout uréitého pokroku také v uznani nutnosti nezasahovat do vnitinich zaleZitosti
svrchovanych statl (s vyjimkou zemi, kde dochazi k brutdlnimu, rozsdhlému naru-
Sovani lidskych prav, jako jsou Jihoafricka republika, Chile apod.). V této souvislosti
byly také likvidovany pokusy ptrevadét védeckou diskusi o problematice prav, svobod
a odpovédnosti k politickym insinuacim v duchu antikomunismu.

Védei s riznymi svétovymi nazory (véetnd naboZenskych) se prihlasili k myS$lence
»pozitivntho miru%, tj. k vytvaren! svéta beze zbrani, bez znasiliovani vile nérodd,
v némz by vlidla podstatné v,83f mira socialni spravadlnosti. V jedné ze sekei byla
vysoce ocenéna idea referatu Ch. Baye (Kanada), ktery oznaé¢il pravo na mirovy Zivot
za zkladni lidské pravo.
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Velka pozornost byla vénovéna politickym strukturam, problému demokracie,
jejim ekonomickym a jinym podminkam, kritériim svobody obéani a jejich ucasti
na spravé a frizeni svych vlastnich zaleZitosti. V polemikédch byla mnohokrat zdiraz-
néna méritka demokracie formulovana V. I. Leninem (demokracie pro koho, ve
jménu ¢eho).

Znac¢na pozornost byla vénovana struktuie svobod, prav a odpovédnosti, zejména
spojeni mezi pravy obcéanskymi, politickymi a socialné kulturnimi. reSeni otazky,
zda klicova jsou prava socidlné ekonomicka ¢i politicka. Sovétsti védei v této sou-
vislosti vyvratili argument nékterych zapadnich autor, Ze osobnost je v socialismu
pohlcovana spole¢enskymi strukturami. Otdzka o svobodé osobnosti a jejim rozvoji
je jednou z ustrednich otazek marxismu-leninismu; rozvoj osobnosti je povazovan
za zakladni kritérium bohatstvi spolec¢nosti i jedince. Tuto koncepci jednoznacné
odrazi nova sovétska ustava a cely pravni systém, kde problematika prav a svobod
osobnosti je zakladnim, organickym prvkem.

Burzoazni politologové prezentovali nejriznéjsi charakteristiky prav a svobod ¢lo-
véka. Jako ,nejlepsi barometr demokratickych a lidskych prav* uvadéli nékteri pravo
na stavku, jini opét ,pravo na uplatiovani politickych prav“. S vyznamnym piti-
spévkem vystoupil R. A. Dahl (USA), ktery odmitl pouze ,nomindlni“ pojeti prav
a polozil otazku o predpokladech rovné ,kvalifikace“. Zduraznil, Ze je nutné respek-
tovat odlisné preference lidi, zkoumat, za jakych podminek je mozZné dosahnout
jejich prosazeni, tj. efektivni participaci. Prredpoklada to adekvéatni a rovné moznosti
pro odhalovani a ocenovani spoletenskych procesu, tj. ,.osvicené pochopeni“. Takovy
narok vsak lze stéZi splnit. Proto se tak ¢asto ,,demosu® jako nesporné piidéluje pouze
pravo finalni kontroly — s tim, Ze neni vzdy schopen odhalit moc, kterou ziskavaji
jednotlivei €éi skupiny osob v rozhodovani. Dahl si v duchu poZadavkl soucasného
technokratismu polozil otazku, jak postupovat, kdyz ,.demos“ zaéne pii vyuzivani
svych demokratickych prav jednat ,,problematicky“. Odpovédél na ni zdanlivé objek-
tivisticky: existuji dvé alternativy: 1. upfit lidu pravo na to, aby si vladl sam,
2. umoznit, aby nadale jednal autonomné a pfitom se ,,u¢il jednat spravné“. Sam se
v podstaté priklonil k prvé alternative.

Pozornost pritahovaly také diskuse o pluralismu. Napfiklad U. Bermbach (NSR)
uvedl, Ze je mozné rozsirit prostor pro ,,nové hodnotové orientace“ a jejich organizaci
v NSR, i kdyZ nepoprel, Ze takovy proces nemuze probéhnout bez vaznych konflikta
vzhledem Kk silici intervenéni roli kapitalistického statu. Projevil vS8ak divéru v za-
zraénou moc ,,vSeobecné diskuse®.

Objevovaly se také pokusy vnutit diskusi o ,,socialistickém® pluralismu, které vsak
byly konkrétnimi argumenty o prednostech demokratického centralismu a jednoté
socialistické spole¢nosti odmitnuty. V duchu studené valky zaznél pirispévek, ktery
doporucoval vytvoreni zdanlivé univerzalni nadnarodni organizace pro podporu boje
za lidska prava. Ve skutefnosti vSak byl zaméten predevSim na podporu ruznych
»disident1“ v socialistickych zemich. Ceskoslovensky delegat v polemice velmi ostie
odmitl odivodnénost takového postupu.

Velka pozornost byla vénovana rozvoji marxistické politické analyzy a praxe.
Revoluéni, pretvarejici dosah marxismu-leninismu byl ocenovan mnoha védci ze
Zapadu, i kdyZ se objevovala i pojeti nepiesnid a problematickd. V pieplnéném
velkém auditoriu probéhla rozprava o vyznamu politického mysSleni V. I. Lenina.
Hem Lata Swarupova (Indie) v ni zdGraznila, Ze Lenin jako zakladatel prvého socia-
listického statu v lidské civilizaci nesl pochodeil osvobozeni vseho lidstva. Vse, co
Lenin psal, bylo tak disazné, Ze je stézZi mozné struéné vystihnout jeho obrovsky
prinos. Soucasné socialistické systémy a jejich rostouci sila jsou holdem velikosti
Leninova politického mys§leni.

V radé referatti a diskusnich vystoupeni bylo poukézéno na krizovy stav praktické
politiky v zemich Zapadu, kterd neuspokojuje masy lidu. V pozoruhodném prispévku,
ocenéném jako jeden z nejzajimavéjSich na kongresu, konstatovala S. Strangeova
(Velka Britanie), Ze k feSeni nahromadénych problému stézi postaéi ,,osvicend* orien-
tace ¢i nesporné rychle, bezprecedentné rostouci politizace Zivota a ekonomickych
konflikt. Jde o ,,mnohondsobné nejistoty, které plynou z téméf totalniho selhani
snahy nahradit rozpadajici se rezimy penéz a obchodu a nalézt uvnitf statniho
systému ten element dozoru, vrchnosti ¢i radu, ktery by byl zaloZzen na pravni
autorité nezbytné pro stidle komplexnéjsi ekonomické struktury®. Také K. Deutsch
nékolikrat pripomnél potfebu bezprostfedni koordinace usili o ,,nové formy Zivota,
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které by nebyly podvazovany tradicemi®, a ocenil, Ze socialistické zemé jsou v sou-
stredovani sil nespornym piikladem.

V diskusi byly podrobné hodnoceny i teoretické a metodologické problémy poli-
tickych véd. Lze je shrnout do téchto okruhi:

a) Vztah politické védy a jingch disciplin

Jde o sloZitou komplexni soustavu a je tfeba se vyhnout pfili§ su'okemu i prili§
uzkému pojeti (zdlraznil P. N. Fedosejev).

b) Jednota teorie a empirie

Casto byla piredkladana empirickd data bez precizniho teoretického zobechovani.
Opravnéné byla kritizovana vagni aparatura uzita v rdznych, exaktné se tvaricich
vyzkumech. K. Deutsch a dals§i v této souvislosti objektivisticky charakterizovali
Marxovy a Engelsovy teorie jako ,,jednu ze zavaZnych inspiraci“, doporucovali vsak
plrevést hluboké filozofické zavéry do ,jazyka soucasné védy“ (konkrétné teorie
informaci a komunikaci).

¢) Vztah metod obecnych, zvldsStnich a jedineénych

Malo byla uZivana metoda historické analyzy. znaéné pozornosti se naopak tésila
normativni metoda. neziridka sklouzdvajici k subjektivistické spekulaci. Byl ocenén
vyznam dialektické metody, avSak v pojeti burZoaznich védca byla vétS§inou chéapana
jako umeéni vést spor. nachazet mezery v argumentech protivnika a formulovat nové
svntézy. K. Deutsch spolu s M. Kochenem (USA) na zakladé teorie informace a komu-
nikace formulovali ,,novy analyticky piistup®, jimz ma byt prostfednictvim exaktnich
procedur dosazeno takového poméru mezi koncentraci a decentralizaci v organizacich
(od statu po knihovnu), ktery odpovida ,souc¢asnému rozvoji techniky a kultury“;
vytvorili jakousi socialni utopii o postupném vytvofreni Siroké a vlivné struktury
analytickych vyzkumnych laboratoii, které by mély pomahat pfi formovani optimalni
struktury vsem, kteri takovou technickou sluzbu budou vyZadovat, bez ohledu na
konkrétni interpretaci pojmu ,Cisty vytézek“ organizace, ,,dlouhodoby zajem“ apod.
Neobjasnili v8ak hlavni otazku, kdo zabezpeéi tuto predpokladanou racionalizaci
spole¢nosti, uvazovanou odtrzené od konkrétné historické analyzy procesu v orga-
nizacich.

d) Vztah ekonomiky a politiky

Tomuto vztahu byla jiz tradiéné vénovana znaéna pozornost. Pristupy byly vsak
¢asto poznamenany eklektickym pojetim ,vstupi“ do politického systému; byla
opomijena dvoji stranka ekonomickych procest, zejména socidlné ekonomickd, vlast-
nicka stranka; abstraktné byla posuzovana otézka zavislosti a autonomie politické
védy a védch. Vagnost tohoto pojeti v burzoazni politologii prokazali sovétsti védci
v polemice o problematice tzv. ,,eurokomunismu®; zejména ukazali, jak jednostranné
zaujeti vede autora argumentujiciho pro antikomunismus k vytvareni fale$nych
dichotomii o narodni kultufe a marxismu-leninismu apod. Diskuse se rozvijela také
kolem otazky, co ma plsobit jako korektiv viéi ,,védeckému spoleenstvi“: Néktefi
zdaraziovali ,,autentickou svobodu diskuse“, moralni zavazky, jini v8ak upozornili
na to, Zze véda muze byt ,citlivou”“ vac¢i aktivité skupin, jestlize je vztah k zajmové
skupiné éasti jejiho sebeuvédomeéni a jestlize ma objektivni vyhody z takového vlivu
(Jensen, Svédsko).

e) Integrace, formulovdni obecnych principi a syntéz

V této souvislosti bylo ¢asto poukazovano na to. Ze véda (véetné politologie) se musi
opirat o objektivni pravdivé poznani, coZ piedpoklada odpovédné, hluboké pochopeni.
Roste také vyznam srovnavacich metod, véetné typologizace.

f) Pojeti socidlné politické dynamiky

Realita souc¢asného prudce se vyvijejiciho svéta vyzaduje, aby byla vénovana mnohem
vétsi pozornost témto otazkam. Koncepce ,modernizace“ a ,inovace“ jiz dneSnim
potfebam absolutné nevyhovuje.

g) Jednota a diferenciace védy

Mnohokrat byl Kkritizovan neorganicky pfechod z politickovédni do psychologické ¢éi
sociologické roviny analyzy a vykladu, souc¢asné v8ak byla ocefiovana nezbytnost spo-
le¢ného piistupu téchto véd.
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h) Technika vyzkumu

Mnoho pozornosti bylo tradiéné vénovano konkrétnim technikam, problémim opera-
cionalizace, vyuziti strojné vypocetni techniky apod., jejiz vyznam vzhledem k velmi
naroénym a slozitym politickym procesim (véetné uzlovych krizi mezinarodniho
vyvoje) neustdle vzrista.

i) Vystavba wvlastniho informacéniho systému Asociace

Projevuje se usili vytvorit vlastni informaéni systém Asociace a v té souvislosti
i nutnost znovu zvazit zarrazeni rustiny (pripadné dalsich jazyku) jako jazyku oficialni
komunikace, vydat sérii publikaci z kongresového jednani a pravidelné vydavat
¢asopis Asociace.

Zvlastni pozornost byla na kongresu vénovana problémum rozvojovych zemi,
jejichz vyzkum predstavuje dalsi smér v politologii. G. Ch. Sachnazarov zduraznil,
7ze¢ Sovétska asociace je pripravena podilet se na reSeni jejich problematiky. Vse-
obecné bylo uznano, ze situaci v rozvojovych zemich dosud nebyla vénovana dosta-
tena pozornost, ze je treba hledat ,nové perspektivy“ (K. Deutsch).

V diskusich se hovorilo o smyslu stability a ,,destabilizace®, o vyznamu socialniho
rozvoje, zejména o vztahu stability, teorie rozvoje a odpovédnosti politického vedeni
(o roli statu, zajmovych skupin, ruznych politickych sil), byl ocenén znaény vliv
socialné ekonomického rozvoje a ucasti mas na zmeénach, vztah mezi vnitinimi
a vnéjsimi zdroji rozvoje, trvajici vyznam politiky neziéastnénosti, boje za novy
socialni a ekonomicky svétovy rad. A. Gromyko a dalsi sovétsti soudruzi polemi-
zovali v této souvislosti proti zkreslenému pojeti ulohy velmoci, podle néhoz napri-
klad soucasna Afrika je polem jejich bitvy, v niz africké staty zustavaji pouhymi
pésaky. Objevil se zretelny kontrast mezi pojetim, které ocenuje pusobeni svétového
socialistického systému v ¢ele se Sovétskym svazem a abstraktni tivahou, tlumocenou
napiiklad K. Deutschem, o postupujicim ,v§eobecném upadku“ vlivu velmoci ve
prospéch stirednich i malych stati raznych regionu svéta.

Zvlastni pozornost byla v diskusi vénovana otazkam planovani, zhodnoceni zku-
Senosti Soveétského svazu i dalSich socialistickych zemi, zejména pak zobecniovani
zkuSenosti z rozvoje sovetskych stiredoasijskych republik.

V prubéhu kongresu se znovu prokazal velky politicky vyznam tzv. globalnich
tendenci, které vyzaduji rostouci aktivizaci politickych a spole¢enskych véd i nutnost
vénovat, jak zduraznil napriklad V. Semjonov, podstatné vétsi pozornost vztahu
védeckotechnické revoluce a politického védéni.

Byla diskutovana i organiza¢né technicka opatreni, ktera by umoznila, aby Asociace
ziskala nové ¢leny z rozvojovych zemi, zvlasté z Afriky, ktera je naprosto nedosta-
te¢tné zastoupena. C. Mendes v této souvislosti upozornil, Ze Asociace nebude ve
svych radach trpét reprodukeci znamého problému, ktery politologie charakterizuje
jako vztah center a periférii.

Rust vyznamu Asociace a jeji reprezentativnosti vyzaduji. aby byly reSeny zakladni
otazky jeji struktury a fungovani. Je nutné dosiahnout demokratizace vedoucich
organu IPSA: musi odrazet novou situaci, jak o tom hovoril piredevsim akademik
P. N. Fedosejev. Socialistické zemé jsou zatim v jejich organech zastoupeny nedosta-
te¢né (tri zastupci ve vykonném vyboru). Zcela novym zpusobem bude nutné resit
zastoupeni rozvojovych zemi. Generdlni tajemnik IPSA upozornil. ze bude tieba
zdokonalit mechanismus planovani ¢innosti, aby mohly byt plnény stiale naroénéjsi
ukoly.

Diky usili delegaci ze socialistickych zemi, sovétskym organizatorim i realisticky
orientovanym ¢lenum vykonného vyboru IPSA vznikla prizniva atmosféra, v niZ
bylo moZné dospét k hlubsimu vzajemnému pochopeni pristupt, metod a argumentu.
Jak zduraznili P. N. Fedosejev a V. Semjonov, probéhlo uspésné, plodné, stimulativni
jednani, které potvrdilo ofekavani. K. Deutsch, C. Mendes. H. Alker (USA) a dalsi
ocenili, ze ve svobodné a védecké diskusi na zakladé ,,dobrych akademickych mravi®
bylo dosazeno rozsahlé a bohaté informovanosti v ovzdu$i vzajemného pochopeni
a respektu k odliSnym nazorum. Objevila se v8ak i néktera vystoupeni v duchu
studené valky, pokusy o insinuace a intriky. Védci ze socialistickych zemi za podpory
realistickych ¢initeli ve vedoucich organech Asociace vsak zabranili, aby pudy kon-
gresu bylo zneuzito pro vedeni psychologické valky a pro Sirfeni krajnich, militant-
nich antikomunistickych vypadi. Diky odpovédnému posuzovani byl v naprosté
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vétsiné pripadu uplatnén piisné védecky naroé¢ny pristup, jimz védci ze socialistickych
zemi ¢elili i nékdy znaéné zjednoduSenym a primitivné apologetickym argumentiim
nositelt burzoazni ideologie.

Asociace vydrzela zkouSku naro¢ného dialogu, i kdyZz nezbytné dochézelo k hlubo-
kym konfrontacim, zvitézila idea spoluprace. G. Ch. Sachnazarov konstatoval, Ze
pred tficeti lety zadinala IPSA jako nevelky klub, dnes ma skuteéné svétovy dosah
a vyilvari nové perspektivy pro uéinnou mezinarodni spolupraci. Zavainou roli
v tomto procesu ma socialisticka véda. Podle slov C. Mendese v$echny zku$enosti
potvrdily, Ze Moskva je skute¢nym centrem soucéasné civilizace.

Hluboké konfrontace se mimo jiné dotykaly i pojeti pfedpokladl rozvoje politic-
kych véd a zpusobu vyjadiovani a méfeni efektivity. K. Deutsch tlumoé¢il minéni
burzoaznich akademickych politologt, spatifujicich hlavni ziruku, hiavni spoleéen-
skou podminku produkce uZiteéného védéni v abstraktini svobodé, nezavislosti poli-
tického mysleni. G. V. Sachnazarov pripomnél v diskusich mnohokrat opakovany
argument, Ze véda i uméni jsou hodnoceny podle toho, nakolik poskytuji stale
adekvatnéjdi obraz skuteénosti, umoziiuji pfeménu struktur v zijmu téch, kdo tvofi
rozhodujici spoletenské hodnoty. Rozvoj politickych véd se #idi tymiz objektivnimi
zakonitostmi, v nichz vznikaji nové spole¢nosti, nové porfadky. Siroka vzajemna
spoluprace je tudiz nutna k tomu, aby véda mohla slouzit zajmim pokroku a miru.

V pribéhu a v zavéru kongresu byla opakované ocenéna vyznamna uloha sovét-
skych védcl piti rozvijeni urovné védeckych diskusi. C. Mendes jim podékoval za
pfipravu a zaji$téni vyborného pribéhu zasedani, G. Ch. Sachnazarov pak za to, Ze
distojné reprezentovali socialistickou védu, takZe védci ze Zapadu mohou z kongresu
odjizdét s dobrymi dojmy. Kongresu se zucastnily pocetné delegace z dalSich socia-
listickych zemi, které podstatné piispély ke zdaru jedndani. Ceskoslovenska delegace
pripravila nékolik referatt v hlavnich sekcich (Z. Snitil, M. Matous, M. Soukup, J.
Blahoz), jeji élen akademik R. Richta fidil jedno z vyznamnych zasedani. ¢lenové
delegace (J. Cap, M. Formanek, L. Tomasek, V. Sojak, V. Oplustil a dalsi) velmi
aktivné vystupovali v diskusich. Dobry ohlas méla peélivé pripravena publikace
s nejdulezitéjsimi prispévky c¢eskoslovenské delegace.

Kongres byl nejreprezentativnéj§im a nejvétsim v tricetiletych déjinach Asociace.
Zucastnil se jej aZ dosud nejvétsi pocet véder (1600, z toho 157 Zen), pocet uéastnic-
kych zemi vzrostl na 58, bylo piredloZeno rekordni mnozstvi 530 referata (z toho
pres ¢tyticet referattt v sekei Lenin jako politicky myslitel), konalo se 140 zasedani
ve 101 grémiich, na nichz vystoupilo 968 ufastniki. Poprvé byli zastoupeni védci
i ze socialistického Vietnamu, Kuby a Mongolska.

K. Deutsch charakterizoval kongres jako ,,kongres objevd“. Mél na mysli okolnost,
ze doslo k velkému pokroku jak v oblasti teoretického mysleni, tak v oblasti kon-
krétnich, zejména komparativnich vyzkumu. Velké mnozstvi védca ze socialistickych
zemi a zvlasté velmi aktivni sovétsti védei zformovali nova méritka, prispéli k lep-
$imu pochopeni argumentace marxistli-leninovel, podtrhli nutnost styku a spoluprace.

V osmdesatych letech se bude nesporné vyznam prace v Asociaci dale stupiiovat.
Prohloubi se internacionalizace, poroste mnozstvi a vyznam spoletnych projektq,
spoluprace specialist, véetné téch akci, které bude organizovat UNESCO a jiné orga-
nizace. Vzroste vyznam ideologického boje mezi burzoazni a marxisticko-leninskou
koncepci o ovlivnéni tfetiho svéta. Rychlym tempem bude rast spoluprace mezi
védci ze socialistickych zemi pfi feSeni ukola socidlné politického rozvoje v zemich
rozvinutého socialismu. Tato stale intenzivni spoluprace v prubéhu osmdesatych let
vyznamné ovlivni dals§i vyvoj IPSA. Novy prezident, Candido Mendes, vyslovil ofe-
kavani, 7Ze Asociace bude kolektivné pristupovat k novym ukolim, které pfinasi
praxe, a Zze bude plrekonavat nékteré existujici tendence k formalizaci.

V zavéru zasedani ve Sloupové sini Domu odboru zhodnotil akademik P. N. Fedo-
sejev, mistopiredseda AV SSSR, politicky vyvoj a vyznam politickych véd: Vysledky
rozvoje na$i prace v poslednich desetiletich nas privadéji k hodnoceni z hlediska
vstupu do nového, tretiho tisicileti. Béhem uplynulych tisicileti byl veden tGporny
boj za rovnost a spravedlnost. Dvacaté stoleti bylo v tomto boji zviasté plodnym.
Stamiliény lidi se zbavily privilegovanych trid, kolonidlniho utlaku. V raznych oblas-
tech vsak je§té trva tridni, rasova, narodni, genera¢ni a jind diskriminace. Politické
mysleni nemuze zastat stranou téchto procesi, naopak, musi své usili zamérit k boji
za svét zijici v miru a spravedlnosti.

Miloslav Formanek
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