technické modernizace. S prechodem Kk intenzivnimu ristu se musi prohloubit
vyuziti potencidlu lidské slozky vyrobnich sil. Vét$i pozornost bude proto treba
vénovat vyuziti kvalifikace pracovniku, jejich aspiraci, znalosti a schopnosti pfi
vybéru a rozmisfovani.

Sesta kapitola o rozvoji osvéty a sebevzdéldvdni se opira o jiz zminé&nou Zprdvu
o stavu osvéty. Predpoklada se vytvofeni integrovaného systému osvéty zaloZeného
na koordinovaném pusobeni vSech vychovnych a vzdélavacich instituci. K jeho
hlavnim zisaddm patii zabezpedeni rovnosti mladeZe v piistupu ke vzdélani, vybéru
$koly a sméru vzdélani podle individuilnich schopnosti a aspiraci, koncepce vzdé-
lani poskytujiciho Siroky vSeobecny zéklad s moZnosti specializace v rameci zvy$ovani
kvalifikace pfi zaméstnani. Politd se se zavedenim vSeobecného desetiletého stred-
niho vzdélani, na néz bude navazovat priprava uéfiovské mladeze a priprava nada-
nych studentti pro vysoké Skoly.

Autor upozornuje na nékteré socidlni problémy spojené s dalS$im rozvojem osvéty.
Dalsi Skolni dochdzka bude narazet na tendenci mladeZze diive se osamostatiiovat,
program vs$eobecného stfedniho vzdélani se bude dostavat do diléiho rozporu s pie-
trvavajici potiebou nekvalifikovanych pracovnikll a pracovniki pro malo atraktivni
¢innosti. Tyto otazky bude nutné fedit z pozice akceptujici vzdélani jako autentickou
hodnotu, jeZz vede k vSestrannému rozvoji lidské osobnosti a ptiznivé ovliviiuje
vyvoj Zivotniho zptsobu jednotlivel.

Sedma kapitola o uc¢asti na kultufe vychazi z progndzy rozvoje kultury zpracované
paralelné s koncepci rozvoje osvéty. Spravné se zde zduraznuje, ze pri formovani
spolecenského védomi se nelze opirat jen o verbalni prostredky, ale ze je treba
vytvaret predevsim podminky pro realizaci hodnot socialistické spoleénosti a po-
znavat spoleéenské mechanismy, které ovliviuji jejich prosazovéni.(p_ﬁleiité je
podnécovat aktivni kulturni ¢innosti a aktivitu téch socialnich skupin, jez se dosud
omezuji jen na zabavni polohu kultury. /Pldnovani v oblasti kultury, pokud se
neredukuje na rozvoj kulturnich zarizeni, je mnohem slozitéj$i nez v jinych oblas-
tech a méné nez jinde muze mit ukazatelové normativni polohu.

Posledni, osma Kkapitola pojednévé,_"g spolecenské aktivité obyvatelstva. Autor
podtrhuje objektivni nutnost rozvijeni spolec¢enské aktivity za socialismya zajima-
vym zpusobem rozebira jeji motivy z hlediska jednotlivce: |vedle uvédomeélosti zde
hraji roli i poznavaci funkce spole¢enské aktivity, jeji vyznam pri ziskavani prestize
a autority a uspokojovani dalSich individualnich potFet&/Rozebiré mobilizaéni roli
celospoledenskych cili, vyznam komunikaénich procestt a informovanosti pfi akti-
vizaci obyvatelstva a otazky spole¢enské aktivity v podnicich.

Sufinova knizka se zabyva perspektivnim planovanim rozvoje polské spole¢nosti
a ¢eskému ¢tenari by proto mohlo jeji téma snad na prvni pohled ptipadat ponékud
odlehlé. Zahy se vSak piesvédéi, Ze problémy a ukoly, které reSi sousedni socialis-
tické Polsko, jsou natolik blizké nasim vlastnim, Ze prinejmen$im po metodické
strance jsou zkuSenosti z pripravy socidlniho programu PLR zajimavé i pro naSe
sociology.

Michal Illner

Agnes Losonczi: Az életmod az idében, a targyakban és az értékekben (Spdosob
zivota v Case, vo veciach a hodnotach)

Budape$f, Gondolat 1977, 796 s.

.Mierou kazdého pokroku a rozvoja je ¢lovek, a pokrok je vyjadrenim toho, ako
slizia spolo¢enské Zivotné podmienky vlastnym Iudskym cielom...“ (s. 19).

Preto aj vyskum sposobu Zivota je dolezitym pre toho, , kto hfada zmysel fungo-
vania a rozvijania spolo¢nosti v uskutoéhovani Iudského Zivota, sleduje realizaciu
ipoloéensk}"ch zamerov v naplhiani Tudskej existencie a prejavy huménneho obsahu

vtia“ (s. 17).

Autorka knihy Spésob Zivota v éase, vo veciach a v hodnotdch A. Losoncziova,
vychadzajic z vysoko humdénneho postulatu, si kladie otazku, ako sa zmysel a ciel
spolo¢enského rozvoja realizuje a osvedcéuje v kazdodennom zivote Iudi.
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Téma prace je viak uZlie vymedzena: ako mozZno popisat a charakterizovat spdsob
Zivota v Madarsku v danych spolodenskych, prirodno-historickych podmienkach
¢hic et nunc“. Tato rozsiahla publikacia je zaujimavad uZz aj svojou metédou —
zakladd sa na empirickom vyskume(l) spdsobu Zivota, ale neobsahuje vysledky
vyskumu v celom rozsahu, iba niektoré kIucéové problémy. Pri ich analyze boli
faktické .vysledky len vychodiskom pre hlboké teoretické iivahy, ktoré st niekde
na hranici vedy a poézie a z ktorych priam Ziari laska k ¢loveku.

Prva &ast prace autorka venuje historickej analyze spdsobu Zivota tried.a vrstiev.
Rozobera charakteristické ¢érty sposobu Zivota §lachty, burZoazie, maloburzoazie, rol-
nikov a robotnikov.

Historicku retrospektivu autorka povaZuje za nevyhnutni najmia preto, lebo vo
vzoroch spravania, v hiearchii hodnét dne$ného &loveka sa mie$aji nové socialis-
tické prvky nielen s burZoaznymi, ale dokonca aj s feudalnymi prvkami vzarov,
hodn6t a mordlky. Spolo¢enské rozdiely historicky zakorenené su len faZzko odstra-
niteIné uz aj preto, lebo sGéasna urovenl vyroby, delby prace ich s&asti konzervuje.
Agdpiracie, snazenia, podmienené réznosfou objektivnych i subjektivnych faktorov,
premenené na ¢innost, tuduju a zachovavaja modely sposobu Zivota, ktoré zakotvuijtu
nové rozdiely, odrdzajuce Casto staré spolo¢enské pomery.a vzory spravania. Preto
bez poznania zakladnych éft spdsobu Zivota jednotlivych tried a vrstiev triednej
spolo¢nosti nie je mozné vysvetlift niektoré javy sadasného spdsobu Zivota.

Dal%ia &asf prace analyzuje sudasny spdsob Zivota madarskej spolotnosti, ako sa
prejavuje vo svete predmetov kazZdodenného uzivania, v hodnotach a organizaénych
principoch Zivota. Autorka hladd odpoved na otazku akosti spbsobu Zivota, ktoru
formuluje zhruba nasledovne: z nutnosti udrzania a reprodukcie existencie, z moz-
nosti a danosti, ktoré spoloénost dava (a ktorymi zavidzuje), zo schopnosti, ktorych
rozvinutie spolo¢nost napomdaha, aké potreby vznikaju a k akym aktivitam tieto
motivuja ¢loveka, podla akych principov si organizuje svoj Zivot, ako formuje spo-
loénost prostrednictvom svojich vzfahov k jednotlivym spolo¢enskym utvarom, ¢o
vyZzaduje uspokojovanie potrieb, ako si organizuje svoj Zivot, ako hospodari so
svojimi silami a ¢asom, ako si to vietko vysvetluje pre seba a inym, teda ako naplfia
spolod¢ensky prijaté vzory a normy spdsobu Zivota a v rameci nich ako formuje,
prispésobuje a obnovuje svoj Zivot.

Pri rieSeni tychto otdzok vsSade naraZa na tu skutoénosf, Ze materidlno-vecné
prostredie, systém spolo¢enskych vzfahov, miesto v spolofenskej Struktire umoziuju
alebo zavdzuja k uréitym cielom organizicie Zivota, otvaraja alebo uzatvaraju cesty
konania a myslenia, motivuji alebo natia k uréitému spdsobu Zivota. Z toho vyplyva,
ze je nevyhnutné skumat predovSetkym objektivnu stranku spdsobu Zivota. Na
druhej strane ani najdokonalej$ia analyza nemdZe daf obraz o celej realite spdsobu
zZivota, pretoZe subjektivna stranka Tudskych schopnosti a ¢innosti dava odpoved
na otazku, ako Iudia Ziju v rameci danych moZnosti, ako vyuZivaju, alebo pozmenuju
podmienky svojho Zivota. Pravda, treba mat na zreteli, Ze aj Tudské schopnosti su
vysledkami spolodenského pdsobenia, pretoze tieto sa rozvijaju, podmiefiuja alebo
potla¢aju podla podmienok a narokov historicky vyvijajucich sa spolo¢enskych
Struktiar.

Vzfah spolo¢enskych danosti a Iudskych schopnosti sa realizuje prave v spésobe
zivota, v harmoénii alebo disharménii Zivotnych moZnosti a schopnosti. Od stability
tohto vzfahu zavisi potom staticky alebo dynamicky charakter spgsobu Zivota.

Za klucovu kategériu tohto pohybu autorka povazuje potreby: dynamika potrieb
cez vysledky ¢innosti premiena Zivotné podmienky a meniace sa Zivotné podmienky
vyvolavaju nové potreby. Stagnujice spolo¢nosti sa vyznaduji prave tym, Ze pod-
mienky sa vobec alebo len malo menia, a tito nehybnost a nehybatelnost nevyvolava
nové potreby.

Tlak spoloéenskych podmienok v tejto suvislosti je dvojaky: jednak Zivotné pod-
mienky v uzlom slova zmysle vytvarajui ramec spdsobu Zivota (medze a tendencie),
jednak pritazlivosf, regulujtca funkcia, zavazZnost kultirnych vzorov vytvaraju tie
podmiefiujuce faktory, ktorym sa Tudia nejakym spdsobom adaptujui. V kazdodennom
Zivote éloveka sa konkretizuji ako organizaény princip Zivota ¢loveka, ¢i uz v podobe
hmotnych cielov, etickych hodnét, alebo ich svojraznej zmesi. Organizaény princip
Zivota potrebuje kazdy ¢lovek, aby odévodnil svoje konanie, aby svoj Zivot a jeho

(1) Empiricky vyskum uskutfo#nili pracovnici Sociologického ustavu MAV v Zupe
Békés na poziadanie Statnych riadiacich orgdnov. Vyskum obsiahol vzorku 2000
rodin, bol realizovany dotaznikovou metddou prostrednictvom tazatelov v r. 1969
a doplneny v r. 1970.
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jednotlivé sféry prispdsobil nejakému idedlu a toto idedlne vysvetlil. Jednotlivec
musi najst taky ciel, ktory ho vedie k lep8§iemu, neZ jeho stiéasny zZivot, ciel, s ktorym
si mdéze meraf svoje &iny a vysvetlovat ich, ku ktorému sa musi priblizovat, ale
ktory musi byt zarovefi aj pohyblivy, aby motivaéni silu funkcie ciela nestratil.
Vyskum spOsobu Zivota uskutoéneny v Zupe Békés, podobne ako vyskumy ¢asovych
rozpo¢tov a voIného ¢asu ukéazali, Ze tak v hierarchii hodnét, ako aj v, preZivanej
realite predovietkym a nadov3etko stoji zabezpedenie materidlnych Zivotnych pod-
mienok a zaobstaranie hmotnych statkov na uspokojovanie potrieb. Tato prax je
vyslovenym obsahom a uvedomelou hybnou silou Iudskej existencie. Predstava lep-
Sieho Zivota v stcasnosti a v skimanych podmienkach sa jednoznaéne viaZe na
materialnu stranku spbsobu Zivota. U Sirockych mads Iudi podstatny podiel Zivotnych
sil pohlcuju eéte stdle povinnosti spojené so zabezpefovanim uspokojovania zdklad-
nych potrieb. Schopnosti ITudi, rozvinuté na béaze spolefenskych podmienok, moz-
nosti spolo¢enskej ¢innosti funguju v tychto intencidch a ovela viac ani nedovoluja.
Za takychto podmienok — ako to poznatky vyskumu dokazuji — pefiazné prijmy
sa na drovni jednotlivca preZivaju jednoznalne ako vyraz spoloéenského uznania.

V dalsich ¢astiach venuje autorka pozornosf svetu predmetov, pri¢om skiima
najmi spoloensky vyznam, vzfahové pozadie hmotnych statkov. BliZ§ie sa zaoberd
tromi okruhmi problémov: stravovanim, byvanim a automobilizmom.

Najoriginalnejsie vysledky a postrehy obsahuje éasf, v ktorej autorka podava
takmer uceleny vyklad sociolégie stravovania. Poukazuje na to, Ze napr. velké, fazké
nedelfiajiie obedy su nielen vysledkom ,vynahradenia“ dlhych rokov stradania
a podvyzivy v predvojnovych, vojnovych, ale i povojnovych rokoch, ale aj uréitou
nahradou za celotyzdenné, nepravidelné, chvatné, nervézne jedavanie. Tieto skutoé-
nosti, ktoré maju korene v kazdodennom Zivote, postvaju spoloéné, kfudné nedel-
najsie obedy do polohy zazitkov. Pokial ide o charakter stravy, ukézalo sa, Ze sla-
nina a syry reprezentuju v stéasnosti dva krajné typy stravovacich zvyklosti. Aj
tento vyskum potvrdil zndmu skutoénost, Ze s rastiicou vzdelanostnou uroviiou rastie
aj sklon k modernizAicii a racionalizacii stravovacich zvyklosti.

Na sutéasnej urovni uspokojovania materidlnych potrieb sa nevyhnutne vynéara
otizka, do akej miery ma svet predmetov uspokojovania humanny obsah, t. j. do
akej miery napomahajui rozvoj schopnosti a vidh a plnenie jednotlivych funkecii
tloveka. Ak sa predstavy lepSieho Zivota nemaji vycderpat materialnymi cielmi,
k tomu je nevyhnutné, aby duchovné ciele boli silnej$ie, aby humanne ciele preko-
navali ciele hmotného charakteru a napokon aby zostalo dostatoéné mnozstvo
energie na poznavanie a prezZivanie totality sveta. Vysledky empirického vyskumu
ukazali, Zze je to moiné predovietkym u tych, ktori uspokojuju svoje zakladné
potreby na relativne vysokej urovni, alebo u tych, ktori nemaji moZnost na ziskanie
zdkladnych prostriedkov uspokojovania 2ivotn}"ch potrieb. Autorka upozoriiuje na to,
Ze existuju udrovne zivota, kde ,zavrienie predmetu®“ v procese spotreby znamena
puhe udrZania Zivota, nanékladnerm potrebu ,,prezit“; preto pri posudzovani tychto
otazok sa treba vyvarovat zjednodu$eného moralizcvania.

V ¢éase vyskumu (1969—1970) 609, obyvatelov Zilo v bytoch, ktoré nedosahovali
spolo¢ensky standard (napr. do 179, bytov nebola zavedena elektrina, iba 119 bolo
napojené na vodovodnt, 39, na kanalizaénti siet, 48 9, bytov bolo v domoch z nepev-
ného muriva), 40%, sa nedostatone alebo zle stravovalo (vzhladom na spotrebu
bielkovin, zeleniny a ovocia), 549, podla subjektivnych vypovedi nevykonavalo
taku pracu, akd by chcelo (iba pre 189, prinasala praca uspokojenie), u 70 %/, $kol-
ské vzdelanie neumozfiovalo na patriénej drovni sledovat dianie vo svete, 45 9/-tam
obyvatelov naplhalo Zivot zabezpetovanie uspokojovania zakladnych potrieb (aj to
nie na nejakej vysokej urovni). Za takychto okolnosti zameranosf na uspokojovanie
hmotnych potrieb treba povazZovat za vysoko humanny ciel.

Tretia ¢ast knihy je venovana rozboru organizaénych principov spésobu Zivota.
Empiricky vyskum v tejto oblasti sa koncipoval v troch dimenzidch: po prvé, aké
hodnoty su prioritné na réznych arovniach vzfahu jednotlivca a spoloénosti, po
druhé, spésob vyuZivania a pouZivania materidlnych mozZnosti a po tretie, aky ideal

sa prejavuje v prioritnych hodnotach, ktoré organizuji poradie kazdodennj'ch &¢in~
nosti.

Vysledky (ziskané prostredmctvom batérie testov zwotnych drah, simulaénych
situacii a i.) ukazuji, Ze normy v hodnotovej oblasti si relativne sﬂné a vSeobecne
platné. Hodnotové sady sa koncentrovali okolo takych dominant, ako su rodina,
ktora vystupu]e ako najddlezitejdia spomedzi spolod¢onskych zoskupeni, umiernenost
pri uzivani materidlnych statkov a praca, potencidlne utvarajiica centrilny vyznam
Zivota.
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Autorka vyslovuje nézor, Ze dominujici model hodnét umoziiuje usudzovat v sku-
toénosti na kontinuitu vyvoja v tom zmysle, Ze tieto hodnoty, vyzdvihované pdvodne
s protestantskou etikou®, prezfvaju jednak v désledku dlhoroénych Zivotnych skuise-
nosti nielen v kapitalistickej spolo¢nosti, jednak boli aj ideologicky podporované
v potiatkoch budovania socializmu, najmid v obdobi urychlenej industrializacie.

Vo sfére hodndét venuje zvlastnu pozornosf praci, ktorej vyznam pre formovanie
sposobu Zivota je jednozna¢ény a rozhodujuci. Na zaklade empirickych udajov na-
¢rtava tri typy jej hodnotového vyznamu.

V prvej skupine, ktori tvoria prevaZne nekvalifikovani robotnici vykonavajuci
fazku fyzicku pracu, vystupuje praca ako ekonomické donitenie, ako nevyhnutnost
pre udrZanie Zivota. V spojitosti s niou sa dostidvaji do popredia také hodnoty ako
usilovnost a ¢estnost. Stupefi volnosti vyberu prace je tu minimalne nizky, moZnosti
vyberu st obmedzené schopnostami, na druhej strane v8ak moZnosti ani nedovo-
Iuji rozvinutie inych schopnosti. Ludia, ktori patria do tejto skupiny, nemaju iné
moznosti Zivit seba samého a svoju rodinu, priaca je pre nich ,,udelom osudu®, eko-
nomickou nutnosfou, lebo nemaji ani prehlad o suvislosti vlastnej prace a jej
vysledkov, nemaji prakticky ani moZnost spolodenskej participiacie na riadeni pra-
covnych a spoloenskych zileZitosti.

Druh4a skupina preziva pracu ako povinnosf. Potreba prace je tu vedom4, ale len
ako prostriedok pre dosahovanie inych, predovietkym materidlnych ciefov. Tu ludia
vzdy pracuja ,,pre niedo“ — ¢i uZ preto, aby sa dobre najedli, aby mali na zabavu,
alebo aby si postavili dom. Praca a Zivot tu nielenZe nie si synonyma4, ale si proti-
kladné, navzijom sa vyluéujiuce skutoénosti. Tu sa objavuje aj prvykrat bezstarost-
nost ako hodnota. Idealom Iudi je velmi éasto priemernost a v konani sleduju
»zlati strednu cestu*.

Praca ako obsah, ciel a naplnenie zZivota charakterizuje tretiu skupinu, ktora je
pocCetne najslabsia. Materidlne statky v hodnotovych Struktirach nemajd prioritné
miesto z dvoch dgvodov: na ich miesto nastipili duchovné hodnoty, ale treba dodat,
Ze patria vaéSinou k ekonomicky dobre situovanym vrstvam. Zaujimava je Struktira
tejto skupiny — patri sem inteligencia, ktora sa stotoznuje s povolanim (zviaésa ani
nie najlep§ie platené profesie), odbornici, ktori si vysoko cenia svoje povolanie, ako
napr. vysoko kvalifikovani robotnici, svojou zruénostou vynikajaeci malovyrobcovia,
ale grupuju sa i spomedzi fyzicky pracujacich v poInohospodarstve. Zvlastny vy-
znam nadobtida u tejto skupiny vedomy vzfah k vysledkom prace.

Hodnoty spolunazivania, medziludskych vztahov si v centre pozornosti v dalsej
¢asti prace. Na rdznych udrovniach spolupatriénosti a solidarity jednotlivé spolo-
¢enské zoskupenia nadobudaji rézny hodnotovy vyznam. Na urovniach, kde préaca
neprinédSa zmysel Zivota, kde Zivot je inaé¢ bezcielny, kaZda ¢innost nadobuda zmysel,
ak ¢lovek stavia do centra svojho snaZenia rodinu. Hodnotovy vyznam rodiny len
zvy$Suje jej vysadnost v plneni niektorych Zivotnych funkecii.

Druh4d droven solidarity, ktora sa objavuje, je narod. Zaujimavym zistenim je,
7e vedoma solidarita triedy alebo vrstvy sa objavuje, pravda, rdzne motivovana,
na dvoch péloch spolodenskej $truktiry: u handicapovanych, extrémnych spoloéen-
skych skupin, s minimalnou mozZnosfou uéasti na riadeni spolo¢nosti a u najvyssich
vrstiev, ktoré nesu spolotenskii zodpovednosf za riadenie spoloéensko-ekonomickych
zalezitosti.

Ludia, ktori prekonali individuilne, parcidlne hladiskd a perspektivy konania,
pocifuju a uvedomuju si SirSie spolo¢enské suvislosti so schopnosfou riadif sa inymi,
neZ individudlnymi zaujmami, solidarita je abstraktnejsia, skér vedomého ako
¢inného charakteru.

V poslednej analytickej ¢asti priace autorka rozobera dynamizujicu funkeciu do-
mova, prace, kolektivu, konkrétnych a realizovateInych ciefov a aSpiracii a spolo-
¢enskej angaZovanosti. Vzajomny vzfah, charakter, premenlivost a stabilita tychto
faktorov uréuje labilitu, stabilitu, alebo dynamicky vyvoj spdésobu Zivota.

Priloha pridce obsahuje prehlad poznatkov a jednotlivych koncepcii chépania
a vyskumu spdsobu Zivota a popis metodiky vyskumu.

Recenzent mda obzvlast fazku dlohu, ak treba recenzovat takt rozsiahlu a obsaZnu
pracu, ktorda je navySe z hladiska jazykového pristupnid iba malej ¢asti odbornej
verejnosti. Preto som aj uprednostnila alternativu obozndmif s maximdalne moZnym
mnoZzstvom mysSlienok, poznatkov a postrehov, i ked niektoré si diskutabilné a deter-
minované charakterom skumaného spolofensko-prirodného celku. (Zupa Békés je
jednou z najzaostalejSich oblasti Madarska.) Predsa si v8ak myslim, Ze su pre teériu
a prax vyskumu spésobu Zivota u nas mimoriadne podnetné uZ aj preto, Ze autorka
sa pribliZuje k skutoénosti spOsobu Zivota inymi cestami, inymi metédami, nez su
prevazne frekventované v nasSom vedeckom Zivote.

Edita Bauerovd

344



