C ]
| Recenze

Dialektika a systémovy pristup
Praha, Svoboda 1979, 305 s.

Systémovy pfistup je charakteristicky pro védu dvacatého stoleti a pfiblizné od poéatku joho
druhé poloviny se sim stdvé predmsétem védeckého zdjmu. Myslenky, které vyustily v systé-
movou metodologii, se rodily v celé fadé specidlnich véd. Vyznamny podil na jejich formovéni,
na utvéfeni ,,jazyka* systémové metodologie méla bezesporu matematika a matematické
logika.

»Systémové metodologie'* (&i ,,metodologie systémového piistupu'’} je jiZ delsi dobu pied-
métem z4jmu marxisticko-leninskych filozofti. V dnesni dobé predstavuje svym zpusobem
»0becné védni metodologickou teorii*. ,,Systémovy pristup‘‘ neni mozno povaZovat pouze za
souhrn metod analyzy, vyzkumu ¢&i baddéni, v nichZ hraje rozhodujici ilohu pojem systému.
M4 svoji vlastni, do znadné miry rozpracovanou teorii, mé své vlastni principy a vlastni vy-
zkumné metody.

Tato problematika se stdva velmi fastym predmétem diskusi jak mezi marxistickymi, tak
i nemarxistickymi filozofy. V nemarxistické filozofii, zejména navazujici na nocopozitivistické
koncepce a rozvijené v duchu soudobého scientismu, je systémové metodologie povazovana za
" univerzélni metodologii, kterd je s to plnit i Glohu obecné teoreticko-metodologického zdkladu
ve v3ech specidlnich védach. V tomto smyslu je mnoha burZoaznimi filozofy a teoretiky védy
stavéna do piimého protikladu k materialistické dialektice.

Otazka vztahu materialistické dialektiky a systémového pristupu je tématem mezinarodni
publikace (autoti ze SSSR, NDR a (SSR) vydané nakladatelstvim Svoboda. Struktura knihy
vypada takto:

Dialektika a systémové myslent (J. Zeleny, CSSR)

Systémovy pFistup a dialekticky materialismus (I. V. Blauberg, SSSR)

Otdzky systémového pFistupu v socidlnim pozndnt (V. G. Afanasjev, SSSR)

Dialekticky determinismus a obecnd teorie systémd (H. Horz, NDR)

Obecné védni status a funkce systémového pfistupu (A. D. Ursul, SSSR)

K %tdzkd-m vztahu specidIné védnich, obecné védnich a filozofickych pojmi a kategorii (J. Stachova,
SSR)

Véda o védé a systémovy pristup (H. Laitko, NDR)

Obecnd teorie systémi a systémové metody analyzy védeckého pozndnt (V. N. Sadovskij, SSSR)

Systémovy vyzkum a matematické modelovdni (V. S. Tuchtin, SSSR)

Pojets systéms v soudobé védé (J. Purdovs, CSSR)

Zdkon a struktura ve fyzice (U. Rosenberg, NDR)

K problematice vijzkumu metodologie systémového pistupu (1. Zapletal, CSSR)

»Nominalistické* pojeté struktury u C. Lévi-Strausse (P. Horak, CSSR)

»Totalita' a ,,systém** v teoriich Hegela, Marxze a Luhmanna (C. Warnkové, NDR)

Rozsah této informace neumoznuje vénovat pozornost viem prispévkam. Proto se omezim
pouze na n&které, zabyvajici se zdkladni problematikou systémového pfistupu a na ty, které
maji vyznam zejména ve vztahu k problematice spoletenskovédniho poznéni.

Uvodni stat (Z. Javirka) poddvé struénou informaei o stavu marxistického badani v oblasti
systémového pfistupu. Ukazuje, Ze marxisticko-leninska filozofie a teorie v&dy nepodcefiuje
systémovy pfistup, ale souéasnd odmité abstraktnd chépany univerzelismus tohoto pristupu,
ktery je typicky pro soudobou burioazni védu. Autor ukazuje, Ze ,,systémovy piistup je jednim
z rysu filozofie dialektického a historického materialismu, Ze je strdnkou a duleZitym aspektem
dialekticko-materialistické metodologie* (s. 30).

Toto vychozi stanovisko je akceptovéno autory ostatnich prispévki. Vychézi z nsho statf
J. Purfové, kterd se zabyvé problematikou pojeti systému v soudobé védé. Autorka konstatuje,

ze ,,v prirodnich i spoleéenskych védéch existuje mnoistvi nejriznéjdich koncepei systému,
dokonce ani v jednotlivych teoretickych oblastech neni sjednocen pojmovy aparét. . .* (s. 130)(1).

(1) Na jiném mistd knihy J. Zeleny pife: , Nékteré studie V. N. Sadovského aj. poukazuji
obsirn® na skuteénost, Ze v soudobé literatuie systémovych vyzkumu je vychozi pojem ‘systém’
chépén a definovén velmi rozmanits, Uvadi se na tficet ruznych definic'* (s. 32).
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. Neujasnénost systémové interpretace prirody & spoleénosti vede ke znaénym komplikaeim ve
stanoveni klasifikace téchto systémovych pojeti. .. klasifikace by méla vychédzet z povahy a ro-
viny generalizace a abstrakce v jednotlivych vé&dnich oblastech** (s. 191). To znamend, Ze do
klasifikace systémovych pojeti by se pfimo promitala i teoretick4 uroven prislugné védni disci-
pliny. V této souvislosti doporutuje J. Purfové rozliSovat systémové koncepce na intradiscipli-
ndrni, interdisciplinarni a obecné, tj. naddisciplindrni drovni. Tato klasifikaco umozZni uréitou
orientaci v systémovych koncepcich, vytvaii viak pouze uréity instrumentélni pfedpoklad pro
odstranéni roztiidténosti, kterd v uvedené oblasti previada. Autorka se domnivé, Ze ,,jednou
z cest k prekonéni dosavadni roztii§ténosti systémovych charakteristik objektivni reality
a k dotvifeni védeckého svétového ndzoru je hluboké a dusledné promysleni a rozpracovivani
zdvéri dialektického a historického materialismu‘’ (s. 202). Za velmi aktuélni ikol pak povazuje
objasnit vztah mezi obsahem kategorii pouzZivanych v konkrétnich piirodnich, technickych
a spole¢enskych véddch a obsahem obecnych kategorii materialistické dialektiky (s. 202).

Otizkou vztahu specidlné védnich, obecné védnich a fi.ozofickijch pojmit a kategorit se zabyvé
stat J. Stachové. Autorka v ni orientuje své dsili na zkoumani ,,statutu‘* obecné v&dnich pojmu,
a to jednak ve vztahu k pojmum specidlnich véd, jednak k pojmum filozofickym. (V této sou-
vislosti zdliraziuje, Ze nejde o pojmy jakékoli filozofie, nybrz o pojmy filozofie védecké, dialek-
tického a historického materialismu.) Obecnd védni pojmy jsou (jak uvadi na s. 121) nikoli
prostym zobecnénim spoleénych momentti poznévacich procedur ve vice specidlnich v&déch,
nybrz jsou bytostnd spojeny s rozvojem obecnd v&dnich disciplin. A obecnd védni discipliny
ge mohou smysluplng rozvijet jen v souvislosti s rozvojemn specidlniho v&déni, které poskytuje
obecnd védnimu pozndni nezbytny materidl, bez néhoi nelze obeend védni pristup realizovat.
I kdyz tyto pojmy nejsou bezprostfednim pFimym odrezem skuteénosti, jsou vzhledem ke své
povaze (pokud jsou spravnd koncipoviény) ndstrojem k poznavéni redlnych jevi.

Slo#itej3i otdzkou je vztah obecnd védnich pojmi k pojmium dialektického a historického
materialismu. Autorka zdlrazinuje, Ze ,,otdzka filozofického ¢i filozoficko-gnoseologického ob-
jasnéni ohecnd védnich pojmi a jejich vztahu k filozofickym pojmum a kategoriim je v uréitém
smyslu privé koncentrovanym vyjddrenim obecné&jdiho problému vztahu jednotlivich véd
a filozofio** (8. 124). Obecnd védni pojmy jsou tak podle jejiho nazoru urditym zprostfedkujicim
momentem mezi filozoficko-metodologickou fundamentaci védeckého pozndni a ,,obsaZnosti‘
prislusnych specidlnich véd.

Domnivim se, Ze pravé avahy obsaZené v této stati mohou byt v mnoha smérech podnétem
k diskusim o vzédjemném vztahu obecnych sociologickych pojml a pojmového zézemi konkrét-
nich sociologickych vyzkumi na jedné strand a na druhé strand filozoficko-metodologické fun-
damentaco vychdzejici z historického materialismu a materialistické dialektiky.

Obecnnu problematiku vztahu dialektiky a systémového mysleni Fesi ve svém ptispévku J. Ze-
leny. Specifikuje nejprve zdkladni charakteristiky systémového pfistupu, priéemz je zadlenuje
do urditého kontextu vyvoje systémového mysleni jako celku na jedné strand a na druhé strand
ukazuje jejich vlastni gnoseologicky kontext. Upozoriiuje na mimofddny vyznam matematické
a matematicko-logické fundamentace systémového pristupu. Souéasné viak zastavé stanovisko,
7e jeho absolutizace by vedla k uréité deformaci zejména gnoseologické hodnoty systémového
mysleni. Své uvahy o vztahu matematicky zaloZeného systémového piistupu a materialistickéd
dialektiky zpresiuje takto: ,,Matematicky systémovy pristup, ktery zpracovavd mmnoZinovou
s informadni stranku objektivnich procest, povazujeme tedy za dildi, i kdyZ obecné aplikovatel-
nou védeckou metodu. ...Materialistickd dialektika je také svého druhu systémovy piistup,
i kdyz samoziejmsé nikoli jen formdlnd systémovy. ...Vime, Ze je charakterizovéna piinejmen-
dim dvéma principy: Principem jednoty (jednoty mnohého, tedy skladbou, strukturou, systé-
mem) & principemn vyvoje. Z historického a z historicko-filozofického hlediska se stéle zd4
vhodn&jsi spie charakteristika materialistické dialektiky jako vyvojového nebo systémové
vyvojového plistupu‘* (s. 40). Autor upozoriuje, Ze v tomto piipadd jde o problém, ktery je
specifikaci 8ir§i problematiky, a to problematiky vztahu matematizace v jejich soudobych
podobéch (vietnd kybernetizace) a dialekticko-materialistické metody mysleni (s. 41). Pravd
tyto problémy sehrévaji dileZitou dlohu p#i koncipovéni,,moderni racionality’.

V zévéru svého prispévku formuluje autor fadu aspektd, které je tfeba v ramei studia této
.moderni racionality‘ postihnout. Zduraziuje viak, Ze integraéni bézi pro jejich uchopeni
(nutno chapat nikoli jen z pozic jejich specifiénosti, nybrz v kontextu jejich organické jednoty)
predstavuje pravé dialekticko-materialisticks filozofie.

Analyzou vyznamu a smyslu systémového pFistupu z pozic dialektického materialismu se zabyvé
i stat J. V. Blauberga. Tcrminu ,systémovy pfistup'* uZivd autor k charakteristice obecnd
védniho sméru, jehoZ ukolem je rozpracovat principy, metody a prostfedky zkouméni a kon-
struovani objekt predstavujicich systémy (s. 48). V této souvislosti zduraziuje, Ze ,,v procesu
tvorby Kapitdlu Marx rozpracoval specidlni logicko-metodologické prostiedky systémového
vyzkumu* (s. 49). Ukazuje dile Engelsuv a Leninav pfinos k rozvinuti a obohaceni teoretického
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dédictvi a zaloZeni moderni védecké metodologie. Zduranuje, ¥e stimulace rozvoje metod vé-
deckého poznani vychézela nikoli jen z ,,imanentnich‘* potieb védy, nybri Ze velmi dileZitou
ulchu sehrala i potfeba spoleéenské revoluéni praxe. Na zékladd tohoto historického exkursu
pak uzavira: ,,neni davod k tvrzeni, Ze by systémovy pristup vznikl na padé pro nés ideové
cizi a Ze je v dialekticko-materialistické filozofii éimsi cizorodym. Takovy mylny nazor vyplyvé
z neznalosti podstaty véci. Ve skutednosti principy systémového pfistupu k vyzkumu sloZitych
vyvijejicich se objekti organicky patii k marxismu-leninismu a k jeho nejvétsimu pfinosu
v rozvoji poznani** (s. 51).

Struéné analyzuje zakladni pojmy a kategorie scuvisici se systémovou metodologii a znovu
stavi otdzku soudobého vztahu systémového pristupu a marxisticko-leninské filozofie. Odpovidé
na ni stanoviskem V. P. Kuzmina:(2) ,,Dialekticky a historicky materialismus je celistvy své-
tovy nézor a védeckd metodologie, zatimco systémovy pfistup je jedna z jeho meznich stranek.
Jako jedna z védeckych metod nemize systémovy pristup v budoucnosti v zddném ptipads
,ashradit’* nebo ,, byt zaméiovan'* za metodologii dialektického materialismu viabec (s. 53).
Autor se tim ostfe ohrazuje proti tendencim ,,rozpoudtdt'* dialekticko-materialistickou meto-
dologii a jeji specifiku v ,,8ystémovém pfistupu‘‘ a upozornuje dédle na nebezpeéi vznikajici
z toho, Ze se objevuji pokusy nahrazovat — pod zéminkou ,zpfesnéni’* — zdkladni pojmy
dialektiky systémového pristupu.

J. V. Blauberg zduraziiuje, Ze k prvofadym ukolim marxisticko-leninské filozofie patii
rozpracovavat problematiku systémové metodologie a reagovat na viechny podnéty a impulsy
z t6to oblasti. ,,PFitom vdak je nutné mit na zfeteli, Ze si dialekticky materialismmus nedini na-
roky na rozpracovéni celé problematiky soudobych systémovych vyzkuma* (s. 63). Tak jako
systémovy pristup nemuzZe nahrazovat materialistickou dialektiku, nemuZe (a ani nechce) ma-
terialisticka dialektika zastévat funkei ,,systémové metodologie'’, tak jak se historicky vyvinula
jako historicks specidlni védecka metoda poznéni.

Velmi podné&tnou je stat V. G. Afanasjeva, nazvana Otdzky systémového pFistupu v socidlnim
pozndni. Také tento autor zvaiuje vymezeni pojmu systému, ale vztahuje jej pouze k proble-
matice spoletenskych véd. Zduaraziiuje, Ze ,,marxisticky dialekticko-materialisticky nézor na
spoleénost a marxistickd sociologie nutné vyjadiuji systémovy piistup ke zkoumdni spoleénosti*
(s. 65). Ukazuje, Ze poddtky geneze tohoto systémového pfistupu ke spoleénosti jsou jiz v Mar-
xovd a Engelsové udeni o spoleéensko-ekonomické formaci, kterd predstavuje nejobecndjsi
univerzalni formu spoleéenské celistvosti a systémovosti.

Problematika systémového pfistupu v rémei spoleSenskovédniho poznéni nabyvé uréitych
specifickych ryst. Pfi studiu vyvoje spoletenskych systéma (struktur) nabyva na vyznamu
»geneticky*'* aspekt. To znamend, Ze ke spoletenskym jevim (jako systémum) je tfeba pii-
stupovat mimo jiné z vyvojového hlediska. (Formdln® matematickd stranka systémového pii-
stupu od této skuteénosti abstrahuje.)

Velmi podnétné jsou i specifikace uréitych pojma charakteristickych pro systémovou meto-
dologii v souvislosti se zkoumanim spoleienské skuteénosti — at jiZ se jednd o pojmy ,,okoli
systému‘, ,,vlastni systém‘‘ a daldi. Rozpracovéni systémové metodologie ve vztahu ke spole-
denskovédnimu poznéni povaZuje autor za jeden z mejdulezitdjdich ikoli soudobé metodologie
spoledenskych v&d. Pfi tomto rozpracovani pak nejduleZitdjsi ulohu sehrédvé metodologicks
aplikace materialistické dialektiky a zdkladnich pojmu historického materialismu.

Velmi cenné podnéty k rozvoji metodologického mysleni obsahuji i dalsi stati, 1 kdyZz nékteré
£ nich jsou svym charakterem orientovény vyhradnd na sféru pfirodnich véd (naptiklad stat
U. Rosenberga Zdkon a struktura ve fyzice) nebo se zabyvaji velmi uzce specifickou problematikou.

Sbornik jako celek predstavuje cenny prispévek k rozvoji metodologického mysleni. Akcen-
tuje jak problém specifického rozpracovani poznavacich metod tvorficich ,,systémovou meto-
dologii*, tak i inspirativni pfinos této metodologie k rozvoji obecné&jsich filozoficko-teoretickych
dvah. Pfitom zduraziuje, Zze dialekticky a historicky materialismus a zejména pak materialis-
tickéd dialektika pfedstavuji zédkladni metodologicky a svétondzorovy rémec pro dislednd vé-
decké feSeni viech otézek, které se v souvislosti s rozvojem ,,systémové metodologie** vyskytuji.

Viadimir Cechdk

(2) Viz V. P. Kuzmin: Problemy sistémnosti v téorii i metodologii K. Marksa. Moskva 1974
8. 61—-62,
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