ptivodni socioprofesni orientaci Gzce navazuje a zpétné se podili na jejim do-
tvareni i jeji realizaci.

Rodinné prostiedi, v n&mZ dité vyristd a které se po dlouhou dobu nejy-
razné&ji podili na utvafeni celé jeho osobnosti, je samozFfejmé& uzce spjato s po-
stavenim rodict v tfidni a socidlni struktufe celé spolecnosti. To se pak vfraz
né promitd jak v hodnotovém systému, tak v motivacéni sféfe utvarejici se
osobnosti. Dokladem toho jsou ve vyvoji vzdélanostni struktury socialistické
spole¢nosti opakujici se jevy: skupina pracujici inteligence se stdle do znafné
miry reprodukuije, tj. déti vysokoSkolsky vzdélanych rodi¢ti se snaZi dosdhnout
téZ vysokoSkolského vzdéldni, kdeZto déti z ostatnich rodin, kde napfiklad
vysokoSkolské vzdélani neni tradi¢né akceptovano jako samozfejmost, jsou na
né orientovany podstatné méné Casto [ Mat&jovsky 1980: 26].

/ Socioprofesni orientace studentli pfichdzejicich na vysoké Skoly je tedy zé-
vazné ovlivn&na rodinnym prostfedim, jehoZ vliv se i nadale, po celou dobu
studia, promitd do celkového vztahu ke studiu, ke studovanému oboru i pfed-
stav o budoucim povolani. Tato vSeobecné formulovanéd tendence plsobici stéle
jeste v naSich souCasnych podminkach se odrazila i ve vysledcich vyzkumu:

a) Studenti s vyhranénou socioprofesni orientaci méli nejcastéji alespoil jed-
noho z rodifd vysoko3kolsky vzdé&élaného. Soufasné ovSem k tomuto typu
patfi pomérné ¢asto i studenti typicky délnického plivodu.

b) RovnéZ &ast studenti — témeér ,.¢istych predstaviteld® typu vyznacujiciho
se pfedev3im vzdé&lanostnimi aspiracemi — maé vysokoSkolsky vzdé&lané ro-
di¢e (u studentd-muZd jsou to otcové, u studentek matky; na prévnické
fakulté se k tomuto typu radi ¢ast&ji muZi neZ Zeny, na matematicko-fyzi-
kélni naopak].

c) PrevdZnd vétSina (absolutné i relativn&) studentd i studentek vybraného
souboru orientovanych hlavné na ziskdni vysoko$kolské vzdélanostni drov-
ng studovala na pravnické fakult®, ¢asto to byli absolventi n&které S0S
(pochézejici pfevazné z rodin se stfednim nebo zdkladnim vzdélanim rodi-
¢). U téchto studentii, kde je ¢asto kontinuita dlouhodobého vyvoje socio-
profesni orientace naruiSena reorientaci na zcela jiny nebo nékdy i pfibuzny
obor, nebo k orientaci na vysoko3kolské studium dojde pozdég, aZ v zavéru
nebo po dokonc&eni stfedoSkolského studia, dochdzi s vétSi pravdépodob-
nosti ke studijnim problémim i k negativnhimu vztahu ke studiu a oboru na
vysoké Skole.

d) Na obou fakultdch byli vyhranénymi predstaviteli jednotlivych typl spise
muZi; Zeny bylo pon&kud obtiZnéjsi zaradit. V celkovém obraze zkoumané
populace byly studentky o né&co siln&ji motivovany ke studiu dosaZenim vy-
sokoskolské vzde&lanostni drovné; pro piisluSnost studentek k typu s vyhra-
nénou socioprofesni orientaci je charakteristicky velmi vyrazny vliv rodin-
né tradice v $irSim pojeti (vysoko$kolské vzdéldni obou rodici).

Vyse uvedené empirické poznatky jsou vysledkem velmi podrobné analfzy
ziskanych dat, kterd jsou obsaZena ve vyzkumné zprvé k tkolu [Mevaldovd —
Stehlikova 1980: 20—25). Vedle zjist&ni socidlni podmin&nosti studia a ové-
feni navrZené typologie socioprofesni orientace vybraného souboru studentd
jsme se pokusili zachytit také alesporl diléim zpfisobem jeji névaznost na tu
oblast hodnotové hierarchie osobnosti studentli, ktera bezprostiedné se studiem,
praci a povolanim souvisi.

Vzhledem k celkovému zaméFeni Gkolu jsme nepoklddali za smysluplné
zkoumat hodnotovou orientaci studentti bez konkrétni navaznosti na jejich
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socloprofesni zaméfeni. PouZili jsme proto pouze baterii hodnot bezprostied-
ng spjatych s pracovnim uplatnénim a konkrétni vzd&lanostni (vysoko$kolskou)
trovni. PouZitd baterie i formulace otdzek byly stejné jako v dotazniku k vy-
zkumnému tdkolu/Viiv_vysokoSkolského vzdéldni na reprodukci a vyjvoj socldl-
ni struktury socialistické spoleénosti. Slo o tyto hodnotové poloZky:

mit moZnost styku s lidmi;

dosdhnout osobnich tsp&chil v praci;

ziskat autoritu v pracovnim kolektivu;

ziskat dobry vydélek;

vyuZit vlastnich schopnosti;

byt uZite¢ny spolecnosti;

ziskat spoleCensky vysoce hodnocené postaveni;
ziskat zajimavou a tvirci praci;

byt uZite¢ny svému okoli.

K téZe hodnoté& se pak vztahovaly dva vyroky dotazovanych:

a) o vyznamu dosaZeného vysokos$kolského vzdé&ldni pro realizaci dané hod-
noty,

b) o intenzité perspektivniho usili, které bude nyné&j$i student ochoten vyna-
loZit, aby ji prostFednictvim prace v dané profesi dosédhl.

V této souvislosti se opé&t potvrdilo, Ze usili ziskat vysokoSkolské vzdélani
ve zvoleném oboru je nejsilndji motivovdnoc snahou o uplatnéni vlastnich schop-
nosti prostfednictvim tviréi a zajimavé prace. Studenti jsou cCasto presvédCeni,
Ze moZnost takového uplainéni je pro né bezprostfedné spjata i se ziskdnim
spoledensky vysoce hodnoceného postveni; snaha ziskat postaveni je v3ak mo-
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tivaci ke studiu a k préci pouze u malé ¢4sti studentd.

Naprosta véts§ina studentii pokladd ostatni hodnoty na ziskané vzdélanostni
Grovni za nezdvislé. Jsou si védomi, Ze pokud jich budou chtit dosdhnout, budou
nuceni vyvinout vét3i ¢i mensi uasili.

Zajem o vyuZiti vlastnich schopnosti a o perspektivu zajimavé a tvirci prace
vyd&luji na obou fakultdch velkou skupinu studentd: téch, jejichZ oba rodice
zpravidla dosdhli vysokoSkolského vzdé&lani a vétSinou muZfl, ktefl se vyzna-
¢uji fasto vynikajicim prosp&chem, vysokou identifikaci s oborem studia a pre-
svédCenim, Ze vétSina ostatnich hodnot na ziskdni vysoko3kolského vzdélani
nezavisi. Zeny v této skupiné se pongkud li8i sv§ym ndzorem v tom smyslu, Ze
povaZuji vysckoskolské vzdéldni v oboru za tésnéji spjaté s moZnosti ziskat
autoritu v pracovnim kolektivu a se spolegensky vysoce hodnocenym postave-
nim (zvlasté ty, které byly pro studium na vysoké Skole rozhodnuty velmi
brzy).

Pro zbyvajici {podstatné€ mensi) ¢ast studenthi plati spiSe opacnéd charakte-
ristika: jsou pfesvéddeni, Ze s vysokoskolskou vzd&lanostni tdrovni je spijato
ziskdni vysoce spolefensky hodnoceného postaveni, dobrého vydélku a autority
v pracovnim kolektivu, zatimco uplatnéni vlastnich schopnosti a zisk&ni zaji-
mavé a tviréi pridce poklddaji na vzdélanostni drovni za nezavislé. MuZi v této
skupiné jsou méné identifikovani s oborem, maji hor§i prospéch a ¢astéji po-
chézeji z rodin s niZ81 vzdélanostni drovni. Dale sem pat¥i ti studenti obojiho
pohlavi, ktefi studuji ndhradni obor — ne pfivodn& zvoleny nebo jinou neZ Za-
danou specializaci, a omezuji se na studium povinné literatury a skript.

Tyto dil¢i vysledky vyzkumu v oblasti hodnotové orientace potvrzuji, Ze lze
mezi studenty vysokych 8kol vysledovat dva dosti ostfe vyhranéné a diferen-
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Studijni skupina jako faktor formovani _ ZDENKA MANSFELDOV
osobnosti studenta Ustav marxismu-leninismm

Chépeme-li osobnost jako vyraz spolecenského byti ¢lovéka, musime se zabf:
vat konkrétnimi socidlnimi vztahy, v nichZ se tato osobnost utvari. Na vysok
Skolského studenta ptisobi cely konglomerat socidlnich vztahli a prostredi z
jména pak prostfedi nejbliZ§i — studijni skupina. V rdmci Sife pojatého tko
Formovdni osobnosti studenta na vysoké 3kole -(dil¢i tikol hlavniho tkolu &
sortniho pldanu MS CSR v letech 1975—1980 Systém komunistické vichovy m
vysokych 3koldch) byla vénovdna mimo jiné pozornost problému formovir

osobnosti studenta na vysoké 3Skole v socidlnim prost¥edi studijni skupiny.

Studijni skupina byla pracovné vymezena jako formdalni struktura vznikli
organiza¢né administrativnim zasahem fakulty, jejiZ trvani je €asové ohran
¢eno, jejiz sestava je relativné stabilni, takZe se jeji Clenové navzajem znj.
jsou v bezprostFfednim kontaktu, maji pfedstavu o tom, co druzi délaji, posunf
se navzajem jako spolupracovnici, maji spoleéné zakladni cile. Pro studij
skupinu je charakteristické, Ze jeji zdkladni chovéni je orientovdno na osw
jeni si znalosti a jejich uplatnéni. Od socialistického odbornika se v3ak vy
duje, aby byl také spolecensky a politicky aktivni a vyznadoval se urtitn
arovni estetické kultury. Zkoumaéni studijni skupiny a jejiho vlivu na jedine
bylo proto zaméfeno predevSim na ¢innosti, které jsou na bézi studijni skupiny
realizovany a které l1ze rozdé&lit do t¥i zdkladnich skupin:

1. Studijni aktivita — zahrnujici osvojovédni si znalosti a dovednosti potiel
nych pro budouci profesi, i¢ast ve studentské védecké a odborné Cinnost
(SVOC), prace ve studentském védeckém krouzku.

2. Spoleéensko-politickd aktivita — predstavujici u studenti zejména préc
v SSM a jinych organizacich Narodni fronty, brigddnicka ¢innost apod.

3. Zdjmovd aktivita — zahrnujici rozmanité kulturni, sportovni a jiné ¢innost
ve volném cCase, na nichZ se tCastni nebo které organizuje studijni skupin
tedy kolektivni forma realizace zdjmové aktivity.

V3echny tyto &innosti tvo¥i integralni soucast aktivity studenta a studiji
skupiny na vysoké $kole a vzdjemné se ovliviiuji.

Priibéh vyzkumu

Pfi vybéru respondentdi se vychédzelo z predpokladu, Ze studijni skupina ja
integrovany kolektiv se vytvari v pocateénim obdobi studia, v prvnim, even
druhém roc¢niku, kdy probihd proces adaptace na nové podminky. Charakte
vytvafenych skupinovych vazeb pretrvava do vysSich rocnikii a rozvoj inte
persondlnich vztah@ ovliviiuje ¢innostni orientace &lend. Objektem zkoumd!
bylo 16 studijnich skupin, 8 skupin na fakulté détského lékafstvi Univerzll
Karlovy a 8 skupin na fakult& strojniho inZenyrstvi CVUT, v obou pripadett
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tfet! rofniky. Volba fakult vychdzela ze snahy porovnat dva rozdilné typy fa-
kult, které vSak kladou na studenty stejn& vysoké naroky, i kdyZ odliSného
charakteru. O spolefensko-politické a zdjmové aktivité skupiny jako celku vy-
povidali skupinovi svazd&ti funkciondii. Pro terénni sbér informaci byl pro
studenty pouZit dotaznik a pro svazdcké funkcionafe Fizeny rozhovor. Soucéasti
dotazniku byl také skupinovy test {viz dale).

Metodické zkuSenosti

Soufdsti vyzkumu byl uréity metodicky experiment, jehoZ cilem bylo vytvoFit
skupinovy test pro posuzovani vnitfni struktury a atmosféry skupiny. Inspiraci
byla technika patfici do skupiny psychometrickych postupll, zabyvajici se
méfenim skupinovych dimenzi, jejimZ autorem je ]. Hemphiell. Autor voli cestu
vfpovédi respondenta o skupiné& a vychdazi z toho, Ze skupinu lze charakterizo-
vat souttem individudlnich nézorli. Technika v plvodni verzi mé&¥i deset riz-
nych skupinovych dimenzi, z nichZ formulace nékterych je prinejmensim dosti
diskusni a je poznamendna sociokulturnim. prostfedim svého vzniku. Stala se
viak inspiraci a voditkem pro pokus vypracovat a ovéfit novou techniku k mé-
feni skupinovych charakteristik. Plivodni verze byla podstatné revidovdna
s tim, Ze nejpfisnéj$im korektivem musi byt ovéieni v terénu.

Ve v§zkumu bylo vybrdno pé&t dimenzi umoZiiujicich posoudit, jak vidi jed-
notlivec skupinu a jak pocituje jeji vliv. Jednalo se o tyto charakteristiky:
kontrola, intimita, rozvrstveni, participace na spoledenskych <{innostech, sou-
druznost (koheze). Ukolem zkoumaného jednotlivce pak bylo posoudit svoji
skupinu na kontinuu jednotlivfch dimenzi. Suma Skalovych hodnot pFif€enych
skuping jejimi €leny v rdmci jednotlivych dimenzi pak umoZiiovala v ramci
téchto dimenzi popsat studijni skupinu. PFi konstrukci $kal byla mimo jiné
pouZita také analyza skalogramu.

Uvedené skupinové charakteristiky vyjadfovaly subjektivni hodnoceni ¢leny
skupiny. Pro celkové hodnoceni skupiny v jednotlivych oblastech byla pak
pouZita a vzdjemné& porovndna jeS$té dal$f klasifikadni kritéria. Jednim z nich
byly posudky expertli, konkrétné svazdckych funkciondfii. Zde je na misté
uéinit malou metodickou pozndmku. Ziskané vysledky ukézaly, Ze validita
hodnoceni experti neni pifili§ vysoka. (Podobné zavéry potvrzujl i vysledky
fingch vyzkumit, v nichZ byla pouZita.) PFiin mensi adekvatnosti posudki ex-
pertl bude zfejmé celd Fada, mezi jinymi kvalita experta i vhodnost celého in-
strumentu, tj. hodnoticich poloZek pro popis situace. Pfes uvedené nedostatky
se tato technika pouZivid. Snaha dosdhnout veét$i pFesnosti pravdé8podobné vy-
faduje, aby hyl tento postup doplnén jest& jinou technikou, popFipadé aby
soubor expertll byl vétSi (v ramci velkého souboru by se rozptyl vyrovnal].

Posuzovaci technika pouZitd v metodickém experimentu se ukdazala pfFilis
Jrubd® pro zjistdni jemnych rozdild mezi v podstatd homogennimi skupinami.
Av3ak pFi v&tSim propracovani hodnoticich poloZek a doplnéni jinou technikou
ji 1ze pouZivat pro posouzeni jednotlivé studijni skupiny v problémové situaci.

Vysledky

Pro ¢innost studenta ve skupin& a pro jeho vztah k ni ma velky vyznam mnoz-
stvi fasu, které s ni trdvi ve Skole i mimo Skolu, ¢innosti, jimZ je tento spo-
le¢ny Cas pievdZné vénovéan, pFitaZlivost skupiny pro jednotlivce, tj. jaky vy-
znam ji sdm pro sebe prisuzuje. Doba, kterou travi student se svou studijni
skupinou na predn&skach, seminéfFich a cvienich zdvisi na organizaci studia
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a také na discipling jednotlivce. Je to vE&tSi <&ast 3kolnich hodin tfdn
a spoletna ¢innost a kooperace pfi plnéni tkoldl mé pFiznivy vliv na vatah ke
skupin&. Z mimoskolni doby travi student se svou skupinou zpravidla jen ¢
kolik hodin tydn& a tato doba je nej¢astéji vénovana FeSeni studijnich probl
mi, tkoldm a diskusim spojenym se studiem, pfatelskému posezeni a rozpt-
leni. ZucCastfiuje se téchto akcl zpravidla tehdy, pokud se mu jevi osobn pii
tazlivé; zejména velmi dobfi studenti a dale Zenati studenti (vdané studentky)
projevujl znatnou vybérovost ve vztahu k naplni volného &asu. To, co zde byl
Feceno, plati celkové pro v8echny studenty. Jind bude situace v pfipads, Ze st
dijni skupina je utvafena vyhradné ze studentli bydlicich na koleji &i bydlicich
navic na koleji pohromadsé.

Pro rfizné ¢innosti — povinné i dobrovolné — si studenti vybiraji spoluprs
covnika €i spolupracovniky, avSak u nékterych se projevuji sklony k samots
stvi ¢i individualismu, coZ samoziejmé ovliviiuje jejich vztah ke skupiné. Uké
zalo se, Ze studenti si ve vét§iné pFipadd hledaji ,,spoletnost” &i spolupracov-
nika. Pro plnéni 3kolnich povinnosti je vybér zaméfen pochopitelng nejcastdji
na vlastni studijni skupinu, ale pro volnofasové aktivity je orientovén zpr
vidla mimo skupinu i mimo Skolu.

V této souvislosti je jeSté nutno zminit se o v podstaté dvoji orientaci. Spe-
leCné pfipravé prikladaji studenti velky vyznam, at uZ jde o vyuZiti studijnich
materidldl ¢i hlavné st¥etdvani nazorfi a diskuse, ovéfovani si znalosti a ko
frontaci my3lenkovych postupli. V tomto pfipadé& je studijni skupin& piipise
van velky vyznam; pro osvojeni si ufiva je vSak preferovano individudln
studium a samostatna pFiprava.

Studijni skupiny, které trdvi spoletné velkou ¢ast §kolniho Casu, se vy
¢uji vySSi disciplinou a odpovédnosti nejen v plnéni studijnich povinnosti, ale
i vét8i spoleCensko-politickou aktivitou. Je pro n& charakteristickd vy$s§i mira
narokii vici jednotlivem i vy$8i pocit odpové&dnosti jedince pfed skupinou

Orientace na studijni skupinu v oblasti pracovni [studiini) a spoletensko
-politické aktivity s sebou automaticky neptfinasi i preferenci skupiny v pii-
padé realizace volnocCasovych aktivit. Zajmova ¢innost je pPfedevSim ovlivnéna
jejich osobnim zaméfenim a jejich v&tSi ¢i menSi orientaci na studium a pif
pravu na budouci povoldni. Mimo3kolni &as, ktery travi studenti pohromads,
plisobi, jak se uk&zalo, spiSe zdporn€ z hlediska cil pro 3kolu Zadoucich. Je
tomu tak zejména v pripadé, kdy studenti s hor$im prosp3chem jevi tendenci
travit se svou skupinou vice volného &asu, ktery je vZak pFevaZné vénovin
navstévam restauraci a podobnym d&innostem. Jako motiv své volnod&asové {in-
nosti tito studenti uvadé&ji, Ze nemaji jinou spoletnost ¢ nechtg&ji ,,trhat partu”
N&azorné to ukazujl oba nasledujici grafy — obr. 1 a 2.

Vyzkum se také okrajové dotkl otdzky socidlnich kontaktd studentll a miry
tésnosti t&chto vztah{l. Ze ziskanych dat lze vyvodit zavér, Ze studenti piiché-
zeji na vysokou Skolu uZ s pomérné stabilni strukturou socialnich kontakid,
kterd pfetrvava i v prib&hu studia [svého nejbliz§iho p¥itele (€i pratele) maj
ze stfedni 8koly a je tomu tak i tehdy, kdy bydli na koleji a travi tak velké
mnoZstvi €asu se svymi spoluZadky z fakulty]. Studenti, ktefi pochdazeji z
vzdalené&jSich mimopraZskych lokalit a bydli v Praze na koleji, jsou tak, moi
no rici, vytrZeni ze svého systému socidlnich kontakt& a adaptace na nové
prostFedi a dal8i Zivot v n&m je pro né& pravdépodobné obtiZné&jsi. Adaptace na
novy zplisob studia je tak zti¥ena je$t& adaptaci na nové sociilni prostiedi.

Zavérem lze fici, Ze vyzkum, tak jak byl koncipovdn, se snaZil postihnout
nékteré problémy studijnich skupin a v Ffadé p¥fipadd spiSe naznacuje, kam by
se mél zajem o studijni skupinu asi dale soustiedit. Jednd se o oblast, kterd j¢
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dosud stadle na okraji zdjmu, i kdyZ se jedna o zékladni organiza&ni jednotku
v pedagogickém procesu. Studijni skupina, tak jak je v podmink&ch na3ich vy-
sokych 3kol konstituovéna, je v podstaté formaln& vznikld struktura, bez vy-
mezeného systému pozic a roli, bez vedouciho s rozhodujici pravomoci. Studijni
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Graf 1. Prumérny prospéch — mnozZstvi mimoskolniho ¢asu traveného se skupinou

vedouci, ktery je studenty zvolen, je spiSe jejim zastupcem pfi rliznych jedna-
nich a nema na skupinu vyrazny vliv. Na bazi studijni skupiny se tedy usku-
tecfiuji predeviim Cinnosti souvisejici se studiem a spolecenskopolitickou akti-
vitou, zajmova Cinnost probiha prevaZné po jiné linii.
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Graf 2. Primérny prospéch — motivace U¢asti na akeich studijni skupiny v mimo-
Skolni dobé

Vyzkumny zdjem o studentské kolektivy na vysoké Skole by se mé&l nadéle

orientovat spiSe na neformdalni seskupeni vznikajici v zdvislosti na typu aktivit

¢i specifickych Zivotnich podminkach, jako je napfiklad spoletné bydleni na
koleji.
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