Mezinarodni konference o prognézovani Zivotni uirovné (Stara Lesna 1981)

Vyzkumny ustav Zivotni urovné v Bratislavé ie$i v soudasné dobé tkol Stitnfho
programu ekonomického vyzkumu Analyzy a prognoézy socidlniho rozwvoje. Souéasti
IeSeni tohoto tkolu je i dopracovani komplexniho prognostického modelu Zivotni
urovné(l) do-takové podoby, aby se stal vhodnym nastrojem prognostickych aktivit
v oblasti Zivotni Grovné na rozliSovaci urovni metodickych pokynt na$ich centrélnich
planovacich organu. Vyzkumny ustav zivotni turovné koordinuje i plan spolet-
nych vyzkumi ustavi planovacich organa socialistickych zemi na 1léta 1981—1985,
nazvany Systém modeli perspektivniho plinovdni Zivotni urovné obyvatelstva v
ramcei acutomatizovaného systému pldanovych vypolti zvySovdni blahobytu obyvatel-
stva. U védomi zavaznosti téchto ukolt proto VUZU usporadal ve dnech 913!
listopadu 1981 ve Staré Lesné ve Vysokych Tatrach mezinarodn{ konfﬂﬂlﬁl%’@;
zovani Zivotni drovné. Jejim zékladnim cilem bylo posoudit v kolektivu odborn

z domova i z ostatnich socialistickych zemi vysledkv dosaZené ptfi tvorbé a uZti
zminéného komplexniho prognostického modelu zivotni drovné. V prub&hu konfe-
rence se ukazalo. ze tento cil byl nejenom splnén. ale Ze byl vytvoren prostor i pro
diskuse a uvahy tykajici se obecnéjsich teoretickych problému pojeti, poznavini
a prognozovani zivotni urovné. Jedndni se zucéastnilo patnact zahraniénich a vice
nez tricet ceskoslovenskych ucastniki, pro néZz dokazali poradatelé vytvofit opti-
malni podminky.

V dalsim textu se pokusim zamérit se na dominantni teoretické a metodologické
otazky, které na sebe soustredovaly pozornost jak v samotnych referatech, tak v pa-
nelové diskusi k hlavnimu referatu i v neformélnich diskusich k jednotlivym vystou-
penim. Soustfedim je do okruhti tykajicich se obecnéjsSich problémt pojeti, pozni-
vani a prognoézovani Zivotni urovné na jedné strané a modelovani vyvoje Zivotni
urovné na strané druhé.

Problémy pojeti, pozndvdni a prognozovdni Zivotni urovné

V ramei tohoto problémového okruhu seznamil V. M. Rutgajzer (Naucényj institut
ekonomiceskich issledovanij Gosplan, Moskva) pritomné s postupem aplikovanym pfi
srovnavani Zzivotni urovné jednotlivych regiont (napfiklad svazovych republik, au-
tonomnich oblasti apod.) na zakladé analyzy minulého vyvoje prijmui, vydani a dspor
obyvatelstva. Upozornil dale na zavaznost prerozdélovacich procest v socialistické
ekonomice, jejichZz konkrétnim projevem je napriklad odliSna droven cen na kol-
choznim a stiatnim trhu a koneckonci i tzv. druhd ekonomika. Je tfeba studovat
pfiéiny a zdroje této situace. Konkrétni vyzkumy ukazaly, Ze obstarani uréitého
druhu zboZzi prostiednictvim ,,druhé ekonomiky“ je pro obcana z hlediska vynalo-
zeného ¢asu vyhodné. Zisada odpovidajici odmény za praci musi byt doprovéizena
moznosti opatrit si na trhu dostatek zbozi (sluzeb). Teprve splnéni této podminky
muzZe zarucdit zpétné kladné ovlivnéni pracovni motivace prostiednictvim odmény
za praci. Proto je nezbytné postupné dosidhnout rovnoviahy nabidky a poptavky. V
této souvislosti autor piispévku upozornil na dulezitost dalSiho teoretického zkou-
méan{ a praktického ovérovani uplatnéni a ulohy drobnych druZstev v socialistické
ekonomice, zejména ve sfére sluzeb tak, jak se o to pokouseji v MLR.

N. M. RimaSevskaja (Central’'nyj ekonomic¢esko-matemati¢eskij institut AN SSSR,
Moskva) zaujala vSechny ptitomné svym zasvécenym a pritom Zivé dialektickym
zpusobem uvaZzovani. Existuji dvé zakladni koncepce metodologie prognézovani Zzi-
votni Grovné — vyrobni a spotiebni. Vyrobni koncepce zobrazuje spotiebu jako vnéj-
§i vstup progndzy zivotni urovné. Ignoruje zpétnou vazbu Zivotnich podminek na
produktivitu vyroby. Spotrebni koncepce vychazi z teoretickych tvah o potiebach
budoucnosti, formuluje tzv. raciondlni spotrebitelské rozpodéty. Je krokem vpied ve
srovnani s vyrobni koncpeci, avsak ignoruje problematiku rozdélovani a je ohrozena
apriornimi piedstavami o podobé& budoucich potieb lidi. Je tfeba realizovat obé kon-
cepce, zivot v8ak prinasi dal$i problémy. Ke zvySeni spotieby je nezbytné zvysib
efektivnost spole¢enské produkce; ta je dnes podminéna feSenimi v socidlni oblasti.
Bez realizace rozdélovani podle prace nelze dosahnout rovnovidhy mezi nabidkou
a poptavkou.

(1) Viz naptiklad F. Gal a kol.: Model Zivotnej urovne. Zivotna trover, 1980, XIV,
¢. 1.; F. G4l a kol.: Dlhodobd prognédza Zivotnej urovne a jej jednotlivych komponen-
tov. Zavéreéna zprava dilé¢iho tkolu SPEV VI-2/3, 5. Bratislava, VOZU 1980; F. Gal
a kol.: Prognéza vybranych charakteristik socidlneho rozvoja CSSR do roku 2000.
Bratislava, VUZU 1981; F. G4l akol.: Komplexny prognosticky model Zivotnej trov-
ne (zdokonalend wverzia). Diléi tkol SPEV 906 111 402-01. Bratislava, VUZU 1981

47%




M, A. MoZina (Central'nyj ekonomicesko-matemati¢eskij institut AN SSSR, Mos-
kva) uvedla, Ze objektivni charakter ekonomickych vztah(i znemoZiluje prognézo-
val diferenciaci prijmui pouze na zakladé cilového principu. Je nutné posilit prijmo-
vou diferenciaci v SSSR. Soucdasné vsak je tfeba zaru¢it minimalni platy v zavislosti
na mozZnostech danych vytvofenym narodnim déchodem. Autorka se vyslovila pro
roz§ifeni placenych siuzeb ve vybranych odvétvich nevyrobni sféry (8kolstvi, zdra-
votnictvi, kultura a télesnd kultura). Kromé zakladni dGrovné vieobecné dostupnych
neplacenych sluzeb zprostiedkovanych témito odvétvimi je tfeba umoZnit pracuji-
cim vys§§ich prijmovych kategorii vyuzivani placenych sluZeb, nebot jinak u nich
zakonité dochézi k piehnanému hromadéni materialnich statku.

0. Sobek (Vyskumny ustav zZivotnej urovne, Bratislava) upozornil na skutecénost,
e ptestoZe problém zpé&tného plsobeni Zivotni urovné na ekonomicky riast byl disku-
tovan jiz na XXIV. sjezdu KSSS, ekonomicks teorie k tomu od té doby mnoho ne-
fekla. Modelovi tvarci pfitom kontakt s teorii nezbytné potfebuji. Z prognostického
hlediska je velmi zajimavé, Ze ekonomicky rust ovliviiuje spiSe oCekavana budouci
nez stavajici Zivotni Uroven (viz srovnani Japonska a Velké Britanie).

Z. Zekonski (Institut planovani, Variava) ocenil teoreticky akcent pfednesenych
referati. Nedostatky teoretického poznani zpusobuji slabost prognostickych zavéri
a z nich odvozenych planovych rozhodnuti. Ekonomické a socidlni jevy néas piedbi-
haji a odhaluji chatrnost nasich prognéz. V urcitém smyslu lze snad mluvit i o krizi
mysleni o pritomnosti a budoucnosti. Zavérem specifikoval zdroje nejistot ve své-
tovém hospoddarstvi: inflaci v kapitalistickych zemich, zmény zasad mezinarodni spo-
luprace, protekcionismus jednotlivych zemi, dynamiku vztahu mezi vyvinutymi a
rozvojovymi zemémi a nerovnovahu v platebni bilanci mezi socialistickymi a kapi-
talistickymi zemémi. V ekonomické a socidlni situaci, v niz se nachazi jeho zemé,
se nelze v prognostické praci dosti dobfe upinat k piedem stanovenym vzdalenym
budoucim horizontlim, nybrz je tfeba zkoumat variantni vyvojové trajektorie spoju-
jlef Zaddouci budoucnost s pritomnou problémovou situaci ve vztahu k variantnim
mechanismim Fizeni a planovani uplathiovanym v socialistické spoleénosti.

M. V. Pokrovskaja (Institut sociologic¢eskich issledovanij AN SSSR, Moskva) po-
drobila kritice pfistup k névrhu norem spotieby, ktery vychazi z kritérif, jako je
racionalita Urovné spotfeby, harmoni¢nost vyvoje spotieby, optimalnost struktury
spotieby. Poukazala na to, Ze tato kritéria jsou dostaé¢ujici na vieobecné filozofické
trovni, nikoli v8ak v konkrétni prognostické praci, zaloZzené na rozboru empirickych
udaji. Jednou z pric¢in této skutec¢nosti je i zrychlovani tempa zmén standardd spo-
trebitelského chovani.

B. Dolejst (Ekonomicky ustav CSAV, Praha) rozebral otdzky prognézovani rovno-
vahy vnitfniho trhu, jeZ je komplikovano mnoZstvim pusobicich faktorl a jejich ne-
dostateénym poznanim. DuleZitd jsou zde déasova zpozdéni reakce spotiebiteldt na
zmény trhu, moZné substituce jednotlivych druhi vyrobk a sluZeb, ocenéni neuspo-
kojené poptavky apod. Zavérem klasifikoval alternativni p¥istupy k tvorbé prognédz
v této oblasti.

J. Bérovd (Vyzkumny tstav obchodu, Praha) navézala na prede$ly piispévek sdé-
lenim o historii prognodzovani trzni spotfeby u nas. Od formulace dilé¢ich kratko-
a stfednddobych prognéz se preslo do faze integrace prognostickych ¢innosti a odtud
k tvorbé vicevariantni dlouhodobé prognézy trini spotieby do roku 2000.

Problémy modelovdni vyvoje Zivotni drovné

V rdmei tohoto tematického okruhu prednesl referiat F. Hromsky (Vyskumny ustav
Zivotnej drovne, Bratislava). Upozornil na nutnost koordinovat nésledujici sméry
vyzkumu socidlniho rozvoje:

-~ propracovani teoretickych a metodologickych piedpokladil prognostickych aktivit;

— rozvoj a uziti metod extrapolace jednotlivych ukazateltl (rastové matice, regresni
analyza, expertni metody);

~ komplexni prognostické modelovani Zivotni tGrovné jako néstroj celostniho ucho-
peni pfedmétu.

Zduraznil zavaznost i obtiZnost perspektivniho ukolu, jimZ bude pfechod od pro-
gnostického modelovani Zivotni Grovné k prognostickému modelovani socidlniho roz
voje. )

F. Gal (Vyskumny ustav Zivotnej Grovne, Bratislava) mél svoje vystoupeni usnad-
néné tim, Ze text hlavniho referatu(2) byl vSem ucastnikim rozesldan v predstihu.

)
“

(2) F. Gal — Z. Butorovd — M. Majtan — F. Vykopal — G. Sajdak — V. Faifr:
Prognozirovanije Ziznénnogo wrovnja s pomoidéju metoda kompleksnogo prognosti-
éeskogo modélirovanija. Bratislava, VOZU 1981.
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Mohl se proto soustfedit pouze na kli¢ova mista problematiky komplexniho pro-
gnostického modelovani zivotni drovné. Upozornil na skuteénost, Ze Zivotn{ trovelt
neni autonomnim (organickym) spoleé¢enskym objektem, nybrZz pouze atributem spo-
letenského vyvoje. Z toho vyplyva nepiizniva skuteénost, Ze prognosticky model Z-
votni Urovné se neobejde bez mnozstvi exogennich piedpokladl (jako je zejména
predpokladany budouci vyvoj narodniho duchodu). Kvalita prognézy vyvoje Zivotni
urovné je tak primo zavisld na kvalité informaci zprostiedkovanych vnéj$imi pro-
ménnymi. Jako feSeni doporucil autor experimentovani s hodnotami téchto vnéjsich
vstupa a zacazeni prognostického modelu Zivotni Grovné do S$irSiho ramce prognos-
tickych modelu zobrazujicich vyvoj ceskoslovenské ekonomiky a spoleénosti. Upo-
zornil dale na problém modelového zobrazeni strukturnich zmén, ktery neni doposud
uspokojivé reSen zadnym modelovym aparatem, na problém zobrazeni diferenciace
zivotni urovné podle jednotlivych skupin obyvatelstva, coz by mohlo byt reSeno spo-
jenim agregovaného modelu se satelitnimi modely zobrazujicimi rozdélovaci procesy,
a na problém zaélenéni normativnich kritérii, umoZniujicich leps$i hodnoceni a opti-
malizaci vyvojovych trendd, do modelovaného zobrazeni. Zavérem zduraznil nezbyt-
nost Siroké a angazované (casti rozhodovateldl v procesu tvorby prognostického mo-
delu zivotni urovné a jeho uziti jako nastroje iizeni.

V. Krebs ve svém prispévku, na némz se autorsky podilel také L. Leinweber (oba
ze Statni plénovaci komise, Praha), formuloval stanovisko uZzivateli ke komplexni-
mu prognostickému modelu Zivotni urovné. V dobé rychlych vnitfnich i vnéjsich
zmén vzrusta v plianovaci praxi dloha metod, které jsou schopny na tyto zmény
reagovat a které respektuji slozitost realnych interakci v hospodaiském vyvoji, K
prednostem dosavadni podoby komplexniho prognostického modelu Zivotni tdrovné
patri to, ze reprezentuje banku dat v dlouhodobych ¢asovych radach, Ze produkuje
odhady budouciho vyvoje, které lze pouzit jako komparaéni material k diléim ex-
trapolacim. Ze indikuje zmény v proporcich jednotlivych sloZzek Zivotni tirovné v zi-
vislosti na zpomaleni jejiho ruastu, Ze reprezentuje pomérné detailni pohled na vyvoj
spotteby jednotlivych komodit a Ze podporuje celostni piistup k navrhu automati-
zovaneého systému planovych vypoéti na Statni planovaci komisi, pro néjZ jsou
zatim bohuzel typické pouze izolované dil¢i projekty. Autor poukdzal na nutnost
doplnit model o data zvlast za CSR a SSR. vice si véimat vyvoje cen a penéinich
prijmu obyvatelstva, uZivat nomenklatur a ukazatell statistickych vykazii béinych
v planové tvorbé a modelové zvladnout i zpétné puscheni Zivotni Grovné na ekono-
micky vyvoj.

M. Zeman (Sportpropag. Praha) se vénoval sou¢asnému stavu a perspektivim me-
tody komplexniho prognostického modelovani.(3) Za komunikaéni problémy spojené
s uzitim této metody oznacil: transformaci véeného poznani do modelového zobra-
zeni (modelovani hypotéz a vyvojovych potencidlti). nedostateény informaéni pfinos
tradiéni soustavy statistickych ukazatelti. formy pienosu modelovych informaci k
uzivatelim prognoézy (piechod od pasivnich k aktivnim prognézam).

N. M. RimaSevskaja (Central’'nyj ekonomicesko-matemati¢eskij institut AN SSSR,
Moskva) poukazala na piednost celostniho pojeti modelovaného objektu v komplex-
nim prognostickém modelu Zivotni trovné i na to, Ze se autorskému kolektivu podatilo
dovést model, ktery rozSifuje moznosti analyzy a rozhodovani, az k praktickému
vyuziti. Zda se vsak, Zze vécny zabér modelu by bylo tieba roz§itit o takové ukazatele,
jako jsou podminky price, spokojenost s ni a stav zivotniho prostiedi. Dale nejsou
zobrazeny rozdélovaci procesy a funkéni zavislost mezi Zzivotni Grovni na jedné stra-
né a aktivni ucéasti obyvatelstva na spoletenském reprodukénim procesu na strané
druhé. Duslednéjsi rozbor by si zaslouzilo i to, do jaké miry jsou pouZité matematické
relace mezi modelovymi proménnymi schopny — byf zjednoduSené — vypovidat o
realnych souvislostech jevi. V Ustlednim ekonomicko-matematickém institutu Aka-
demie véd SSSR byl zpracovan soubor dil¢ich modellt, vénujicich se jednotlivym uz-
lam vécné problematiky Zivotni trovné. Nyni vyvvstiava otazka jak tyto modely in-
tegrovat. Z tohoto hlediska je komplexni prognosticky model Zivotni Urovné velmi
inspirativni. Pro Za4dny objekt ovSem nelze navrhnout jediny univerzdlni model,
pouze tvorba modell zaloZenych na riznych metodologickych principech a slouZicich
riznym udéelim muiZe vést poznani vpied.

O. Knoll (Vyskumné a® vypoétové stredisko, Bratislava) piednesl referat, zpraco-
vany ve spolupraci s J. Kucderdkem (Vyskumny uUstav Zzivotnej Urovne, Bratislava),
o vznikajicim simula¢nim modelu prijmu rodin a jeho vlivu na Zivotni podminky
jejich prislusnikt. Tento sociologicky mimoradné zajimavy model vychéazi z pro-

(3) V. Faifr, — F. G4l — M. POtlEléék — M. Zeman: Modelovini spoleéenskyjch systé-
mi metodou KPM, vyzkumnd studie. Diléi ilkol SPEV 901-505-04. Praha, Sportpropag
1981.
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ménnych mikrocenst a z ¢asovych fad rodinnych rozpoéth, pri¢emZz zakladnimi fak-
tory ovliviiujicimi Zivotni droven jednotlivych ¢lenu rodiny jsou vyska pfijma téch-
to ¢lend a pocetnost rodiny. Model ma umozZnit odpovéd na otazky z oblasti politiky
plati a mezd (diferencované dopady zmén cen na ruzné typy rodin) a z oblasti so-
cidlni politiky (vlivy zmén cen na spotfebni chovani, demografické dusledky apod.).

Jak vyplynulo z diskuse, tento model by mohl byt vhodnym protéjskem komplex-
niho prognostického modelu Zivotni Urovné v tom smyslu, ze by dopliioval makro-
spoletenské hledisko na vyvoj zivotni urovné hlediskem, které je prizpuUsobeno di-
ferencované situaci obyvatel jako jednotliveli a jako pfislusniku rGznych domac-
nosti, socidlnich vrstev a trid. )

K. Janddek (Ekonomicky ustav CSAV, Praha) poukazal na skuteénost, Ze dopo-
sud nebyla navrzena statisticka kritéria umoziujici posoudit korektnost zobrazeni
spoleCenskych jevi matematickym apardtem komplexniho prognostického modelu.
Nebyla tudiz zodpovézena zakladni otdzka, zda rovnice modelu zobrazuji funkéni
vazby v ekonomice. Autor vyjadril nazor, Ze zadny formdlni model nemulze byt je-
dinym informaénim zdrojem dlouhodobé prognézy. Nebyl dosud vyjasnén vztah mezi
ekonomickou teorii a prognostickou metodologii. V kazdém pripadé musi prognéza
Zivotni trovné vychdazet z makroekonomické prognézy. Dosud uzivané -prognostické
modely prenaseji chovani znadmé z minulosti do budoucnosti v trendech rustu. Dnes
véak dochazi k ostrym zménam téchto trendd. Proto je treba odkryvat pravdépo-
dobné budouci orientace, nikoli dospivat k piesnym odhadim, o jejichz kvalité ne-
mame moznost se piesvédéit. Pritom dochazi ke zménam hierarchie spoledenskych
cili a je tfeba promysglet i varianty prfechodld k témto cilim. Dosavadni étyfi etapy
prognostickych praci v CSSR byly poznamenany silnym subjektivismem a absenci
analyzy redlnych procesit a neuspokojivou metodologickou uUrovni syntézy diléich
prognoz.

M. Potucelc (Sportpropag, Praha) uvedl, Ze pfi tvorbé prognostickych modeld so-
cidlniho rozvoje je tfeba vénovat velkou pozornost teoretickému pojeti spoletenské-
ho vyvoje. Dosud uZivané modelové aparaty precenuji bud kauzilni princip (modely
ekonometrické, modely systémové dynamiky, véetné aparidtu komplexniho prognos-
tického modelovani, modely meziodvétvovych vztahu), nebo cilovy princip (stromy
cily, scénafe budouciho vyvoje apod.). Vychodiskem se muZe stit simultanni uplat-
néni riznych modelovych aparati, volenych podle povahy zkoumaného predmeétu,
sjednocujici oba principy. Obecnou pomuckou vedouci k nivrhu modelového feSeni
se muze stat v referatu podrobnéji popsané teleonomické vykladové schéma.

K. Stojanova (Institut ekonomiki BAN, Sofie) hovotila o interakei modelu mezi-
odvétvovych vztahlt a modelu Zivotni turovné a zpusobu Zivota v soustavé modell
nirodniho hospodarstvi. Modegt Zivotni Grovné aktivizuje prognézu zaloZenou na mo-
delu meziodvétvovych vztahd tim, Ze pro ni vytvari cilovou funkci sloZenou z jed-
noho nebo vice ukazatelll Zivotni Urovné; sama prognéza meziodvetvovych vztahi
zpétné ovhvnuge progndzu Zivotni drovné v zavislosti na tom, Jakou zménu odvét-
vovych proporei umoznily podminky reprodukéniho procesu.

Na konferenci dale vystoupili: E. Berde (Orszagos Tervhivatal, Tervgazdasagi Im-
~ tézet, Budapesf) — Prognozovdni a simulace za pomoci dynamickych faktorovych

modeld; M. Cejp (Ustav pro vyzkum kultury, Praha) — Metodologické problémy
prognézovdnt kultury v letech 19376—1980 a perspektivy daldi dinnosti; F. Hajnovié
(Vyskumné a vypodtové stredisko, Bratislava — Zivotni droved v systému modeli
éeskoslovenské ekonomiky; P. Ondréka (Vyskumny ustav Zivotnej urovne, Bratisla-
va) — Komplexni prognosticky model jako ndstroj analyzy Zivotni drovné; D. Rentz-
schovd (Ustav sociologie a demografie AV NDR, Berlin) — O systému socidlnich uka-
zatelt podminek Zivota v ramci socidlné ekonomické koncepce zpusobu Zivota; B.
Stojkove (Institut ekonomiki BAN, Sofie) — Uloha plénu socidlniho rozvoje pracov-
nich kolektivi ve zvylovdni materidlniho a duchovniho blahobytu pracujicich.

Atmosféru jednani snad nejlépe charakterizoval prof. V. M. Rutgajzer, kdyZ na
zavér slavnostniho pfipitku poznamenal, Ze s ¢im vét§imi problémy se v oblasti Zzi-
votni trovné setkdvdme, tim otevienéjsi a hlubsi je diskuse o teoretickych a me-
todickych pristupech k jejimu zkoumaéni. Ocenil iniciativu pofadatelt a vyjad#il
pfani viech aéastnikd — aby se podobna akce v budoucnu opakovala.

Martin Potidek
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