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Rychly (a casto rozporuplny) postup soudobé vé&deckotechnické revoluce
a rostouci aktivita Sirokych mas na historické scéné urychluji zmény ve vSech
oblastech materidlniho a duchovniho Zivota lidi a pfetvari ¢inny vztah ¢lovéka
k prirodé ve sloZity dynamicky a celosvétové propojeny proces, charakterizo-
vany stdle tésn&jsi vzdjemnou zavislosti jednotlivych zemi a regionfi. Vznikaji
nové druhy problémd, které se rozvijeji do sv&tovych rozmeri a za urcitych
okolnosti a spolecenskych podminek mohou dostat komplexni globdlni podobu.

Soucasnd globdlni problematika se nevynofila nardz a historicky neoceka-
vaneé jako fatdlrii déisledek nezvladnutelné moci moderni védy a techniky;
vznikla jako zakonity produkt celého komplexu socidlné ekonomického vyvoje
lidské spolec¢nosti, jako néasledek objektivné postupujici internacionalizace
spolec¢enskych procesli, vyostfované spoleenskymi podminkami soudasného
zdpasu mezi silami soucasnosti a minulosti a ziroveill ovSem i jako vysledek
prudkého, nadejného, ale nejednou jednostranného postupu védy a techniky.
Z tohoto hlediska ztriceji smysl snahy obsdhnout globdlni problémy pevnym
a jednou provZdy platnym vyctem. Od dob, kdy byly udinény prvni pokusy
0 zpracovani svétovych globalnich modeld, nachézi stdle SirSi podporu mys$len-
ka, Ze globdlniho charakteru nabyva kaZdy problém, ktery mé ,,Zivotné dileZi-
ty vyznam pro celé lidstvo a jehoZ konstruktivni feSeni vyZaduje spolupréaci
vdech nebo v&tsiny narodil svéta“ [Gvisiani 1981 : 101].

Prdveé takovou povahu maji dnes problémy valky a miru, zastaveni zavodi
ve zbrojeni, vytvorFeni spravedlivEho mezindrodniho ekonomického Fadu, pro-
blémy ekologické, potravinové, energetické, demografické: a takovou povahu
ziskdva ovSem postupné cela rfada problémi dalSich.

Dne$ni zietelnd tendence k rozristdni globalnich problémi je spjata mimo
jiné s tou skutec¢nosti, ¥e v soucasné fazi rozvoje védeckotechnické revoluce,
jeZz nebyvale nédsobi pretvafeci moZnosti a sily ¢lovéka vic¢i prirodé, prestava
byt hlavni otdzkou vztahu ¢lovéka k pfirodé ovlddnuti toho ¢i onoho tseku
ptirody €¢lovékem a na prvni misto vystupuje tkol cilevédomého ovldddni a ¥i-
zent celého procesu osvojovdni prirody spoleénosti v zdjmu vieobecného roz-
voje ¢lov8ka. Globalni problémy se tak rozriistaji jako vyraz kvalitativné nové
situace ve vyvoji spolecnosti a v procesu vymeény latek mezi spolecnosti a pri-
rodou; jako vyraz objektivni potfeby principidln& prebudovat ty formy vza-
jemného plisobeni ¢lovéka a pfFirody, které vyrostly na historické pidé kapita-
listickych vyrobnich pomérli a byly charakterizovdny — z praktické strdnky —
piistupem k pfirodé jako k cCisté vnéjSimu objektu, oddélenému od spolec-
nosti, ¢lovéka a podf¥izenému jeho moci prostfednictvim techniky; po teoretické
strdnce pak koncepci vyjddienou pojetim ¢lovéka jako ,,pdna a vlastnika pii-
rody“ &i heslem ,,vlady ¢lovéka nad svétem”.

Kapitalisticky spoletensky systém zaloZil vyvoj civilizace na ,systému vse-
obecného vyuZivani pfirodnich a lidskych vlastnosti“ [Marx 1974 : 17], kde z4-
rovell ,,tou mérou, jak si lidstvo podrobuje pfirodu, stdvd se clovék otrokem
druhych 1idi“ [Marx—Engels 1962 : 30]. Cim vic se realizoval tento typ ,,vlady
nad pfirodou“, tim vic vystupovala na povrch jeho omezend, protiklednd pova-
ha. A tim vice se stdvalo jasnym, Ze spolefenskd zékladna vytvofend Kkapita-

160



iismem neni s to zabezpedit feSeni problémq, jeZ prinasi rozvoj soudobé civili-
zace. MnoZi se nejen hrozivé socidlni efekty zplisobu tohoto uplatné&nf védy
a techniky, ale nartstd i védomi hluboké a nerozlu&né souvislosti mezi pietva-
fenim pfirody na jedné stran& a povahou spolednosti a vyvojem <&lovéka na
strané druhé. Dekdda pokusli o vyzkum globdlni problematiky neobydejné pfi-
spéla k vyznamnému poznatku, Ze cesta k nalezen{ a zejména pak praktickeé-
mu prosazeni nového cilevédomého a racionalniho pfistupu k pfirodé a k fe-
Seni globalnich problémt svéta vede nevyhnuteln& pies ovldddni vlastniho ze-
spolefensténi, tj. ples vytvofeni nové spoledenské zdkladny, schopné poskyt-
nout podminky pro spolecensky rozvoj vSech lidi. Tak se prokazuje hlubokd
vnit¥ni spojitost podminek nejrozvinutéjS{ premé&ny ptirody ve v8deckotechnic-
ké revoluci a nejpodstatnéjSi spolecenské revoluce v3ech dob — prechodu od
kapitalismu k socialismu a komunismu.

Novou, vysS8i dynamiku vyrobnich sil spojenou s védeckotechnickou revoluci
a s ni i potfebu nového poméru k prirodé a nového pristupu k FeSeni globaini
problematiky miiZe dnes zvladnout jen spoleCensky systém, ktery je s to cile-
védomeé Fidit vyvoj spole€nosti a ¢lovéka, tedy formovat subjektivni sily pFemé-
ny pFirody a svéta.

Stejné€ tak se zacdind v poslednich letech ménit pomér k v&dé. Oproti nekri-
tické euforii technokratismu v Sedesatych letech a oproti hlasim romantic-
kych kritikdi védy, které jsme slychali na pocdatku sedmdesatych let a které
spatfovaly hlavni kol ve zpomaleni ¢i zastaveni védeckého a technického
rozvoje se stdle vice =zacdind chépat, Ze Zivotnim z4jmem spolecnosti
je rozvijet védu a techniku v novgch rozmérech, které umoZiiuji zachy-
tit cely komplex pFetvafeni svéta a rozvoje spoleénosti — jeho vyrobni,
technické i spoletenské aspekty. Cim v&t$i jsou Gsp&chy pFirodnich a technic-
kych véd, tim naléhavé&jSimi se stdvaji tkoly v oblasti spoledenskych véd, spo-
jené s potFebou zabezpecit v celém systému védy predstih v rozpracovani oté-
zek vSeobecného rozvoje spoletnosti a ¢lovéka. Na pozadi tkoll, s nimiZ je
spjata soulasna troveil pfetvareni pfirody, a zéroveil i ndrokfi, které na védu
klade riist jejich funkci v Zivoté spolecnosti, zvla$té pak vynikd v¢znam dosa-
Zeni hlub8i jednoty pfFirodnich, technickych a spolecenskych véd a na tomto
zdkladé integrace celého komplexu védeckého poznéni. Pocdtky tohoto procesu
lze spatfovat jiZ v rozvoji spoluprdce mezi pFirodnimi, technickymi a spoleten-
skymi obory, podminéné komplexnim charakterem problémi vyty&ovanych sou-
dobymi potfebami spoledenského vyvoje — zejména téch, které jsou spjaty
s Fizenim spolec¢enskych procesii globalni povahy.

Ackoli za posledni léta hodné& zesililo zmin&né povédomi vzdjemné té&sné
zavislosti procesti pPetvareni pfirody a rozvoje spolefnosti, hloubka a S§ire
teoretické analyzy i redlnd tfinnost z&ve&rk, které z ni vyplyvaji, jsou velmi
nestejnorodé. Velkd cdast podetné zdpadni odborné literatury zasvécené témto
otdzk4dm zhstdva stdle bezradnd nad zvlddnutim tchoto tématu a spokojuje se
jednotlivymi diléimi zavéry, v nichZ se hlavni problém zuZuje & nakonec zcela
vytrdci. A prestoZe mysSlenka o neadekvétnosti socidlni zdkladny provazi mno-
ho analyz globdlni problematiky, jen néktefi autofi maji odvahu vyvodit vse-
obecny zAvér, Ze pouze hlubokd a komplexni strukturni spolefenskd zména

miiZe otevFiit cestu k Géinnému Fedeni globdlnich problémd.

Mnoho praci, které odvaZn#d odhaluji hloubku globdlnich problémit sougas-
nosti, zlstdvd stat pied otdzkou, které socidlni sily jsou odpovédny za ne-
bezpe&i rozevirani téchto problémit a které naopak jsou s to garantovat jejich
feSeni. Prva otdzka zlistavad obvykle viibec bez odpovédi; druh4 je FfeSena nej-
protikladné&j5imi zplsoby. Né&ktefi (mezi nimi nap¥. A. Peccei} jak zname

161



kladli plvodné nadéje do spole¢ného tsili osvicenych kapitdnd kapitalistic-
kého byznysu a s nimi spjatych politik@. Jini (jako napf. Jay W. Forrester ¢i
Donella H. Meadows) [Forrester 1982; Meadows 1982] si postupné& uvé&domuji,
Ze od této vrstvy lze st&Zi ofekévat tfinnou iniciativu p¥i FeSeni glob&lni pro-
blematiky a volaji proto po zékladni zmé&né spolefenskych hodnot, jeZ by zcela
obratila pomér vSeobecné vefejnosti (nestrukturovaného souhrnu soukromych
jednotlivcli) ke globdlnf problematice; redlnd historickd zkuSenost nahada
vSak ke skepsi, pokud jde o efekt tak vSeobecnych vyzev, orientovanych k bliZe
nestrukturovanému souhrnu lidi. Jinf koneéné {napf. tym Bariloche) [Kaplan
1974] — znechuceni kréatkozrakosti a egoismem vedoucich politick§ch a hos-
podéafskych struktur primyslové rozvinutych zemi Zapadu, spoléhaji pouze na
.poniZené a utladené“ tohoto svéta, pfedev3im rozvojovych zemi.

Ve skutednostl v8echny tyto pFistupy pfedstavuji jen ziZeny popis nékterigch
empirickjch fdzi globdlni problematiky, za nimiZ se skryvd mnohem hlubsi so-
ciologickd realita. VZdyt zvladnuti takovych globalnich problémfi, jako je za-
chovani miru, zabezpe&eni potravin a diistojnych Zivotnich podminek pro vSech-
ny obyvatele sv&ta, ochrana Zivotniho prostfedi, orientace vé&deckotechnického
rozvoje na konstruktivni cile a potieby ¢loveka atd. — to v8e je objektivné
v zdjmu obrovské vétSiny spoleCnosti — dé&lniki, rolnikd, inteligence i dalSich
socidlnich skupin (a v né&kterych aspektech dokonce i urcéitych burZoaznich
vrstev}. Stamiliébnim pracujicich lidi na celé na3i planet& pFitom nechybi
vile k Siroké mezindrodni spoluprdci na tomto dile. Jak to, Ze FeSeni té&chto
problémfi neni tedy snadnou zAleZitosti, Ze nardZi na nemalé obtiZe? Mame-li
skutetné odpové&d&t na tuto otdzku, je tFeba si uvedomit pfedevsim to, Ze glo-
balni problémy jsou ve skuteénosti zasazeny do redlnych socidlnich struktur
dnesniho svéta, jeZ koneckoncl podmiiiuji €innost moZnych subjektivnich sil.
Opomijet tyto struktury znamena nebrat v tivahu skute€nou sociologickou pro-
blematiku. Neni ndhodné, Ze préavé sociologické zdklady jsou ve vétSiné dosud
pfipravenych globdlnich modell rozpracovdny nejménsg, Ze zavéry a doporudeni
t&chto modeld nejsou podloZeny adekvatni koncepci zmén ve spoledenskiych
podminkdch, jeZ by je pfesadila z oblasti ¢asto subjektivistick§ch pFedstav na
pldu socialni reality.

V podminkéach védeckotechnické revoluce nabyva postupné stdle vice zdsahti
do Zivotnich podminek ¢lovéka globalni povahu proto, Ze musi byt posuzovédno
v celém proudu souéasnych i budoucich zmé&n spolefenského Zivota. V burZoaz-
nich koncepcich, které vytrhuji postup védy a techniky z jeho historickych so-
cidlnich pohybovych forem a nejsou proto s to rozpoznat skutetné zdroje glo-
balnich problémid v redlné dialektice v&deckotechnickych a sociilnich zmén, se
zékonité misi chmurné pfedpovédi budoucnosti s beznadé&jnosti, pokud jde
o konkrétni ndvrhy na odvrdceni moZnych globalnich krizi a katastrof. Je na-
opak velkou z&sluhou marxismu-leninismu, historického materialismu, Ze vy-
tvoril zékladnu, jeZ umoZiiuje ,,vSestranné analyzovat globdlni problémy a na-
1ézt jejich misto v redlném kontextu vyvoje pfirody, spolefnosti i jejich vza-
jemného vztahu“ [Zagladin 1978 : 50; Globalnyje 1981].

Rada analyz, jeZ zpracovaly spoletenské v&dy v socialistickych zemich, u¥
dostatetn& prokédzala, Ye kli€ovou roli p#i reSeni globAlnich problémi hrajf
spoledenské vztahy — zdjmy, jeZ se ve spole€nosti uplatiiuji. U zdroje zost¥eni
dnes$nich glob4alnich problémil leZi nepochybné& skutetnost, Ze postup vé&decko-
technické revoluce ve znaéné €4sti svéta nenachazi adekvatni pohybovou formu
ve spoledenskych pomérech a pod tlakem specifickych socidlnich z4jmil velmi
uzk¢ch t¥id plodf vé&?né disproporce ve vyméné ladtek mezi pfFirodou a spo-
le€nosti a v ekonomickém a socidlnim vyvoji lidstva. UkaZme to na uZ$§im pii-
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kladu: Jaké socidlni z4jmy rozhoduji v soutasné dob& o skutedné orientaci veé-
deckotechnického pokroku, kterému byva v pohledu, nedohlédajicim ke spole-
¢enskym kofenfim povrchového déni, pfipisovdna téméf myticka role pfi vzni-
ku globalni problematiky? V&deckotechnicky rozvoj neprobihd pfece ve vzdu-
choprdzdnu; jeho orientace neni uréena pouze vnit¥ni logikou poznéni. Ani vliv
riiznych védeckych tymil, expertll a poradcd na nejvys8ich tdrovnich, na néZ se
tak Casto poukazuje,(1) neni dnes ani zdaleka ve velké asti svéta rozhodujici.
Spise je tomu naopak: véda na Zapadé tradit¢n® byla a jeSt® dnes bohuZel ve
vysoké mire je volky nevolky zapfahovdna — a zéroveil s tim ov3em ve svém
vyvojl deformovdna — do sluZeb zcela mimové&deckych z&jmia urcitych uzkych
socidlnich tfid, jeZ vlastni pFisludné vyrobni a jiné hmotné prostFedky. Pravé
sem musime koncentrovat sociologickou analyzu.

Ztejmé& tu existuji t¥i socidlni zdroje znepokojujicich jevd, jeZ spolu uzce
souviseji a maji vlastn& spole&ny zAaklad. V historické posloupnosti bychom je
mohli vymezit takto:

Za prvé: dlouhodobég, uZ celou epochu trvd ve velké ¢ésti svéta masové pod-
Fizovani védeckotechnického rozvoje zdjmim kapitdlového zisku — bez ohledu
na zéjem celé spolec¢nosti a ¢asto i proti zajmu spoleénosti.

Je to koneckoncit ziskovy zdjem kapitani nejvét3ich kapitalistickych firem,
ktery v prlimyslové vyspélych zemich na Zapadé& rozhoduje — pfinejmen3im od
konce minulého stoleti — o alokaci vé&tSiny vyzkumngch zdrojd, a tim i o té-
ZiStich védeckého rozvoje v primyslu, ale z velké CAsti i na univerzitdch. ,,Je
to v8k — jak si trpce post&Zoval ve své autobiografii N. Wiener — v némiZ
ziskovy motiv rozbujel, ¢asto skuteén& aZ k vyloudeni v3ech ostatnich motiva.
Hodnota ideji pro spole&nost je odhadovadna v dolarech a centech, ale dolary
a centy jsou prchavou mé&nou ve srovnéni s hodnotou novych ideji. Objev, kte-
ry miZe vyZadovat 50 let ne¥ vede k nové praxi, ma jen minimaln{ nadgji..."
A tak se stromem poznéani, v n8mZ se jako v sekvojl po tisicilet! akumuluje
lidsky um, je to v této spolecnosti jako s veSkerym bohatstvim: , Ve své&t& za-
loZeném na zisku jsme nuceni exploatovat jej jako doly a nechévat pro bu-
doucnost pustiny® [Wiener 1964 : 361 : 362].

Zistdva napfiiklad historickou skutetnosti, Ze kapitalismus svou ziskovou
motivaci za celd desitileti své vyzrédlé existence nerozvinul a a&inn& neuplat-
nil ekologickou teorii; Ze stile zfFeteln&ji zanechdvd nerozvinutou Fadu oblasti
spolecenskych véd, ¢imZ blokuje velké rezervy dalSfho spolecenského vgvoje;
Ze postupné stdle tiZivéji deformuje { béh v&deckotechnické revoluce a vyvolédva
t8¥ké chronické hypertrofie urgitych praktickych, k bezprostfednimu uZitku
orientovanych, technickych a manipuldtorskych strdnek v rozvoji védy na tkor
jinych, jejichZ rozvoj a uplatn&ni by mohly pomoci FeSit potfeby mili6énd lidi.

Za druhé: Vyrazné deformujici Gaéinky — jeZ leZi v z&kladech vaZnych glo-
bdlnich problémfl dneSka — méd vyuZiti védy a techniky jako néstroje monopo-
lismu a neokolonialismu. V podminkdch védeckotechnické revoluce se stal
technicky predstih dokonce pfeviddajicim prostfedkem petrifikace nerovnosti
mezi rozvinutymi metropolemi kapitdlu a rozvojovym sv8tem. Energetickd kri-
ze, kterd v sedmdesédtych letech prekvapila ekonomiku kapitalistick¢ch zemdf,
mohla vzniknout jen v podminkéch, kdy se zvld3t& americké monopoly cel4
desitileti vrhaly na exploataci laciné ropy rozvojovych zemi (jeji¥ cena byla

(1) L. Zuckerman — nepochybné autorita v otadzkach védecké expertizy na Zapadé —
nedavno napsal, Ze skuteény vliv védeckych poradci na vyuZiti védy v této
spole¢nosti je minimdalni. DoloZil, Ze v8ichni dosavadni poradci americkych prezi-
dentd pro védu poklddali pokusy o daldi zdokonalovini zbrani hromadného niéeni,
jakoZz i usili ziskat pfevahu na tomto poli za naprosto nesmyslné. A presto tyto
pokusy v USA 30 let stdle pokrafovaly a je$té zesiluji [Zuckerman 1930].
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spojena s vykofistovdnim a zbidadovanim pracujicich té&chto zemi). Dlouhodobé
— pfes vSechna upozoriiov4dni a varovani v&dcli — zanedbavala napfiklad vé&dni
politika USA rozvoj vyzkumu v oblastech rozhodujicich pro ziskdni novych
energetickych zdrojli: nemé&la valny zdjem o soldrni energii, o energii biomasy
ani o energli jaderné syntézy. ,Energetickd krize® — ptiznal H. Brooks — ,se
stala krizi ¢astetné v disledku nasi neschopnosti nahromadit poznatky, jeZ by
mohly byt vyuZity, kdy? se mezindrodni politické ovzdu3i zmé&nilo“ [Brooks
1978]. Bylo by moZné uvadé&t dlouhé Fady takovych pfikladdi, kdy malé skupi-
ny lidi, ovlAdajici monopoly, vzhledem k svym zdjmiim v rozvojovém svété(2)
brzdi rozvoj perspektivné Zivotné& dileZitfch ¢lankll védy, které pak nutné& se-
lhavaji v dob&, kdy pfFiSel jejich &as; tak dochézi k obtiZnym disproporcim
a slepym ulickdm v b&hu v&deckotechnické revoluce, k vaZnym naruSenim vzta-
hi mezi &lovékem a pfirodou, k rozevirdni novych globalnich problémd.

TFetim zdrojem deformaci v rozvoji a spoleenském vyuZiti védy a techniky,
ktery rychle vyrfistd v nejzhoubné&j§i formu devastace téchto mohutnych spo-
leéenskvch sil a vvhrocovani globdlnich problémi, je jejich masové zavilékdni
do vdleéngjch pPiprav. Pravda, od svého vzniku v celé epoSe kapitalismu byla
moderni véda takto vyuZivdna. AvSak v polovin& naSeho stoleti dostalo toto
podfizeni védy militaristickym cilim novou kvalitu. Prakticky vzato, nejvétsi
¢ast stdtnich prostfedkt pro védu je od poloviny stoleti absorbovéna timto
zplisobem. Vojensko-primyslovy komplex USA, nejrozvinutéjSi kapitalistické
zemé, kterd v padesatych letech disponovala téméf polovinou védcl a techniki
ve vyzkumu ve svété a jeSté v Sedesatych letech vynaklddala vétSinu sv&tovych
vydajli na védu, prosazuje rok od roku dal3i vojenské vyzkumné programy
a uZ vice neZ 3 desetileti udava ton pfi zneuZivani védy pro zdvody ve zbrojeni.
Svymi ohromnymi vojenskvmi vydaji nutn& ovlivnil v8eobecnou situaci ve védé;
donutil mnoho zemi svéta k pFevodu prostfedkit pro vyzkumné programy na
vojenské 1icely.(3) Lze odhadnout, Ze z celkové sumy svétovych ndkladd na
v&du za poslednich tficet let byla takto asi jedna tFfetina — tj. n&kolik set
miliard dolari — vynaloZena na vojensky vyzkum nebo vyzkum slouZici
tak ¢i onak vAleénym pfipravdm — pfifemZ nesporny primdt v tomto sméru
drZi USA. Mohutnd tvofiva sila sponletnosti byla tak z velké ¢asti proménéna
pfimo v destruktivni silu. Vzhledem k v§8i uvedenych ¢astek, kterd je nesrov-
natelné s jakymkoli civilnim v§zkumnym projektem, lze jen s ddvkou fantazie
vypocitat, ¢eho v8eho mohlo lidstvo dosdhnout na poli zdpasu s nemocemi, za-
bezpedeni vyZivy, vyzkumu nov¢ch zdroji energie, socidlnich a ekologickych
problému atd. AvSak zcela bez fantazie je moZno Fici, Ze kdyby nebylo jeji mi-
litarizace, musela by vé&da za posledni desetileti uZ ddvno vydat Fadu dalSich
pro Zivot ¢lovéka principidlnich objevii — &asto préavé té&ch, jejichZ nedostatek
neimérné zvysuje riziko vyuZivani jinych vymoZenosti védeckotechnické revo-
luce a vyvolava problémy globalnf povahy.

JestliZe odedteme vyzkumné kapacity, jejichZ spolefensky efekt byl v posled-
nich t¥iceti letech pohlcen militarizaci, jakoZ i vyzkumné kapacity, jejichZ spo-
legensky vyznam byl decimovén jednostrannou orientaci na zisk hrstky mono-
polisti — zbude jen ¢ast z celosvétovych védeckovyzkumn¢ch kapacit, o nichZ
1ze Fici, Z?e byly bezprostfedn& orientovdny k zabezpefeni mirovych potFeb

(2) Pfinutili védu, aby slouzila zajmim, vrtochtim a prestizi bohatych a moc-
nych, UmozZnili uréitym skupindm lidfi zmocnit se viech vyhod, bez ohledu na
ostatni { na budouci generace [Peccei 1977:23].

(3) ,Soudasny stav v&dy a techniky... je mnohem vic ovliviiovdn a deformo-
van — americkymi vojenskymi potfebami nez kterymkoli jinym faktorem® [Gode-
ment 1978].
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spoleCnosti. Neoddiskutovatelnou skute¢nosti je, e mimof&dny podll na této
casti rozvoje védy ma socialistickd spoletnost — predevsim pak SSSR.

Lze se pfi uvedené strukture védeckych a technickych aktivit divit, Ze dosa-
vadni védeckotechnicky rozvoj ve svych vysledcich nespliiuje ocekavéni sta-
miliént lidi této planety? Ze pordznu vyvolava nediivéru, odpor a strach? Ze
méni a ¢asto dokonce prohlubuje globdlni problémy?

Je zfejmé, Ze to neni véda, kterd dnes rozhodujicim zpiisobem ovliviiuje sku-
teénou spoledenskou uZitefnost vyzkumu a kter4d vyvoldvd vAaZné pleryvy
a slepé ulicky v béhu védeckotechnické revoluce. Je to kapitalismus jako spo-
leCensky systém, jeho monopolistickda $picka, a predevSim jeho vojensko-
-primyslovy komplex, které svym tlakem deformuji védeckotechnicky rozvoj
a devastuji jeho spoledenskou efektivnost.

V podminkéach, kdy se dafi mirumilovnym silam dosdhnout uréitého zmirnéni
mezindrodniho napéti a sniZeni tirovné militarizace védy, kdy sili proud spole-
¢ensky uZiteénych védeckotechnickych inovaci ze socialistickych zemi, kdy se
pod tlakem vefejnosti prosazuje i na Zadpadé& urCit4d reorientace vyzkumu na

ekologické, zdravotni ¢i dokonce socialni cile — jako tomu bylo v prvni polo-
viné sedmdesatych let — zesiluji ve védé& a technice spolefensky prospé&Sné
impulsy.

Problém, pted nimZ stojime, uvaZujeme-li o p¥i¢indch prekvapujicich nesnézi
pii asili o reSeni globdlnich problémf, spodivad v tom, Ze kapitalismus b&hem
celé své historické plisobnosti nebyl a neni ani dnes s to konstituovat spoleé-
nost jako subjekt schopny zdkonit& prosadit dlouhodobé celospoletenské z&jmy
do Fizeni spole€nosti. Podrizuje v&deckotechnick§ rozvoj stejné jako piistup
ke globdlnim problémm svym Z&zkijm nespolefenskym zdjmiim, svému pojeti
.efektivnosti® — odvozené z kapitalovych ziskl &i ze strategie militaristfi, usi-
lujicich o dosaZeni vojenské pfevahy. To mfiZe oviem v soufasném svété byt
jen p¥imou cestou k degeneraci védy a techniky v ndastroj zkazy civilizace.

ReSeni globdlnich problémd a vytvafeni dlouhodobych perspektiv vyvoje lid-
ské spole&nosti je proto v podminkdch védeckotechnické revoluce hluboce
spjato s existenci spolecnosti, v niZ nerozhoduji zdjmy kapitdlu a vojensko-
-primyslového komplexu, tj. socialistické spole¢nosti, v niZ dostdvaji plné
slovo celospolefenské zajmy a kterd se chova uvédoméle k zakonitému procesu
své reprodukce. Teprve s redlnym socialismem pfichazi ke slovu spoleénost,
v niZ formy lidské soudinnosti pfestdavaji plisobit jako lidem vné&jsi, Zivelné a
vieovladajici moci a meéni se v ovladdané, stdle vice cilevédom& spole&nosti
uplatiiované prostfedky socidlniho v§voje.

Zaroveli s timto obratem ve vztahu k vysledklim své spoledenské aktivity
prinasi socialistickd spole¢nost téZ zdsadné novy prvek do celého procesu pre-
tvafeni svéta a pfemény pfirody. KdyZ kapitalismus prosadil do vyvoje civili-
zace systém ,,vieobecné exploatace prFirodnich i lidskych vlastnosti“, nepochyb-
né tim splnil urcité historické civilizaéni posléni: pfiroda pfestala byt uznavéna
jako moc pro sebe a stala se pro ¢lovéka vyuZivanym souborem pFfedmétd. Ale
to zdroveti znamenalo bezohledny Zivelny ndpor na pfirodu, ktery krok za
krokem rozruSoval rovnovihu ve vyméneé latek mezi spolecnosti a pfFirodou.
,,Dobyvani“ a , podmatiovani“ pFirody se ukézalo jen druhou strdnkou podrobo-
véni a vykotistovani ¢loveka. K zastaveni tohoto hrozivého vyvoje bylo pravé
zapotiebi nové spolednosti, v niZ je odstran&no vykofistovdni a lidé se ,poprvé
stivaji uvédomélymi, skuteénymi pany pfFirody, protoZe a tim Ze se stévajf
pdny svého zespoledeniténi“ [Marx—Engels 1966 : 280].

Z ¥

Hluboka zména, kterou prinasi tento obrat, zdleZi v tom, Ze na misto Zivel-
ného naporu na ovladnuti a zuZitkovédni dal3ich tsekll pfirody — dosazuje so-
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cialistickd spoletnost cilevédomé ovidddni a Fizeni celého procesu osvofovdni
a vyuZivdni p¥irody spolefnosti a ve prospéch celé spole¢nosti. Prdvé to je ob-
jektivni nArok, ktery pPina3i soufasny stupeil civiliza&niho vyvoje. Otevira se
tak novd dimenze ve vyméné latek mezi spoleénosti a pFirodou, totiZ, hospoda-
feni s osvojenou pfirodou jako s ,vlastnim télem“ spoleénosti, ¢lovéka. So-
cialistickd spole&nost toho miiZe dosdhnout pfedevSim proto, Ze se opird o so-
cidlnf silu — délnickou tfidu ve svazku s ostatnimi pracujicimi —, kter& pre-
konAva dosavadni zaloZen! spoletenského vyvoje na partikuldrnim nespolecen-
ském z&jmu, kterd je s to rozsifovat hranice subjektu Fizeni na celou spoleéd-
nost, pfivddét k aktivni tiCasti na civilizatnim rozvoji celou masu pracujicich
a konstituovat tak spole&nost bez t¥idnich antagonismil jako jednajici subjekt.
Proto socialistické spoledenstvi vystupuje dnes stdle intenzivnéji jako inicidtor
zdsadniho feSeni rady globalnich problémi, spojenych s pldnovitym osvojové-
nim pfFirody, s mirovym vyuZivAnim pfirodniho bohatstvi planety, s velkymi
projekty k likvidaci hladu a bidy ve svété atd.

Nejzifetelné&ji se to projevuje v souvislosti s otdzkou zachovdni miru a vylou-
deni vdlek ze Zivota spolednosti. Tato otdzka se vyostfila jako prvy a nejobtiZ-
n&jsi globadlni problém soulasnosti. Boj za mir, za mirové souZiti, za 3irokou
mezindrodni spoluprici je nepostradatelnou podminkcu pro uskutednéni ale-
spoit minimélnich krokéi k Fizeni spolefenskych procesli v mezindrodnim mé-
Fitku, pro néZ dozrily materidlni pfedpoklady, a bez nichZ nelze pFekonat
dnesni kritické stadium, v n&mZ fada globldnich problémid hrozi pfejit do
akutniho krizového stavu. JestliZe v sedmdeséatych letech pod vlivem zmirnénf
mezindrodntho nap&ti, odporu zdpadni vefejnosti a tlaku rozvojovych zemf
doSlo v kapitalistickych zemich k ur€itému preskupeni priorit a k posileni
stdtni podpory pro FeSeni ekologick¢ych a socidlnich problémi, pak osmdesitd
léta zadala ve znameni niaporu v opacném sméru, ktery hrozi nejen anulovat
téZce dobyté pozitivni vysledky, ale zarovenl posunout nastupujici krizovy stav,
pokud jde o hloubku globdlnich problémd, pfes hranicl tinosnosti. Kroky ui-
néné administrativou USA naznacuji, Ze v osmdesdtych letech velkd vétSina
statnich vydajd na v&du a nejméné& polovina v8ech prostfedkd vynakladanych
na védu v USA prfipadne na militarizaci. Vzhledem k vysokému podilu USA na
celosvétovém rozpodtu védy i k odezvég, kterou tyto kroky ve svét& nutné vy-
volavaji, hrozi nebezpet!, Ze stédle vét§i ¢ast prostfedkdl vynaklddanych ve své-
tovém méfitku na védu bude uréena na destruktivni cile. V dob& nastupu re-
voluce v molekularn{ biologii, genetice, biochemii atd. vznikd dal$i nebezpedi,
Ze postupné i bioinZenyrstvi se stane ndstrojem militarizace a bude ndsledovat
osud fyziky a technickych v&d — snad s jeSté hriizné&j$imi nésledky.

ZkuSenosti z boje za mir den ze dne zfFetelndji ukazuji, Ze Usp&Sné FreSeni
velkych, globdlnich problémd nynéjSiho svéta je bytostn& spjato nejen s exis-
tenci ucelené teorie spolefenského vyvoje, 0 niZ je moZné opfit strategickou
koncepci dlouhodobého ovliviiovani socidlnich procest, ale pfedev8im s vnit¥ni
vazbou na spoledenské sily, jeZ v disledku svého postaveni, v souladu se zako-
nitostmi historického v¢voje mohou redlné ovliviiovat, modifikovat a ménit ty
socidlni struktury (a jimi podmin&né z4jmy), které vyvolavaji a vyostfuji sou-
¢asnou globdlni problematiku. Takovou silou je dé&lnickd t¥ida — zé&konity
nositel a prikopnik skute&né& vSelidskych z&4jm a cili v nas§i epoSe. Odtud
spojenectvi sil rediného socialismu, hnuti pracujicich rozvinutych kapitalistic-
k¢ch zemi a ndrodné osvobozeneckijch sil rozvojového svéta. Na tomto zikladé
se vytvafi stdle 3ir3i fronta boje za nucinné FeSen! globdlnich problémi — tak
jak to odpovida dlouhodobym z&jmim obrovské v&tSiny obyvatel planety.

ZkuSenosti z minulého desetileti ukazuji, Ze v dob&, kdy byla ve sv&t& prora-
fena suverénn{ moc kapitdlového zisku a kolonialismu, kdy Zaddny monopol
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uZ nemiZe spoléhat na své vylucné svétové panstvi, kdy i moZnosti nejsilnéjsiho
vojenskoprimyslového komplexu imperialismu dostaly své hranice, mohou 3i-
roké lidové sily koordinovanym postupem uplatnit svllj zdjem a vytvorit redl-
nou socidlni zdkladnu pro zvladnuti globdlnich problémid soucasnosti.

Sociologickd analyza, vérna skutec¢né& védeckému piistupu, musi oviem z4-
roveil upozornit, Ze jen sjednocend aktivita téchto sil miZe zabrdnit prekroceni
tragické uzlové Cary, k niZ dnes tlaci svét reakéni predstavitelé vojensko-pri-
myslového komplexu imperialismu. MGZe ucinn& vystoupit na obranu miru
i budouciho Zivota lidstva a miiZe skute¢né prosadit FfeSeni globdlnich problé-
mi soucasné civilizace.
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Pesiome
P. Puxra: T'100aabHbIc HPODIEMbl COBPEMCHHOCTH M Pa3BHTHE HAYKH M TeXHHKH

F1obaanubie MPOGIEMBI — BOIPOCHI BOIHEL M MIpa, IPEKPAIICHIUE TOHKIL BOODY/ReHIIT,
CO3auNs CHPABEANIIBOTO HKOHOMITUCCKOTO MOPAAKA, IKOJOTHYCCKIE, TPOI0BOILCTBCHHLIE,
aHeprerigeckue, jemorpagudeckie M pyriue 1podJeMbl BOZHHKIN Rak 3aKOHOMepHBIT
1IPOIYKT BCETO COLMATBHO-DKOHOMIIECKOTO PAa3BUTIA YeJOBEYeCKOro 00IMecTBa, YIiayosasio-
HLCTIC S HTe PHATIOHATH3A T 001eCTBEHHBIX ITPOECCOB, MPONCXO/IAILeIT B YCJAOBIAX OCTPOIi
COPLOBT MEFKTY COIMATNAMOM T KAINTAJTN3MOM, I KaK peayianTaT OyVpPHOTo, HO 3a9acTyio
0.(HOCTOPOHHETO Pa3BUTHA HAYKH H TeXHIIKIL

OTyeTanBasi TCHAGHINA K HAPACTAHNIO IITO0ATLHBIN IIPOOJeM cBfA3aHa ¢ TeM (GaKToM, 9TO
TJaBHKIM BOIPOCOM TepectaeT OBITH OBJIAJCHHE TeM IV JAPYTHM Y9acTKOM IPHPOJEL CO CTO-
POHBI UEeJIOBEKA, a HAa HEePBOE MECTO BBICTYIIAeT 3ajada ICJICHATPABICHHOTO OBJIAJCHIUS
Il VIPaBIEeHUs BCEM IPOIECCOM OCBOEHIA HPHPOILI ODIMECTBOM B HHTCpecax BCeOONICTo
Pa3BUTHA YeJ0BeKa.

[NamuTaan3M IOCTPOHJ CBOe Pa3BHTIie HA TAKOM THIE JCIOJNL3OBAHMA IIPHPOAHBIX H de-
JOBCYCCKUX CBOMCTB, KOTOPBII BMECTe ¢ TOIMHEHIIEM IIPHPOJIbI NPHHOCKT OYMHEHIe OJIHUX
aozeit gpyriny. CraroBHTeA Bee 6oliee sICHBIM, YTO 9Ta y3kasa ofmecTBeRBas 0asa He B COCTOA-
HIIT PemaTh Mpo6eMsl COBPEMEHHOIT IIBIJIN3aTIIIL.

OueBnIHO CYIECTBYIOT TPH CONMAJBHBIX IMCTOYHHKA OOOCTPEHIIST HACTOATEJNLHBIX TJ0-
GaabHBIX TTPOGEM COBPEMEHHOCTH. JTO Mpeskje Bcero ToT gakrt, yTo B Goabmmoil wacTH Miupa
HaYYHO-TCX HHYeCKOe PAa3BUTHE IPOAOJKAeT IOJUNHATBCH HMHTepecaM KalTajJHcTHdecKoi
NpHORITH. 3aTeM aTo AeopMaIisa OOIMEeCTBeHHOTO NPIMEHe A HaYKI 1T TCXHIKH KaK OPYIus
MOHOIIOJIN3MA M HEeOKOJOHMajn3Ma. TpeTnM HCTOYHHKOM SIBJIAETCS MaccOBOEe BOBJICYCHUE
HAVKI M TeXHHKI B TIOATOTOBKY BOIIHEI.
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Colyrncrirgec Koe 06uecTso, OIMpasich HA COMMANBHYIO citay — pabodnii Kinacc B cowse
C OCTAJBHBIMI TPYJAUIIMHCH — KOTOpas JUKBIJHPYeT AapTHKYJIADHbE WBTCpPeCH Kakr
OCHORY 00l1eCTBEHHOTO PAa3BUTHS, CO3/laeT HEOOXOINMEIe HJIaronpUATILIe NPETHOCHLIKN [
LeJeHaIIpaBie HHOTO OBJAACHMA M YUPABICHIIH BCCM 11POLIECCOM OCBAlIBAHIIA 1 11O B30BAHIIS
IPHPOABL CO CTOPOHBL 00mecTBa If Ha Haaro Beero odlecTna. HlosToMy coapyrKecTBO Col-
JUMCTHYECKHX CTPaH Bee 60JIee HHTCHCHBHO BHICTYIIACT B POJH NHHIHATOPA HPHHIGITHAILHOTO
peuIeH s MeNoro psjfa riaobaabHEIX npodiaey.

Haufonee 0TYeTHIBO 3T0 TPOABISETCA B CBA3N ¢ BOUPOCOM COXPAHEHIA MIPA M UCKIH0-
deHUA BOHH H3 JKU3HH 00ulecTBa. OnmT 6opsOB 32 MHP I'OBOPHT O TOM, 9T0 CYMICCTBYIOT
O0IMeCTBeHAEBE CIJIEL — PEAJDbHBIH COLAN3M, TPYIANMCECA Pa3BHTHIX KAHUTANHCTHYCCKIIX
CTPaH Il HAIMOHAJTBHO-OCBOOOJUTENHHOE [IBHAICHIIC Pa3BIBAIOMICrOCH MUHPA — KOTOpbIe
MOTYT CBOIMHM KOOPANMHNPOBaHHLIMH JCHCTBHAMIt CO37aTh pPeadbHYIO colunanbuyw G6asy s
peluenus raobaabHHX TIPohIeM cCOBPeMEeHHOCTI.

JHL 00beIIHEeHHAA aKTUBHOCTb 9THX CHJI MOYKET BOCHPCUATCTBOBATL OCYNCCTBICHUNO
AQHTHIYMAHULEIX B3aMBICJHOB BOGHHO-TPOMBIIVICHHOTO KOMINICKCA MMIEPHAJIH3MAa, JnulL oHa
MOkeT H@PCKTUBHO BLICTYIINTS B 3aIMMTY MIPa N OyAyIHeil sKH3HI YeaopedecTsa.

Summary

R. Richta: Global Problems of The Present and the Development of Science and
Technology

Global problems — issues of war and peace, cessation of the armament race, creation
of a righteous economic order, ecological, food, power, demographic and other pro-
blems have arisen as a lawful product of the whole socio-economic development
of human society — of the increasing internationalization of social processes taking
place under the conditions of a fierce struggle between socialism and capitalism,
and also in consequence of a tempestuous but frequently onesided progress of science
and technology.

The evident tendency of global problems to expand is in connection with the fact
that man’s mastery over this or that part of nature stops being the essential point
at issue: primary importance is attached to the task of a global-directed mastery
and control of the entire process of the appropriation of nature by society in the
interest of man’s general development.

The underlying principle of the development of capitalism is the exploitation of
natural and human qualities of a kind which, hand in hand with the mastery of
nature, has brought about the subjection of some people to others. The deficiency
of this narrow social basis in solving the problems called forth by modern civili-
zation is coming out with increasing clarity.

Three social sources seem to stimulate the unfolding of urgent global problems
of our time. They involve first of all the continuing subjection of scientific and tech-
nological development to the interests of capital gain in a great part of the world.
Secondly it is the deformation of the social application of science and technology
as an instrument of monopolism and neocolonialism. The mass introduction of science
and technology into war preparations represents the third source.

The socialist society, supported by a social force — the working class in union
with other working people — eliminating the hitherto prevailing foundation of so-
cial development on particular interest, is creating favourable preconditions necessary
for a purposeful mastery and control of the entire process of mastering nature by
society and in the interest of the whole society. This is also why the socialist com-
munity comports itself with increasing intensity as an initiator of fundamental
solutions concerning a number of global problems.

This comes out most clearly in connection with the problem of preserving peace
and excluding wars from the life of society. The experience gained in the struggle
for peace reveals the existence of social forces — real socialism, the working people
of advanced capitalist countries and the national-liberation movement in devel-
oping countries — capable of forming, by coordinated action, a real social basis
for mastering the global problems of our time.

Only the unified activity of the forces referred to above can prevent the enforce-
ment of antihuman aims pursued by the military-industrial complex of imperialism,
and take efective measures to defend peace and the future life of mankind.
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