Jednani sympozia potvrdilo tcelnost dlouhodobé programové orientované spolu-
prace a pracovni konfrontace odbornikii spoleéenskovédniho, piirodovédného a
technického zaméfeni, pracovniki z oblasti vyzkumu i praxe fizeni pfi reSeni
otdzek rozvoje automatizace ve spojeni se socidlnim planovanim a fi{zenim. Tuto
spolupraci je zapotfebi dale prohlubovat a podle mozinosti rozSifovat na uroven
FeSeni ukoll statniho planu zakladniho vyzkumu a statniho planu ekonomického
vyzkumu.

V zavéru sympozia bylo doporuéeno:

— se zvySenym usilim pracovat na objasnovani mista, ulohy a vyznamu problémi
implementace v rozvoji socialistické spole¢nosti v soucasné etapé,

— zpfesfiovat pojem implementace zejména ve vztahu k pojmu realizace,

— jak ve vyzkumu, tak v praxi Fizeni socidlnich procesti vénovat soustavnou po-
zornost otazkam vyuzivani automatizovanych systému Fizeni v procesu zavadéni
socialnich plana,

— prohlubovat rozpracovani otazek socialnich aspektt zavadéni (implementace)
automatizovanych systému frizeni a dovést je az do metodickych smérnic pro
jejich budovani,

— zvlastni pozornost teorie a praxe Fizeni soustfedit na otazky vystavby bank dat
ve vazbé na banky metod a modelt jako nezbytnych prvkt automatizovanych
systém tfizeni pro planovani socidlniho rozvoje.

Libuse Liskovd

Sociologové diskutuji o problematice zkoumani potfeb, zijmi a hodnot

Sekce marxistické sociologické teorie a sekce sociologickych metod a technik Ces-
koslovenské sociologické spoleénosti pfi CSAV uspofadaly ve dnech 10.—12. 5. 1983
v zafizeni UV SSM v Harrachové pracovni seminal na téma Rozvoj marxistické
sociologické teorie a cesty jejitho vstupu do praxe (na prikladu zkoumani proble-
matiky potieb. zajmd a hodnot).

Jednani, kterd probihala spoletné a ve dvou paralelnich sekcich, byla rozdélena
do étytr tematickych okruhi:

A. teoretickeé pfistupy, vymezujici vzajemné souvislosti potfeb, zajmd a hodnot di-
ferencovanych spole¢enskych subjekt(, véetné spolecenskych souvislosti (A1l — 2
— Obecné souvislosti; A3 — Vztah k prognézovdni a fizent),

B. mozZnosti konceptualizace a operacionalizace téchto pristupn,

C. kriticky rozbor poznatkd z realizovanch vyzkumi potieb, zajmit a hodnot,

D. metody zkoumdni potieb, zajma a hodnot véetné posouzeni jejich pouZitelnosti.

Pracovniho seminare se ucastnilo 42 sociologu a dalSich odborniku. Zahajil jej
J. Svétly (Ustav marxismu-leninismu CVUT, Praha) referatem K vymezeni vniif-
nich souvislosti potieb, zdjmd a hodnot jako spoledenskych kategorii. Po historic-
kém exkursu, vénovaném vzniku potfeb a jejich kategorizaci, poloZil zakladni otéaz-
ku, tykajici se rozdilu ¢&éi odliSnosti objektivniho zijmu a potfeby: Zajmy byvaji
perspektivni a komplexni, zatimco potfeby jsou spiSe zalezitosti pritomného nebo
blizkého okamziku a reprezentuji diléi, jednotlivé stranky aktivniho Zivota a roz-
voje subjektu. Proto jsou potieby v podstaté jednotlivymi projevy zadjmu a jed-
notlivymi stupni sméfujicimi k jeho realizaci. J. Svétly dale polemizoval s nazorem,
ze hodnota je to, co uspokojuje néjakou potfebu, coZ by znamenalo, Ze potfeba je
primarni a hodnota od ni odvozena. ,,Autoriim takového nazoru ovSem unika fakt, Ze
sice velmi usnadnili odpovéd na otazku, co je hodnota a co nikoli, ale naprosto nic
tim neziskali, protoZze celou tizi rozhodovani jenom odsunuli a ponechali olevieny
problém, ktera potieba je hodnotnéj$i a které nikoli, ktera znamena rozvoj ¢lovéka
a ktera ie smyslenou, rafinovanouw choutkou®.

R. RuZicka (Ustav pro filozofii a sociologii CSAV, Praha) hovofil na téma Teo-
reticko-logickd konceptualizace potfeb, zdjmi a hodnot. Analyzoval mechanicky pii-
stup v pojeti téchto kategorii, které se ¢asto kladou vedle sebe bez vztahovosti, byt
jde o elementarni skladebné prvky socidlni reality. Tato realita mulZze byt reflek-
tovana jednak vécnou formou postiZeni (prvky), jednak pomoci jejich potencialnich
¢i aktualnich vztahll. V potencialnich vztazich pak dochazi k rozporu potfeb a &in-
nosti. Potfeba je zde chapéana jako potencidlni souvislest, jako rozpor. Cinnost jako
feSeni rozporu je chdpdna jako aktudlni vztah.

V. Krivy (Filozoficka fakulta Univerzity Komenského, Bratislava) referoval na
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téma Vztah hodnoceni a hodnotové orientace k cinnosti v socidlni skuteérosti. Pro
hodnoty je podstatné, ze ,jsou tim, na co se subjekt orientuje jako na cosi dilezi-
teho, vyznamného. Hodnoty, na néz se orientuje, a interiorizované normy predstavuji
jedno z vnitfnich uréeni jeho relativniho samopohybu“. V. Krivy hovofil mimo jiné
téz o pfriéinach narustani vyznamu problematiky hodnotovych orientaci v souvis-
losti s rozvojem socialistického zpusobu Zivota. Je nutné reflektovat i devalorizaéni
efekt saturace potieb.

J. Peskovd (Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha) hovofila ve svém vy-
sioupeni o vztahu védy, marxistické filozofie a axiologie (teoretickych a metodolo-
gickych problémech). Pri specifikaci tohoto vztahu vychazela z vymezeni uéelu fi-
lozofie a filozofického nazirani, jez je ,tdazanim po nesamozfejmych vrstvach rea-
lity, jejichZ pochopeni je nezbytné pro orientaci v rozmanité problematice aktual-
nich situaci, vyskytujicich se véci a predmétnosti“. Vztah védy a filozofie charakte-
rizovala jako tazani po ,,povaze praxe védomi jako védomého byti“.

O hodnotach hovofila jako o ,vyrazu vztahu spolefenského ¢lovéka ke spole-
¢enskému byt{, schopnosti ¢lovéka rozliSovat to, co jest dilezité podle vahy a
vyznamu v dané souvislosti nejen ad usum okamzité potieby a spotfeby, ale z hle-
diska autenticity seberozvijejiciho se lidského spoledenstvi. Pravé v tomto smyslu se
v soucCasné dobé stava axiologie jednou z dtlezitych disciplin marxistické filozofie“.
Lidské ,uspokojovani potieb“ je slozilym dialeklickym vztahem a nesplyva, jak by
se mohlo stat, s pouhym ,LuzZivanim*, s pouhou spotfebou. (Pokleslé pojeti potieb
a jejich uspokojovani je vychodiskem ideologie spotfebni spoletnosti na rozdil od
Marxova pojeti potieb jako stimulu spolec¢enského rozvoje.)

1. Pospidilovd (Vyzkumné pracovi§té ekonomiky a ¥Fizeni Univerzity J. E. Purkyné,
Brno) vychdzela ve svém vystoupeni z poznatka ziskanych v prabéhu socidalné eko-
nomického vyzkumu tzv. odvélvi rozvoje ¢lovéka (8kolstvi, zdravotnictvi. kultura,
télesna kultura). Zabyvala se kategorii potifeb diferencovanych spole¢enskych sub-
jekttl a procesu uspokojovani téchto potfeb jejich ¢innostmi a produkty. Vymezeni
potieb jako potencidlnich vztahi subjektil k vnitinim a vnéj$im existené¢rim pod-
minkam korespondovalo s teorcticko-logickym pojetim potieb, navrzeném v referatu
R. Ruzicky.

V této souvislosti se oteviela diskuse, zda pii zkoumaéan{ problematiky potreb, za-
jm a hodnot vysta¢ime s matefskou disciplinou, jeZ predstavuje pouze diléi po-
znavaci vstup. Pri planovani budouciho élovéka je nutno poéitat s tim, Ze nelze
oddélovat zdjem ¢lovéka a zajmy spole¢nosti. Na druhé strané pak spole¢nost spoiu-
rozhoduje o tom, jakého ¢lovéka vychova. D. Alijevova (Filozoficka fakulta Univer-
zity Komenského, Bratislava) plipomnéla Marxtv pojem ,asketizace potieb“ jako
stale smysluplny a podnétny.

M. Flek (Ceskoslovenské automobilové opravny, n. p. hl. m. Prahy) hovofil na téma
Misto potFeb, zdjmid a hodnot v algoritmu inteligentniho chovdni diferencovanych
spoledenskych subjektu. Ve svém referatu reflektoval nékteré nazory sovétskych
védcti, lékarl, zejména P. K. Anochina a N. M. Amosova, vychazejicich z pod-
néti akademika Vernadského, o souhrnném rozumu lidstva, ktery nasyti biosféru
a zméni se v noosféru. Hovoflil téZ o architektufe funkéniho systému modelovani
intelektu a o inteligentnim chovani kolektivi a celych skupin, zejména v souvis-
losti s kosmonautikou a robotikou. z

J. Vavrou$ek (Ustav pro ekonomiku a Fizeni VTR, Praha) hovoiil k tématu Uloha
lidskych hodnot v procesu planovdni rozvoje spoleénosti. Hodnotu definoval jako
cbecnou normu, idedl, cil, internalizovany subjekt. Proces planovani ve spole¢nosti
pak vymezil jako proces stanoveni cili rozvoje spole¢nosti a hledani strategie roz-
voje optimdalniho vyuziti zdroji pro dosaZeni téchto cili. Ve vztahu ohecnych
cili a hodnot a konkrétnich pldnovacich cil, danych mechanismem stavajiciho nla-
novani, se projevuji rozpory. Je tifeba vénovat systematickou pozornost spoleten-
skym hodnotam a jejich vstupu do praxe, tj. — v planovani vychazet z cxplicitné
stanovenych hodnot a kontroly jejich dosahovéani (kritéria hodnoceni);

-— promitnout hodnoty do plani jednotlivych organizaci:
— pouzivat kritéria hodnoceni a motivace lidi vychazejici z dané soustavy hodnot.

M. Fejt (Ustav pro ekonomiku a fFizeni VTR, Praha) pfednes! referat na téma
Vliv védeckotechnické rewvoluce na utvdfeni poti¥eb, zdjmu a hodnot a jejich funkce
v tvorbé progndz. Zdlraznil nutnost perspektivniho planovani vyvoje spolenosti
jako zakladni spolefenské hodnoty. Souhrnna prognéza vyvoje spoleénosti nezbytné
vyzaduje interdisciplinarni spolupraci.

V ponékud konkrétnéj$i roviné se obdobnou problematikou zabyval I. Canev
(Ustav pro ekonomiku a #izeni VTR, Praha) v referatu Nékteré problémy identifi-
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kace vzdjemnych vazeb sméri rozvoje védy, techniky, ekonomiky a socidlnt oblusti
v prognoézach.

V. Hollmann (DGm techniky CSVTS, Pardubice) hovoiil o Socidlnich cilech a
hodnotdch jako vychodisku pii fedeni socidlniho potencidlu uzemi. Vsimal si ze-
iména metod hodnoceni variantnich feSeni prognéz rozvoje velkych uzemnich cel-
kit a potenciality uzemi. Podrobnéji se vénoval metodé multikriteridlni optimalizace
a hodnoceni. Zminil se téz o problémech projektantlt pfi zachazeni s témito ,,so-
cialnimi“ metodickymi pomuckami.

R. Franék (Ustav marismu-leninismu CVUT, Praha) referoval o moZnostech a
omezenich konceptualizace a operacionalizace pi#i vyzkumu hodnot u vysokoskol-
skych studentit a absolventi Ceského vysokého uéeni technického. Kliéovou otazkou
zkoumani hodnot se jevi jejich cilove naplnéni a vlastni predstavy o hodnotach —
odlifeni idealu od cilevédomé ¢Einnosti. Naznaéil, ze v metodologii zkoumani pro-
blematiky potfeb zlistdva cela rada otevrienych otazek.

Kritickému rozboru realizovanych vyzkumi byly vénovany ¢tyri referaty:

J. Vanic¢kovd (Vyzkumny ustav obchodu, Praha) prednesla referat Hodnotové orien-
tace mladych domdcnosti, J. Slavikovd (Ustav pro vyzkum vefejného minéni pti
FSU, Praha) K problematice pracovni motivace a vztahu k prdaci ve vyzkumech
vefejného minéni, M. DraZilovd (Ustav pro vyzkum vefejného minéni pfi Federal-
nim statistickém ufadu. Praha) Nékteré poznatky ze zkoumani hodnot joeko souddsti
svétondzorové orientace a J. Krejéi (Vyzkumny ustav obchodu, Praha) Operaciona-
lizace vztahi potifeb a spotieby ve vyzkumu vefejného hospodaiského minéni.

M. Foret (Ustav védeckého ateismu. Brno) hovofil na téma Metodologické meze
dotazovaciho Setfemi potfeb, zdjmi a hodnot: v situaci prenosu teoretickych otazek
do faze empirického vyzkumu dochazi k redukei. limitaci zdAméra a poznatkd. Prvni
taze redukce nastava jiz pfi vymezeni objektu. urc¢itéeho vyseku realitv, dalsi faze
redukce pak pfi metodickém vymezeni jednotek. objektl, pii vybéru jejich vlast-
nosti. K redukci dochazi i ve fazi prakticko-realiza¢ni, jak z hlediska validity. re-
liability a presnosti, tak z hlediska interpretace (obava z vytvaifeni novych umé-
1ych vlastnosti). Vechny faze redukce lze provérit zkouskou praxi, zejména pfimym
stykem s uzivateli.

J. Kabele (Sportpropag, Praha) se zamétil na malo diskutovanou problematiku
vyvojovych orientaci skupin z hlediska potFeb, zdjmu a hodnot: Zivot skupiny lze
chapat mimo jiné také jako permanentni vyjednavani o budoucnosti, vychazejici
z jejiho sebepojeti, konstituovaného v minulosti a vytvarejiciho zminénou vyvojovou
orientaci.

K, historiografickému vyzkumu potieb, zajmu a hodnot hovoril J. Matéjcek (Slez-
sky ustav CSAV, Opava). Oznaéil vztahy mezi sociologii a historiografii v praxi za
.stale neduveérivé”, nebot historiografie poéitd s problémy nevyzadujicimi presnéjsi
analyzu motivaci. K potizim vyzkumu nalezi téZ obtiZny vybér indikatorad a pro-
blémy s verifikaci vykladu motivaci, kterd se z nouze provadiva spekulativng. Jisté
vysledky slibuje kromé rozhovortt studium realistické beletrie, psanych vzpominek,
korespondence a dalSich dokumentd.

M. Poticek (Sportpropag, Praha) seznamil pfitomné se zkuSenostmi z obsahové
analyzy dokumentu spolecenské #idici praxe, vztaZenych k télesné kultufe, za léta
1945—1981. Zminénd analyza piedstavuje primeét obsahu téchto dokumenti do ro-
viny hondnot politicko-organiza¢nich a obsahovych, pomineme-li podrobnéjsi tridéni.
Je tez primétem identifikaci retrospektivniho pohybu téchto hodnot v zavislosti na
vyvoji ¢eskoslovenské télesné kultury, spolefnosti a instituci, zprostfedkujicich je-
jich vztah. V tomto smyslu muZe slouZit jako jeden z informadnich zdrojii analy-
tické a potencidlné prognostické povahy pro spoletenské rozhodovéani o dané spo-
le¢enské funkéni sfére.

V diskusi vystoupili D. Alijevovd, B. Boska, M. Benda, V. Dvotdik, J. Kreipl, J.
Pavlusovd, J. Segeth.

Seminaf upozornil na nutnost hlubsiho poznani potfeb, zajmi a hednot v socia-
listické spole¢nosti. Jeho Siroky zabér — od filozofickych, pfes axiologii, socidlni
aspekty ekologie, prognostiky, teorie fizeni aZz po konkrétni vyzkumné postupy —
prospél vzajemné informovanosti, identifikaci nevyjasnénych problémt a otevienych
cest dal§ftho zkouvani.

Véra Dvoidkovd
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