poznatkového fondu o narodnich a mezinarodnich aspektech postaveni a uGlohy dél-
nické tridy.

Hlavni problémy diskutované na konferenci byly hloubéji rozebirany v sekci
Délnickd tiida socialistického spoleCenstvi: problémy rozvoje a realizace jejiho
tvuréiho potencidlu a v sekci Délnickd t¥ida ve védeckotechnické revoluci, Prace
v prvni sekci, zaméfena zaroven k pripravé mezinarodni monografie na toto téma,
resila nékteré aktualni ukoly komparace provadéné uvnitf socialistického spole¢en-
stvi i mezi socialistickymi a kapitalistickymi zemémi. Sméfovala k pokusiim o novy
zpusob kladeni otazek, zefektiviujici ideologické pusobeni. Prace v druhé sekci
sledovala rozdilné spolefenské kontexty védeckotechnického rozvoje a socialné eko-
nomické piedpoklady intenzifikace narodniho hospodarstvi v jednotlivych socialistic-
kych zemich.

Ceskoslovenska €ast Problémové komise pfipravi vydani veSkerych na konferenci
prednesenych referatti i predloZzenych pifispévkd v ruském jazyce v interni edici
UFS CSAV. Ucastnici jednani vyjadrili pracovnikiim UFS podeékovani za obsahovou
pfipravu a organizaéni zabezpedeni zaseddani pléna a byra Problémové komise.

Byro Problémové kornise, které pii prilezitosti prazského jednani posuzovalo jeji
¢innost za uplynulé obdobi, s uspokojenim konstatovalo, Ze v souladu s planem
prace uspofadaly jednotlivé narodni ¢éasti Problémové komise fadu védeckych akei
k vyznamnym jubilejim, udélostem a problémim. V ramci ¢innosti komise bylo
vydédno nékolik mezinarodnich publikaci. Autorsky kolektiv, zahrnujici i predsta-
vitele é&eskoslovenské ¢asti Problémové komise, obdrzel za knihu Délnickd tiida
socialistickych zemi: mezindrodni zdkonitosti a ndrodni zvld§tnosti cenu udélovanou
akademiemi véd socialistickych zemi za vrcholna dila v oblasti marxisticko-lenin-
skych spoleéenskych véd. Byro povaziuje toto vysoké ocenéni vysledku prace Pro-
blémové komise za dals$i dukaz plodnosti a perspektivnosti spoluprace védct bratr-
skych zemi pfi zkoumdni aktualnich otazek mezindrodniho délnického hnuti, svéto-
vého revoluéniho procesu a boje za mir.

Vedouci delegaci narodnich ¢asti Problémové komise prijal v prubéhu jednani
¢len UV KSC a mistopredseda CSAV akademik Z. Snitil, ktery vysoce ocenil do-
savadni praci komise a zduraznil vyznam veédeckého rozpracovavani otazek mezi-
narodniho délnického hnuti pro reSeni nejvyznamnéjsich teoretickych i praktickych
ukollu soudasnosti.

Jan Vlacil

Problémy vyzkumu socialni aktivity a socidlnich systémii(1)

Z teoretického hlediska predstavuje problematika socidlni aktivity a socidlnich
systéml oblast, v niZz se nejbezprostfednéji projevuje revoluéni prinos K. Marxe
k védam o spoleénosti a ktera zaroven poskytuje prostor k diskusi mezi sociology
s riznou teoretickou orientaci. I tém, kteli se nepoéitaji mezi Marxovy stoupence,
je dnes jasné, Ze v jeho pojeti lidskych individui a socidlnich skupin jako subjektt
historického procesu v podminkach konkrétnich spole¢ensko-ekonomickych formaci
bylo dosazeno teoretické syntézy, jejiz vliv mulZeme pozorovat ve vSech smérech
soulasné sociologie. Projevuje se v kazdém pokusu o formovani ¢i obhajobu vlast-
niho stanoviska v sociologickych diskusich, o hleddani odpovédi na zakladni otazky
sociologické teorie i empirické vyzkumné praxe: Kym je socialni aktivita realizo-
vana? Jaké jsou jeji determinanty a jaka je jeji relativni vyznamnost pfi uréovani
zameéreni, intenzity a vysledkil ¢innosti? Jaké typy aktivity a socialnich systému se
vytvarteji, reprodukuji a méni na raznych drovnich socidlni skuteé¢nosti a za riznych
historickych okolnosti? Jak vznikaji a jak se upevinuji nové formy socialni aktivity
a socialnich systému?

Obtize vznikajici pfi hledani odpovédi na tyto otdzky wvyplyvaji v prvé radé
z ruznorodosti socidlnich vazeb a procest. Potfeby a zajmy riznych socialnich
subjektd pfi vyrobé, rozdélovani a spotfebé materidlnich zdroju jsou v socialni
realité ovliviiovany znalostmi, hodnotami, normami, volnimi a emocionalnimi
zviastnostmi téchto subjektt. V pribéhu vzajemného plsobeni dochazi k tomu, Ze
jednotlivé akce se agreguji v fetézce ¢innosti prislusnych subjektl, ze aktivita
lidskych individui se agreguje v kolektivni aktivitu, Ze jedineé¢nost a relativni sta--

(1) Poznamky k mezindarodni konferenci Socidlni aktivita a socidlni systémy (Varna,
22.-—24. zari 1983), ktera byla organizovana Mezinarodni varnskou sociologickou Sko-
lou a vénovana 165. vyroéi umrti Karla Marxe. Konference se uéastnili sociologové
z SBulharska, Velké Britanie, NDR, NSR, Kanady, SSSR, US4, Ceskoslovenska
a Svédska.
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hilita jednotlivych socialnich situaci se spojuje s obecnymi charakteristikami a
kvalitativni zménou socialnich struktur a procesu.

Tato redlna mnohotvarnost socidlni skute¢nosti je zakladni pfi¢inou vzniku mnoz-
stvi sociologickych pfistuptt ke zkoumdni socidlni aktivity a socidlnich systému.
Avsak zduaraznovani materidlni éi idealni, objektivni ¢éi subjektivni, specifické ¢&i
obecné charakteristiky lidského individua ¢i spole¢nosti, jednotlivé akce ¢i aktivit
agregovanych ve spolefenském systému, relativni stability ¢éi kvalitativni zmény
socialnich aktivit a systémi neni pouze dusledkem zvlastnosti zkoumané skuteénosti
¢i védecko-pragmatickych pohnutek jednotlivych vyzkumia. V krajnich pripadech
vyplyvaji priority ze zasadné rozdilného chapani povahy socidlni skute¢nosti, cila a
prostiedku sociologického poznani. Tato okolnost vyvolava fadu metateoretickych
otazek: Jaké jsou ontologické, gnozeologické, védecko-pragmatické a ideologické
(socidlné tfidni) zaklady jednotlivych teoretickych pfistupQ pti sociologickém zkou-
mani redlnych socialnich aktivit a systémti? Jaké jsou moZnosti srovnani vychodisek
a vysledk( jednotlivych pristupti? Na tomto pozadi pak vznika dal$i skupina me-
todologickych otézek: Jaka je z heuristického hlediska produktivni rovina abstrakce
pii studiu socidlnich aktivit a systém0? Jaké jsou moZznosti operacionalizace teore-
tickych modeld ptfi zkoumani socialni aktivity a socialnich systém0? A do jakého
stupné odpovidaji tyto modely praktickym potfebam diagnézy socialnich procest
a potrebé formovani oduvodnénych smérnic pro praktickou éinnost?

Je ziejmé, Ze tento komplex otdazek pronika kazdou vyzkumnou a védeckoorgani-
zaéni ¢innosti v sociologii a neni realné ocekavat, Ze jedna konference poda mna
tyto otazky kategorické odpovédi. Cile konference mohou byt skromnéj$i, maze je
tvorit vyména informaci o jednotlivych teoretickych a metodologickych pristupech,
o empirickych vysledcich zkoumani redlnvch socidlnich aktivit a systémi i o prak-
tickém vyznamu této vyzkumné prace.

1. Pfistupy k teorii socidlni aktivity a socidlnich systému

Pojmy socialni aktivity a socidlnich systému tvori jadro vSech souc¢asnych sociolo-
gickych koncepci. To vSak neznamena, Ze tyto koncepce se tak prostrednictvim
obecného nebo shodného kategoridlniho aparatu sblizuji. Naopak, v krajnich pripa-
dech jde o pojmy rozdilného obsahu; rozdily byly jasné charakterizovany i v refe-
ratech na konferenci. Zakladni délici linie prochazi mezi marxistickym historicko-
materialistickym pojetim socialni aktivity a socidlnich systémd a riznymi varian-
tami nemarxistickych pojeti.

Vedle mnozstvi zasadnich rozdild se v tomto sméru rysuji i dvé viceméné obecné
metodologické pozice.

Za prvé se zfejmé nerozsiiily pokusy oddélovat a klast proti sobé ,, dvé sociologie“;
jednu orientovanou na zménu, tvorivost a subjektivitu socidlni aktivity, druhou na
stabilitu, prizpusobivost a objektivitu socidalnich systéemu. U raznych autoru riznych
ideologickych pozic (napriklad referat V. Dobrijanova, BLR, Sociologicky model
spoleénosti jako socidlnitho systému nebo referat R. Miincha, NSR, Analyticky obraz
aktivity) se projevuje snaha nikoli o ozvlastnéni a kontrapozici téchto dvou feno-
meéntl, ale o sjednoceni koncepci socialni aktivity a socialnich systému v jednotny,
avSak diferencovany kategorialni aparat.

Za druhé, v zadném referatu ani v diskusi nebylo obhajovano historicistné nomi-
nalistické stanovisko, které urcuje a zkouma socialni aktivity a socidlni systém
pouze v uréitém historickém kontextu. Vsichni uéastnici konference se tak ¢i onak
piihlasili k myslence, Ze i za ruznych historickych podminek je moZné vybudovat
a vyuzit univerzalni kategoridlni aparat slouzici k vyzkumu socidln{ aktivity a
socidlnich systému. Pri vystavbé takového aparatu tvofi vychozi pozici marxismu,
podrobné zduvodnénou v referatu V. Dobrijanova, pojem spoleénosti (spole¢ensko-
ekonomické formace). V nemarxistické sociologii existuje naproti tomu mnozstvi
riznorodych a rozpornych analytickych a vysvétlovacich strategii. Na zakladé pre-
hledu téch strategii, které jsou nejcharakteristi¢téjsi, je mozné naértnout moznosti
teoretické integrace, k niz v souéasné sociologii dochazi (zaroveii s metodologickou,
teoretickou a ideologickou diferenciaci a ‘polarizaci).

V nemarxistické sociologii jsou znaéné rozsifeny jak monistické tendence, tak
razné varianty ,faktorového* pristupu pri popisu a objasnovani socialni aktivity a
socidlnich systému. Idealistickd orientace se pritom projevuje pokusy o precenovani
ulohy védéni, hlavné védeckého védéni, socidlnich hodnot a norem, lidské afektivity
¢i kulturnich vlivi v socidlnich procesech a strukturach. Ojedinélé nejsou ani pfi-
stupy, které pii uréovani obsahu socidlni aktivity a pfi utvafeni ¢i zméné socidlnich
systému vyzdvihuji vyluéné ulohu techniky, ekonomické. smény ¢&i politického pan-
stvi a politického konflikti. Mnohd stoupenct maji i obé strany ve sporu o onto-
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logické a metodologické vazby mezi individuem a kolektivem, predstavované ruznymi
variantami individualismu a holismu. S tématem konference rovnéz tésné souviseji
ostré spory o typologizaci socialni aktivity a socidlnich systému v souvislosti s ruz-
nymi metodologickymi a obsahovymi zreteli, mezi néz patri uloha racionality, reseni
funk¢nich problému prostrednictvim vztaht éasti a celku, systému a prostiedi nebo
prostfednictvim mechanismi seberegulace.

Proti této tendenci k diferenciaci a kontrapozici pusobi v nemarxistické sociologii
i tendence k teoretické integraci, ktera se na konferenci projevila v ruznych varian-
tach. Svédéi o ni pokusy konfrontovat a spojovat myslenky jednotlivych vlivnych
sociologli (J. Rex, Velka Britanie, Parsons, Weber a wvoluntarismus), srovnavat a
integrovat jednotlivé sméry nemarxistické sociologie na zakladé vystavby silné
abstraktniho kategoridlniho aparatu, sjednocovaného pojmy orientace, adaptivnosti,
strukturovanosti ¢i identi¢nosti socialni aktivity (R. Miinch), srovnavat a provérovat
heuristické a vysvétlovaci moznosti jednotlivych smérua s ohledem na specifické
otazky (H. Joas, Zapadni Berlin, Systémovd integrace a socidlni integrace z hlediska
perspektivy symbolického interakcionismu). Primym uznanim teoretického poten-
cidlu marxistickych sociologickych ideji jsou i pokusy o osvojeni a integraci jedno-
tlivych marxistickych pojmu (U. Himmelstrand, Svédsko, P7inos teoretické formali-
zace k rozvoji marxistické teorie a praxe).

Marxisticky pristup k reSeni ¢etnych raznorodych problému spojenych se zkou-
manim socialni aktivity a socidlnich systému se opira o materialistickou interpre-
taci socidlni skute¢nosti a systémovych ideji rozvinutych a védomé vyuzivanych
marxisticko-leninskou ideovou {iradici. Hlavni pozornost se pritom soustieduje na
konkrétné historickou interpretaci zakladnich marxistickych pojmu se zretelem
k podminkam socidlni aktivity a k podminkam formovani, fungovani a vyvoje
socialnich systému v socialistické spole¢nosti (G. V. Osipov, SSSR, Socidlni systém
a socidalni zdkony) nebo v soudobé kapitalistické spole¢nosti (V. L. Allen, Velka Bri-
tanie, Védomi jako prostfednik socidlni zmény).

Jiny smér osvojovani marxistického ideového dédictvi a odavodnovani marxi-
stického pristupu ke zkoumani socialni aktivity a socialnich systému predstavuje
soucasna interpretace nejdulezitéjSich marxistickych metodologickych a teoretickych
mySlenek, zvlasté v souvislosti s formovanim zakladnich socialnich skupin (tiid) a
socialnich vztaht (H. Steiner, NDR, Marxuv postup pii sociologické analyze repro-
dukce a socializace). Toto systemizovani a rozvijeni ideji marxistické tradice je
zvlast uéinné, je-li spojeno s kritikou ideovych mezi soucasné nemarxistické socio-
logie (K. Rychtatik, CSSR, Spoleénost jako integrovany systém socidlnich vztahi;
G. Bremer, NDR, Socidlni skupina jako systém socidlnich vztahi a charakteristiky
jejt aktivity).

Z logického hlediska byly rozvinuty marxistické myslenky prekonavajici paradoxy
wvnittniho“ a ,,vnéjsiho“ urc¢eni socialnich vztahi, metodologického individualismu
a holismu v sociologii (D. Spasov, BLR). Byla vénovana pozornost i pokusim roz-
pracovat a pfi zkoumani socidlnich aktivit a socialnich syvstému vyuzit rozvinutou
marxistickou koncepei socidlni interakce (V. Dobrijanov — N. Genov, BLR, Racio-
nalita socidlni aktivity a socidlni systémy).

Nelze pochybovat, ze diskuse o tomto Sirokém okruhu prvoradé duilezitych teore-
tickych a metodologickych problémt by byla zvlasf efektivni, kdyby probihala na
zakladé nebo v pfimém spojeni s upfestiovanim pouZivanych pojmu socidlniho.
Tohoto tématu se primo ¢i nepifimo dotykaly vSechny referaty i diskuse, zvlaste
v souvislosti s obsahem, pivodem a funkcemi socidlnich norem. Bylo by vsak uZi-
teéné, kdyby se toto téma stalo predmétem specialniho referatu, v némz by nebyly
systemizovany pouze zakladni charakteristiky socialni skute¢nosti. ale téz zvlastnosti,
prednosti a nedostatky zakladnich koncepci povahy socialniho. Vznikl by tak pev-
néjsi zaklad pro typologizaci socialnich aktivit a systému se zretelem k rozliécnym
kritériim. Sama skuteénost, Ze pres snahu organizatori nebyl takovy referat pred-
nesen, svédéi o slozitosti dané otazky, kterou je zfejmé tieba dale a hloubéji roz-
pracovavat.

Prednosti a nedostatky jednotlivych pojeti socidlni aktivity a socidlnich systému
jsou urc¢ovany nejen jejich teoretickym obsahem, ale téZ mozZnostmi jejich operacio-
nalizace a jejich praktickym vyznamem pf#i vysvétlovani, pfedvidani, pripadné pri
cilevédomé premené socidlni skuteénosti.

2. Empiricky obsah a prakticky vyznam vyzkumu socidlni aktivity a socidlnich
systéemal

Price vénované tématu socidlni aktivity a socidlnich systémi maji ¢asto prevazné
teoreticky charakter. Dojem o jejich odtrZenosti od potreb empirické vyzkumné
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prace a socidlni praxe vsak neni zpravidla presny. Teoreticka abstraktnost je pred-
pokladem vytvaieni diferencovanych pojmu. které tvori kostru soustavy empirickych
indikatort a slouzi k teoreticky oduvodnénému vysvétleni a predvidani konkrétnich
socialnich struktur a procestt a k formovani uéinnych smérnic pro praktickou ¢innost.

Myslenka o tésném spojeni teoretickych vyzkumu socidlni aktivity a socialnich
svstéemii s vystavbou narodnich systému socialnich indikatort s ohledem na cile
socialniho planovani tvorila zaklad referatu G. V. Osipova a diskuse. ktera se na
jeho zakladé rozvinula. Tentyz ukol! byl konkrétnéji formulovan v referatu V. Dobri-
janova v souvislosti s budovanim soustavy indikatortl pro vyzkum zptsobu a kvality
Zivota. Zakladnimi pojmy soustavy indikatord jsou socialni subjekty prostiredek,
aktivita a vztah.

Operacionalizaci marxistického kategorialniho aparatu, predeviim s ohledem na
pracovni ¢innost, bvla na konferenci vénovana specidalni pozornost v referatu Z.
Stajkova, BLR, Dimenze socialniho. Konkréiné historicky pristup prevladal v re-
feratu 1 T. Levikina, SSSR. o zvld§tnostech poznavaci aktivity v podminkdch riz-
nych spolecenskych soustav. Operacionalizaci pojmu socidlni aktivity a socidlnich
systémi pomoci zprosifedkujicich pojmu, jako potfeby. zajmy, druhy socialni akti-
vity jednotlivych socidlnich skupin, se zabyval referdt H. Rodera z NDR.

V radé referatu byvla operacionalizace pouzivaného kategoridlniho aparatu slou-
ziciho k vyzkumu socidlni aktivityv a socialnich systému dovedena az ke konkrétni
analyze socialnich struktur a procesi v soudobé kapitalistické spoleénosti. Siroky
pohled na technologické, ekonomické, politické a ideologické pri¢iny a na konkrétni
obsah zmeén v tifidnim védomi anglickych a americkych hornika podal — pod zornym
ublem marxistického pojmu titidni aktivity — referat V. L.. Allena. Jeho vysvétlovaci
strategie se soustredila hlavné na pojmy spjaté s rozpory kapitalistického spole¢en-
ského systému, vedoucimi jak k plevracenému ideologickému védomi, tak k ideové
pripravenocti odborové a politické ¢innosti. ktera se cilevédomeé zaméfuje na obranu
tfidnich zajmaua.

U. Himmelstrand. vyuZivajici typologie vztaht mezi socialnimi procesy a socialnimi
subjekty. obsahové interpretované s ohledem na nékteré kategorie historického ma-
terialismu. analyzoval rozpory v kapitalistickém trznim mechanismu, v organizaéni
¢innosti odbort a v tridnim védomi v rozvinutych kapitalistickveh zemich. Ve spe-
cialnéjsi rovineé poukazal na spojitost mezi procesy stagnace a inflace a organizo-
vanou odborovou a politickou ¢innosti.

Poznatky ziskané pti empirickych vyzkumech izolace, strachu a bezmocnosti
v socialnich skupinach (M. Albrow, Velka Britanie) ukazuji, Ze do teoretického ramce
zkoumani socialni aktivity a socidlnich systému je tfeba zahrnout pojem afektivity,
¢imz se zvysi i jeho heuristickd hodnota v popisnych a vysvétlovacich procedurach
(Systémy éinnosti a pfirozené systémy jako vzdjemné se dopliujici aspekty zkoumdni
spolec¢nosti).

Jak ruznorodé mohou byt aplikace kategoridlniho aparatu teorie socialni aktivity,
ukazal referat D. Levina, USA, Formy a funkce socidlniho védéni, paradigma teorie
¢innosti. V rozvinutém projektu analyzy subjekt-objektovych vztahl v pribéhu zis-
kavani, zpracovani a vyuzivani poznatkd o socialni skutetnosti lze soufasné zcela
ziretelné postirehnout i systémovy ramec indikatori pouzivanych k analyze vyzkumné
¢innosti jako systémoveého utvaru.

Ustifednim problémem, vznikajicim pii shrnuti popsanych pokusit o empirickou
aplikaci pojmovych schémat ,socialni aktivita“ a ,.socidlni systémy“ a pii jejich vy-
uziti k orientaci a rizeni praktické cinnosti, je zna¢né omezena srovnatelnost jed-
notlivych empirickych vysledkl. Piriéinou této nepfiznive situace, znesnadnujici ku-
mulaci dat v sociologickych vyzkumech, je hlavné kvalitativni rozdilnost teoretic-
kch modell tvoricich zaklad pouzivanych empirickyeh indikatoru.

Nelze ov8em piehlizet ani vliv rozdilnych socidlnich podminek, které vedou k prio-
rizaci téch ¢i onéch teoretickych modeldl a zplsoblt jejich vyuziti. Diskuse, které
probéhly na konferenci, nicméné ukazaly, Ze vytvareni socialné univerzalnich cha-
rakteristik realnych aktivit a systému a snaha o pochopeni metodologickych, obsa-
hové teoretickych a socialnich ptiéin budovani teoretickych modelll a jejich empiri-
zace mohou v jednotlivych plipadech zabezpelit nezbytné piedpoklady pro odbornou
diskusi na vysoké teoretické trovni,

* * *
Z vymény informaci o uspésich a problémech pii teoretické reprodukei socidlni

aktivity a socialnich systém® a 2 pouZivani téchto teoretickych model jak pii empi-
rickyeh vyzkumech, tak k praktickym ucéelim, vyplyvaji zavéry, které se hluboce
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dotykajl daldi vyzkumné prace v marxisticko-leninské sociologii. Zakladnim ukolem
je dosahnout skute¢né komplexnosti sociologického pristupu pii zkoumani realné
komplexnosti socidlnich aktivit a systémi. Vzory takového komplexniho piistupu
jsou obsazeny v marxistickém systémovém pojmu spoleéensko-ekonomické formace,
v pojeti veédomi jako odrazu pti soudasném zduraznéni jeho aktivni alohy v social-
nich procesech, v marxistickém dialektickém chapani dlohy individua a kolektivu
v historickéem procesu. Potfeby poznani a praxe vsak ukazuji, ze je nutné vybudovat
jesté diferencovanéj§i sociologicky kategorialni aparat a cilevédomé jej vyuzivat
v popisnych a vysvétlovacich, prognostickych a socialné technologickych procedurach.
Zdokonalovani kategorialniho aparatu pravdépodobné ovlivni i rozsah pojmui, na-
piiklad pojmu ,socialni, s ohledem na sociologicky poznavaci zajem. Prozatim lze
piredpokladat, Zze nejvyraznéj$i teoreticko-organiza¢ni a heuristické moZnosti ma
takovy pojem socialniho, ktery se vztahuje hlavné ke spole¢nostem jako zakladnim
socialnim systémim a v souladu s marxistickou tradici klade duraz na jejich vy-
robné rozdélovaci struktury a procesy.

Ve strukturnim ohledu je tfeba, aby se snaha o komplexnost pfi vyzkumu socialni
aktivity a socialnich systém projevila i dalSim piesnym urcenim slozek jednotlivych
aktivit a systémi i jejich vztahd. V socialni skutec¢nosti jsou analyticky rozliSovany
subjekty, predmeéty, cile (instrumentalni a koneéné), prostredky, prostfedi, prub&h
a vysledky. U socialnich systémi pak wvnitfni a vnéjsi vztahy, vztahy koordinace
a subordinace, spoluprace a konfliktu, morfologické a genetické vztahy aj. Po obsa-
hové strance se tato analyticka uréeni konkretizuji prostfednictvim latkové energe-
tickych, informacnich, prostorovych a ¢asovych charakteristik socialné strukturnich
jednotek, jako jsou osobnost, skupina, socidlni tiidy, intituce, organizace, spolet-
nosti se svymi potfebami, zajmy, hodnotovymi systémy a s charakteristikami geo-
grafického, demografického, technologického, ekonomického, etnického, kulturniho
a jiného prostiredi jejich ¢innosti. Nutnym predpokladem smysluplného uréeni téchto
charakteristik v konkrétné historickém kontextu je vyuziti diferencovaného pojmu
spoleé¢nosti jako socidlniho systému, ktery ma mezi socialnimi systémy existujicimi
v urc¢itém historickém prostoru a ¢ase nejvyssi potencial seberlizeni a seberozvoje.

V oblasti fungovdni socialnich aktivit a socidlnich systému je nejzavaznéj$im a do-
sud jen c¢astetné feSenym ukolem sociologickych vyzkumua urceni kanald a pro-
stiredku latkové energetické a informac¢ni vymeény, jejimZ prostiednictvim se vyvijeji,
reprodukuji a meéni aktivity a systémy. Siroké pole pro posouzeni a feseni tohoto
ukolu poskytuje srovnani subjektivnich cili socialnich subjektti a objektivnich cila
socialnich systémua pii pfijimani a uskuteéfiovani rozhodnuti v oblasti socialni akti-
vity. DalS$im smérem je urcovani typovych procesit pri vyméné typovych vysledka
aktivit za Ucelem reprodukce socialnich sytémi, a zvlasté socidlniho systému ,,spo-
leénost®, jakoz i pri vyméné mezi jednotlivymi hierarchickymi drovnémi pii pfi-
pravé a uskutec¢iiovani rozhodnut{ v oblasti aktivity. Jak v abstraktné teoretické
roviné, tak v Kkonkrétné historickém kontextu feSeni téchto uUkold je nutna dalsi
sociologicka interpretace klasickych marxistickych zavéri o urcujici tloze vyrobné
rozdélovacich procestt a o tvofivé povaze védomi jako odrazu. Mezi perspektivni
sméry takovéto vyzkumné prace patii sociologické uréovani mechanismu vznikani,
siteni a fungovani novych vyrobnich technologii nebo systémit symbola. Slibné
moznosti kladeni a feSeni takovych problémia — nejen v kontextu fungovani social-
nich aktivit a systému, ale téZ z hlediska jejich strukturovani a vyvoje — miZe
pravdépodobné poskytnout rozpracovani marxisticko-leninského sociologického pojmu
socialni interakce, a to jak v jeho nejobecnéjsich uréenich, tak s ohledem na eko-
nomické, politické a ideologické skupiny, organizace a instituce, na procesy tiidniho
boje, urbanizace i scientizace.

V problémovém komplexu vyvoje socidlnich aktivit a systéml je nejzavainéjsi
otazkou presné uréeni podminek a pribéhu zakladnich socialnich zmén. Pri urcéovani
,Vyvoje* jako celistvé kvalitativni zmény uréitého systému je zfejmé, Ze podminky,
hybné sily, pribéh a vysledky socidlniho vyvoje se urcéuji s ohledem na systémovy
socialni kontext. I v tomto sméru obsahuje marxisticko-leninskd sociologicka tradice
se svym kategoridlnim aparatem, vztahujicim se k socidlnim tfidsm a fidnimu boji,
k makrosocidlnimu vyvoji jako stfidani spoletensko-ekonomickych formaci v disled-
ku socialnich revoluci, pevné orientaéni body pro dalsi vyzkum, ktery bude nepo-
chybné muset je§té diferencovanéji propracovat vztahy mezi vyvojem socidlnich
systému na urovni osobnosti, skupiny, spole¢nosti a civilizace i vztahy mezi aktivita-
mi na téchto socidlnich urovnich. Mezi zv1ast zavazné otdzky patii i*0tdzka typovych
nositelll socialni- zmény a typovych nositell socialniho vyvoje, meehamsmu vzmka.m
a upeviiovani novych socialnich aktivit a secialnich systému.
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Cely tento obsainy problémovy komplex je tfeba nové uchopit zaroveit s iadou
slozitych metodologickych otazek, které se tykaji podminek, ¢ili a prostfedkd socio-
logicke vyzkumné prace pii pokusech o adekvatni reprodukei materialniho a ideal-
niho, subjektivniho a objektivniho, jedine¢ného a obecného, struktury, fungovani
a vyvoje socialni aktivity a socialnich systéml i vztahQt mezi nimi. Dalsi metodolo-
gicky problémovy okruh se tyka vystavby, systematizace a vyuzivani sociologickeho
kategorialniho aparatu a ve specialnéj$i roviné i moznosti a hranic vyuzivani so-
cialné univerzalnich kategorii, jako socialni aktivita a socidlni systémy, pfi vyzkumu
historicky konkrétnich projevi aktivity a systémovosti v socidlni skute¢nosti. Meto-
dologické diskuse se zaméfuji i na otazky vystavby a pouzivani pojmovych a empiric-
kych indikatoru pii vyzkumu realnych socidlnich aktivit a socialnich systémt a na
problémy urcéovani specifického sociologického hlediska v rameci téchto vyzkumau.

Zvysena pozornost kK pojmum socialni aktivity a socialnich systémt v diskusi
s nemarxistickymi koncepcemi a v pribéhu rozpracovavani marxistické sociologické
koncepce je nakonec vyvolavana tim, Ze kolem téchto pojmu se v podstaté soustie-
duje i problematika praktického vyznamu marxisticko-leninské sociologie. Jeji prak-
ticky vyznam je neobyc¢ejné ruznorody a sahda od ucasti v ideologickém boji mezi
dvéma protikladnymi socidalné ekonomickymi soustavami az k re$eni zakladnich pro-
blémut pii vystavbé rozvinuté socialistické spole¢nosti. Takovou povahu maji otazky
spojené s vystavbou a vyuZitim jednotného systému socialni informace, s pfipravou
a realizaci usneseni o zménach v teritoridlnim uspofadani, v Zivotnich a pracovnich
podminkach zakladnich socialnich skupin, s rozvojem osobnosti. Teoretické a meto-
dologické diskuse o vystavbé a zdokonalovani marxisticko-leninského sociologického
kategorialniho aparatu a sociologickych vyzkumnych metodik tak ziskdavaji i bez-
prostiedné praktickou hodnotu pro fizeni socidlnich procest a pro fungovani a rozvej
socialnich systémi v socialistické spole¢nosti.

Nikolaj Genov
(PreloZil Ota Vochod)

Mezinarodni sympozium k modelovani secialnich procesii a 9. porada pracovni skupi-
ny ,.Sociilni planovani a prognézovani*

Ve dnech 19. az 23. zafi 1983 se konala ve Varné v pofradi jiz devata porada pracovni
skupiny Socidlni plinovdni a prognozovdni, kiera pracuje jiz desaty rok v ramci
procblémové komise mnohostranné spoluprace akademii véd socialistickych zemi
Vyvoj socidlni struktury socialistické spoleénosti. Socidlni pldnovdni a prognézovdni.
Podobné jako predchozi porady pracovni skupiny byla i tato spojena s konferenci
Modely a indikatory socidlniho planovdni a rozvoje s mezinarodni uéasti.

Porada a konference byly jednim z milnik dosavadni spoluprace pracovni skupiny,
ktera vstupuje do desatého roku své éinnosti.

Prvni léta se soustiedila na zpracovani spole¢né monografie Planning and Fore-
casting Social Processes (Praha, Academia 1978), ktera zobecnila zku8enosti socialniho
planovani a prognézovani v socialistickych zemich a byla predlozena k diskusi na
IX. Svétovém sociologickém kongresu ve Svedsku.

Podnét k rozpracovani dal§i koncepce spoleéného vyzkumu pfinesla porada pra-
covni skupiny v roce 1978 ve Varné, spojena s konferenci na téma Systém ukazateli
jako zdklad socidlniho pldnovdnt a prognézovdni. Socidlni ukazatele byly diskuto-
vany v uzké vazbé na socialni problematiku pracovnich kolektivil, rozvoje uzemnich
celkll a vytvareni poéitacovych systémi automatizovanych informaci pro rizeni. Dalsi
porady a konference byly vénovany problémum rizeni a planovani socidlnich procesu
mésta a jeho rozvoje (Weimar 1979), teorii a metodologii socialniho progndzovani
a jeho uloze v rozvoji socialistické spole¢nosti (Varsava 1980). Fond dosud nashro-
mazdénych vyzkumnych poznatki umoznil ddle konkretizovat koncepci vyzkumu
pracovni{ skupiny do konce pétiletky.

Na poradé pracovni skupiny v Liblicich v roce 1981 byly projednéany teze spole¢né
monografie Teorie a praxe socidlniho pldnovdni a prognozovdni v socialistickych
zemich; jednotlivé oddily této piipravované monografie predstavuji také zakladni
témata, na néz se zameéruje vyzkum pracovni skupiny v obdobi do roku 1985. V sou-
ladu s touto koncepci se konala v roce 1982 v Moskvé konference pracovni skupiny
k teoretickym a metodologickym otazkam tvorby socidlnich ukazatell v systému so-
cialniho planovani. Sovet$ti experti pfisli s navrhem na zpracovani dalSi spole¢né
monografie k tomuto zavaznému problému a na konferenci v roce 1983 ve Varneé
piredlozili k projednani teze dal$i monografie.

Porada pracovni skupiny ve Varné pak — jako daldi krok v uskutedniovani spole¢-
né vyzkumné koncepce — projednala problematiku socidlniho modelovani ve vazbé
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