Aktualni problémy formovani o RUDOLF FRANEK
socioprofesiondiniho profiiu studentd Ustav marxismu-leninismu CVUT, Praha
a absolventt vysokych $kol v CSSR

Problematika studenta a absolventu vysokych skol se v nasi spoleénosti stala
organickou soucasti vyzkumu mladeZe, resp. mladé generace. Svédéi o tom
rada sociologickych vyzkumt v ramci statniho plianu zakladniho vyzkumu,
resortniho planu vyzkumu ministerstva Skolstvi a dalsich druht plana, publi-
kaci, védeckych stati a ¢lanku, a to jak v odbornych, tak ostatnich éasopi-
sech. (1)

Predmeétem této stati jsou nékteré problémy vysokodkolské mladeZe, prede-
véim studentli vysokych kol v CSSR. Hlavni pozornost se soustieduje na
otazky vztahu spoleénost — vysokodkolskda mladeZz (studenti, prip. abolventi
vysokych 8kol). Vzhledem k rozsahu stati nebylo moZné provést viestranny
rozbor, ale bylo nutné omezit se jen na nékteré otazky.

Vyvoj poétu studentit a absolvent vysokych Skol v CSSR

Vyvoj deskoslovenské spoleénosti po r. 1945 je mimo jiné spojen s rychlym
rustem vzdélanosti obyvatelstva. Svédéi o tom napiiklad vyvo] poétu stu-
dentu stfednich a vysokych 8kol. Vzhledem k charakteru stati uvedeme udaje
vztahujici se k vysokosSkolskému vzdélani. Jestlize ve $kolnim roce 1937—1938
¢inil celkovy pocet studentu vysokych $kol 27 tis. osob, pak ve $kolnim roce
1950—51 se zvysil na vice nez 54 tis. osob a ve §kolnim roce 1982—83 na
vice nez 190 tis. osob. Podrobnéjsi idaje uvadime v tabulce 1.

Ve Skolnim roce 1982—83 byl pocet vysokoskolskych studenthi vice nez 7x
vét§i ve srovnani se skolnim rokem 1937—38 a vice nez 4,2 vysSi nez v r.
1950—51.

Podstatnou ¢ast tvorili studenti pri zaméstnani, jejichZz podil se pohyboval
zhruba mezi 1/5—1/3 celkového poétu studentt. V zajmu uplnosti je nuino
uvést, Ze studium pfi zaméstnani plnilo v jednotlivych obdobich vyvoje nasi
spole¢nosti ruzné funkce a to je jednim z divodd nerovnomérnosti poétu a
podilu téchto studentu.

Dalsim dulezitym ukazatelem spolefenského vyznamu vysokych §kol je po-
¢et absolventh. Po druhé svétové valce, v obdobi budovani socialismu a etapy
budovani rozvinuté socialistické spole¢nosti se pocet absolventl vysokych skol
pomérné rychle zvySoval. Jejich celkovy pocet ¢ini zhruba 650 tis. osob.
Podrobnéjsi udaje obsahuje tabulka 2.

JestliZe ve Skolnim roce 1948—49 absolvovalo v Ceskoslovensku vysokou
$kolu celkem 7 595 osob, pak ve Skolnim roce 1982—83 ¢&inil pocet absolventu
jiz 37 730 osob, tj. téméf 5x vice.

Pri posuzovani shora uvedenych udaji je nutno vzit v uvahu, Ze absolutni
vét§ina z celkového poftu absolventll je v soucasné dobé ekonomicky aktivni
v ruznych odvétvich nasi spoleénosti.

Vyvoj poc¢tu studentll a absolventi vysokych 8kol v socialistické spoletnosti

(1) Z kniznich publikaci je moZno uvést napf. Vanék 1976; Cermakova—Meval-
dova—Stehlikova 1983; Franék—Fazik-—Freiova—Vavrinéik 1983.
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Tabulka 1. Poéet studentii vysokijch ikol v Ceskoslovensku*)

Rok Poéet studenta*)
celkem v dennim studiu pii zaméstnani

1945—46 54 902 54 902 —

1950—51 45 241 37 452 6 357
1955—56 76 171 48 534 26 662
1960—61 94 040 65 451 26 740
1965—066 144 990 91 720 49 967
1970—71 131 099 102 015 25 465
1976—76 154 645 119 264 32018
1980—-81 196 642 147 862 45138
1982—83 191 928 150 543 37 507

*) Udaje se tykaji jen student &s. statni piislusnosti.
*) Pramen: Statistické rocenky CSSR 1946— 1984.

méa své obecné, ale i specifické pri¢iny. Rist poétu studentli a absolventu
vysokych skol vyplyva nejen z potieby rozvoje narodniho hospodatstvi (z vys-
$ich temp rozvoje ve srovnani s kapitalismem), kultury, vzdélani atd., ale
také ze specifické potfeby rozvoje vzdélani vSech pracujicich jako pracovnich
sil i jako obéant, aktivnich subjektt socialistické spoleénosti. Vyznamnou
ulochu ma skuteénost, Ze po socialistické revoluci se kvalitativné zménilo po-
staveni a uloha pracujiciho é&lovéka. Stava se subjektem fizeni. Charakter a
stupenn vzdélani je jednim z duleZitych cCinitelt, ktery ovliviauje kvalitu udasti
pracujicich na rizeni, i jejich vlastni rozvoj. V této souvislosti lze pfipome-
nout pozadavek V. I. Lenina ,,aby védéni opravdu proniklo lidem do krve,
aby se plné a opravdu stavalo nedilnou soudasti jejich Zivota* [Spisy 1962
488].

Bylo iiz uvedeno, Ze znatnou pozornost budeme vénovat otazkam vzajem-
ného vztahu spole¢nost — studenti, absolventi vysokych 8kol. Toto spojeni je
velmi rozmanité, mnohostranné, projevuje se v mnoha oblastech a podili se
na ném velké mnoZstvi &initeld. Ukolem sociologického badani je odhalovat
charakter a formy této vazby, a to nejen v obecné roving, ale i jeji specifika
v jednotlivych oblastech, véetné mechanismti, které toto spojeni podstatnym
zplisobem ovliviuji, a zmén v rlznych etapach vyvoje spoleénosti i studentu.
Rozhodujicim ¢initelem pro uréeni charakteru vysokoskolské mladeze ma so-
cialné ekonomicky a socidlné politicky charakter spole¢nosti. Jde predeviim
o socidlné tfidni strukturu a vedouci spoleenskou silu, tj. tiidu v dané spo-
le¢énosti. To v8e souvisi s hlavnim a rozhoduiicim typem vyrobnich vztahu.
Tyto momenty maji jak pro charakter spole¢nosti jako celku, tak i pro vyso-
koskolskou mladez rozhodujici vyznam. Spoletenské vlastnictvi vyrobnich

Tabulka 2. Vjvoj poltu absolventds vysokyjch $kol v CSSR¥)

Obdobi Podet absolventl

1951—1960 95 169
1961—1970 . 170 670
1971—1980 229 636
1981—1983 105 373

*) Pramen: Statistické rofenky CSSR 1952—1984.
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prostifedktt za socialismu vytvari, ve srovnani s kapitalismem, kvalitativné
novy prostor pro postaveni a ulohu jednotlivych spole¢enskych trid a skupin,
véetné profesiondlnich pozic vysokoskolsky vzdélanych odborniku.

Uloha vyrobnich sil, jejich charakter a stupen rozvoje predstavuje dalsi,
velmi vyznamny faktor, ovlivilujici postaveni a ulohu vysoko§kolské mladeze.
Ovliviiuje vSak predevi§im takové stranky, jako je vyvoj poétu, oborové ¢&i
profesni struktury.

Jestlize uvadime vliv vyrobniho zpusobu, pak to v Zadném piipadé nezna-
mena popreni aktivni ulohy Jjednotlivych slozek socidlné tfidni struktury na
dalsi rozvoj spoleCnosti. Studenti vysokych §kol predstavuji relativné samo-
statnou ¢ast mlideZe a jeji charakteristiky nelze mechanicky odvozovat od
vyrobniho zptsobu.

Socialni puvod vysokoskolskych studenti

Jednim z vyznamnych rysti vysokoskolskych studentu je jejich spojeni se
spoleénosti na zékladé jejich socidlniho plvodu. V tomto sméru se socidlni
struktura studentti v nasi spole¢nosti vyrazné odliSuje od kapitalismu, a to
jak v historickém pohledu (napi, ve srovnani s obdobim pfedmnichovske
CSR), tak z hlediska soudasnosti (ve srovnani se soudobymi kapitalistickymi
zemémi). Odli$nost spoéivd v podilu studenti délnického a rolnického pi-
vodu.

Pokud jde o socialni ptivod studentt, muZeme uvést, Ze v reialném pohybu
se stfetdvaji rtzné tendence, z nichZ zasadni vyznam maji tyto dvé: a) v prvé
fadé jde o cilevédomou snahu stranickych a statnich organa posilit zastoupeni
studentt z délnickych a rolnickych rodin tak, aby jejich podil v podstaté
odpovidal celkové socidlni struktufe spoleénosti a jejim vyvojovym tenden-
cim; b) soucfasné se projevuje druhd tendence, prosazujici pomérné vysoké
zastoupeni studentli pochazejicich z rodin zaméstnancl a inteligence (zajistit
jejich vyssi podil nez odpovida zastoupeni v celkové socialné tiidni struktufe
spoleénosti).

Prva tendence je vyjadfenim socialistického sméru & charakteru spoleé-
nosti a soufasné ma hluboky demokraticky charakter. Tato tendence plni du-
lezitou funkeci a odrazi skuteénost, Ze po socialistické revoluci si spoleénost
pomérné dlouho zachovava socidlné tfidni charakter (i kdyZ neantagonistic-
kého typu) a to, Ze délnickd trida je vedouci spoledenskou silou a také
hlavnim garantem dal§iho rozvoje socialismu. To se uréitym zptasobem odra-
zi u studentli, ktefi maji délnicky plvod.

Pokud jde o druhou tendenci, je vyrazem usili o proces autoreprodukce so-
cialni skupiny inteligence a zaméstnancl. Zivelny vyvoj ani v této oblasti
nezajiSfuje spravny smér feSeni problému. I zde politicky pristup a usmérno-
vani{ plni nezastupitelnou ulohu.

Vyvoj socidlni struktury studentt po druhé svétové valce, a zejména po
roce 1948, ukazuje, Ze obé tendence jsou zcela realné, i kdyzZz jejich projevy
jsou zavislé na konkrétni situaci, redlném poméru spoletenskych a politickych
sil. Od r. 1948, tj. v padesatych a pocatkem Sedesatych let se postupné zvy-
Soval podil studentld z délnickych rodin. Koncem Sedesatych let se v8ak zadal
pomérné rychle zmens$ovat. To vyplyvalo z nartstani krizovych momenta nasi
spole¢nosti. Teprve od pocatku sedmdesatych let doslo opét ke zvyseni podilu
studenti z délnického prostiedi. (2) Zména politické situace, vznik krizovych
let uvolnily prostor pro druhou tendenci.

(2) Podrobné se touto problematikou zabyva mimo jiné Jirkova 1978.
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Vliiv socialné tfidni diferenciace spole¢nosti se projevuje nejen v celkovém
z&jmu o vysokoskolské vzdélani, ale i v oborové struktuie tohoto zajmu (dife-
renciace zdjmu o jednotlivé typy vysokych $kol, fakult a obord). Podrobnéji
a Sireji se témito otazkami zabyval mimo jiné A. Matéjovsky, ktery shrnul
vysledky jak vlastniho, tak dalsich vyzkumu. Studenti z délnickych rodin, po-
pripadé z rodin druZstevnich rolnikt, preferuji ¢astéji obory technického, ze-
médélského charakteru a pedagogické obory. ,,Takto vznikla inteligence ,,prvni
generace“ pak orientuje své déti k vysokoskolskému studiu na lékatskych fa-
kultach a vysokych $koldch ekonomickych. Lékarské fakulty predstavuji re-
lativné nejstabilnéj$i formu autoreprodukce u ,staré inteligence“ [Matéjov-
sky 1980 : 27].

V procesu vysokoskolského studia doch4azi mimo jiné k prekonavani ptvodni
socialné tfidni diferenciace studenttt (podle socidlniho plivodu) a z ni plynou-
cich disledki. Obsahem tohoto procesu neni jen piekonavani téchto disledkd,
ale soufasné vytvafeni nové inteligence, inteligence socialistického charakteru.
Pri feSeni tohoto ukolu plni socidlné tiidn{ diferenciace podle socidlniho
puvodu urcitou roli. Studenti z délnickych rodin jsou nejdislednéj$imi nosi-
teli socialistickych prvka a zejména jejich spjatosti s délnickou tfidou, a to i
v obdobi po ukoné¢eni studia, vét§inou jako piislusnici socidlni skupiny inte-
ligence. Studenti z délnickych rodin predstavuji dulezity prvek v procesu
formovani socialistické inteligence. Dosavadni sociologické vyzkumy zabyvajici
se touto problematikou sleduji predeviim nékteré socidlné politické a svéto-
nazorové postoje a orientaci studentil a soucasné dospivaji k zavéru, Ze stu-
denti z délnickych rodin zaujimaji celkové pozitivnéjsi nizory a postoje neZ
ostatni studenti. V této souvislosti je moino poznamenat, Ze zjisfovani vlivu
socidlniho plvodu je pomérné obtizné. Uréitou slabinou dosavadnich vyzkumi
empirického charakteru je, Ze se omezuji zpravidla na urdéity typ fakult &i
vysokych Skol. Zatim chybi hlubsi srovnani studentti riznych typa vysokych
skol a fakult, které by umoznilo re§it tento problém kvalifikovanéji.

V procesu vysokoskolské piipravy se projevuje tendence homogenizace,
vznik nové socidlni kvality, absolventl vysokych skol, kteti se v rozhodujici
mire stavaji pfrisluSniky socidlni skupiny inteligence. A to s novymi social-
nimi charakteristikami.

V dobé studia na vysoké Skole je zakladnim ¢lankem spojeni mezi studenty
a spolefnosti studium, vlastni studiini proces. V marxisticko-leninské sociolo-
gii obecné plati, Ze prace ma prvorady vyznam pro pochopeni spoletenské
podstaty ¢élovéka a soucasné je klicem k analyze jeho spojeni se spolednosti
[Podmarkov 1976 : 212]. .

V urd¢itém smyslu se vysokoskolskda priprava v socialistické spolecénosti
alespont nékterymi svymi charakteristikami pfibliZuje préaci. Proto i sociolo-
gické vyzkumy by mély vénovat télo problematice vét$i pozornost, nez je
tomu dosud.

K pojeti vysokoskolského studia v socialistické spolec¢nosti

V socialistické spoleénosti ma vysokoSkolska ptriprava nékteré specifické
rysy. Kvalitativné se méni nejen zakladni cile vychovného pusobeni vysokych
§kol, ale i organizace a prostiedky této piipravy. Stale zfetelné€ji se prosazuje
pozadavek komplexniho propojeni edbornych a spolefenskych stranek studia,
spojeni teorie a praxe, navaznosti jednotlivych predmétf, forem vyuky a
studia atd. Studium se postupné stava formou plnéni dualeZitych spoletenskych
ukolll a povinnosti, coZz se mimo jiné projevuje vysokym stupném organizo-
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Tabulla 3. Oborovd struktura vysokoskolskych students v CSSR*)

Typy vysokych kol Podet student
(smér) 1967—68 1973—74 1982—83
technicky 52 0569 47 985 2212
universitni 58 102 60 980 67 322
ekonomicky 11 150 11 789 21 929
zem&dslsky 14 442 13 167 18 470
umslecky 1744 1 953 1995
Celkem 137 497 135 874 191 928

*) Pramen: Statistické roenky CSSR 1968—1983.

vanosti stucia, vcéetné povinné tuéasti na pfednaskach, seminafich apod., sta-
noveni relativné pevnych termint zkouSek atd. Jde o pozadavek organizova-
nosti, studiini kdzné. Soudasné vSak by nebylo spravné piecenit vyznam to-
hoto ¢initele. M. Ludan napriklad zddraznil, Ze nemiZeme dopustit, aby pod
heslem pofadku, discipliny a centralniho tizeni se na vysokych 8kolach zavadeél
styl prace, ktery na tuto pidu nepatii, ktery vyhovuje lidem primérnym a pod-
primérnym, neschopnym tvofivé myslet a pracovat [Ludan 1985 : 35].

Uvedeny nazor nesniZuje vyznam kazné, zejmeéna jejiho leninského pojeti
jako dulezitého socialniho pojitka mezi jednotlivecem, skupinou a spoleénosti,
kazné jako prvku ovliviiujictho proces tvofivosti a iniciativy, kdzné uvédo-
melé, ktera pfispiva k rozvoji osobnosti i spole¢nosti a je v souladu s principy
demokracie.

Znacna c¢ast spojeni mezi studenty a spolenosti se realizuje prostfednict-
vim vlastniho oboru nebo pozdéji zvolené profese. Oborova struktura vyso-
kych $kol je zavisld na objektivnich potfebach spoleénosti. Uréity, byf velmi
obecny obraz o oborové struktuie vysokych $kol poskytuji udaje v tabulce 3.

Pri posuzovani uvedené struktury vysokych $kol je dulezité, Ze jednotlivé
typy téc&lto S§kol maji ponékud odliSnou strukturu studentti a jsou spjaty
riznym zpusobem s jednotlivymi oblastmi spoletnosti (prumyslovou a zemeé-
délskou vyrobou, §kolstvim, uménim atd.). Kazdy typ vyscké Skoly ,piita-
huje* urc¢ity typ studenti.

V ramci vysokoskolské pripravy jde nejen o samotné studium, ale predev-
§im o uréity obor, profesionalizaci, ktera kromé odbornych znalosti a doved-
nosti zahrnuje fadu socidlnich charakteristik, které souviseji jak s profesi,
tak s jejim spojenim se socidlnim prostiedim.

Soucasny rozvoj vysokoSkolské pripravy je podstatnou mérou ovliviiovan
pozadavkem intenzifikace celého narodniho hospodarstvi a v jejim rameci ma
nezastupitelnou ulohu védeckotechnickd revoluce. Védeckotechnicka revoluce
predpoklada posileni teoretické éasti vysokoskolské pripravy a &ini spojeni
teorie a praxe podstatné slozitéjsi a citlivéjsi. Pritom pro souéasnou generaci
vysokoskolskych studentu a absolventi je mimo jiné charakteristicky nedo-
statek zkuSenosti, a to jak Zivotnich, tak pracovnich. I kdyZ se §kolsky sys-
tém snaZi tento problém fesit, zistdva i nadale velmi aktualni. Vyzkumy stu-
dentit a absolventi vysokych §kol v CSSR ukazuji, Ze vysoka $kola neposky-
tuje ani nemGZe poskytovat dostatek praktickych dovednosti pro rychlejsi
adaptaci a uplatnéni absolventu ve spolefenské praxi. To vie vyzaduje velkou
pozornost procesu adaptace (pracovni i socidlni) po nastupu absolventd do
spoletenské praxe.
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V procesu formovani zadouciho profilu studentl i absolventi vysokych skol
vystupuje do popredi jejich role jako dilezitého subjektu vychovy a sebevy-
chovy. Z celého souboru zidkladnich ryst vysokoskolskych studentii uvedeme
nékolik poznatkl tykajicich se jejich vztahu ke studiu a oboru, vcetné so-

cialnich souvislosti.

Vztah studenti ke studiu a oboru
Vztah ke studiu a oboru zahrnuje realizaci individualnich potieb a zdjmu
a soucasné vztah ke spoleénosti, jejim jednotlivym ¢astem i spoleénosti jako

celku. Pro studenty, ale i absolventy vysokych §kol, je typicky pomérné vy-
soky stupen zajmu o obor. Jako priklad lze uvést vysledky vyzkumu stu-

dentl ruznych vysokych skol a obort; viz tabulku 4.

Tabulka 4. Stupen zdjmu o obor*)

Problematika oboru studenty zajiméa

Obory
rozhodné ano spise ne
spise ano
spoletenskovédni 96.7 1.4
prirodovédny 98.0 2.0
technické 90.4 5.8

*) Pramen: Socidlni svét vysokoskolského studenta. Praha, Mlada fronta 1983, s. 87.

V procesu formovéani profilu studenti a absolventi vysokych $kol sehrava
vedle vztahu ke spole¢nosti jako celku také zdjem o studijni obor. Vysledky
rady vyzkumu ukazaly, Ze zajem o obor studia vyznamné souvisi s radou du-
lezitych charakteristik. Napriklad dlouhodoby vyzkum studenttt vysokych skol
technickych v CSR prokazal, Ze vztah student k oboru mimo jiné pomérné
intenzivné ovliviauje:

a) Oblast studia
Projevuje se to ve studijnich vysledcich, spokojenosti studentt s vlastnim
studiem, hodnoceni urovné vysoko§kolské pripravy jako celku i jeiich hlav-
nich slozek. Za dulezity poznatek povaZujeme zjisténi, Ze studenti s vyso-
kym ziajmem o obor dosahuji c¢astéji nejen podstatné lep§iho studiiniho
prospéchu, ale celkové pozitivnéji hodnoti uroven studia z hlediska potreb
budouci praxe.

Oblast budouci prdace, povoldni

Byl zjistén statisticky vyznamny vztah mezi zdjmem o obor na strané jedné
a volbou urc¢itého druhu prace, typu pracovni organizace, instituce, hodno-
cenim vysokoskolského vzdélani z hlediska budouci profesionalni orientace,
moznosti realizace odborného zajmu, dalsiho odborného rustu a nékterych
dalsich aspektti budouci prace na strané druhé.

O
~

) Oblast hodnotové orientace
Studenti s vysokym zdjmem o obor hodnoti prednosti socialismu ve srov-
nani s kapitalismem pozitivnéji nez studenti s mizkym stupném zaimu. To
se projevilo napfiklad v posuzovani moznosti socialismu prekondvat za-
kladni socidlni rozdily a zejména pak v hodnoceni mozZnosti Gdéasti pracu-
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jicich na fizeni a spravé spole¢nosti. Vys$si stupeil zajmu o obor souvisel
dale s pozitivnéj$im hodnocenim podminek pro uplatnéni absolventu vy-
sokych $kol v na3i spoleénosti i hodnoceni vyznamu préace pro vlastni roz-
voj ¢lovéka.

Identifikace s oborem predstavuje velmi dulezity prvek a soucasné slozity
proces v Zivoté studenti a absolventt vysokych $kol, ktery souvisi se vztahem
ke spole¢nosti. Identifikace s oborem nemda vidy jednoznaéné pozitivni vy-
znam. VétSinou v8ak vyjadfuje vysSsi stupen pfipravenosti studenta a absolven-
tli pro pracovni a spolefenskou aktivitu. VyuZiti tohoto dinitele v procesu
formovani Zadouciho profilu vysokoskolskych studentli piedstavuje pomérné
Siroké pole pUsobeni vysokych $kol i pracovnich organizaci. Soudasné vsak
plati, Ze k celkové pozitivhimu usmérnéni tohoto d&initele je nutnd spravna
socialné politickd orientace studentti i absolventli vysokych 3kol. V této sou-
vislosti je moZno doplnit, Ze studium, a to nejen v zajmu jednotlivce, ale
v zajmu spolefnosti, pfedstavuje jeden z hlavnich zdroji formovani politicky
spravné orientace, tfidniho uvédoméni studentii a absolventi vysokych skol
(3) [Polednik 1985].

Spolu s rozvojem socialistické spoleénosti se vyviji a méni téZ motivace stu-
dia na vysoké Skole a vybéru budouci profese. V obdobi kapitalismu bylo
vysokoskolské studium v té ¢i oné mire spojovano s mozZnosti ziskat urcité
socidlni vyhody, vysoké spoletenské hodnoceni, vysoky plat atd. Za socialismu
se stava stale dulezitéj$im motivem vysokoskolského studia ziskani wvysoké
odborné kvalifikace. Z toho vSak nevyplyva, Ze motivacéni struktura je zcela
jednoducha a Ze se v ni neprosazuji i dal$i motivy. Na zakladé vysledku vy-
zkum@l mizZeme uvést, Ze k nejddlezitéjsim motivim patii odborny zajem stu-
denttl (ziskani hlubokych odbornych znalosti), moZnost ziskdn{ spolecensky
dtlezitého postaveni a sama hodnota vysokoSkolského vzdélani. Ve struktuie
motiva se viak objevuji i dal§i prvky, jako je napfiklad oddaleni ptrechodu
do spolectenské praxe, platovy postup spojeny s vysokoSkolskym vzdélanim
apod. (4).

V dobé vysokoskolského studia se postupné méni i jeho hodnoceni ze strany
studentt. V pocateéni fazi je studium pro studenty predevsim predmétem
odborného zadjmu a prostfedkem k ziskani piiznivé spolefenské pozice. V zi-
véru studia se zvyrazfiuje moment ziskani urditého zaméstnani, priéemz se
uplatiiuji nejen odbornd, ale i socidlni hlediska. ,,Vzdélani je stale vice nahli-
Zeno jako néastroj k ziskani uréitého zaméstnani, urditého vydélku, jejichz
dosaZeni je predpokladem k ziskani dalsich hodnot, zvlasté vsak hodnot, které
se stavaji atraktivnimi v dobé zakladani vlastni rodiny“ [Freiova 1981—3 :
84].

Uloha svétonizorové a sociilné politické orientace studentii a absolventi

Nezastupitelnou ulohu v procesu formovani profilu studenti a absolventi
vysokych 8kol (a iejich spojeni se spole¢nosti) plni jejich svétonazorova a so-
cialné politickad orientace. Vyznam této orientace vzrista a vyplyva ze social-

(3) Na vyznam prace pro spoleé¢nost za socialismu jako hlavniho zdroje tridniho
uvédomeéni pracujicich a predeviim mladé generace upozoriiuje mimo jiné Po-
lednik 1985.

(4) V této ¢asti autor vychdzi piedevSim z vysledku vyzkumu studentd a absol-
ventl vysokych $kol technickych, které realizovalo vyzkumné stfedisko CVUT Pra-
ha, a vysledkt vyzkumi( studentt univerzitnich fakult, které realizovalo studijné
metodické stiedisko UML UK Praha.
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Jnich souvislosti budouci vysoce kvalifikované prace, jeji socialné ekonomické
podminénosti, funké¢énosti a dusledkti. Dile pak vyplyva z potieby spravné
socidlné politické aktivity, angaZovanosti absolventii vysokych skol, a to jako
odborniktl i obéant socialistické spole¢nosti.

Vysokoskolska mladez v nasi spolefnosti se vyznacuje vysokym stupném
identifikace s jejim socialistickym vyvojem. Pozitivnhé ocenuje zakladni so-
cialni jistoty a zaujimé celkové optimistické stanovisko k dal$imu rozvoji
socialismu. Soudasné je vSak pro ni charakteristicka kriti¢nost, a to predeviim
k tempu a zpusobu reSeni nékterych spole¢enskych problému a nedostatki.
V tom se projevuje mimo jiné nedostatek zkusenosti, urcité podcenovani so-
cialnich souvislosti a zejména pak nutnosti dosaZeni zralosti nejen objektivnich
podminek, ale i subjektivniho faktoru pro feSeni spolefenskych problému.

Posuzujeme-li vyvoj socialnich charakteristik studenti a absolventu vy-
sokych $kol z del§iho ¢asového pohledu, pak muzZeme uvést, Ze dochazi mimo
jiné k témto zménam:

a) K rustu vyznamu socialnich podminek, jejich zajisténi jako faktoru, ktery
ovliviiuje mysleni a jednani studentd a absolventi vysokych §kol, pricemz
v8ak motivaéni charakter zajisténi socialnich podminek je velmi slaby. Stu-
denti i absolventi povaZuji zajisténi urcitych socidlnich podminek za jeden
z predpokladu své ¢innosti, nikoli vSak za dostateény motiv své aktivity.
Urcéitym problémem je spravné pochopeni socidlnich jistot v tom smyslu,
ze ,nékteri lidé povazuji vysoky stupen socidlnich jistot, ktery zajisfuje
naSe socialisticka spoleénost za samoziejmost a nespojuii jejich zachovani
a dal$i rozvijeni s vlastni praci“ [Husak 1979].

b) ZvySuje se vyznam piesvédéeni o spoletenské dulezitosti, uZitecnosti a
efektivnosti toho, co maji studenti studovat. Studenti i absolventi chtéji
stale vice znat cile a vyznam ¢innosti, které maji vykondvat.

¢) Postupné se zvysuje vyznam celé rady socidlnich charakteristik, které se
tykaji moralky a volnich stranek ¢innosti student i absolventu vysokych
skol.

To vie klade vysoké naroky na cely vychovny proces a zejména ucitele vy-
sokych §kol.

Reéalné spoletenské postaveni a uloha studentd i absolventu vysokych skol
je zavisla na tom, v jaké mife si svou pozici a roli osvojili, a to nejen v ro-
viné samotného poznani, ale predevsim v oblasti vlastnich postoiti a praxe.
Napriklad dlouhodoby vyzkum ukazuje, Ze prechod absolventu vysokych $kol
do zaméstnani je spojen s radou problému a obtizi, na nichZ se podileji i sami
absolventi. Jde zde predev§im o realizaci jejich poZzadavki na soulad absolvo-
vaného oboru ¢i specializace a vykonavané prace, na praci v uréité lokalité
a zajisténi materidlnich podminek. Uvedené pozadavky nepusobi izolované,
ale soudasné, v ruzné mii'e u jednotlivych skupin absolventd, a to ve vzajemné
zavislosti a pri pusobeni dalSich d&initelli. Vyzkum piechodu absolventii do
praxe prispél k odhaleni fady poznatki, mimo jiné i téch, které se tykaji
lokality. Vysledky vyzkumu ponékud oslabuji pomérné roziifeny nazor o vy-
sokém stupni pritazlivosti hlavniho mésta nebo nejvétsich méstskych aglo-
meraci. Podstatné intenzivnéji zde plisobi vazby na lokalitu planovaného pra-
covisté, ktera se viak ve znadéné mife shoduie s lokalitou trvalého bydlisté
v dobé vysokoskolského studia i obdobim pied vstupem na vysokou Skolu.
Z toho lze usuzovat na pomérné nizky stupeni mobility absolventti vysokych
$kol z hlediska jejich puvodniho trvalého bydlisté. Tato vazba souvisi napii-
klad s bydlenim a nékterymi dal$imi ekonomickymi a socialnimi &initeli.
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Relativné nizky stuperi uzemni mobility v podstaté negativné ovliviiuje cel-,
kovy proces a stupefl uplatnéni vzdélani v nasi spoleénosti.

Nezastupitelnou ulohu pri vytvareni spoleéensky Zadouciho vztahu mezi
studenty a absolventy na strané jedné a spolefnosti na strané druhé ma stu-
pent a charakter osvojeni védeckého svétového ndzoru. Pritom je nutno vzit
v uvahu, Ze spoleenské védomi vysokoSkolskych studentli je podstatnym
zpusobem ovliviiovano jejich hlavni ¢innosti, tj. studiem a jeho specifickymi
rysy, na rozdil od hlavni é&innosti jinych spolefenskych skupin, tj. vykonu
ur¢itého povolani. Studium pifedstavuje vysoce naroénou dusevni ¢innost, pfi
niZz proces osvojovani novych poznatkt probiha velmi rychlym tempem.

Z hlediska potfeb rozvoje nas$i spole¢nosti je nezbytné, aby proces formo-
vani nové inteligence meél socialisticky charakter. Socialisticky charakter vsak
nevyplyva ze samotné obsahové napiné odborné vychovy ¢ odborné ¢innosti,
ale ani ze samotné socialistické politické orientace. Teprve spojeni obou prvku
umoZnuje vytvaret zadouci profil nové inteligence.
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Peziome

P. dpaner: AKRTYaAbHbIe APoG.ieMbl (HOPMAPOBARIIS CONHATBHO-UPOPCCCHOHATBHOrO npodis
CTYAEHTOB I BBITYCKHIKOB BhICIINX y4eOHbIX 3aBefennii 8 UCCP

Hurepee ® npobieMaTike BLICIEro 00Pa3oBaHHsA. CTYACHTOB 1 BLIIIYCKHIKOB BBICHIIN
yaeQHBIX 3aBeeHUil BHTCKACT He TOILKO M3 KOJMYCCTBEHHOI TOYKHM 3DPCIA, HO, B ICPBYIO
ouepens, H3 pocTa PO o0pa30BAHAA M e€ro 3HAYCHNH B COIIAFICTHYeCKOM ofiecTne.

[Mpeamerom cratThl, BBHAY ee 06beMa, SBISIOTCA HeKOTOPHE 1pobieMbl GOpMUPOBaAHIIK
CONMATRHO-IPodeccIOHaNBHOT0 HpodIisi BY30BCKOH Mojoferki. [1aBuoe BHHMaHHe Co-
CPCJOTATIBACTCS HA BOIPOCAX COOTHOTUEHIISI ()GUI(‘CTBO—CTV CHTBl (I BHITYCKHUKI BbICUIIIX
yueOHLIX 3aBefleHitil. DTa CBA3bL ABJIACTCS BCChbMAa PasHoo0pasnoii, MHOIOCTOPOHHCI, OHa
poABIsgeTCA B paje obmacTeil; B Hell MPUHAMACT yUacTHe HONLITOEC KOJIMUCCTBO haKTOPOB.
Pewtaouiny QarTOPOM s ONPENesCHIH XapaKTepa, ODUECTBENOTO IIOJOMKEHHA, POAT
11 obnreii npobeMaTHRI BY30BCKOI MOJOGEIKI, BRIIOUAsSL € CBH3bL ¢ 001eCTBOM, ABIHETCH
COMUATbHO-IKOHOMHYECKHIT 11 cONHaNbHO-TIoAuTIIgec Kt Xapaktep obIecTra.

OJ(HOIT 13 OCHOBHLIX YepT CBABIH ODIMECTBO —BY30BCKAS MOJOAEIKDL ARJIACTCH COMMATHHbII
KOHTAKT (COLHAJILHOE ITPOUCXOKIICHUE CTYIGHTOB M T. I1.). B mnuaMirke cTpyKTYPHI CTY/ICHTOB
¢ 9TOIl TOUKH 3PEeHNSA CTAJKIIBAIOTCH, IIOMHMO NPOYEro, iBe OCHOBHEIE TeHICHITHH. B mepuyw
ogepelib, pedh HWJIET O HEJeHANPABIEHHOM CTPEMIEHHII HapTHIHBIX UM rocyAapCTBeHHb X
OPTAHOB YKPEIHUTDh NpPeJIcTaBICHUE CTYACHTOB U3 pabouliX i1 KpecTHAHCKNX ceMell TaK, 4Toful
B CYUIHOCTH, OHO COOTBETCTBOBAJO MX ydacTuio B ofuieil cOMUaasHoil cTpyKType obiuiecTna,
TEHJCHIOMAM ero pasButusg N LeiasM. OJIHOBDEMENHO MpPOABAsETCA BTOpas TeHJCHII,
TPOBOJANIAH OTHOCHTEJBHO BLICOKHIl YyIelbHuI Bec CTYEHTOB H3 ceMeil HHTeJJIHIeHIl!
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1 caysKanyx, 0ojee BLICOKHIT, 9eM 2TO COOTBETCTBYET HX YUuacTuio B 00MIeil cOIaabio-
-KJIACCOBOIT ¢TPYRTYpe. Pedun 1JIeT 0 IIpolieccax caMOBOCIIPOI3BOJCTBA COMNAILHOI TPY LI
HHTeJJIHTeHII,

B mponecce obyuenust B poiciunX y4eOHBIX 3aBCJIeHHAX HPOHCXOANUT, MOMHMO 11POYEro,
HPEOJIOJICHIE HEKOTOPLIX HeNT conUabio-kiaccopoil juihdepennunanun cryacuros. LiaBHmM
COACPIRAHMEM 11 CMBICJIOM JTOTO Hpotecea spjasercs GOpMupoBaHue HOBOIL HHTEJLIITEHILILI,
Hocsiei connagnernaeckuii xapakrep. B aToM maupasiennn Bazkuoylo poJb HTPaloT cTy-
ACHTHE 113 padoyeil cpenl.

IIporece eBs31n 00IMECTRA ¢ BY3OBCKOIL MOJIOTCALIO HTDOBOUTCH TakyKe B 00IEM XapakTepe
OOVUCHIST B BLCHIUX YUeOHbIN 3aBEJCHUAX. 13 COMUAJANCTIYCCKOM ODMECTBC HOATOTOBRA
B BY3aX IHIMeCT HexoTOpbIe cuenndirgeckne 4eprTol. RaveeTBeHHO U3MCHSIOTCH HC TOJLRO
OCHOBHBIC HEJH BOCHUTATONLHOTO [IPOIECea, HO M YCJIOBIA, OPraiusailtis it CpeicTBa 9Tl
HOATOTOBRU 11 CONMAJLITOE 1TOJOZKCHIEC 1L POJIL CTYJEHTOB If BbUILYCKHITKOB BBICHIIX YUeOHbIX
BABCJCHITIT, & TeM CaMplM CO3AIOTCST HPE;UIOCLUIKIT 1151 (DOPMUPOBAHIS HOBOTO OTHOHNICHIS
BY2OBCKOIT MOJTOJEAKI K 11POYIM ODILEC TBCHHBIM KaIaccaM i CPYIIAM.

[ponece dopmuposamnst npo@uuist CTYACHTOB HAXOAHTCH 1OJl BJIMAHHEM KaK caMoil
ipodeecnoian bigoil HOJArOTOBKIL, Tak Ipoleccd OCBOCHUA MHPOBO33PCHIA 11 COLHANUCTII-
HOCKOIT CONAIbHO-OJuTIMec RO opuentargn. Mcecaegopaung eTyjaenToB joKkasanli, 4rto
OTHOMIEHIIC CTY/ICHTOB K yduebe I cnergiajabHOCTH, HOMIMO HPOYero, OTHOCHTEJbHO HHTCH-
CHEHO BJIIACT HA peayiabTaThi o0yueHus, seidop Oyayuieii paboTol, THII TPYIOBOTO yapediie-
HUS, OHEHKY BYB30OBCKOrO GOYUCillsE, HO H HEROTOPBIC CTOPOHLI [CHHOCTHOI OpIeHTaI
CTYJICHTOB 11 OTHomene K odieersy. [acaruduranis co cuenyaJbHOCTLIO BO3IeiicTBYeT
Ha CTENeHL HOIIOTOBJICHIOCTI CTYICHTOR 1 BLUEIYCRHUKOB K TPYAOBOI 11 00UleCTBEHHOIL
akrtusgoctit, JLast o0ueil HOMOKITEA bHOIT HAIPABJINHHOCTIE DTO10 (arTOpa, 0 HAKO, He-
OOXOZUINA T IIC2AMCHIIMA HPAaBIALHAS COUTATLHO-HOJNTIYCC Kasg OpHenTais.

}oupoiecce CTPOITeNLCTBA Il PA3BUTHA COLMAIIBMA Pa3BHBAIOTCA 1 H3BMCHAIOTCH TdKke
HCKOTOPBE XapAKTePUCTIRI BY30BCKOIT Mojlojieski. Ha ocHOBe pesyabraToB Hec e/ l0BaHI
MOGKHG ¢OPNMYIPOBATL TE3HE O POCTC BIISIHUS 11 3HAMEHIST YBCPEHHOCTI B Oy1ylienm
I yCJOBIHT JUIst JIGHTEJLHOCTH CTYACHTOB Il BLUIYCKHIIKOB BLICHIIN YYeOHBIX 3aBe/CHIIT,
HpUYEM MOTHBHPYIONee BO3JCHCTBIE HTIX yCJOBUIL ¢paBHUTeNHHO ¢J1ado. {loBbinacTes
TAIZKRE 3HAYCHIE yOCRACHIS 0 00 MIeCTBEHHOM 3HAYCHII 00 YICHHUS, €r0 OTACALHBIX DIICMCHTOB
U1 CTENneHn aKTUBHOCTH CTYAeHTOB. PacreT 11 3HAUCHIEC MOPAJI M BOJEBLIX CTOPOH B Jied-
TOJABHOCTIL BY30BCKOIL MOJIOjIeKM. VI3 DTOTO BBITEKAIOT II HEKOTOPble HOBBIE TPeOOBAaHIiA
ik hopmupoBano HPODIIS CTYCHTOB It BLITYCKHUKOB BLICHIIX YYeOHBIX 3aBCCHIITL.

C rourn 3penis norpeduocTell AadbHeiiuiero passutis odigecTBa He0OX0MO, YT0Obl
lpotiece GOoPMIPOBAHILA HOBOI HHTCIIHICHIINT OPIaHIIec K1 00BeINHAI OTALIbHbIC KOMIIO0-
BCUTBL  HPOPEcCHOHAIBHOIL OFOTOBKII 1T IIOJUTHYCCKOIT OpPHEHTAIIl CTYACHTOB 1l Bbi-
11YCKHIKOB BbICHIIX yueOUpIX 3aBejieHuii.

Summary

R. Franék: Actual Problems Connected with the Formation of the Socioprofessional
Profile of University Students and Graduates in Czechoslovakia

The interest in problems of higher learning, of university students and graduates
does not ensue from quantitative aspects only, but first of all from the growing
role of education and its enhanced importance in socialist society.

With regard to ithe scope of the present paper, some problems of the formation
of the socioprofessional profile of university students are subjected to examination.
Particular attention is devoted to issues of the relation between society and univer-
sity students/graduates. This interconnection is extremely diverse, manysided, ma-
nifesting itself in many areas and involving a great many factors. The socio-econo-
mic and sociopolitical character of society is a decisive factor for determining the
character, social status, role and general problems of undergraduates, inclusive of
their connection with society.

One of the basic features of the relation between society and university students
is the social context (i. e. social origin of students, etc.). From this point of view,
two basic tendencies collide in the development of the structure of students. In the
first place, Party and State organs are purposefully striving to increase the re-
presentation of students from working-class and farmers’ families so as to cor-
respond — in substance — to their proportion in the general social structure of
society, its development tendencies and goals. Simultaneously the second tendency
is making itself felt, promoting a relatively high representation of students from
families of the intelligentsia and employees, higher than corresponds to their propor-
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tion in the general social-class structure. What is ifivolved here is the autorepro-
duction process of the social group of the intelligentsia.

In the process of university studies, some features of the students’ social-class
differentiation are wiped out. The principal content and meaning of this process
is the formation of a new intelligentsia of a socialist character. In this respect,
students with a working-class background are playing an important role.

The process of the interconnection between society and university students/gra-
duates is making itself felt even in the general character of higher learning. In
socialist society, higher education has several specific features. Not only the basic
aim of the educational process but also the conditions, organization and means of
this education, as well as the social position and role of students and graduates
firom universities are undergoing qualitative change. This gives rise to precondi-
tions for forming a new relationship between university students/graduates and
other social classes and groups.

The process of the formation of the students’ profile is influenced both by the
professional preparation itself and by the process of appropriating the world
outlook and the socialist sociopolitical orientation. Student-research results have
revealed that the students’ relation to their particular branch of learning relati-
vely strongly affects — among other things — their study results, the choice of
the future occupation, the type of working institution, the evaluation of university
studies, but also some aspects of the students’ value orientation and relation to so-
ciety. The identification with their branch of knowledge affects the degree of the
students’ and graduates’ preparedness for working and social activities, However,
a proper sociopolitical orientation is essential and irreplaceable for the generally
positive orientation of this factor,

In the process of building up and developing socialism, also some characteristic
features of university students/graduates are subjected to development and change.
Research results allow us to formulate the conclusion concerning the growing im-
pact and significance of social securities and conditions for the activity of univer-
sity students and graduates, while the motivational action of these conditions is
relatively weak. Also the importance of the conviction of the social significance of
studies, of their single elements, for the degree of the students’ activity is on the
rise. The same applies to the importance of morale and of volitional aspects in
the activity of university students/graduates. This gives rise to some new claims
on the formation of the profile of students and graduales from institutions of
higher learning.

From the point of view of the needs of the society's further development. indi-
vidual components of professional education and the political orientation of uni-
versity students and graduates must be organically connected in the process of the
formation of a new intelligentsia.
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