lizovanych vyzkumi v této oblasti. Subkapitola je vénovana hierarchické struktufe
postojit. Autorka zde zvl1asté upozortiuje na Jadovovu koncepci regulace socialniho
chovani osobnosti, kterd se pro problematiku socidlnich postojii ukazuje jako nosna.

Zavéreéna &ast prace se tyka problematiky praktické aplikace socidlni psychologie,
tj. zvlastnosti aplikovaného vyzkumu a jeho zakladnich smértt v sovétské socialni
psychologii. Auterka obecné charakterizuje status aplikovaného vyzkumu v soucéasné
védé a ukazuje spoletné rysy tohoto druhu vyzkumu v raznych oblastech védy.
Poukazuje na nékteré obtiZe, s nimiZ se psycholog setkava, jako jsou problém pouzi-
tych metod, éasova naroénost, respektovani etickych norem a konené problém ja-
zyka. Dosti Siroce diskutuje otazky spojené s efektivnosti aplikovanych socidlné
psychologickych vyzkumu a struéné referuje o organizaci socidlné psychologickych
slufeb v Sovétském svazu. Zavérem uvadi piehled a charakteristiky zakladnich
sméru aplikovanych vyzkumt v sovéiské socidlni psychologii, zaméfené piredeviim
na problémy primyslového podniku, masové komunikace a propagandy, boj s proti-
pravnim chovanim a problematiku rodiny.

Vydéani udebnice G. M. Andrejevové u nas je v¥znamnym obohacenim odborné
sociologické a socidlné psychologické literatury. Price shrnuje zdkladni poznatky,
které nabyvaji v soufasné etap& vyvoje socialistické spole¢nosti stdle vétsiho vy-
znamu. Vedle vlastni, velice systematicky pojaté poznatkové naplné se autorce po-
dafilo vytyéit tkoly pro jednotlivé oblasti socidlni psychologie, takie jsou podnét-
nou orientaci nejen pro sovétskou socidlni psychologii, ale i pro rozvoj celé této
védni discipliny v mezindrodnim méfitku.

Rudolf Oliverius

A. P. Butenko: Socializm kak mirovaja sistéma (Socialismus jako svétova soustava)
Moskva, Politizdat 1984, 318 s.

Piredkladand prace pfedstavuje posledni z podetné rfady publikaci znamého sovét-
ského védce vénovanych analyze socialismu. [Pfipomefime si nékteré: Socializm kak
ob&éestvennyj stroj (1974), Razvitoj socializm: predvidenije, stanovlenije, sus$énost
(1979), Politiceskaja organizacija ob3destva pri socializme (1981), Real’'nyj socializm
(1982)].

Autor si klade za tkol: pokusit se o komplexni charakteristiku svétové socialistické
soustavy jako historického jevu a uréité celistvosti, odhalit pfedpoklady a cesty
jejfho utvarenf, objasnit rozdily mezi svétovou socialistickou soustavou a spolefen-
stvim socialistickych zemi, analyzovat rozpory a zakonitosti vlastni jejich rozvoji
a osvétlit problémy integrace (s. 6—"7).

Prace ma tfi oddily, rozvriené do deseti kapitol:
— Uvodni oddil (kapitoly 1—3)
— Prvni oddil Podstata svétové soustavy socialismu (kapitoly 4—17)
— Druhy oddil Historické etapy a perspektivy rozvoje svétové socialistické soustavy.

V kapitole prvni, Internacionalizace vyroby a vedkerého spolefenského Zivota jako
zdklad existence svétovych soustav, autor rozebird piedpoklady vzniku svétovych
soustav. Uroveli vztahli a stykdl mezi narody je materidlné determinovana, podmi-
néna urovni rozvoje vyroby, a proto svétovd soustava je socidlné historicky jev,
vlastni jen uréitym fazim spoledenského vyvoje. Av8ak ve stycich, vztazich mezi
narody nepusobi ekonomicky ,automatismus“; stejné jako v jinych spole¢enskych
jevech je nutno rozliSovat dvé stranky: 1. objektivné podminéné vzajemné styky
a vzajemné zavislosti raznych zemi, vyvolané urovni rozvoje vyrobnich sil, charak-
terem vyrobnich vztahQ spjatych s tim: ¢i onim typem mezindrodni délby prace;
2. uvédoméle usporddané vztahy mezi zemémi, vytvofené lidmi s pomoci stitnich
organu a realizujici objektivni potieby zemi v souladu se spoledenskymi vztahy, které
v nich vladnou, zdiraziiuje A. P. Butenko (s. 12—13).

Ne kazda, ale pouze relativné vysoka uroveth prumyslové vyroby pfi zachovavajici
se narodné stifni rozdrobenosti lidstva vede ke vzniku pevnych mezinarodnich styki,
jimiz se vyznaduji svétové soustavy.

Svétovou soustavu obecné charakterizuje A. P. Butenko jako historickou formu
mezinarodnich stykt, jako historickou formu globilniho sjednoceni zemi stejného
typu, vyvolanou internacionalizaci vyroby, kdy rozvoj vyrobnich sil pferiistd nédrodné
statni ramec, av8ak je$té nedosahuje urovné nutné pro vytvoreni jednotného neroz-
¢lenéného svétového hospodarstvi, piedpokladajiciho odstranéni narodné statnich
piehrad (s. 22).
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Pro pochopeni dal$iho vyvoje svétové soustavy je vyznamna formulace zdkladniho
rozporu: tj. rozporu mezi rostouci internacionalizaci vyrobnich sil, internacionalizaci
procesu vyroby a pretrvavajici narodné statni organizaci spole¢enského zivota.

Je dulezité vidét, Zze zakladni rozpor svétové soustavy jako takové neni piimo a bez-
prostfedné rozpor toho ¢i onoho vyrobniho zpusobu, podtrhuje A. P. Butenko (s. 23).

Svétova soustava jako forma globalniho spojeni zemi stejného typu je jev histo-
ricky a prechodny, nebof komunisticka spole¢nost vytvori internacionalni spoleen-
stvi, které bude znamenat novou kvalitu ve vyvoji lidstva.

Ve druhé kapitole, Svétovd soustava kapitalismu a jeji evoluce, se autor nejprve
vraci do dvacatych a tficatych let, kdy probihala v SSSR diskuse o otdzce vzniku
,.Svétového kapitalistického hospodarstvi“. Spor se tyka otdzky, zda svétové hospo-
darstvi je vysledkem rozvoje monopolniho kapitalismu, ¢ zda vzniklo jiz v obdobi
piedmonopolnim? A. P. Butenko dochdzi k zavéru, Ze pocéatky formovani svétové
kapitalistické soustavy spadaji do konce osmnactého stoleti, protoze pravé v té dobé
rostouci kapitalistickd vyroba vytvaii svétovy trh, tj. méni sporadické, nahodilé sty-
ky ve spojeni pevnd, nevyhnutelni. A formovéani svétového kapitalistického trhu je
prvni etapou vytvoreni svétové soustavy. Prvni ekonomicka krize v roce 1825, kterad
prob&hla ve vice zemich souéasné, byla svédectvim o znaéné 1nternac1onahzac1 vy-
roby.

Vytvareni kolonidlnich impérii v devatendctém stoleti charakterizuje autor jako
druhou etapu vytvofeni a rozvoje svétové kapitalistické soustavy. Formovani a roz-
voj této soustavy je na jedné strané vysledkem a podminkou procesu lidskych déjin,
na druhé strané vsak piina$i podiizeni a vykotisfovani slabych zemi. Tato vnitini
rozporuplnost ukazuje na prechodnost kapitalistické soustavy. Zatim vSak nevycer-
pala vSechny své moznosti. ,,Vytvoreni organizaci mezistatni ,integrace’ neni Ccista
chiméra, ale odraz objektivniho procesu internacionalizace vyroby a spolefenského
zivota v rozvinutych kapitalistickych zemich, jejichZ ¢innost nespasi kapitalismus od
revoluci, i kdyz urc¢itych praktickych vysledkii muze dosdhnout“ (s. 45).

V tieti kapitole, nazvané Cesty utvdfeni komunistické formace, vychazi autor
z nazoru Marxe, Engelse a Lenina na vyvoj svétového revolu¢niho procesu. Zduraz-
nuje, ze zakladatelé védeckého komunismu, a to jak Marx a Engels, tak i Lenin,
vychézeli vzdy z presvédcéeni, Ze proces vzniku komunismu muZe byt spravné cha-
pan jen v mezinirodnim kontextu, je-li chdpana internaciondlni podstata socialismu.

Ponévadz se podstatné odliSovaly podminky, v nichZ pracovala prvni generace
klasiki, od podminek za Leninova Zzivota, podstatné se odliSovaly i jejich zavéry.
Lenin ukdazal moznost vitézstvi socialistické revoluce v nékolika ¢i dokonce v jedné
zemi a dospél k zavéru, Ze imperialismus bude oslabovan ,,vypaddvanim® dal$ich
¢lankt podle toho, kde budou nejostfej§i rozpory, nejsilnéjsi revoluéni proletariat
a kde burzoazie nebude schopna vladnout. V téchto Leninovych myslenkdch je obsa-
zeno zduvodnéni vzniku svétové soustavy socialismu.

Podnétné je autorovo rozliSeni socialismu jako spolefenského radu a socialismu
jako svétové soustavy. Vznik socialismu jako svétové soustavy neznamena kvanti-
tativni rast, ale podstatnou kvalitativni zménu, neni to roz$ifeni hranic jedné zemé,
vytvoreni jednotného socidlné ekonomického organismu, neni to prosté pieneseni
ekonomickych zakonu pusobicich uvnitf jednotlivych socialistickych zemi: vytvareji
se nové vzajemné vztahy a vzajemné zavislosti. Jako kazdy socidlné historicky jev
i svétovd soustava ma vlastni zakonitosti, svou vlastni strukturu (s. 73—80).

Kapitola ¢tvrta, nazvana Svétovd socialistickd soustava a spolecenstvi socialistic-
kych zemi, zaéind vymezenim pojmu ,svétovy socialismus®, ,svétova socialisticka
soustava“, ,svétové socialistické spoleCenstvi® a jejich vzajemnych vztahu.

* Pod pojmem svétovy socialismus A. P. Butenko chédpe souhrn vSech zemi redlného
socialismu, socialistické vydobytky v zemich socialistické orientace a socialismus
jako ideové politické hnuti.

Svétovd socialistickd soustava je autorem definovana jako ,,socidlné ekonomické
spoleCenstvi vSech socialistickych zemi, spojenych jednotou socialistické cesty, kterou
si zvolili pracujici, spjatych na této cesté pouty objektivni vzdjemné zavislosti a
vzdjemnym pusobenim, jednotou podstatnych zajmu a cili jejich narodi, jednim
typem zakladnich politickych a ekonomickych struktur, rozvijejicich se na zakladé
zdkonu vystavby socialismu a komunismu® (s. 98). Vychazeje z tohoto uréeni, odmita
A. P. Butenko burZoazni nazory, Ze svétova socialistickd soustava se ,rozpadd“.
,»...Jestlize miZeme hovofit o ,rozpadu®, tak jediné ve vztahu k tém primitivnim
koncepcim svétové socialistické soustavy, podle nichZz je sjednoceni socialistickych
zemi v sousiavu spojovano pouze s nésledky ¢innosti subjektivniho faktoru, s uveé-
domélou ¢innosti vlad a stran soci ch zemi, s existenci a realizaci uréxtf'ch
politickych a ekonomickych doh c,ﬁh Omahstlckyml zemémi“ (s. 98—99). Pod-
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stata véci spo¢ivd v tom, Ze spolefenské styky spojujici zemé do svétovych soustav
maji objektivni charakter, dany v koneéném dusledku internacionalizaci vyroby a
ve§kerého spoletenského Zivota.

V piipadé svétového socialistického spoledenstvi viak jiZz nevystadime s objektivni
vzajemnou zavislosti zemi socialismu. Jediné skuteé¢né spravné védecké poznani této
objektivni vzajemné zavislosti zemi svétové socialistické soustavy, védecké poznéni
jednoty podstatnych zajma a cild narodd, a predevSim provadéni odpovidajici inter-
nacionalistické politiky spoluprace vSemi socialistickymi zemémi vede k proméné
svétové socialistické soustavy v svétové socialistické spolecenstvi (s. 100—101).

Soucasti této kapitoly je rozbor zavazné problematiky redlného socialismu. Vyjas-
néni podstaty redlnéhc socialismu a deformaci socialismu mé zdsadni vyznam jak
pro budovani socialismu v jednotlivych zemich, tak urc¢eni obsahu pojmui svétovd
socialistickd soustava a svétové socialistické spolelenstvi. ,Je rozdifen nézor, Ze
pojem realny socialismus je v pfimém reflexnim vztahu jen s pojmem ,védecky“,
tj. idedlni, je$té nerealizovany socialismus“, piSe autor na s. 88. ,,A problém se l'eSi
tedy jednoduse, redlny socialismus je uskute¢nény, realizovany védecky socialismus,
tj. teorie védeckého socialismu preménéna v Zivot. Ale co s takovou realitou, ktera
se nékdy nazyva socialistickou, avsak ve skuteénosti nema se socialismem nic spo-
leéného. V ptipadé ,Svédského socialismu®, ,,demokratického socialismu, ,afrického
socialismu® jsou stanoviska marxisth v podstaté jednoznaéna. AvSak jak vysvétlit
uddlosti v roce 1956 v Madarsku, v roce 1968 v CSSR a v roce 1980 v Polsku, kde
byly v dele komunistické strany ubezpecéujici o své vérnosti marxismu-leninismu?
Tak stavi otdzku A. P. Butenko a v té souvislosti se zabyva problémem ,,deformaci
socialismu®: charakterizuje je jako jevy cizi podstaté socialismu, které mohou vznik-
nout v pribéhu vystavby nové spolefnosti jako prakticky vysledek odklonu od za-
kladl védeckého socialismu, spo¢ivajici v zaméné skuteénych socialistickych zaklada
a mechanisma fungovani a rozvoje uréitych stranek spolefenského Zivota jinymi
zaklady a mechanismy (napi. spolefenské vlastnictvi vyrobnich prostredkt skupino-
v¥ym nebo byrokratickym vlastnictvim, mechanismu demokratického centralismu
mechanismem byrokratického centralismu nebo anarchistického decentralismu apod.)
(s. 89). Deformace socialismu nejsou pouze produktem chyb, ve skuteCnosti rozvoj
a urychleni takovych deformaci byva spjato s kofistnickymi zajmy uréitych socidl-
nich sil, uvadi A. P. Butenko: ,Redlny socialismus existuje tam a tehdy, kde — i
kdyZ nejsou formalné realizovany ideje vé&deckého socialismu — je vytvofen takovy
spoleéensky tad, ktery skutetné ztélesiiuje idedly dé&lnické tridy, slouzi zajmim
viech pracujicich. V tom pfipadé, kdy socidlné ekonomické a politické formy (vlast-
nictvi, moec, védecka ideologie), spojujici teorii védeckého socialismu s reilnym
socialismem, se zachovavaji pouze deklarativné, ale ztraceji svij skuteény socialis-
ticky obsah, existujicf fad jiZ neslouzi zajmim délnické t¥idy, pracujicim® (s. 92).

Pata kapitola, jak jiz vyplyva z jejiho ndzvu — Rozpory rozvoje svétové socialis-
tické soustavy — se zabyva jednou z Ustfednich otazek teorie svétové socialistické
soustavy, tj. otdazkou zdroji vy¥vaeje soustavy. Butenko nejprve posuzuje soutasny
stav zkoumani rozport svétové socialistické soustavy a dochdazi k nazoru, Ze ,roz-
hodujici &ast sovétskych autorl, ktefi psali a pi§i o vyvoji svétové soustavy socialis-
mu, ustavi¢né ignoruje jadro dialektiky — uceni o rozpornosti vSech jevli, vyhyba
se analyze rozporti této soustavé vlastnich. ...I kdyZz se pfece néjaké prace vyskyt-
nou, neodpovidaji na potfeby praxe® (s. 108 —109).

Po této kritice se autor pokousi o konstruktivni feseni. Uvadi, Zze by bylo mozné
rozliSovat rozpory subjektivni a objektivni, z jiného hlediska lze rozpory svétové
socialistické soustavy délit na ekonomické, politické, ideologické atd. Zduraziuje
nutnost uréit, které rozpory jsou a které nejsou zdrojem vyvoje svétové socialisticke
soustavy. Z tohoto hlediska déli pak rozpory na imanentni a neimanentni. Prvnimi
rozumi rozpory zrozené historickym vyvojem socialismu samého, druhymi rozpory,
které jsou vysledkem pusobeni socialismu cizich spoletenskych sil.

V této ¢asti A. P. Butenko rovnéZ zaujima stanovisko k otdzce zakladniho roz-
poru socialistické soustavy. Upozoriiuje, Ze se ¢asto smésuje zdkladni a hlavni rozpor,
7e vyfleSeni hlavniho rozporu je pouze jedna etapa v feSeni zikladniho rozporu.

Za&kladni rozpor svétové socialistické soustavy, tedy to co vyjadiuje hlubinnou
podstatu daného jevu, je podle jeho nédzoru rozpor mezi rostouci internacionalizaci
procesu vyroby a veSkerého spolefenského Zivota a zachovajici se ndrodné statni
organizaci hospodaistvi, veSkerého spoletenského Zivota, jejimZz zakladem je statni
socialistické vlastnictvi v¥robnich prostfedku (s. 115). Uznani daného rozporu oviem
je$té nepovaZuje za jeho feSeni, tj. odstranéni narodné statni rozdrobenosti v blizké
perspektivé.

V Sesté kapitole, Zdkonitosti rozvoje svétové socialistické soustavy, se autor zabyva
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nékterymi zvlastnostmi ustaveni komunistické formace a jejimi zakonitostmi, roz-
liSuje mezi zdkony rozvoje socialismu jako spoledenského fadu a jako svétové sou-
stavy, analyzuje specifi¢nost podstaty zakonitosti a vénuje pozornost konkrétnim
zakonitostem rozvoje svétové socialistické soustavy.

Tato soustava je historicky pfechodny socidlné ekonomicky jev, vlastni urc1tym
fazim vytvafeni komunistické formace. Qdstranéni statnich pfehrad za komunismu
bude znamenat pirechod k vy3§im formam lidského souZiti, vedoucim ke kone¢nému
cili — ke sbliZeni a splynuti narod.

A. P. Butenko spravné polemizuje s nazory, které ztotozniuji zdkony socialismu
jako spoletenského faddu a socialismu jako svétové soustavy, podle nichz rozsifeni
socialismu za ramec SSSR znamenalo roz8ifeni zakonu fungujicich v SSSR na celou
soustavu. Neudrzitelnost nazorl odmitajicich existenci vlastnich zakonitosti rozvoje
soustavy je dédna predev$im tim,

1. Ze se nevénuje pozornost problémim jeji struktury, vztahu ¢&asti a celku prvkua
a systému,

2. Ze se ignorujé zavislost zakona na konkrétnich podminkach,

3. Ze se opomiji realna specifiénost styklt existujicich v ramei ndrodnich ekonomik
a i v ramei mezindrodnim.

Velkou pozornost vénuje autor problematice relativniho nerovnomérného vyvoje
socialistickych zemi a s tim spjatého postupného shliZovani urovné ekonomického a
politického rozvoje téchto zemi. Dokazuje, Ze se nejedna o schematicky proces abso-
lutni nivelizace a ukazuje, Ze rozdil, napriklad narodniho dichodu na jednoho oby-
vatele, se mezi jednotlivymi zemémi muZe zvétSovat (s. 166). (BohuZel, pouzité udaje
jsou dvacet let staré, avsak tato tendence pusobila i pozdéji.)

V kapitole sedmé, Principy vzdjemnych vztahi socialistickych zemi, autor zkouma
podstatu a socialni charakter principli mezinarodnich vztahQi nového typu, a socia-
listicky internacionalismus jako zaklad bratrskych vztahu mezi socialistickymi ze-
mémi. Dikladné si v§ima vSech nazorovych odstintt na vztah obecné demokratickych
a socialistickych principt ve vztazich mezi socialistickymi zemémi. Jevy, jako na-
rodni nezdvislost, suverenita atd., jsou obecné demokratické principy, jejichz za-
chovavani je velmi daleZité pro normalni vzijemné vztahy zemi, tedy i socialistic-
kych, avsak zdaleka nevycéerpavaji cely obsah meziniarodnich vztahti nového typu.
Prvorady vyznam maji socialistické principy, piredevSim princip socialistického in-
ternacionalismu. Pri takovém pfistupu 1. je jasné rozliSeno mezi socialistickym
internacionalismem a obecné demokratickymi principy, 2. je zifejma uréita subordi-
nace vSech principi mezinarodnich vztah nového typu, 3. se ukazuje, Ze zachovava-
ni principt respektovani ndrodni suverenity, nezdvislosti, a Gzemni celistvosti jesté
nesvédéi o skuteéné internacionalistické politice té ¢i oné zemé, 4. pfi vzniku pod-
statnych rozporti mezi internacionalistickymi zajmy soc1ahsmu a demokratxckym1
zajmy je nutno dat prednost socialistickému internacionalismu (s. 195).

Osma kapitola, ZvldStnosti a etapy rozvoje svétové socialistické soustavy, je vé-
novana periodizaci vyvoje svétové socialistické soustavy. Autor polemizuje s nazory,
které pokladaji vznik SSSR jako mnohonarodniho statu (a dale vznik MoLR) za
vznik socialistické soustavy. Domniva se, Ze samostatna existence sovétskych repub-
lik byla pouze etapou na cesté jejich sjednoceni, Ze jeden, by{ veliky stat netvori
soustavu (s. 227—228). S tim je nutno samoziejmé souhlasit, lze se v8ak domnivat,
7e podstatné zménéné podminky po druhé svétové vdlce vedly k vytvoreni svétové
socialistické soustavy, jiné formy svazkd mezi socialistickfmi narody neZ svazky
mezi narody SSSR. Obé formy jsou historicky opravnéné a vyjadiuji stejnou podstatu.

Devata kapitola, jejiz néazev je Socialistickd integrace, jeji podstata a perspektivy,
se zabyva tfemi problémovymi okruhy:

1. podstatou socialistické integrace a jejimi historickymi etapami,
2. mechanismem integrace a spojovanim raznych zajmu,
3. socialistickou integraci a narodni a statni suverenitou.

Jestlize hovoiime o nejdulezitéjSich aspektech integrace, musime mit na paméti,
Ze integrace je komplexni jev a Ze je spjata jak se sférou ekonomiky, tak i se sférou
politiky. Mezinarodni integraci A. P. Butenko definuje jasné a v¥stizné: , Mezina-
rodni integrace je uvédoméle organizovany proces, podminény vysokym stupném
internacionalizace vyroby, stdle tésnéjsi a organické vziajemné spojeni zemi jednoho
typu, jejich samostatnych ekonomickych a politickych struktur, je to proces zpu-
sobujici piestavbu téchto struktur, formovani jednotného socidlné ekonomického
organismu® (s. 254).

Rozvijeni a prohlubovani socialistické ekonomické integrace je ztéZovéano faktem,
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%e v rtznych zemich jsou na pofadu dne rtzné ekonomické problémy, a rovnéZ
stejné problémy nejsou v jednotlivych zemich stejné naléhavé. Hledani cest a forem
prohlubovani socialistické ekonomické integrace je v soutasné dobé vénovano mnoho
pozornosti. Nékteré formy ukdazalo zasedani RVHP v Havané v rToce 1984, které
rozpracovalo zavéry z porady nejvyssich predstavitelt socialistickych zemi z Cervna
téhoz roku.

Dalsi rozvoj socialistické ekonomické integrace spoiva rovnéz ve spravném vztahu
a spojovani narodné stitnich a internacionilnich zajmu, nebof prezirani a nedoce-
néni jak jednéch, tak druhych mé nedozirné nasledky a muze tento proces zpomalit
a zabrzdit, mnohokrat podtrhuje autor.

V posledni ¢asti této kapitoly se Butenko vénuje dileZitému problému socialistic-
ké integrace, a to problému narodni a stitni suverenity. V polemice s burzoaznimi
ideology, ktefi tvrdi, Ze socialistickd integrace znamena omezovani a likvidaci statni
suverenity, argumentuje: Rozsah prav kaZdého naroda, statu se nezmensil, avsak
zménila se forma uskuteCiiovani téchto prav. V té mife, jak jednotlivd zemé ,ztra-
tila“ kontrolu nad uréitou ¢asti svych prostfedk(, ,,ziskala* soucéasné kontrolu nad
prostiedky jinych zemi, bez ohledu na princip jednohlasnosti ¢i vétSiny (s. 281).
Mimochodem, vytvofeni komunistického spole¢enstvi predpokladd ,,odumieni® statni
suverenity, tak jak budou ,jodumirat® staty a pozdéji i narody.

Knihu uzavird desitd kapitola, Problémy upevnéni jednoty socialistickych zemi,
v niz autor objasiiuje kategorii ,jednota socialistickych zemi“, kterda ma objektivni
i subjektivni stranku. Objektivni vzajemna spjatost socialistickych zemi se projevuje
v tom, Ze uUspéchy ¢i nezdary jedné zemé pusobi na rozvoj vSech ostatnich (s. 289).
Subjektivni strankou rozumi autor jednotu marxisticko-leninského svétového ndazoru,
vérnost principim socialistického internacionalismu, a proto této strance, zavisejici
na vili a poznani lidi, stran a vlad vénuje mimofadnou pozornost.

Prace Socialismus jako svétovd soustava je vyjimeéna svym komplexnim pfistu-
pem, problémovym rfefenim jednotlivych otdzek. Prof. Butenko sva stanoviska for-
muluje presné a jednoznaéné, snazi se vyhnout nicnefikajicim ¢i mnohoznaénym
formulacim. Je to zdarily pokus systematizovat a upfesnit kategoridlni aparat vé-
deckého komunismu v této oblasti.

Autor piistupuje ke kaZzdému problému neotfelym zplisobem. I témata, mnohokrat
analyzovand v dosavadni literature, fe$i s jemu vlastni napaditosti. Zaujima ke kazdé
otazce vlastni ndzor, a proto ma prace mnohdy diskusni, polemicky charakter.

Kniha jako celek je velmi zajimava a pfinosnd a vzhledem k ojedinélosti zpraco-
vani dané problematiky by bylo vhodné prelozit ji do cestiny.

Josef Kovalovsky

J. Schenk: Metodologické problémy meodelovania v sociologickom badani
Bratislava, Pravda 1983, 262 s.

Pod tlakem pozadavka praxe a potieb aplikaci dochazi k extenzivnimu i intenziv-
nimu rozvoji modeld pro analyzu a zpracovani dat, rozhodovacich a prognostickych
modelll a z nich odvozenych metodik. Schenkova kniha patii k tém nemnoha tvir-
¢im podinim (a to nejen u nas), které pojednavaji o obecné metodologickych a
gnozeologickych aspektech a hloubg&ji se zamysleji nad samou podstatou modelovaci
¢innosti.

Prvni tfetina knihy se zabyvd modelovanim obecné, dal$i &asti jsou vénovany
otdzkam speciadlnim, ale pro sociology velmi dalezitym — modelovani kauzalnich
vztaht. Nazev knihy tedy odpovid4 obsahu jen ¢asteéné, nepostihuje celou tematiku.

Prvni éast Principy a metodologické problémy modelovdni v sociologii obsahuje
tfi kapitoly: 1. Teoretickd vychodiska, 2. Model jako pozndvaci obraz socidlni sku-
teénosti, 3. Misto a funkce modelu ve vztahu sociologické teorie a socidlni empirie.
Néazvy kapitol dobie charakterizuji obsah. Pojednani o obecnych aspektech modelo-
vani a o roli modelu ve vztahu teorie a empirie a v procesu budovani systému
sociologickych poznatkt ma konstruktivni charakter. Autor zaélefiuje pojmy do §ir-
§ich souvislosti marxistické sociologie a snaZ{ se dobrat podstaty procesu modelovani.
Cesky ¢tenaf naraz{ na nékteré nezvyklé terminy (variant, poznavaci snimek ap.) —
k nedorozumeéni vsak nedochdazi, nebof pojmy jsou vymezovany dobfe a popisovany
tak, Ze vyznam se pri studiu vyjasni.

V druhé kapilole nalezne &tenaf pozoruhodnou dimenziondlni analyzu poznavacich
obrazii (v autorové terminologii ,,poznivacia snimka®), kterd nejen prohlubuje po-
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