aktudlnost viak je stile zfejméj8i. Praxe spolefenskych vé&d ukazuje, Ze explorace
dat druhotného vyuZiti nebo dat vznikajicich bez pevné pfedbéiné teoretické kon-
cepce ¢i pro jiné Uéely a predeviim dat, jejichZ sbér mé za cil univerzdlni pouZiti
(statistické rodenky), je stdle Cast&j$i, Ze se bez né&j nelze obejit, Ze vychazi z potieb
rozhodovac{ praxe. V poslednich letech se také zna¢né rozviji metodika i progra-
mové zabezpedeni explora¢nich postupli (pro kauz4lni modelovani je to znamy pro-
gram LISREL). To vie bude vyZadovat i dal${ metodologické rozpracovani a zhod-
noceni. Zaroverl neni stale jasné FeSen problém formulace a verifikace hypotézy
z jednoho souboru dat, nejsou stanovena kritéria prikaznosti umoziiujici pfechod
od hypotézy k zAvéru o platnosti vysledku. (Tak Goldbergav priklad na s. 145 za-
¢ina jako hypotéza, kterd viak je postupné modifikovadna podle dat — je vysledkem
nova hypotéza nebo provéfeny zavér?) S tim také souvisi rozliSovani alternativnich
hypotéz, pfi ndmZ nelze vidy rozhodnout o platnosti jedné z nich, ale p¥i nichZ se
hled4d stupefi preference (pravdépodobnost platnosti, stupetl vé&rohodnosti) pro jed-
notlivé hypotézy (modely) tak, jak jej poskytuje datovy materiéal.

- Jsou tu i dals$i otdzky, které vyvstdvaji pited metodologii modelovani (a to prede-
viim kauzalniho): Jak formulovat jednoznaéna, metodologicky a teoreticky podloZena
kritéria shody modelu a dat? V ¢em a kdy je standardizace nutna, vyhodn4a, Skodli-
va? Jak se v praxi projevi rtzna zjednodus$eni, ktera pfi modelovani socialni reality
vidy musi nastat?

Podstatné rozSifeni metodologie kauzalniho modelovani pfind$i vyzkum v oblasti
jingch typu znakl, neZ jsou intervalové a podilové: teorie logaritmicko-linedrnich
modelt, moznosti testovani hypotéz ve vicerozmérnych kontingenénich tabulkéich
pomoci Pearsonova testu dobré shody nebo informaé¢nich statistik, rozpracovani me-
todiky ordinalnich dat, parcidlni asociaéni koeficienty pro nomindlni, ordinalni, kar-
dinalni a D-zobecnéné proménné a moznosti testovat hypotézy pro D-zobecnéné pro-
ménné (D-model), teorie korespondenéni analyzy atd. Statistickd teorie se rozviji
ve stdle obecnéjSich souvislostech. To oviem otevirA nové naroéné metodologické
otazky, potfebu formulovat pravidla price s novou metodikou, odhalit gnozeologické
limity.

Odstup od vydani knihy ukazuje, Ze tu mame praci, kterd ucelené uzavira uréity
stupenl problematiky, kterd zaroven slouii jako odrazovy mustek ke sledovani dalsiho
vyvoje, ke studiu nové vznikajicich koncepci a metodologii i novych metod a po-
stupti.

Jednim z mnoha kladnych rysi této prace je, Ze nuti ¢étendfe nad problémem se
zamyslet. Nejde o text jednoduchy ¢ o populdrni vyklad, ale o védeckou studii,
jejimz cilem je tviréi pojedndni, tudiZ klade na &tenafe také poZadavky: studium
a soustfedéni. Ptfitom vSak je psdna velmi ¢tivé, jasné a piehledné, problémy jsou
Ffazeny systematicky a postupné tak, Ze odhaluji logiku témat, FeSeni, navaznosti,
vztahll a pribuznosti. Pedagogicka trovenl textu a autoriv cit umoZiuji vyuzit knihu
téz jako instruktivni tivod do kauzalnfho modelovani.

Kniha velmi dobie shrnuje relevantni literaturu, komentuje ji, metodologicky dis-
kutuje & kritizuje a rozpracovava. Pri studiu jsem v8ak pocifoval zavainy vydava-

telsky nedostatek — absenci vécného rejstiiku, kterd ztéZuje referené¢ni orientaci
v jinak velmi piehledném a vyteéné fazeném textu.
Domnivam se, Ze s recenzovanou studii by se — pro jeji metodologickou zavaz-

nost a praktickou informaci — méli seznamit vSichni sociologové, piedevsim ti, ktefi
pracuji s empirickym materidlem. (I kdyz zde oviem zdaleka nenajdou vyéerpavajici
a uplny rozklad o viech metodologickych problémech priace s daty).

Cas se nezastavil a vyvoj kauzalniho modelovani pokraduje. Proto na zavér chei
vyjadfit nadéji, Ze nova verze kniiky nebo jeji pokrafovani, shrnujici vysledky
oboru v jeho dalsi rozvojové etapé na sebe nedd dlouho &ekat.

Jan Rehdk

W
P. Vojna a kol.: Kriminalita — skuteénost a pravni védomi
Praha, VUK pii GP CSSR 1984, 386 s.
Kriminalita a pravni védomi patfi mezi jevy, které jsou prfedmeétem pozornosti ve
vSech vyspélych spoleénostech lidské civilizace. Z fady duavoda se do popfedi spole-
¢enského zajmu dostava teoretickd a vyzkumna éinnost sméfujici zejména ke sprav-
nému zmapovani soucasné situace v této oblasti. Integrujicf vyklad téchto otazek,

vychazejici z vyzkumu verejného minéni ¢eskoslovenské populace, je obsahem publi-
kace P. Vojny a kolektivu: Kriminalita — skuteénost a prdavni védomi.
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Tematicky se kniha déli na dvé ¢&asti, které se skladaji z 10 kapitol. Prvni ¢&ast
shrnuje teoreticko-analytické poznatky k dané problematice a je &lenéna do Sesti
kapitol. V 14vodu autofi s vyuzZitim velkého mnozZstvi dostupného materidlu vymezuji
pojmové znaky prdvniho védomi, které je i pfes jednotici marxisticko-leninské hle-
disko, jako predmét raznych spoledenskych vé&d, chapino odliiné. Druhd kapitola se
zabyva bliz8im rozborem mista privniho védomi v systému spoledenskych jevi.
Jednotlivé oddily této kapitoly analyzuji pravni védomi jako souéast spoleéenského
védomi a spolefenské kultury, normotvornou a normativni funkei pravniho védomi,
dale zpétné pusobeni pravnich vztahu, chovani a instituci na pravni védomi a vztah
této formy védomi k jinym formam spoleéenského védomi. T7eti kapitola je véno-
vana struktufe prdvniho védomi. Autofi zduraziiuji, Ze je tfeba rozeznavat strukturu:

1. s pfihlédnutim k nositeli (subjektu) — kolektivni a individudlni prévni védomi;

2, se zfetelem k predmétu odrazu (odvétvim prdva a pravnich vztahd) ,trestné
pravni®, ,,obéansko-pravni“ aj. védomi;

3. za pouZiti kritéria kvality a hloubky odrazu: teoretickou a soci&lné psychickou
vrstvu pravniho védomi (,idedlni, redlné a bé&iné“ pravni védomi);

4, s prihlédnutim ke kvalité odrazu v psychologickém smyslu: kognitivni, hodnotici
a regulativni slozku pravniho védomi.

Ze sociologického hlediska zajimavym wvztahem mezi prdvnim védomim a vefej-
nym minénim se zabyva kapitola ¢étvrtd. Ukazuje rtzné roviny pojmu vefejného
minéni:

1. soucast spolet¢enského védomi — potencidlni vefejné minéni;
2. soudast spolefenského chovani, jestlize se jiZ projevilo v redlné situaci;
3. specificky a zUZené: sankce néasledujici za porusSenim zejména moralnich pravidel.

Autofi definuji charakteristické znaky vefejného minéni: napfiklad hromadnost —
kolektivnost, pluralita a wvnitfni rozpornost, odpovidajici zejména tiidni struktuie
spoleénosti, obsahova omezenost dani zdjmem vefejnosti a stru¢né ukazuji i jeho
regulaéni funkce. Lze souhlasit s nazorem, Ze ve vefejném minéni se vyrazné pro-
jevuje zejména socidlné psychickd vrstva spolefenského védomi. Znaény viiv maji
v8ak i teoretické elementy, hlavné ve své ideologické podobé (s. 87—99).

Tézisté teoretické Casti prace je kapitola pdtd. Zde se autori vénuji vlivu prdvniho
védomi ma kriminalitu. Charakterizuji kriminalitu jako spolefensky jev (s pfipo-
menutim zakladnich statistickych udaji o stavu, struktuie a trendech kriminality
v CSSR). Posuzuji ulohu a misto priavniho védomi pfi vzniku kriminality obecné
i kazdého jednotlivého trestného éinu zvlasté. Zajimavé je konstatovani, Ze...,pli-
¢inou Kkriminality musi byt zdarovenl »potifeba< -~ nebof i trestna jednani jsou ve
svém jadru realizaci lidskych potieb, at jiZ duSevnich ¢ materidlnich. Kromé toho
musi existovat i konkrétni redlnd situace umozifiujici pravem zakazanou »potfebu<
realizovat, nebo realizovat zakdzany zpusob jejiho dosazeni® (s. 104).

Sestou kapitolou je uzavien vyklad teoretickych otdzek prdavniho védomi. Jsou zde
specifikovany vyznam, zdroje a metody poznani pravniho védomi a pro sociologa
zvla§té podnétné prednosti a nedostatky empirickych zkouméni pravniho védomi
formou vyzkumu vefejného minéni. Vyusténim této problematiky jsou poznatky
vztahuiici se k vyuziti pravniho védomi ve spolefenské praxi s darazem na otazky
pravni vychovy a propagandy. Ukazuje se tu vzajemna jednota teoretického i empi-
rického p#istupu ke zkoumani pravniho védomi. I v tomto pfipadé plati, ,jak se
nam podaii teoreticko-metodologicky uchopit problém, takové bude poznini. Me-
todologické postupy rozhoduji nejen o pfesnosti, ale také o pravdivosti poznani®. (1)

Cast druh4 je vénovana poznatkiim o stavu pravniho védomi obéant CSSR, jak
byly zjistény na zékladé empirického vyzkumu provadéného Vyzkumnym uGstavem
kriminologickym pfi GP CSSR ve spolupréici s Ustavem pro v§zkum vefejného mi-
néni pfi FSU. Setfeni bylo realizovano na reprezentativnim souboru é&eskoslovenské
populace, stanoveného pomoci kvétniho vybéru ze zdkladniho souboru viech obyvatel
Ceskoslovenska ve v&ku od 15 let. Jednotlivé poznatky shromaZdéné technikou
standardizovaného rozhovoru doplnéného anketou, byly sumarizovany a zpracoviany
na pocitadi. Sledované okruhy otazek byly tematicky zpracovany do &tyf kapitol.

V kapitole sedmé se seznamujeme s ndzory obéant na rozkriddni majetku v so-
cialistickém vlastnictvi a s potencidlnimi postoji obéanu proti rozkrdddni apod. Osmd
kapitola piind$i aktualni #daeje o uplatkd¥stvi, moznostech jeho pravniho postihu
a analyzu minéni ob&and o tomto soudobém problému. Vysledky vyzkumu naznaéuji,

(1) K. Rychtaifk: Jekd je metodologie, takové je i sociologické pozndni. Sociolo-
gicky ¢asopis 1984, & 3, s. 227.
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ze ,,v mnoha spoleCenskych vztazich jsou obdané {éastéji vystavovani situacim, které
mohou ,vyiresit® poskytnutim duplatku a Ze existuji nékteré spolefenské vztahy,
v nichZ uplatkarstvi se stalo takika béinym jevem® (s. 279). K optimalnimu Feleni
této slozité a z celospolefenského hlediska zavazné situace by mél piispét i realizo-
vany vyzkum.

Devdtd kapitola shrnuje vysledky zkoumdni prdvniho védomi ve vztahu ke krimi-
nalité mlddeZe. Poznatky potvrzuji dobrou informovanost obéant predev§im systé-
mem mass medii. Posledni kapitola empirickych zjisténi je vénovana diferenciaci
a dynamice prdvntho védomi, vztahu k jednotlivgm kategoriim kriminality, zvlasté
pak hospodafské a obecné. Timto profesiondlné kvalifikované provedenym Setifenim
byly ziskdny poznatky, které autortim umoZnily posunout problematiku pravniho
védomi do konkrétnéj$i podoby, neZ jsme ji znali doposud.

Recenzovana kniha podava mnohostrannou informaci o soudasném stavu uvedené
problematiky. Autofi prokazuji dobrou znalost zahraniéni i domaéaci literatury, a to
nejen z oblasti prava a kriminologie, ale i z piibuznych obora. Zvlasté v prvé éasti
monografie, kde cituji razné néazory, polemizuji s mnoha prednimi odborniky a
v fadé otdzek voli nové pristupy. Ctenal jisté oceni zajimavé korelaéni analyzy
ukazujici vyznamné skute¢nosti v oblasti kriminality, prdvniho védomi a vefejného
minéni.

Ivana Trdvnickovd

W. Friedrich — W. Gaier — F. Voss: Kritika burZuaznych teorij molodozi (Kritika
burzoaznich teorii mladeze)

Moskva, Progress 1982, 335 s.

Vztah spole¢nosti k mladé generaci je moZné oznaédit za jeden z vyznamnych indi-
katort progresivity nebo reakénosti daného spoledensko-ekonomického systému.
Otazka postaveni mladé generace, jeZ je v podminkich socialismu povaZovana za
vyznamny spole¢ensky subjekt, aktivné se podilejici na rozvoji spoleénosti, nabyva
v kapitalistickych podminkach zcela jiné dimenze; jednozna¢né je akcentovano pojeti
mladeze jako pouhého objektu spoleéenského pusobeni. Burfoazni stit se viemi pro-
stfedky snazi kontrolovat mladou generaci a manipulovat s ni v zdjmu jediného
cile — odvést ji od tfidniho boje a tsili o revoluéni zménu spoledenského radu. Ne
nahodou se mladeZ ocitd v centru ideologického boje a intenzivniho ptsobeni vsech
statnich instituta (politickych stran, cirkve, prostredkd masové propagandy ap.).

Na piikladu teoretického feSeni a objasfiovani vztahu spole¢nosti a mladé generace
se potvrzuje, Ze burZoazni spoletenské védy pfes svoji proklamovanou nezavislost
na vladnouci ideologii v pfevdiné vétdiné svymi poznatky slouZi k upeviiovani a
obhajovani kapitalistickfch spolefenskych vztaht, mj. i vztahu kapitalistické spo-
leénosti k mladé generaci.

Vysoce aktualnim tkolem — marxisticko-leninskou Kkritikou burZoaznich sociolo-
gickych a socidlné psychologickych koncepei mladeZe — se jiZz radu let zabyvaji
pracovnici Ustfedniho ustavu pro v¥yzkum mlédeZze v Lipsku. Vysledky své mnoha-
leté prace shrnuli v monografii Kritika burZoaznich teorii mlddeZe, kteria vysla
v roce 1982 v moskevském nakladatelstvi Progress. Pracovnici tohoto tstavu jsou si
védomi, Ze nedilnou soucasti rozpracovani marxisticko-leninské koncepce mladeze
je vedle tvaréi analyzy a dal$iho rozpracovani dosavadnich védeckych poznatka
o mladezi i kritickd analyza burZoazni koncepce mlideZe. Proto v recenzované mono-
grafii podavaji nejen podrobny pfehled nejtypi¢téjsich a nejrozsifenéjsich teorii bur-
s0azni psychologie a sociologie mladeze pfiblizné od dvacatych do poloviny sedm-
desatych let tohoto stoleti, ale i jejich marxisticko-leninskou kritiku.

Zaméruji se predev8im na ideologické a teoreticko-metodologické aspekty burzo-
aznich koncepci mladeZe, odhaluji jejich spjatost s ideologii a politikou kapitalis-
tickych zemi v konkrétnich historickych podminkach. Pozornost soustieduji prede-
vS§im na koncepce némeckych autord, v fadé pripada uvadéjl nejznadméjsi koncepce
autortt americkych, jejichZ vliv na zdpadoevropské spolefenské védy stale sili.

Monografie je opatfena rozsdhlou Pfedmluvou B. K. Lisina, v niZ hodnoti védecko-
vyzkumnou éinnost Ustfedniho dstavu pro vyzkum mladefe v Lipsku a vysledky
dosaZzené ve spolupraci se sovétskymi védei a védci ostatnich socialistickych zemi.

Obecnym otdzkdm wvztahu dvou antagonistickych spoleéensko-ekonomickych for-
maci k mladé generaci je vénovan Uwod monografie, jehoZ autorem je prof. W.
Friedrich, feditel Ustfedniho ustavu pro vyzkum mladeze. Ukazuje na skutednost,



