ze ,,v mnoha spoleCenskych vztazich jsou obdané {éastéji vystavovani situacim, které
mohou ,vyiresit® poskytnutim duplatku a Ze existuji nékteré spolefenské vztahy,
v nichZ uplatkarstvi se stalo takika béinym jevem® (s. 279). K optimalnimu Feleni
této slozité a z celospolefenského hlediska zavazné situace by mél piispét i realizo-
vany vyzkum.

Devdtd kapitola shrnuje vysledky zkoumdni prdvniho védomi ve vztahu ke krimi-
nalité mlddeZe. Poznatky potvrzuji dobrou informovanost obéant predev§im systé-
mem mass medii. Posledni kapitola empirickych zjisténi je vénovana diferenciaci
a dynamice prdvntho védomi, vztahu k jednotlivgm kategoriim kriminality, zvlasté
pak hospodafské a obecné. Timto profesiondlné kvalifikované provedenym Setifenim
byly ziskdny poznatky, které autortim umoZnily posunout problematiku pravniho
védomi do konkrétnéj$i podoby, neZ jsme ji znali doposud.

Recenzovana kniha podava mnohostrannou informaci o soudasném stavu uvedené
problematiky. Autofi prokazuji dobrou znalost zahraniéni i domaéaci literatury, a to
nejen z oblasti prava a kriminologie, ale i z piibuznych obora. Zvlasté v prvé éasti
monografie, kde cituji razné néazory, polemizuji s mnoha prednimi odborniky a
v fadé otdzek voli nové pristupy. Ctenal jisté oceni zajimavé korelaéni analyzy
ukazujici vyznamné skute¢nosti v oblasti kriminality, prdvniho védomi a vefejného
minéni.

Ivana Trdvnickovd

W. Friedrich — W. Gaier — F. Voss: Kritika burZuaznych teorij molodozi (Kritika
burzoaznich teorii mladeze)

Moskva, Progress 1982, 335 s.

Vztah spole¢nosti k mladé generaci je moZné oznaédit za jeden z vyznamnych indi-
katort progresivity nebo reakénosti daného spoledensko-ekonomického systému.
Otazka postaveni mladé generace, jeZ je v podminkich socialismu povaZovana za
vyznamny spole¢ensky subjekt, aktivné se podilejici na rozvoji spoleénosti, nabyva
v kapitalistickych podminkach zcela jiné dimenze; jednozna¢né je akcentovano pojeti
mladeze jako pouhého objektu spoleéenského pusobeni. Burfoazni stit se viemi pro-
stfedky snazi kontrolovat mladou generaci a manipulovat s ni v zdjmu jediného
cile — odvést ji od tfidniho boje a tsili o revoluéni zménu spoledenského radu. Ne
nahodou se mladeZ ocitd v centru ideologického boje a intenzivniho ptsobeni vsech
statnich instituta (politickych stran, cirkve, prostredkd masové propagandy ap.).

Na piikladu teoretického feSeni a objasfiovani vztahu spole¢nosti a mladé generace
se potvrzuje, Ze burZoazni spoletenské védy pfes svoji proklamovanou nezavislost
na vladnouci ideologii v pfevdiné vétdiné svymi poznatky slouZi k upeviiovani a
obhajovani kapitalistickfch spolefenskych vztaht, mj. i vztahu kapitalistické spo-
leénosti k mladé generaci.

Vysoce aktualnim tkolem — marxisticko-leninskou Kkritikou burZoaznich sociolo-
gickych a socidlné psychologickych koncepei mladeZe — se jiZz radu let zabyvaji
pracovnici Ustfedniho ustavu pro v¥yzkum mlédeZze v Lipsku. Vysledky své mnoha-
leté prace shrnuli v monografii Kritika burZoaznich teorii mlddeZe, kteria vysla
v roce 1982 v moskevském nakladatelstvi Progress. Pracovnici tohoto tstavu jsou si
védomi, Ze nedilnou soucasti rozpracovani marxisticko-leninské koncepce mladeze
je vedle tvaréi analyzy a dal$iho rozpracovani dosavadnich védeckych poznatka
o mladezi i kritickd analyza burZoazni koncepce mlideZe. Proto v recenzované mono-
grafii podavaji nejen podrobny pfehled nejtypi¢téjsich a nejrozsifenéjsich teorii bur-
s0azni psychologie a sociologie mladeze pfiblizné od dvacatych do poloviny sedm-
desatych let tohoto stoleti, ale i jejich marxisticko-leninskou kritiku.

Zaméruji se predev8im na ideologické a teoreticko-metodologické aspekty burzo-
aznich koncepci mladeZe, odhaluji jejich spjatost s ideologii a politikou kapitalis-
tickych zemi v konkrétnich historickych podminkach. Pozornost soustieduji prede-
vS§im na koncepce némeckych autord, v fadé pripada uvadéjl nejznadméjsi koncepce
autortt americkych, jejichZ vliv na zdpadoevropské spolefenské védy stale sili.

Monografie je opatfena rozsdhlou Pfedmluvou B. K. Lisina, v niZ hodnoti védecko-
vyzkumnou éinnost Ustfedniho dstavu pro vyzkum mladefe v Lipsku a vysledky
dosaZzené ve spolupraci se sovétskymi védei a védci ostatnich socialistickych zemi.

Obecnym otdzkdm wvztahu dvou antagonistickych spoleéensko-ekonomickych for-
maci k mladé generaci je vénovan Uwod monografie, jehoZ autorem je prof. W.
Friedrich, feditel Ustfedniho ustavu pro vyzkum mladeze. Ukazuje na skutednost,



e monopolistickd podstata kapitalistické spolefnosti, jeji antikomunistickq a reakéni
politika se projevuje pfedeviim ve vztahu k pracujici mladezi, jiZ se v soucasné
dobé neustale sniZuje moznost ziskat odborné vzdélani a praci. V dasledku zostiujici
se krize kapitalismu se postaveni mladé generace stava stdle slozitéjsi. BurZoazni
spoletenské védy svymi nespravnymi zavéry o podstaté mladeZe umoiziuji ,,védecky*
zdivodinovat vztah kapitalistickych zemi k mladeZi jako k objektu, jimZz je nutné
manipulovat, nepripustit ho k feSeni spolefenskych probléma a zabranit jeho real-
nému pusobeni na spolefenské déni. Je-li podstata mladeZe zuZovana na jeji fyzio-
logické a psychické zvlastnosti, jeji chovani a postoje jsou interpretovany jako pre-
chodny a prevazné negativni jev, zdd se pfimo povinnosti spolefnosti tuto ,auto-
nomni a revoluéni spolefenskou tiidu“ adaptovat na burZoazné politicky systém.

Jako kontrapunkt burZoazniho pojeti podstaty mladese stavi W. Friedrich vztah
socialistické spoleCnosti k miladeZi. Za socialismu zaujimd mladez principidlng od-
liSnou pozici, danou snahou komunistickych stran o aktivni zapojeni mladé generace
do budovani nové spoletnosti. Autor podtrhuje skutenost, Ze vztah komunistickych
stran k mladezi ma sviij zaklad jiz v dilech klasikll marxismu-leninismu, ktef{ mladé
generaci, jeji spolelensko-historické roli a vychové vénovali velkou pozornost. Na.
zakladé historického materialismu bylo také mozné zformulovat teoretickd a metodo-
logicka vychodiska zkoumdni probléma mladeze. Ze zdkladnich principt védeckého
vyzkumu mladeZe autor uvadi:

Historicky pfistup k problémtm mladeze
Analyzu skuteéného zplsobu Zivota mladeze
Analyzu stdlého rozvoje mladeZe
Diferencovany pfistup k mladeZi (s. 28—30).
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Prvni kapitola, Vznik a vjvoj burZoazni psychologie a sociologie mlideZe (20.—60.
léta), pojednava v prvé &asti o vzniku a rozvoji psychologie mladeze, v &asti druhé
o vzniku sociologie mladeZe v Némecku. W. Friedrich dokumentuje, jak ke vzniku
a rozvoji psychologie mladeZe do§lo na z&kladé spoledenské objednavky, kdy vlad-
nouci kruhy ve snaze ovladnout radikalizovanou délnickou a maloburZoazni mladez
(pod vlivem VRSR, potladené lednové revoluce v Némecku a represivni politiky
Vymarské republiky) usilovaly o objasnéni p#i¢in opozice mladé generace a zpuso-
bech jeji socidlni adaptace. K nejvyznamnéjiim psychologim, ktefi se snaZili najit
odpovéd na dané problémy, patfili Ch. Biihlerova, E. Spranger, O. Tumlirz, W. Hoff-
mann a T. Ziehen, jejichZ politicka orientace variovala od liberalismu (Ch. Biihle-
rova), pres antikomunismus a profadistickou orientaci aZz k otevienému hlasani fa-
sismu (O. Tumlirz). V monografii jsou podrobné rozebrany a marxistické kritice
podrobeny jednotlivé psychologické teorie akcentujici vliv fyziologického (pfedevs§im
pohlavniho) dozravani jako zdkladu psychického rozvoje v obdobi dospivani. Ti{idni
a ideologickd podminénost némecké burzoazni psychologie mladeie se vyrazné pro-
jevila v obdobi faSismu, kdy velka c¢ast psychologli obhajovala antikomunistickou
a nacionalistickou politiku a praxi fasismu.

Z analyzovanych povaleénych psychologickych koncepel mladeZe vyplyva, Ze teprve
na konci padesatych let se v NSR zaéinaji objevovat teoretické prdce, v nichz jsou
endogenni (biologické) koncepce rozvoje, zvl. teorie fazi, podrobeny kritice. Pozor-
nost burzoaznich psychologl se postupné pfesunula na socidlni aspekty rozvoje
osobnosti. V monografii se poukazuje na fakt, Ze na zadatku Sedesatych let doslo
k dpadku starych psychologickych koncepci mladeZze, a protoZe se nepodatrilo vy-
pracovat ucelenou teorii, kterd by objasfiovala nové formy chovani mlddeze, ztratila
tato disciplina v NSR svoji informaéni a predikéni funkci a orientuje se na procesy
fyzického rozvoje, rozvoje fedi a intelektu.

Soucasti prvni kapitoly je i ndstin psychologickych koncepci mladeze v USA (zvl.
St. Halla, K. Levina a D. P. Ausebela) a vlivu psychoanalyzy na psychologii mladeze.

Z piehledu .o vzniku sociologie mladeZze vyplyvd, Ze ve srovnani s psychologii
mladeZe se zalala rozvijet az po druhé svétové valce. Z piedvaleénych praci uvadi
W. Friedrich jako nejzndméj$i préaci K. Mannheima (Problém pokoleni, 1928), s prv-
nim hodnocenim povéletné mladé generace priSel G. Baumert (MlddeZ povdleéné
doby, 1952) a prvni velkou praci teoretického charakteru uvedl E. Lichtenstein
v Ndstinu sociologického vyzkumu mlddeZe (1956).

Z marxisticko-leninskych pozic poté autor kapitoly analyzuje koncepce znédmych
burzoaznich sociolog: H. Schelskyho, F. H. Tenbrucka, L. Rosenmayera, F. Nied-
hardta a H. Kreutze a dvou vyznamnych americk§ch sociologi: D. Q. Campbella a
S. N. Eisenstadta. V kapitole jsou prezentovdny nazory mladych burZoaznich socio-
logt, ktefi na konci Sedesatych let podrobili zavéry té&chto ,,akademickych teoretikti“
s jejich koncepcemi typu ,,osvojovani roli“, ,subkultury mlédeze“, s oznacovanim
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mladeZze jako ,skeptické* ¢&i ,bezprizorni“ darazné kritice. Mezi kritickymi vyhra-
dami samotnych burZoaznich sociologli se zaéinaji objevovat nazory o nutnosti res-
pektovat v sociologickych koncepcich mladeze konkrétni podminky kapitalistické
spole¢nosti, brdt v tivahu redlné postaveni mladeZe, jeji socidlni a t¥idni prislu$nost
(i kdy% pojem ,tfida“ definuji nepfesné, s. 100).

V zavéru kapitoly W. Friedrich poukazuje na vztah piimé zavislosti burXoaznich
teoretickych koncepci mladeZe na vladdnouci ideologii kapitalistické spole¢nosti.
Vztah k mladeZi, jejimu rozveoji a zvldStnostem ve znaéné mife odrazi burZoazni
nazory na podstatu a misto élovéka ve spoletnosti. Koncepce mlideZe v podani bur-
zoaznich psychologl (a s nékterymi omezenimi) i sociologli abstrahuji od tfidni
prislusnosti mladych lid{, Diferencovany pi{stup k mlédde?i se zpravidla omezuje na
respektovani véku, pohlavi, vzdélani, pfijma ap. Skupiny volného ¢asu se pokladaji
za urdujici v procesu formovani mlddeZe, zatimco pracovnimu procesu, vzdélavani
a pfipravé na povolani se priklddd druhofada role. VétSinou se opomiji socidlni
utlak mladeze a jeji nedostateénd socidlné politickda prava v kapitalistické spoleé-
nosti.

W. Gaier se ve druhé kapitole, Zdkladni koncepce a sméry vyzkumi mlddeie
v sociologii NSR 70. let, zaméfuje na analyzu soufasnych burZoaznich koncepci
mlédeze. Na zdkladé rozboru praci W. Jaideho (tviirce typologické koncepce), H.
Kreutze . (pfedstavitele teorie socidlni ekologie), H. M. Grieseho, K. Allerbecka, L.
Rosenmayera a dal$ich z posledniho obdobi poukazuje aufor kapitoly na skuteénost,
ze véda o mladezi je v NSR poznamenana vlivem filozofie, a to pfedevsim pozitivis-
mu a neopozitivismem, sociologie, v ni¥ hlavni tlohu hraje strukturdlni funkcionalis-
mus, a vlivem dal$ich spoleéenskovédnich koncepci vyrazné pozitivistického zamé-
feni. Na védu o mladezi silné plsobi freudismus a behaviorismus, vfetné jejich
nejnovéjsich variant (s. 115).

Pies znaéné Usili zidpadonémeckych sociologl, pfes polemické diskuse a vyznamna
védecka jednani (konference v Manheimu 1972 nebo Bielefeldu 1976) se jim nedaii
vypracovat ucelenou koncepci sociologie mladeZe, nebof pfi hleddni nové orientace
a nového teoreticko-metodologického pfistupu v zasadé upoustéji od svétonazoro-
vych a teoreticko-ideologickych uvah o problémech mladé generace. Autor kapitoly
vidi kardinalni nedostatky soudasnych burZoaznich koncepci mlideZe pravé v tom,
7e redlné existujici spoleéenské vztahy jsou v teoretické rovin& pfretvareny do umé-
1ych struktur a systému, které neodpovidaji realité. Tfidni struktura a tridni dife-
renciace’ spoleénosti je nahrazovina strukturou generaci, vékovych skupin, statusy,
rolemi, t¥idni boj je zastirdn konfliktem generaci atd.

Zajimavou pasdzi této kapitoly je mj. ta éast, kterd se zabyvd otdzkou piechodu
od tzv. ,,vzpoury mlideZe“ k ,novému konzervatismu“. Nositelé nového konzerva-
tismu se hlasi k ,teoriim Velké spole¢nosti®, které byly propagovany v Sedesatych
letech v USA. V NSR se rozdifily jako ,teorie zformované spoleénosti“ nebo razné
varianty teorii konvergence. Program nového konzervatismu, ktery ma od samého
poéatku reakdéné Sovinisticky, proamericky a antikomunisticky obsah, je od poloviny
sedmdesatych let vyuZivian burZoazni propagandou s cilem disciplinovat ,nepokoj-
nou®* miladez v Zapadni Evropé. Vedle usili o formovani politického védomi vSech
skupin obyvatelstva ve smyslu loajalnosti a konformity s podminkami burZoazniho
systému hledaji apologeti kapitalismu ,viniky“, kteii odpovidaji za krizové jevy
v kapitalistické spole¢nosti. Tak se zrodila i jedna varianta nového konzervatismu,
jejiz predstavitelé svaluji piiéiny krize kapitalismu na mladez (jeji chovani a smy-
Sleni) a vytvateji spoledenskou psych6zu namifenou proti mladeZi.

Kapitola sama o sob& prindsi velké mnozstvi informaci, coz je ¢asteéné divodem
uréité neptehlednosti a nemoZnosti vénovat se naznadenym problémim hloubé&ji.
Jako jedina kapitola recenzované monografie predpokldda ¢tenare s hlub$imi zna-
lostmi tfe$ené problematiky, ktery ma moZnost vybrat a uspofadat si predkladané
fakty sam. .

Tieti kapitola, Mald skupina v burfoaznich vyzkumech mlddeZe, je vénovana jedné
z nejrozéffenéjSich kategorii, kterou pouzivid burZoazni sociologie a psychologie —
peer group. Autor kapitoly P. Voss prezentuje fadu vyznami a funkei, které tomuto
fenoménu ptikladaji jednotlivi sociologové a psychologové v NSR a USA. JestliZe
marxisticko-leninska véda povaZuje vznik skupin mladych lidi za vyraz konkrét-
nich spoletenskych vztahti, burZzoazni védei spojujf existenci homogennich vékovych
skupin v obdobi dospivani s ¢etnymi spekulacemi o ,,subkultufe mladeze“, o ,kon-
fliktu pokoleni“, o ,specifickych instancich socializace mladeze“. Pifi hodnoceni
vztahu teorie peer group a subkultury mlidezZe (peer culture), v niZ kli¢ovou ulohu
sehraly koncepce T. Parsonse, P. R. Bella, J. Colemana a D. P. Ausebela, upozor-
ftuje autor kapitoly na skutefnost, Ze tito védci povazuji subkulturu mladeze za
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soudast adaptace a integrace mladych lidi do spole¢nosti, zatimco jini burZoazni
védei povazuji subkulturu mladeze za ,,podkulturu“, za negativni variantu obecné
kultury spole¢nosti (s. 218). Patfi mezi né piredevSim predstavitelé tzv. Chicagské
S§koly a dalsi, zabyvajici se pfevainé naruSenou mlédezi, a to pfedeviim W. B. Miller
a A. K. Cohen, ktery také rozpracoval teorii krimindlni subkultury. Reakénost této
teorie se projevuje predevSim v tom, Z%e za nositele krimindlni subkultury jsou
oznadovani prislusnici niz§ich vrstev spole¢nosti, z velké é&asti tvofenych proleta-
ridtem.

V monografii je poukdzédno na to, jak vyznamna tuloha v rozpracovani teorie
peer group je pfisuzovana S. N. Eisenstadtovi, ktery interpretuje ulohu této skupiny
jako nastroje integrace mladého ¢lovéka do spoleénosti v etapé industridlni spoleé-
nosti, kdy rodina ztrdci sviij vyznam jako prvotni inslituce socializace. Roz$ifeni
této teorie znaéné ovlivnil F. Tenbruck, ktery dale rozpracoval teorii tzv. diléi sub-
kultury spole¢nosti, rozvijejici se pravé v malych skupinich. Zavér této kapitoly je
vénovan piehledu burfoaznich teorii vytvafeni formaélnich a neformalnich skupin
mladeze a vysledkim empirick¥ch vyzkumG vzniku, struktury a éinnosti skupin
volného ¢&asu.

V zavéreéné kapitole, Teoretické a metodologické problémy védy o mldadeZi v NDR,
prof. W. Friedrich predkldadd marxisticko-leninské ie$eni teoretickych a metodolo-
gickych problémi, jejich? nevédecké feSeni v burZoaznich védach bylo kritizovano
v predchazejicich kapitolach. Autor rozebird pojmy ,mladost a ,mladez* a kon-
frontuje jejich pojeti v riznych spoledenskych védach i v pojeti jednotlivych autord
ze socialistickych zemi. Z obsahovych otiazek jsou ¢étenari predloZeny soucasné na-
zory na uréeni vékovych hranic mladeZe, specifickych rysi mladé generace a jeji
vnitfni strukturu. Autor navrhuje Kklasifikaci specifickych znakl mladeze, do niz
zahrnuje:

— specifika myS$leni, hodnoceni a chovani rtznych generaci mladeze

— specifika spolefenského postaveni a podminek Zivota miladeze

- specifika chovani, my$leni a hodnoceni mladeze ve srovnani s détmi a dospélymi
(s. 288).

Pri analyze vnitfni struktury mldde¥e autor zdurazfiuje, Ze vedle procest socialni
mobility, tendenci k socidlni homogenité existuji i nadale v socialistické spole¢nosti
uréité rozdily mezi tfidami a socidlnimi skupinami. Védecké vyzkumy proto museji
brat v uvahu souvislosti mezi témito specifickymi podminkami Zivota a prace mla-
dé generace a procesy rozvoje osobnosti mladého ¢lovéka. Diferencovany pristup
k mladezi je nutné pouzivat ve viech sférach prace s mladou generaci, zvlasté pak
pii ideologické préaci a komunistické vychové mladeZe. Po analyze rady faktoru vy-
mezujicich kategorii mladeZe W. Friedrich dochézi k zavéru, Ze v NDR lze za mlade?
povazovat mladé lidi ve véku od 14 do 25 let.

Souddsti zavéreéné kapitoly je obSirnd informace o spoletenském postaveni a za-
kladnich podminkéach rozvoje mladeZe v NDR, doplnéna radou konkrétnich udaju.
Jak z provedené kritické analyzy burzoaznich koncepci mléadeZe, tak z poznatkl
o postaveni mladeZe v socialistickych zemich vyplyva, e vztah socialistickych zemi
k mladezi je zaloZen na principidlné nové koncepci mladeze. Jestlize v kapitalistické
spoleénosti je mladez objektem spolet¢enské manipulace, mladez v socialistickych
zemich je povazovana za vyznamny spoletensky subjekt — spolutviirce nové spo-
le¢nosti. )

Recenzovana monografie je z rodu téch, k nimZ se étenar musi, zvlasté je-li za-
interesovan na praci s mladou generaci, stile vracet, a to nejen pro jeji vysokou
informaéni Uroven (monografie obsahuje radu autentickych textd a konkrétnich
adaja z publikaci burZoaznich filozofd, sociologlt a psychologt), ale i pro fadu teore-
tickych a metodologickych podnétu, vyplyvajicich z kritické analyzy, kterou pro-
vedli autofi monografie. Prezentace sou¢asnych burZoaznich koncepci mladeze a jejich
odraz.v ideologickém plsobeni na mladou generaci (a nejen v kapitalistickych ze-
mich) na jedné strané a nabidka marxisticko-leninského feSeni vztahu mladeze a
spole¢nosti na strané druhé umoZinuje i v praktické é&innosti vféas a adekvatnim
zplsobem reagovat na fadu jevi, s nimiz se u mladé generace setkavame., V oblasti
teoretické pak ukazuje na nutnost dal§iho rozpracovéni otdzek spojenych se zabez-
pe¢ovanim kontinudlnich premén socialistické spolefnosti a s rustem tlohy subjek-
tivniho ¢initele v budovani a zdokonalovani socialistické spoletnosti. Monografie je
vyznamnym podnétem pro dalsi rozvoj €eskoslovenské sociologie a psychologie mla-
deze a soucasné vypliluje mezeru v uvedené oblasti, nebof problematice kritické
analyzy burzoaznich koncepci mladeZe nebyla dosud v na$i spole¢enskovédni pro-
dukei vénovana dostac¢ujici pozornost.

: Alena Oplovad
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