vvznam a piinos celé prace. Kniha je zajimavé a ¢tivé napsiana a obsahuje velké
mnozstvi cennych informaci. Lze ji doporudit vSem, ktefi se zajimaji o problémy,
jez ptesahuji ramec nasi vlasti. Nékteré se nas ¢asto bezprostiedné netykaji (napft.
problém hladu a podvyzivy v rozvojovém svété) nebo si jejich rozsah a nebezpec-
nost ne vidy plné uvédomujeme (napt. nékteré ekologické vlivy), avéak v podstaté
véechny mohou byt vyreSeny jen spoleénym usilim celého lidstva.

Petr Pavlik

M. Formanek: Socialistickd robotnicka trieda
Bratislava, Pravda 1985, 273 s.

Problematika tdlohy délnické tFidy v procesu piemény spole¢nosti, zejména v nové
historické situaci, kterda se vytvaii po vitézstvi socialistické revoluce v podminkach
socialismu a jeho dalSiho rozvoje, patfi tradiéné ke kli¢ovym problémum védeckého
komunismu. Nové naroky na zkoumdani otdzek ulohy délnické tiidy vyplyvaji ze
zavéria XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjezdu KSC, ze strategické linie urychlovani
socialne ekonomického rozvoje.

Do teoretické diskuse, ktera se nad dkoly a podnéty obsaZenymi v zévérech sjezdl
rozviji, vstupuje velmi podnétni prace M. Formanka. Pod nazvem Socialistickd robot-
#wicka trieda ji vydalo nakladatelstvi Pravda v edici Vedecky komunizmus, Ktera
plnym pravem ziskava stdle vét§i ohlas, a to nejen mezi badateli pfisluiného oboru.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti a Sesti kapitol. Prvni ¢ast, nazvani Postavenie
a uloha socialistickej robotnickej triedy v teoretickej diskusii, zahrnuje kapitoly
Hlavné problémy a nedostatky vo vymedzeni triedy, Vyznam leninského vymedzenia
triedy, Pokusy o vymedzenie socialistickej robotnickej triedy. Autor v ni zaujima
stanoviska k problémum, jeZ jsou pfedmétem diskuse v marxistické teoretické fronté
v SSSR i v jinych socialistickych zemich, v¢etné CSSR.

Druha Cast prace, Zdkladné Crty socialistickej robotnickej triedy, v niZz je vyloZeno
vlastni autorovo pojeti zkoumané problematiky, je rozélenéna rovnéz do tfi kapitol.
Jeji tézisté spoéivid v kapitole Dve stranky vyrobmej tlohy socialistickej robotnickej
triedy. Na ni organicky navazuj{ kapitoly Politické vlastnosti a iloha socialistickej
robotnickej triedy a Vedomie a uvedomenie socialistickej robotnickej triedy. Zavér
prace koncentrované shrnuje zakladni problémové okruhy a charakteristiky socia-
listické délnické tiidy.

V omezeném prostoru recenze nelze piirozené vycéerpat viechny problémy obsaZené
v préaci ani postihnout narodnou logiku argumentace.

Autor predeviim zduraziiuje, Ze v podminkach socialismu je rozvoj délnické tfidy
rozhodujicim predpokladem progresivni spolefenské tilohy a aktivity ostatnich tfid
a vrstev, Ze rozvoj délnické tfidy a formovani socialismu a komumnismu tvof{ dia-
lektickou jednotu, jejiZ hybnou silou, ,,pruZinou®, je ustaviény progresivni vyvoj dél-
nické tfidy — ustfedniho subjektu formovani rozvinuté socialistické spoleénosti. Pod-
trhuje nesmirny prakticky vyznam skuteéného, nikoli formélniho respektovani a vy-
uzivan{ zakonitosti vedouci Ulohy délnické tfidy v socialistické spoletnosti jakoZto
rozhodujiciho kritéria pokrokovosti spoleenskych postojit a hnuti. Upozorniuje na
nebezpeti nedoceniovani, obchdzeni a bagatelizovani této zakonitosti.

PFi hodnoceni teoretické diskuse probihajici ve spolefenskovédni literatutfe v SSSR,
Polsku, Madarsku, NDR i CSSR k otazkam vymezeni tfid a k aplikaci Leninovy
definice tiid zaujima stanovisko k zavaZnym metodologickym otdzkam. Pravé v tom-
to stanovisku, o néZ se opira celé autorovo pojeti- dané problematiky, spodiva velmi
podstatny moment teoretického ptinosu prace M. Forméanka.

Jednim z nejzavaZnéjsich metodologickych problémi, ktery se projevuje pii zkou-
mani procesit v oblasti tFidné socialni struktury socialistické spclefnosti, je problém
vzajemného vztahu socioprofesni a socidlné ekonomické struktury spole¢nosti. Tento
problém opét odraizi obtiZe v odliSovani vyrobné technické a socidlné ekonomické
stranky spoleenské organizace, resp. délby prace, a m4 své hluboké kofeny v dia-
lektice tzv. technicko-ekonomickych vztahll tvoficich souédst vyrobnich sil a vyrob-
nich, vlastnickych vztahi. ObtiZe v identifikaci socidlné ekonomické stranky spolecen-
ské délby price, neschopnost vidét socidlné ekonomicky charakter price ve vazbé na
vztahy vlastnictvi vyrobnich prostiedkd, tj. jako urditou specifickou dlohu skupin
spojenych s uréitym druhem prace v procesu realizace socialistického vlastnictvi,
nepochopeni zAvislosti, ale i relativni nezavislosti této charakteristiky na technickém
obsahu prace, to viechno je zdrojem mnoha nejasnosti, zkresleni, ale i zasadnich
nedostatkll v postihovani dialektiky tiidné socidlni a profesni struktury socialismu.
procesti pirekonavani rozporu spoledenské délby prace a sbliZovani tif{d a socidlnich
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skupin, ve vymezovan{ relativni uréitosti téchto tfid a skupin i jejich vnitrotfidni
a vnitroskupinové diferenciace.

V dusledku neschopnosti nékterych autorti odlisit obé stranky délby prace, obé
roviny spolecenské strukturace, se objevuji pristupy, které od sebe odtrhuji pfemény
v oblasti vlastnictvi a v oblasti spoledenské délby prace a jednostranné akcentuji
bud pouze vlastnické charakteristiky, chdpané v podstaté pravné a zbavené realného
ekonomického obsahu, nebo pouze profesné chapané charakteristiky délby prace.
Neméné nespravné a ve svych dusledcich nebezpedné jsou pristupy, které zpochyb-
fuji dlohu socialné ekonomické struktury spole¢nosti, konstituujici se na zakladé
postaveni velkych skupin lidi ve vyrobnich vztazich, viéi ostatnim rovindm spo-
leenské strukturace, zejména viiéi profesni strukturaci.

Objevuji se stanoviska akcentujici uvolfiovani vazeb mezi jednotlivymi rovinami
spole¢enské strukturace ve smyslu poklesu uréujici role socidlné ekonomické struktu-
race. Hovoii se o prekonavani tridni determinace nazoru, postoji a hodnotovych
orientaci ve prospéch orientaci, nidzortt a postoji formujicich se na bazi socioprofesné
chapanych vrstev a skupin. Jsou rozvijeny uvahy o roziedovani socidlné ekonomicky
vyhranénych utvart, predevdim tfid, do profesnich skupin, resp. o pfeméné téchto
utvaru v souhrny individui nezavislych na socidlné ekonomickém zaclenéni, prestoze
takovymto socialné ekonomickym zaélenénim je i zaélenéni svobodného komunistic-
kého vyrobce, ¢lena asociace sdruZenych, skuteéné rovnopravnych vlastnikd vyrob-
nich prostredki.

Stejny metodologicky zaklad maji pfistupy, které eklekticky sméSuji podstatné
socialné ekonomické charakteristiky, jako je postaveni ve vlastnickych vztazich ¢&i
charakter pracovni ¢innosti jako uréité funkce v procesu realizace socialistického
vlastnictvi, s ryze profesnimi charakteristikami, jako je mira tvofivosti, kvalifiko-
vanosti pracovni ¢innosti, jejiho technického vybaveni, vySe pfijmu, stupen vzdé-
lani apod., a stavéji vSechny tyto charakteristiky vedle sebe v zajmu postiZeni tdajné
mnohosti stejné vyznamnych faktort formujicich postaveni jednotlivych tiid, skupin
a vrstev. Patfi sem i pfistupy, které chdpou profesni diferenciaci jako uré¢itou kon-
krétnéj§i vnitfni diferenciaci v rameci ti#id a sociilnich skupin.

Vice ¢ méné dusledna aplikace metodologickych vychodisek, o néz se tyto pfistupy
opiraji, pak musi vést Kk nespravnému chdpani procesu sbliZovani tiid a skupin,
zejména k preceniovani vysledk(i dosaZenych v tomto procesu, k podceniovani socidlné
ekonomickych rozdill mezi ur¢itymi skupinami pracujicich, zejména délnickou tiidou
a urc¢itymi skupinami inteligence, které nemizi automaticky sbliZovanim technického
charakteru prace. V jiné varianté oviem vedou i k tendencim zvéériovat urcitou
podobu délby prace, redukovat délnickou tfidu na fyzicky pracujici a dokazovat jeji
mizeni ¢éi klesajici ulohu ve spolefnosti, nebo naopak neimérné roz§ifovat jeji hra-
nice. Velmi ¢éasto vedou k ptistupu, kdy je délnicki tiida chapana pouze jako objekt
socialni péce inteligence a Fidicich pracovniki, k technokratismu & scientokratismu.
k faktickému odmitini vyznamu ¢ vibec realnosti prohlubovani vlastnické aktivity
délnické tridy a rozSifovani jeji politické aktivity a uéasti na Fizeni spoleénosti.
Zejména kontexty védeckotechnické revoluce davaji stoupenciim podobnych néazort
zdanlivé opravnéni, aby pod zaminkou ,,modifikace* forem existence a tlohy délnické
tridy v souasnosti tuto dlohu fakticky revidovali.

V oblasti propagandy se muZeme pomérné casto setkavat s vlivy podobnych pii-
stuptt a nazorl, nabyvajicich nékdy podoby nepochopeni historického vyznamu a
obsahu zavérti XXVII. sjezdu KSSS a XVII. sjezdu KSC, scientokratického ¢i techno-
kratického chapani cest urychlovani sociainé ekonomického rozvoje socialistické spo-
le¢nosti, opomijeni téch podstatnych momentt sjezdovych zavérd. které souviseji se
zdokonalovanim socialistickych vyrobnich vztaht, s rozvojem socialistické samospravy
a ucasti pracujicich na fizeni, s prohlubovianim vlastnické aktivity a subjektivity mas
pracujicich.

Velkou prednosti prace M. Formanka je, Ze odkryva metodologické kofeny téchto
plistupli, jakoz i cesty jejich pfekonani, vede s témito pristupy angaZovanou pole-
miku a upozornuje na prakticko-politické souvislosti zkoumanych teoretickych pro-
blémau.

Pri vlastni interpretaci systému tfidotvornych znakl obsaZeného v Leninové definici
ttid se vyslovuje pro chapani této definice jako uceleného systému s pevnou vnitini
logikou a hierarchii, systému, ktery piedeviim vyjadfuje postaveni velkych skupin
lidi ve vyrobnich vztazich, a to v dialektické jednoté s danou trovni vyrobnich sil
spoleénosti a z ni vyplyvajici vyrobné technickou ulohou zkoumanych skupin. Zda-
raziiuje vlastnicky vztah jako urcéujici prvek tohoto systému a odmitd piistupy zba-
vujici tento vztah redlného ekonomického obsahu. Stejné podnétné pfistupuje i k in-
terpretaci dalsiho tfidotvorného znaku — mista ve spoletenské organizaci, resp. délbé
prace. Upozornuje na nutnost respektovat realné souvislosti vyrobné technické a
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