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I1. mezinarodni sympozium k teorii a déjinam sociologie

Ustav sociologie a socidlni politiky AV NDR wuspofadal v prvé poloving roku 1987
v Linowsee u Rheinsbergu II. mezindrodni sympozium k teorii a déjinam sociologie,
tentokrat na téma Hospoddfsky rust a sociologie. Zucastnilo se jej na 50 spolec¢ensko-
védnich pracovniki (nejen sociologll) — pfevazné z NDR, ale i z BLR, CSSR, VSR,
NSR, USA a Kanady.

Jednani v plénu, které #idil zastupce reditele Ustavu sociologie a socialni politiky
AV NDR prof. H. Berger, bylo zahdjeno uvodnim referatem U. Meierové (Ustav
sociologie a socialni politiky AV NDR, Berlin) Ekonomicky rist a sociologicka teorie.
Autorka v ném azdiraznila, Ze pro dosazeni zadouci jednoty hospodarské a socialni
politiky je nutno vychazet ze zdajmové specifiky jednotlivych socidlnich skupin socia-
listické spoleénosti. Zajmy jednotlivych socidalnich skupin vsak vychazeji z jejich
mista v horizontdlné a vertikalné strukturovaném systému spolec¢enské délby prace —
a pravé ta se v soudasnosti pod vlivem informacéné technologické restrukturace mate-
rialné technické zakladny narodniho hospodarstvi NDR méni.

Sociclogie by proto méla véncovat pozornost zejména zménam vztahu mezi jednotli-
vymi skupinami pracujicich, hlubokym pfeménam v podminkach a obsahu prace,
vietné zménéného vztahu ¢lovéka a techniky, i pfeménam skupinovych zdjmu mimo
pracovni sféru. Zasadni vyznam ma stanoveni socidlnich cild. Jednim z kliéovych
problémi piitom je, aby z védeckotechnického rozvoje nebyly vyrazeny nékteré so-
cidlni skupiny.

Sociologové NDR spolu s badateli v oblasti prace se jiz dfive zamérili na ovlivni-
telnost techniky a na takové varianty organizace prace, jez zohlednuji zajmy pracu-
jicich. Mnohé sociologické vyzkumy vSak ukazuji, Ze moznosti utvareni prace a pra-
covnich podminek jsou omezené, a to nejen kvili technice. Proto nelze od odmitnuté
teze o vécné determinaci piejit k voluntaristické argumentaci o svobodném utvaieni
techniky a plsobeni prednosti socialismu per se.

Na uvodni referat tematicky navazoval prispévek A. Meiera (Humboldtova univer-
zita, Berlin). Autor se v ném zabyval socidlnimi souvislostmi tzv. novych technologii.
Uvedl, Ze dosavadni vysledky empirickych vyzkumu ve sféie pracovnich podminek a
obsahu prace ukazuji, Ze soucéasny technologicky pokrok zatim nenapliuje optimis-
tické pfedpovédi pokud jde o olekavané pozitivni socidlni zmény (a uz vibec ne pro
viechny socialni skupiny).

Nejvétsi nadéje na zlepSeni pracovnich podminek se vazi k organizaci prace. Ale
ani zméndm v organizaci prace neposkytuje nova technika piili§ velky prostor —
ten je zavisly na druhu techniky a na feSeni zajmovych konfliktl, jez jsou s uplatno-
vanim novych technologii spjaty.

Celkové tento referat vyznél dosti skepticky, pokud jde o moznosti socialniho
formovani techniky, rizeni védeckotechnického pokroku podle socidlnich cila. Jako
dominujici faktor zde vystupovala technicka racionalita. V nasledujici diskusi vsak
bylo poukazano na rozhodujici vyznam ekonomického rozméru rozvoje védy a tech-
niky, na ¢etna zprostfedkovani, jimiZz technika do socidlniho zivota ¢lovéka vstupuje.

Zivy ohlas vzbudilo vystoupeni S. Tonevové (Sociologicky ustav AV BLR, Sofia)
vénované otazkam intenzifikace a pfestavby Fidicich mechanismu socialistické eko-
nomiky v BLR. Autorka zduraznila pravé nutnost kvalitativnich pifemén ekonomic-
kého mechanismu — pokud by se neuskutelnily, sebevéls§i prisun §pi¢kové techniky
by nic neresil. Hlavnim nedostatkem piekonaného socialné ekonomického mechanis-
mu byl pfilisSny centralismus, jenZ odnimal pracujicim prostor i odpovédnost (ale do-
padli plynoucich z rozhodnuti centra je pochopitelné nezbavoval). Tento mechanismus
trpél rigidni centralizovanou strukturou z&jm, v niz se zajmy jednotlivého, realného
¢lovéka ocitaly na poslednim misté. Bezprostfednim cilem rozvoje socialni sféry je
tedy dosaZeni vys§iho stupné socialni rovnosti a §iroké uplatnéni samospravy v iizeni.

K podnétnym piispévkim z pléna patfilo rovnéz vystoupeni R. Striitzela (Univer-
zita F. Schillera v Jené) orientované na problematiku sociokulturnich implikaci vé-
deckotechnického pokroku. Referent rozlisil dva zasadni typy rozvoje vyrobnich
sil — pii prvnim si vyrobni sily podiizuji vSechny ostatni sféry a jevy spole¢nosti,
pfi druhém jsou vyuzivany pro rozvoj zivota produkujicich subjektd. Poukazal také
na to, Ze vysledky empirickych vyzkumu odhaluji nezavislost sociokulturnich Zivoi-
nich forem na pohybu vyrobnich sil,

Nesporné pou¢na byla vystoupeni pfednich spoletenskovédnich teoretik( ze Zapadu.
K. Offe (Univerzita v Bielefeldu) pojednal o vztahu hospoddiského riustu a socidlni
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jistoty, konkrétné o problému vysoké nezaméstnanosti v soudobych vyspélych kapi-
talistickych zemich. Vyjadfil nazor, Ze na pofad dne prichazi otazka jak zabezpecit
potieby lidi, aniz by vykonavali ndmezdni praci. V této souvislosti jsou diskutovany
riizné moznosti, pfedevsim rozsifeni tradiéniho pojeti prace (na veskeré uziteéné a
cenéné ¢&innosti) éi prava na minimalni zabezpeceni (minimalni zakladni pfijem).
Autor upozornil i na historickou podminénost a promeénlivost kritérii socialniho po-
kroku.

R. Fantasia (Smith Colllege, Massachusetts, USA) se vénoval objasnéni charakteru
souéasného tfidniho konfliktu a odbordfského boje v USA. Americky kapital, ve snaze
znovu nabyt konkurenceschopnost na svétovém trhu, v nedavné minulosti zrusil ,,spo-
lec¢enskou smlouvu®, jez zajisfovala relativni klid v pracovnich a socidlnich otazkach.
V soucasnosti jsou v boji proti délnickému hnuti uplatiovany dvé zakladni formy:
utlak a paternalismus. Prvni se manifestuje v agresivnich kampanich proti stavkam
a proti formovani odbor(, druhy spoc¢iva v rafinovaném vélenovani délnika do pro-
cesu zvys$ovani produktivity. Nové podminky akumulace si americky kapital pied-
stavuje bez odbora.

Plénum bylo také prostiednictvim védeckého sekretare Videnského koordinaéniho
centra pro vyzkum a dokumentaci B. Weidiga sezndmeno s dosavadnimi vysledky
i novymi projekty této instituce na poli vyzkumu socidlnich problémui rozvoje pruzné
automatizace.

Na zakladé uvodniho referatu i dalSich vystoupeni se rozproudila Ziva diskuse.
Soustiedila se na takova témata, jako je problematika socidlnich cili a méfitek vé-
deckotechnického pokroku, otazky spjaté s prestavbou socidlné ekonomickych me-
chanismud socialistickych zemi, s utvafenim socialistického Zivotniho zpusobu v sou-
ladu s rozvojem védeckotechnické revoluce; odrazila se zde i rogzpornost postupu
védy a fechniky v burZoaznich spoleéenskych pomérech.

Podnétna vymeéna nazoru pokracovala v pracovnich skupindch. V proni se disku-
tovalo k tématu Ekonomicky rist a socidlni pokrok, zejména k otdzkam urcéeni mé-
ritek sociadlnitho pokroku, socialné ekonomickych kritérii hodnoceni védy, techniky,
ekonomiky a vyroby. Bylo konstatovano, Ze v souvislosti s intenzifikaci reprodukénich
procestt se méni charakter ekonomického rustu, jeho zdroje a kvalita, nebyvale roste
vyznam poznani, informaci a komunikace. Tradi¢ni kritéria hodnoceni spole¢nosti —
napiiklad ekonomickd — se jiz ukazuji jako prili§ uzka. Do popiedi se dostavaji
otazky zachovani miru a ekologické rovnovahy, dosazeni socidlni jistoty a spravedl-
nosti. problematika rozvoje osobnosti.

Predmétem jednani druhé pracovni skupiny bylo téma Sociologie a vyrobni sily;
ke vztahu élovéka a techniky. Nejvice frekventované zde byly otazky socidlnich sou-
vislosti novych — pfedev§im informaénich a komunikaénich — technologii. Kritice
byla podrobena teorie ,informacéni spole¢nosti“, jez neadekvatné odrazi pohyb social-
né ekonomickych struktur vyspélych kapitalistickych zemi. Reénici upozornili na
negativni duasledky uplatiiovani informaénich technologii v podminkach kapitalistic-
kych ekonomik: zvySena kontrola pracovniho procesu, prohlubujici se problém ne-
zaméstnanosti, nové formy byrokratizace. Rozporné je misto informatiky v procesech
utvafeni obsahu price — zbavuje ¢lovéka mnohé rutinni prace, ale zdaroven mu
novou vytvari.

Vysoka flexibilita vyrobnich procesi vede kapitalistické firmy ke snaze uéinit
pruznymi také pracovni sfly. Cilem je dosahnout kolektivni citéni, disponibilitu a
kooperativni chovani pracujicich. Slouzi tomu napiiklad i systém podilnictvi pra-
covni sily na zisku nebo akciich podniku.

Prace tfeti skupiny byla vénovana Dialektice ekonomickych a socidlnich procesu
v dile Marxe a Engelse. Uéastnici se vyjadrovali k sou¢asnému vyznamu jednotlivych
dél klasiku, ke vlivu marxismu na velké postavy burZoazni sociologie; byly posouze-
ny razné historické, vyvojové souvislosti rozvoje marxistické sociologie — a to vétsi-
nou pod zornym thlem dialektiky ekonomického a socialniho.

Sympozium prineslo ¢lenity obraz riznych pfistupl k problematice vztahu social-
niho, ekonomického a védeckotechnického rozvoje. Diskuse ukdazala, Ze obecné uzna-
vana teze o rostoucim pusobeni socidlni sféry na ekonomiku i védeckotechnicky po-
krok nabyva pravé v souvislosti s rozvojem nové fize védeckotechnické revoluce
novych vyznam( i konkrétnich zprostfedkovani. Pravé nejprogresivnéj$i védecko-
technické smeéry, jako jsou elektronizace a informatizace, jsou spjaty se zdokonalo-
vanim spole¢enskych vztah(, se zpruznénim frizeni, s pfeménami potieb a hodnot,
s rozvojem lidského potencidlu a tvorivosti. Mnozi tdastnici sympozia upozornili na
prikopnictvi Radovana Richty v tomto sméru badani. Pri§ti — III. mezindrodni
sympozium ma byt vénovano problematice védeckotechnické revoluce a potieb.

Jift Loudin
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