Recenze

V. Cirbes a kol.: Filozoficko-metodologicka vychodiskd spoloéenskych vied
Bratislava, Veda 1987, 208 s.

V posledni dobé& se stale vice hovoli o metodologickych otazkach a zakladech spo-
le¢enskych véd. Spolec¢enské védy, jejichz filozoficko-metodologickou bazi je histo-
ricky materialismus se svymi zékladnimi pristupy a vychodisky, tvofi uréity celek
v teoreticko-poznavacim a obsahovém smyslu. Proto je logicky predpokiad, Ze i
metody jednotlivych spolefenskych véd nemaji jen specidlni charakter, Ze je zde
néco spoleéného a obecného, co je spojuje i presahuje, Tuto otdzku obecné meto-
dologie spoletenskych wvéd zkouma z rGznych uthld marxisticka filozofie a marxi-
sticka sociologie. Lze Fici, Zze ve srovnani s oblasti pifirodnich véd, kde ma obecna
metodologie dosti pfesné vypracované principy, zejména v souvislosti s logikou
a teorii védy, neni oblast metodologie spole¢enskych véd disledné rozvinuta. Presto
k ni jiz pfispéla rada praci sovétskych védcd, jako napfiklad J. K. Pletnikov, V. Z.
Kelle, P. N. Fedosejev, B. M. Kedrov, A. I. Rakitov, V. G. Afanasjev a dalsi. I
u nas je v poslednich letech vénovana této problematice soustfedénéjdi pozornocst
a je treba uvitat kazdou dal$i praci z tohoto oboru.

Takovou praci je i nedavno publikovand kniha akademika Vladimira Cirbese
a kolektivu o filozoficko-metodologickych vychodiscich spoletenskych véd. Spolu-
autory jsou J. Bodniar, V. Cernik, J. Dubniéka, V. Filkorn, Z. Javuarek, J. Vicenik
a J. Letasi. Kniha se vcelku snaz{ podat prehled soudobych poznatkllt o obecné me-
todologii spoleCenskych véd, o zvlastnostech spoletenskovédnich metod, jejich funk-
cich a cilech. Zejména si v§ima souvztaznosti mezi rovinou filozofickou a obecné
metodologickou a usiluje o to, aby pfispéla k rozpracovani specialni metodologie
spolefenskych véd jako dulezité slozky védecké metodologie v $irsim obecném
smyslu, jez zahrnuje i specidlni metodologii véd prirodnich. Dané probhlémy jsou
vysoce aktudlni pro socudobou teorii a praxi nasi socialistické spoletnosti.

Price je rozdélena do Sesti kapitol. Prvd — wvstupni kapitola (Problematika
metodologie spoledenskych véd ve svétle rozvoje soulasné védy a revoluéni praxe)
poukazuje na vyznam spoledensko-védni metodologie v souvislosti s rozvojem sou-
dobé védy a spoledenské praxe a vytyluje orientaci celé knihy. Druhd kapitola
(Vieobecnd vychodiska a specifické rysy metodologie spoleéenskych véd) se zabyva
analyzou pojimu spoleCenskych véd, predmétu metodologie védy a specifickych ryst
metodologie véd spoletenskych. Dal§i kapitola (Specifika prfedmétu spolecenskych
véd a zdkladni filozoficko-metodologickd vychodiska jeho zkoumdni) se bliZe za-
my&li nad rozborem spoleéenského systému jakoZto materialni jednoty svéta
a jeho dialektické dynamiky, dale pak nad analyzou spoletenskych procest a za-
konti, nad vztahem subjektiu a objektu v socidlnim poznani, v socidlnich procesech
a v socidlni praxi atd. Ctuvrtd kapitola (Specifika teoretického zobrazovdni spole-
Censké skuteénosti) a pdta kapitola (Zdkladni metody zkoumdni spoledenské sku-
teénosti) maji charakter logicko-metodologickych analyz. Zabvvaji se otazkou vé-
deckého zdkona, explanace, predikce a teorie ve spolefenskovédni sféfe, dale pak
obecnymi metodami zkoumani ve spoleCenskovédnim poznani, jako je dialektika.
systémovy pristup, modelovani, formalizace, matematizace a experiment. Posledni,
Sestd kapitola (Metodologickd vychodiska interdisciplindarniho a komplexniho v7y-
zkumu spolelenskych jevi) se zamy$li nad problematikou mezioborovosti ve spo-
leCenskovédnim zkoumani. integrace védeckého pozndni a celkovymi konceptualni-
mi, metodologickymi a organizaénimi principy komplexniho vyzkumu ve spoleten-
skych védach.

Prace usiluje o to, aby pfredeviim podala koncepéni pojeti vychodisek spoleden-
skovédniho vyzkumu a jeho obecné metodologie. Sardavné se zde zdlOraziuije, Ze
nesmirny pokrok v dynamice na$i spoleénosti, véetné soudobé problematiky pfe-
stavby Fidicich a organizaénich mechanism( a aktivizace subjektivniho faktoru, se
tyka celé na$i spoletenskovédni fronty a vyZaduje jejf tvofivou soudinnost. Rozvoj
této oblasti se neobejde ani bez rozvoje metodologie spolefenskych véd, a to jak
jeji strénky teoreticko-poznivaci, tak i prakticko-politické. Autcii knihy spravné
chapou vyvoj spoleénosti jako proces prirodné historicky, kdy piirodni se kwvalita-
tivné pretvafi v historicko-spoletenském, ale nepozbyva zcela své platnosti a vy-
znamu. Pi{rodovédecké poznani a metodologie maji sice exaktni charakter, ale maji
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jen vyznamnou pomocnou funkei — napiiklad p#i postihovani kvantitativnich
stranek spoledenské skutecnosti, nikoli v3ak stranek kvalitativnich. Prace zduraz-
nuje, Ze spolefnost je strukturnim a dynamickym celkem, Ze pfi jejim zkoumani
je nezbytny strukturné geneticky a systémovy pfistup, ddle i respektovani dialek-
tiky obecného, zvlastniho a jedinetného, dialektické jednoty rlznych protiklad-
nych védeckych metod (jako analyzy a syntézy, abstrakce a konkretizace, indukce
a dedukce atd.). Poukazuje se i na vyznam metod modelovani, formalizace, mate-
matizace a kybernetizace, avSak s védomim limita jejich mozZnosti a aplikovatel-
nosti.

Autori déle zdUraziuji vyznam svétondzorové orientace pracovnika v oblasti spo-
letenskovédni problematiky, coZ ma relevanci pro volbu sprivnych metod, pro
hodnoceni zkoumanych socidlnich jevi atd. Zejména je zvyraznéno marxistické
hledisko jednoty dialektiky objektivniho a stranického pfi poznavani podstaty spo-
letenskych jevi. Princip stranickosti je chapan nejen jako ideologickorpoliticky,
nybrz i jako metodologicky princip.

V oblasti spolefenskych véd se odehrava ostry ideologicky boj marxistické a bur<
zcazni koncepce, kdy ukol zformovani marxisticko-leninské metodologie spoleen-
skveh véd nabyva stile vice na vyznamu. Programové je pak metodologie spole-
¢enskych véd ukolem mezioborovym a komplexnim, nejde viak o pouhy soucet
hledisek, poznatki a metod jednotlivych véd, nybrZz o organickou integraci a syn-
tetické propojeni. Ukol rozpracovani spoletenskovddni metodologie je mimo jiné
i zalezitosti organiza¢ni a pedagogicko-vychovnou.

Price predstavuje pfehled hlavnich principd obecné metodologie spolecenskych
véd, zakladnich vychodisek a pojmu tykajicich se filozofické analyzy socialistické
spole¢nosti. Poukazuje na zakladni metody nezbytné pifi zkoumani v jednotlivych
oborech spoleéenskych véd. Cenné jsou zejména partie tykajici se uziti systémového
piistupu a nékterych metod logické analyzy v oblasti spoleéenskych véd.

Piesto by bylo moZno mit nékteré piipominky kritického charakteru. Odelteme-li
rejsitiky, bibliografii, bibliografické poznamky, trojjazyéné resumé atd., zbyva
priblizné 140 stran textu, kiery zpracoval dosti znatny pofet spoluautord, vesmés
renomovanych marxistickych filozofa. Odtud vyplyva, Ze celd prace se leckde po-
hvbuje pouze ve vSeobecné roviné tezi, vyétlt a tvrzeni, jeZz jsou sice ve svém celku
i jednotlivostech spravné, ale fada z nich je jiZ obecné znama a ma proto d¢asto
spise jen programovy charakter, Na mnoha mistech knihy najdeme kritickd hod-
noceni riznych burZoaznich koncepci, uc¢elnd by vSak byla samostatna kapitola,
jez hy podavala ucelenou Kkritiku soudobych burZoaznich pojeti spoleénosti, so-
cialniho zkoumaéni. spolefenskovédni teorie a metodologie. V knize se spravné
klade duraz na praxi a na ukoly spolecenské prestavby, aviak v podstaté chybi
navody, ukdzky nebo ptiklady, jak by bylo moZno obecnou spolefenskovédni me-
todologii aplikovat v konkrétnich pfipadech, jak by meéla pfispét k jejich feSeni
atp. Neni zde v podstaté ukizano na moiné spojeni obecné metodologie s jednotli-
vvmi konkréinimi spolefenskymi védami, jako je sociologie, ekonomie, historie,
psychologie. uménovéda, jazykovéda atd., tj. jaké jsou specidlni metody a problé-
my, jak by vylicené obecnosti mohly vstoupit do konkrétnich jednotlivosti, jaké
je moiné organické sepéti filozofické metodologie s konkrétnimi pojmy, metodami,
problémy a zakonitostmi téchto jednotlivych specidlnich spolefenskych vad a jak
by bylo vlastné mozno fakticky provadét hlub3f integraci ve spolefenskovadnim
pornani jako celku. To by odpovidalo ¢astému volani po vétdi konkrétnosti a ana-
lyvticnosti ve snolefenské védé i po jeji vétsi efektivnosti. Nejedna se zde samo-
zfejmé o chybu autorG samych, ktefi jsou odbornici ve svém oboru a publikovali
fadu vlastnich origindlnich mcnografii. Jde o celkovou situaci ve spoletenské védé
viibee, kterou zde mam na mysli a kam tedy vlastné mé pripominky sméfuji. V pii-
rodnich védach se v poslednich desetiletich nakupila celd rada novych prevratnych
poznatkt, problém a pojmu, které byly podnétem pro mnohé filozofické analvzy
a Dprispély ke zkonkrétnéni a zkrasleni budovy obrazu svéta (kosmologie, fyzika,
kybernetika, synergetika, teorie systému, teorie disipativnich struktur atd). Ve
spole¢enskych védach sice také dochdzi k éetnym diléim objeviun, ale jejich pfinos
pro filozofii neni tak pronikavy a vzruSujici. Podle mého nidzoru jde mimo jiné
o to, Ze spolefenské védy nedostatetné vyuzZivajl pojma a zavér(i, jeZ se sice vytvo-
Fily v pfirodnich védach, ale pfesihly svym vyznamem a charakterem mnohem dale
(napf. pojmy entropie, informace, systému atd). RovnéZz vyuZivaji v malé mife
toho potencidlu, ktery ptrinesl obrovsky napor modernich exaktnich metod, mate-
matiky, kybernetiky, vypodetni techniky atd. Casto se poukazuje na to, Ze kvanti-
tativni metody jsou omezené a Ze ve spolefenskych védach vystupuje moment, resp.
»dimenze“ charakteru kvalitativné obsahového, jenZ je né&im zcela jinym atp.
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kybernetiza.ee

Nen{ oviem dostateéné rozpracoviana otdzka tohoto charakteru a téZz jednoty obou
metod.

V recenzované knize neni také plné analyzovdn vy¥znam rozvijejictho se trendu
kvantitativnich metod a exaktnich pojmi (informace, entropie, socidlni informace
aj.) a pfipousti se jen jejich pomoc a vedlejsi funkce, i kdyZ se této otdzce vénuje
uviaha napffklad na s. 126. Domnivam se, Ze poZadavek integrace a komplexnosti
se neobejde nejen bez spoluprice jednotlivych obori po strdnce obsahové, ale i
metodické — véetné jednoty metod kvantitativnich a kvalitativnich. To vyzZaduje
uzdi spolupraci filozofie se specidlnimi védei, ktera uz ma svou tradici v oblasti
véd pfirodnich. V knize je téZ malo rozvinuta otdzka vztahu pfirodnich a spolefen-
skych véd a moZnosti jejich spojeni ve smyslu jednotné védy a monistického po-
hledu na svét.

Pies tyto pfipominky, které — jak uZz Fefeno — sméfuji spise k fronté spolecen-
ské védy vibec, je kniha pi#inosem pro rozvoj oblasti spole¢enskovédni problematiky
zejména proto, Ze nastoluje — byt spiSe jen programové — duleZity problém nezbyt-
nosti hlub$fho rozpracovani metodologie spoletenskych véd a naznaduje v obecné
podobé sméry moznych cest v této oblasti.

Jifi Zeman

Pracovni kolektiv a utvifeni osobnosti
Praha, CSSS 1986, 281 s.

Pod timto nazvem byl vydan Ceskoslovenskou sociologickou spoleénosti sbornik re-
feratti pfednesenych na sympoziu v Harrachové, které usporadala sekce sociologie
integralniho zkoumani &élovéka ve spolupraci se sekei sociologie prace, primysiu
a podniku a sekei sociologie mladeze v zAaPfi 1986. Lze pozitivné ocenit skuteénost,
e sbornik vysel jesté koncem roku 1986.

Sbornik sestavili A. Fazik a M., Tomsik. Obsahuje 25 referat, z nichz bylo 18
pfedneseno piimo na sympoziu. Referiaty maji rlznou teoreticko-metodologickou
uroven. 1 kdyz se téméf vdechny feSené problémy opiraji o udaje sociologickych
vyzkumi, urcven zobecnéni zjisténych poznatkll je ruzna. Néktefi autofi ve svych
referdtech podavaji obsirny vyklad vychodisek a cild vyzkumu, popis metodiky a
hllavni zjisténi (napt. 1. Tomek, J. MiSovié, J. Buridnek), jini se vice zaméfuji
na objasnéni zplsobu operacionalizace kli¢dového pojmu aZz do empiricky zjidtova-
nych indikdtort a ukazateld. Vysoce ocenuji skuteénost, Ze v referiatech se proje-
vuje vyrazna snaha autorlt o vyvazenost mezi empirickym a teoretickym pristupem
k uchopeni FeSené problematiky, Ze se pracuje s udaji tak, aby nastolené problémy
byly na pozadované fturovni objasnény. V tom lze spatiovat vyraznou piednost
sborniku.

Kromé uvodu, ktery napsal A. Fazik, a zavéru napsaného M. Toms§ikem obsahuje
sbornik ¢tyfi kapitoly, v nichZ jsou referdty z hlediska obsahového zaméfeni logicky
a funkéné uspofadany.

V udvodu A. Fazik formuluje cile a obsahové zaméfeni sympozia a zdivodnuje
vyznam teSeni problematiky pracovnich kolektivii a utvareni osobnosti. Zduraziuje,
Ze zavaZnost, aktualnost a &ife otazek souvisejicich s problematikou pracovnich
kolektivli vyplyva z potieb praxe, ze strategie urychleni socialné ekonomického
rozvoje.

V proni kapitole jsou dva referaty zasadniho vyznamu. Svym obsahovym zamé-
fenim oteviraji teoreticko-metodologické problémy pracovnich kolektivl, poukazuji
na jejich zavaZnost a na poti‘ebu novych piistupt a refeni. V. Cech (Vysoka skola
strojni ‘a elektrotechnicka, Plzefi) v referdtu nazvaném Pracovni kolektivy v obdobi
dynamiky rozvoje ekonomiky zduraziiuje, Ze zvla§tni vyznam maji dnes pracovni
kolektivy v odvétvich strojirenstvi, které ma v dynamice rozvoje ekonomiky kli¢o-
vé postaveni, nebof podmitiuje technicky rozvoj. Naznatuje feSeni problému sp]a-
t¥ch s rozvojem pracovniho kolektivu a koncepci dal§iho vyzkumného zaméfeni
s cilem ziskat hodnotné informace pro fidici praxi.

Vysoce aktuélni je dnes i tematika, kterou analyzuje J. Slunédkova (Pravnicka
fakulta UK, Praha) v referdtu nazvaném Spoledenské vztahy, jejich forma a obsah.
Autorka zdUraziiuje a soufasnd obsirn& objasfiuje, prof ma problematika spoleden-
skych vztahti k formovani pracovnich kolektivii sice zprostfedkovany, pfesto vSak
uzky vztah a jakym zplisobem je ovliviiuje.

Do druhé kapitoly jsou zahrnuty referaty, které se zabyvaji problematikou vy-
mezeni pracovnich kolektiv(i, otdzkami jejich socidlniho rozvoje a #fzenf, charakte-
ristikou typu pracovnich skupin a kolektivii v rtiznych odvé&tvich narodniho hospo-
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