stavu a vyvoje socialistické spole¢nosti, zejména napriklad na otézku rozpory,
struktury a dynamiky potieb, spolefenskych, kolektivnich a individualnich
zajm{, pri¢in rozporQi mezi teorii a praxi, pfié¢in negativnich a patologickych
socidlnich jevlt apod. Musi v8ak pfitom vychazet z redlného stavu socialistické
spole¢nosti, a nikoli z idedlnich modelli, jak tomu ¢asto doposud bylo.

Nase sociologie nemuZe dobfe plnit své Gkoly bez uzké spoluprace se socio-
logy v ostatnich socialistickych zemich, zejména se sociology sovétskymi.
V SSSR doslo v poslednich letech k velikému oziveni sociologické badatelské
¢innosti a nezda se mi, ?e bychom vSeho pozitivniho, ¢eho zde bylo dosaZeno,
plné vyuzivali. Také naSe informovanost o rozvoji sociologie v daldich socialis-
tickych zemich neni dostatetna. Mnohdy je to zplsobeno i tim, Ze sociologové
v bratrskych socialistickych zemich dospivaji k ponékud jinym zavérum pii
zkoumani socialistické spoleénosti i pfi fe$eni dalSich otazek neZ my, coz vsak
nemiuZe byt nasi omluvou pro jejich neznalost.

Mnohem hloubéji, s véts§i znalosti véci a se schopnosti diferencovaného pii-
stupu se musime zabyvat kritikou soucasného stavu sociologie na Zapadé.
Nazory reprezentativnich smérli soucasné burzoazni sociologie je tfeba preko-
navat formou dialektické negace, to znamena vyuzivat vSe pozitivni, co je v nich
obsaZeno a na nespravné reSené otazky odpovidat na vyS$§i, tj. marxistické
urovni.

Splnéni obou posledné jmenovanych ukold oviem predpoklada mnohem
bohatsi a intenzivnéjsi styk zejména mladych sociologii se zahrani¢nimi socio-
logickymi pracovisti, a to jak v socialistickych zemich, tak na Zapadé. Dlou-
hodoby studijni pobyt kazdého mladého pracovnika v sociologii na nékterém
ze zahrani¢nich pracovist by mél byt podminkou jeho dal§iho kvalifikaéniho
rustu. To je vSak podminéno rovnéz podstatnym zlepSenim jazykové pripravy.

Koneéné je rovnéZ treba vytvorit podminky k vydavani kriticky komento-
vanych dél klasikti nemarxistické sociologie i nejreprezentativnéjdich dél sou-
¢asnych zdpadnich sociclogi. Tato oblast ediéni prace, jeZ je z hlediska schop-
nosti a dovednosti mladé sociologické generace polemizovat s nemarxistickymi
nazory tak vyznamna, je bohuzZel zatim zcela zanedbana.

Nedomnivam se, Ze vSechny tyto ukoly je mozné splnit okamzité a najednou.
Kazdy z nas na svém pracovisti a podle svych sil a moZnosti by vSak mél ihned
zadit usilovat o jejich realizaci v duchu gorbadéovského kdyz ne ted, tak kdy,
a kdyZ ne my, tak kdo.

Doc. PhDr. Jan Sedldéek, CSc.
Filozofickd fakulta UK, Praha

Prestavba, ekonomika, sociologie

Prioritni oblasti prestavby je ekonomika. Kromé potfeby resit vSechny spole-
éenské problémy v komplexu vazeb ekonomickych, politickych, socidlnich, kul-
turnich a mravnich je tfeba rlznymi zphsoby zvys$ovat schopnosti predevsim
ekonomickych systému, zdokonalovat jejich strukturni a funkéni vlastnosti a
jejich celkovou efektivnost.

Je dano historicky, Ze v tomto sméru ma mimoradnou ulohu sociologie,
ktera se zabyva vyrobné ekonomickymi systémy, tj. ekonomikou, primyslem,
podnikem, sdruZenimi podnikG atp. Jestlize jiZ pocateéni aplikace sociologie
na vyrobné ekonomické systémy byly podminény dvéma velkymi bezprosti'ed-
nimi impulsy — selhdnim ryze technickych a nejvy$ biologicko-fyziologickych
pristupti k tzv. védeckému fizeni vyrobné ekonomickych systému a hledidnim
novych cest socidlni politiky, kterd by mohla stabilizovat a aktivizovat lidsky
prvek reprodukéniho procesu — pak je nutno ocekavat, Ze tyto impulsy budou
v procesu socialistické prestavby zaznivat je$té silnéji. Zda se, Ze vedle pro-
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hlubovani teoretického a metodologického poznani ve vSech soudéistech mar-
xismu-leninismu, coZz je nezbytné k zabezpeleni pokroku v ostatnich speciali-
zovanéjsich spoletenskovédnich disciplinach, to bude pravé sociologie vyrobné
ekonomickych systému, po jejichZ poznatcich se zvysi spolefenska poptavka.

Do etapy ptestavby ekonomického a spolefenského mechanismu vstupuje
sociologie, ktera se zabyvd ekonomikou a vyrobné ekonomickymi problémy,
vcelku pripravena. Skoda jen, Ze v predchozich obdobich u nas ani v dalsich
socialistickych zemich nevznikla v této aplikované sociologii dobra teoreticka
prace, koncipovand jako velka védeckd monografie a jako §irSi syntéza, ktera
stoji nad jednotlivymi fakty, sméruje na zakladé zhodnoceni nasich i zapad-
nich pfinosii k odhaleni obecnych, zakonitych jevil a procesi, a je pevné za-
kotvena v obecné marxistické sociologii. Svédéi to kromé jiného o nizké ko-
operaci mezi nasSimi sociology a nedostateéném vyuzZivani tymové prace. Pokud
tymy vznikaji, pak s malou uéasti sociologll z terénu. Na Zapadé takovéto
prace pro poti'eby kapitalistické ekonomiky vznikaly (D. C. Miller, W. H. Form,
M. J. Vincent, J. Mayers aj.). V Ceskoslovensku §lo o specializované&j$i mono-
grafie a v PLR a v SSSR mély pokusy o systematické pojednani sociologickych
otazek priamyslu a podniku spiSe charakter praci uvadéjicich do problematiky.
Nicméné disperznich poznatki pfrinesla naSe ekonomicka a primyslova socio-
logie radu.

Posuzujeme-li kriticky, jaka byla v Sedesatych az osmdesatych letech uro-
venn neformdalniho vyuZiti poznatki sociologie pro zdokonaleni ¢innosti vyrob-
né ekonomickych systému, nedospivime k ptriznivym zavérim, snad s jistou
vyjimkou problematiky socialniho planovani. Sociologové v kadrovych a per-
sondlnich utvarech se nejednou stavali jen odbornymi personidlnimi a social-
nimi referenty a pokud provadéli vyzkum a expertizni ¢innost, pak spise
z vlastni pilnosti. Pozadavky rozvoje ¢lovéka byly v podnicich a zavodech
éasto kladeny az za poZadavky plnéni vyrobnich tkold. Jistd Zivelnost spole-
Cenského vyvoje se projevila v tom, Ze nékteré zavazné kvalitativni ukazatele
socidlniho rozvoje naznacovaly stagnaci anebo dokonce negativni trendy. Ne-
bylo to jen v ukazatelich demografickych, ale také v ukazatelich socialné vzta-
hovych. V pracovni moralce a v mezilidskych vztazich se ukazovaly zavazné
poruchy, ucast pracujicich na rizeni a dobrovolna pracovni iniciativa se staly
nutnym atributem vykaznictvi, ale uz méné skuteénym, vnitfnim vyrazem
vztahu pracujicich k socialistickému vlastnictvi, k podniku, k celé spolec¢nosti.
Zdaleka ne vSechno, co sociologie o socidlnich souvislostech vyroby a ekono-
miky jiz poznala, bylo vyuZito. Pri¢inou byly jednak pretrvavajici extenzivni
tendence rozvoje v pfrezivajicim ekonomickém mechanismu, které byly velmi
silné pravé v oblasti prace, a také diavody subjektivni.

Soucasny problém sociologie vyrobné ekonomickych systémt zni: ve spolu-
praci s Fidici praxi jednak prosazovat aplikace jiZ poznaného, jednak rozvijet
poznani v novych smérech, které nastoluje pfestavba. Na prvé misto je nutno
polozit proces prosazovani nového mysleni. Zde jde o to, aby si je osvojovali
sociologové, a rovnéZ o to, aby se stal objektem sociologickych vyzkumii.

Pro nové mysleni a nové pristupy v ekonomické sféfe je charakteristicka
orientace na spoletenské zajmy. Pravé sociologie musi hloubéji objastiovat
dialektiku spoledenskych, skupinovych a individualnich zajma. M4 vice rovin,
nez se dosud soudilo. Zajimavym sociologickym jevem je napfiklad transfor-
mace spoleCenského ziajmu ve skupinovy nasledkem retardace, navyku apod.
Zvlagté aktudlni je problém relativni samostatnosti skupinovych zajmu, nut-
nosti je plné respektovat a nepotladovat je pod zdminkou, Ze jsou v zasadé
v rozporu s celospoletenskym zajmem. Pritom celospoletensky zdjem je pii
takovéto argumentaci zpravidla chapan ve schematické, zidealizované podobé.
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RovnéZz konkrétni spojovani denni hospodarské a fidici ¢innosti s realizaci
hlavnich politickych a socidlnich cilli je vyznamnym obsahem novych pfistupt.
Zdanlivé jde o samoziejmost. AvSak kolik je v podnicich programa a planud
socidlniho rozvoje, které tyto cile spravné vyjadiruji, avSak v denni praxi
plnény nejsou! Jinym problémem novych pfistupti je hlubokid a neformaélni
pozornost ke kvalitativhim strankdm reprodukce, naptiklad k uéinnému vy-
uzivani vzdélani a kvalifikace. Podstatného posileni také vyZaduje zaméfeni
ridici, védeckotechnické, ekonomické a socialn{ &nnosti na budoucnost. Ale
nikoli ve formé ,,prognéz—ozdob®, ale v podobé realné pfipravy budoucnosti
na zdkladé kvalifikované prognostické ¢innosti pomoci konkrétnich postup-
nych krokt.

Zvlasté dulezitym pozadavkem nového mysleni je prechod od prace s uzavie-
nymi a Casto prekonanymi poznatky k metodé, k tviréimu reSeni proménli-
vych jevll a procesu, s nimiz se pii ridici a hospodarské praci setkavame. Uz
pfed pul stoletim jeden z ¢eskoslovenskych prikopniku socidlné orientovaného
védeckého Fizeni Stanislav Spacdek fekl, %e kazdy zavod, provoz, dilna je labo-
ratol, kde se ustaviéné néco nového tvori, kde se da experimentovat a pro-
v&fovat a kde musi byt hleddna stdle nova feSeni.

Svar nového a starého mysleni se odraZi v postojich obéanit a pracovnich
kolektivia k prestavbé a ke zménam, k nim?Z pfi prestavbé na ruznych usecich
Zivota dochazi. Trebaze postoje jesté nepredstavuji redlné jedndani, ale sméro-
vani k nému, nejscu neutralni ke stavu a chovani spolefenskych systémui. So-
iologie je musi poznavat a poskytovat tak pro ridiei praxi nutné voditko
ik transformaci postojli zdpornych nebo neutralnich a k aktivizaci postoju
kladnych.

Nelze predpokladat, Ze nové mysleni, nové spolecenské védomi jako celek
bude viude predchazet procestim piestavby v jinych oblastech, napfiklad
v ekonomické. Ve spole¢nosti tomu nikdy nebylo tak, Ze by se ve vSech so-
cidlnich vrstvach a skupinidch zformovaly pfiznivé postoje k déjam, které
véstily budouci kvalitativni pfemény, a teprve na zakladé toho se pak pre-
mény pocaly uskutetfiovat. Materidlni a idedlni podminky lidské existence se
navzajem prolinaji a ovliviiuji, ale spoleensky pohyb zacina vidy ve sféie
materidlni. Pfestavba hospodatského mechanismu ma sviij objektivni plvod
v rozporu mezi pl'ennané centralizovanymi a byrokratizovanymi organizaénimi
a PFidicimi vztahy a potfebami dynamizace vyrobnich sil, védeckotechnického
pokroku, aktivizace lidi. Postupné a v rizné intenzité si tento proces uvédo-
muji spolefenské skupiny — nejprve vedouci slozky avantgardy spolecenského
pokroku, tj. marxisticko-leninské strany, a pak postupné v rozporném procesu
ostatni slozky pracujicich. Tento jev ma své konkrétni projevy v pracovnich
kolektivech podniku a jinych organizaci a je tfeba jej sociologickymi meto-
dami studovat.

Prestavba si vyzada podrobnéjsi studium pracovnich kolektivia jako jejiho
rozhoduiiciho subjektu. Vét§i pozornost bude sociologie vénovat jak vyrobné
technickym a ekonomickym vliviim na jednéni pracovnich kolektivii (psobeni
vnitropodnikového hospodarského mechanismu na chovani lidi), tak socidlnim
procesum, které v pracovnich kolektivech probihaji. Procesy kooperace, sou-
t&Zivosti, konflikt atp. vystoupi v novych formach a ¢asto s dosud neceka-
nym zakladem. Ani v néznacich nelze naértnout, jaké rysy a souvislosti bude
mit jedno z velkych témat soucasnosti — pracovni kolektivy a samosprava.

Je§té na jeden z mnoha problému, pred nimiz stoji sociologie vyrobné eko-
nomickych systémil, chci upozornit. Vyvoj materidlnich podminek a soucasné
vyvoj védeckého poznidni dospél z hlediska sociologie do stadia, kdy sociolo-
gicky pristup k vyvoji techniky, technologie a organizace, a to je daldi za-
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vazny smér sociologické prace v prestavbé, musi byt prohlouben a kdy se
stdva nutnosti partnerstvi sociologie s ostatnimi védami. Je to trend, ktery
jiz dfive naznacfovalo napiiklad primyslové inZenyrstvi. V ném vSak £lo
spiSe o vné&jsi integraci poznatkt rtznych védnich obort pri praci na technic-
kych a organiza¢nich projektech, eventualné p#i racionalizaci vyrobnich a
pracovnich procest. Dnes a v budoucnu vSak bude kladen diiraz na hledani
a respektovani vnitinich socialnich stranek vyroby, techniky a ekonomiky
na jedné strané a vyrobniho, technického, ekonomického a organizaéniho za-
kladu sociologickych jevd a procesti ve vyrobné& ekonomickych systémech na
strané druhé. Vsechna technicka, technologick4d a organizalni ireSeni v sobé
nesou socialni momenty, které je mozno z téchto feSeni extrapolovat a neza-
doucim z nich zabranovat. To znamend necekat, co technicky vyvoj zivelné
vnese do vyrobné ekonomického systému, ale tento proces cilové usmérnovat
a uvolnéné socidlni sily zpétné vnést do rozvoje vyrobné ekonomickych sys-
témt.

Ekonomicka a pravni samostatnost statnich podniki, prechod k samofinan-
covani a k budovani chozraséotnich vazeb, které udéini toto samofinancovani
moznym a pilehlednym, zdiraznéni pozadavkl efektivnosti a rentability pod-
nik(, stavi pred sociologii ukol studovat socidlni souvislosti vSech fazi repro-
dukéniho procesu — od vyroby aZ po sménu a realizaci vyrobkt. To je ohrom-
né pole pro poznavaci ¢innost sociologie, ktera se zabyva ekonomiclymi svs-
témy. Pred c¢tvrtstoletim napsal americky sociolog N. J. Smelser, ze ,,ekceno-
mické chovani je vidy vloZeno do socidlniho kontextu“ a pfed nedavnem sovét-
ska sociolozka T. J. Zaslavskd naznaclila bohatou problematiku ekonomické
sociologie (Smelser, N. J.: Reading on Economic Sociology. New Jersey 1965:
Zaslavska, T. J.: Ekonomika cez prizmu sociolégii. Sociolégia 1987, ¢. 5.). Téch-
to podnéth je tfeba plné vyuZit.

Pri tviaréich diskusich sociologt, kteli se zabyvaji aplikacemi v ekonomické
sféle, by zjevné bylo uzitetné ujasnit program rozvoje této sociologie na pristi
léta a sily sociologu vhodné sjednocovat. Jednou z organiza¢nich zakladen
pro to mohou byt slozky Ceskoslovenské sociologické spoletnosti. Prisla doba,
kdy jiz nestac¢i osvéta, kdy je treba reSit a tvofit a nové poznatky v ridici
sfér'e popularizovat a spolu se viemi Cleny pracovnich kolektivi je prakticky
uskutednovat.

Prof. PhDr. Viadimir Cech, CSc.
Vysokd $kola strojni a elektrotechnickd, Plzent

K moinostem ncové renesance spoleéenskofidiciho mysleni a chovani socidlniho
subjektu
(Ctyii konceptudlni namaty ze sociologické platformy)

Spolecdenské tizeni jako svébytna tfida lidskych ¢innosti a prostredku (néstro-
ja a postupd) a s nimi spjatych socidlnich vztahlt predstavuje obecné znacny
a nezastupitelny dynamicksy potencidl vyvoje spoleénosti. Tak jako sdm spo-
leensky vyvoj, tak také i pohyb jemu imanentniho sebefidiciho subsystému
slué¢uje v sobé vidy potencialni i realizované prvky progrese, stagnace i re-
grese. Ve fazich prudkych kvalitativnich zvrati (a v jejich blizkém okoli) ve
vyvoji lidské spole¢nosti vystupuji vzdy jaksi vice na povrch, zrejméji, se
zv1astni naléhavosti pravé charakter a u¢innost fungovani spoletenského sebe-
ridiciho subsystému. A dodejme, véasné pripravenosti, zralosti, schopnosti
subjektu socidlnich procesti vyvoldvat, usnadiovat, zvladat proces nastolovani
noveé, zadouci, vys8l kvality spolefenského pohybu. Plati-li to obecné&, pak tim
padné&ji to potvrzuje historickd zkuSenost socidlnich revoluci, otevirajicich
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