nani. . Kultura“ je na rozdil od ,existence" prenosaa v ¢éase a prostoru. Ne-
podarilo se jednoznaéné vyjasnit vztah mezi obéma dimenzemi. Predpokladame
véak, Ze mezi nimi existuje zatim neuré¢ité oznadeny, volny vztah ,zrcadleni-.
Nevyjasnéna zustala otazka integraéni funkce kultury kolektivu.

— Cinitelé, ktefi ovlivauji integrovani, integritu a kulturu pracovniho kolektivu,
jsou nejruznéjsi povahy: Makrosocidlni (napf. politicky systém spoleénosti, hos-
podafsky mechanismus ... aj.), mezosocialni (napf. lokalni kultura, situace a
tradice odvétvi... aj.), mikrosocidlni (napf. vztahy sympatie a antipatie v kolek-
tivu, styl fizeni vedouciho a nadfizeného organu...aj.), vécné (napf. pouzivana

technika, zdroje ... aj.), personalni (napi. kvalifikace é¢lenu, jejich ideologicka
orientace ... aj.), psychologické (napf. temperament vedouciho ... aj.), demo-
grafické (napt. vék a pohlavi élend ... aj.) a dalsi. Cinitelé pusobi ve ,shlucich®

a vliv jednoho z ¢initeld na ,kvality- kolektivu je mozné pochopit pouze na

zakladé znalosti struktury ,,shluku-.

— Pro integraéni a autoregulaéni schopnost kolektivu je duleZité rozliSovat Cinitele
objektivni a subjektivni, vnéjsi (z okoli) a vnitfni, konstantni (ptedvidatelné)
a proménlivé (kolisavé, nepredvidatelné), ovlivnitelné a neovlivnitelné.

— Pro zkoumani integrovani, integrity a kultury pracovniho kolektivu nestadi ru-
tinni techniky statistické procedury. Je tieba volit kombinace technik — rozho-
vor, expertni posouzeni, studium dokumentu ... aj. Dulezité je dlouhodobé za-
meéfeni vyzkumnika na dany okruh problémui. Vyzkumnik by mél byt v kon-
taktu se Zivotem kolektiv(, Géastnit se diskusi o problémech kolektivu. Je tieba
pifekrot¢it hranici mezi sociologem ,badatelem® a sociologem ,expertem-.
Jednani sympozia vyustilo v pozadavek dalsiho vyjasiovani nastolenych teore-

tickych problému, a to v roviné teoretické diskuse i v roviné konfrontace rozpraco-

vanych pojmu se socialni realitou. V bieznu 1988 byla zahdjena piiprava dalsiho
sympozia, které by tentokrat meélo byt vénovano empirické konfrontaci rozpraco-
vanych teoretickych vychodisek.

Radi bychom navazali spoluprdci s dal$imi zajemci o aktivni, tvofivou Géast na
této praci. Madate-li konkrétni pfispévek k danému tématu, muaZete se obratit na
pfipravny vybor: Dr. Jana Sindlafova, UDVVL — sociologické oddéleni, Panska 12,
602 00 Brno.

Za ucdastniky sympozia
Libor Musil

Sociologick4 kniZnice Nakladatelstivi Svoboda v roce 1988/89

Typologie a klasifikace v sociologickych vyzkumech

Metodologickd pFiru¢ka analyzuje zplsob vyuZiti matematickych metod v sociolo-
gickych vyzkumech. Re$i pojeti pojml klasifikace a typologie, analyzuje etapy ty-
pologické procedury s vyuZitim matematickych metod. Zabyva se vybérem klasifi-
ka®niho algoritmu pfi pouziti typologie v sociologii a rozebird otazky souvisejici
s vyuzitim matematickych metod pfi interpretaci klasifikaci (1988).

Socidlni deviace. Uvod do obecné teorie

Na zakladé poznatki z oblasti prava, psychologie, etiky a sociologie price analyazuje
chovani, které se odlisuje od socidlnich norem., Obsahuje obecnou charakteristiku
socidlni normy a socidlni deviace, zkouma prostorové rozsifeni socidlnich deviaci a
jejich dynamiku, komponenty, mechanismy a pfi¢iny jejich vzniku i otdzky boje
proti nim (1988).

J. Duffkovd: Zkoumdni budoucnosti (Kritickd analyza nemarxistickych koncepci)

Autorka se v praci zaméfila na konfrontaci marxistického a nemarxistického zkou-
mani budoucnosti. Kriticky analyzuje burZoazni futurologické koncepce, jejich teore-
ticko-metodologické ziklady a ukazuje imeze jejich moznosti i vyuZitelné momenty
(1988).

N. Jachiel: Sociologie a socidIni praxe

Predni bulharsky sociolog se zabyva vyzkumem nejdulezitéjSich aspektii a problé-
movych vztahi mezi sociologii a socidlni praxi. Z hlediska specifickych sociclogic-

(1) Sbornik referdtd bude rozesilin v prvnim &tvrtleti tohoto roku.
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kych pristupid k poznani socidlni reality zkouma aktualni problémy spole¢ensko-
-ekonomického vyvoje socialistické spoleénosti a zdurazfiuje misto, roli a vyznam
védy v tomto vyvoji (1988).

F, M. Burlackij — A. A. Galkin: Politickd sociologie kapitalismu

Uceleny pfehled o zakladnich otdzkach politické sociologie kapitalistické spolednosti.
Autofi analyzuji politické vztahy v tfidné antagonistické spoleénosti, politicky sys-
tam soudasného kapitalismu, socialni komponenty politické moci, politickou kulturu,
politické chovani, burzoazni politické systémy a mezinarodni vztahy. Priace vhodné
doplifiuje publikaci Souéasnd burZoazni politickd véda, ktera vysSla v roce 1985 a
zabywva se stavem politické védy v USA, Anglii, Francy, Italii a NSR (1989).

BurZoazni sociologie na konci 20. stoleti. Kritika nejnovéjdich tendenci

Piehled zakladnich tendenci soudasné burioazni sociolc zie, se zvlastnim zfetelem
k obratu od ,krizového“ védomi{, jez previadalo v sociologii $edesatych let, k vé-
domi ,stabilizaénimu®, spjatému s neokonzervativnimi tendencemi. Autoii analyzuji
nové trendy, které se objevily v souvislosti s prolinanim jednotlivych $kol a kon-
cepci a § navratem soutasnych sociologll ke klasikim burzoazni socioclogie (M. We-
berovi, T. Parscnsovi, M. Luhmannovi). Zkcumaji i odraz problému socidlnihc roz-
voje v zapadni sociologii (1989).

J. Musil — P. Matéju: Pozndvdni mésta (Metody sociologické analyzy mésta)
Prace je prispévkem ke zdokonalovani a sjednocovani poznavacich, rozborovych a
hodnoticich ‘metodickych postupl pouzZivanych pfi rozborech méstskych sidel, Neni
orientovana pouze technicky a kvantitativné; klade diraz predeviim na metody.
které chapou mésto jako kulturni a antropologicky fenomén a usiluji 0 humanizaci
pohledu na mésto. Zabyva se i éinncsti narodnich vybortt v souvislosti se zkvalit-
novanim fizeni a rozvojem socidlniho planovani uzemnich jednotek (1989).

F. Zich a kol.: Zdklady marxisticko-leninské sociologie
Prace shrnuje poznatky o pfedmétu, vyvoji a zakladnich funkcich marxisticko-
-leninské sociologie, kriticky analyzuje burzoazni sociologii, podavd informaci
o metodologii a technikach sociologického vyzkumu a zabyva se i vyuzitim sociolo-
gie ve stranické a Fidici praci (1989).

J. M.
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