- prostor pro hospodatskou ¢innost a osidleni
— ochrance genofondu

Pti analyze a charakteristice pfirodné technického teritoridiniho systému je nutné brat
v ivahu zdkladni vlastnosti a funkce jako je : socidlné hospodatska funkce, rozmér, ovladatel-
nost, hierarchi¢nost, strukturovanost, stabilnost a rozvoj aj., véetné zpétnych vazeb jak
jednotlivych prvk, tak také vztahd.

P#i dynamice rozvoje tohoto systému rozeznavame dva druhy a to:
1) Evoluéni rozvoj:

a) extenzivni vyuzivaniprostfedi (krajiny) ~od jeho vzniku, kulminace az do zaniku (kdyz
byly vyéerpdny napt. zdroje),

b) intenzivni rozvoj v celém procesu vzniku, vyvoje, charakteristicky hlavné intenzifikaci
vyuzivani vdech prvki a sloZek prostiedi, zejména pfi prechodu od prosté k rozSitené
reprodukci obnovitelnych zdrojd.

2) Revoluéni rozvoj:

a) vznik novych druhi vyraobnich procesi a s nimi spojené dobyvani novych druhd zdrojt
a tim vznik celkové slozitejsi struktury, vyssi stupen entropie, vznik novych druhid
¢innosti, jako je ochrana a zlepSovdni Zivotniho prostfedi, a to nejen v lokalni, ale
1 regiondlni drovni,

b) zmény ve vyuZivani prostfedi (krajiny) zejména z divodu zamezeni konfliktd nebo pfti
totalnim vy&erpani néjakého zdroje (viz izemi uranovych revirt v CSSR).

Ze zndmych metod progndzovani je vhodné vyuZivat ty, které mohou pfivést fedeni
k nejpravdépodobnéisi varianté cilovych systému, tzn. kombinovat jak metody extrapolace
vyvoje, modelovani, expertni prognézy, véetné logickych modeld pro syntézy aj.

Cilem prognézovéni vyvoje kvality Zivotniho prostfedi ve vztahu k reprodukénimu procesu
a socialistickému zpusobu Zivota je prevence negativnich vlivii hospodaiské ¢innosti a jejich
ucinkd a vytvdfeni podminek pro harmonicky rozvoj ¢lovéka a spolecnosti, tj. tvorba
zdravého Zivotniho prostfedi pro vyvoj novych generaci obyvatelstva (1).

Charakteristika iivotniho prostiedi v CSSR (2)

V postednich desetiletich se kvalita Zivotniho prostfedi na uzemi celého statu rapidné zhorsila.
Cca 47% obyvatelstva Zije v sidelnich a primyslovych aglomeracich, kde je kvalita Zzivotniho
prostiedi ve stadiu ekologické krize (32% v CSR a 15% v SSR). Roéni $kody a ztrity
zplsobené vyrobnimi a nevyrobnimi aktivitami dosahuji 8-10% narodniho dichodu.
Soustava opatfeni v fizeni, pldnovani i vlastni realizaci zaméfenych na ochranu a tvorbu
zivotniho prostfedi neni adekvétni tempu znehodnocovani prostfedi v Zadném sméru.
V nékterych ukazatelich znehodnocovani kvality Zivotniho prostfedi (depozice siry na plochu
nebo obyvatele) dosahuje CSSR smutného postaveni mezi nejhor$imi étyfmi staty. Upfesné-
no jde o pité misto v Evropé€ v produkci SO; = 3,37 mil. t/rok, tfeti misto v pfepoétu na
plochu 26,4 t/km?, druhé misto v pfepoétu na 1 obyvatele = 229 kg/obyv./rok. Na iizemi
CSSR dochazi k produkci 7,6 mil. t/rok plynnych a pevnych emisi (ze zdrojii: 69% lokalni
vytapéni, 12% doprava). Struktura emisi podle druhi :

(1) Pfirodné technické teritoridlni systémy byly vymezeny pro tizemi BLR a Kabardinsko-balkarské
socialistické republiky (severni Kavkaz) a staly se podkladem pro rozmistovani vyrobnichsil, intenzifikaci
hospoddfstvi a progndzy a plany tvorby Zivotniho prostiedi.

(2) Dadle uvedend data jsou &erpdna z materidlu Progndzovéini socidinich procesi. Zivéreénd zpriva
HU 9-3-3. Praha, UFS CSAV 1987.
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zemédélch a rekreantd (skupin obyvatelstva, které krajinu bezprostfedné ovliviiuji a vyuZivaji nebo
pravdépodobné ovliviiovat a vyuZivat budou).

Materidlem pro hodnoceni vztahu déti ke krajiné byla vytvarnd a slohova détska prdce, doplnéna
stru¢nym dotaznikem. Vyzkum byl proveden v Brné a ve vesnickych obcich, lezicich v riiznych krajinnych
typech, s 269 détmi ve véku 11-13 let.

Autorka u déti konstatuje prekvapivé asociaéni spojeni pfiroda=ohrozena pfiroda. Pozitivnl vztah
k prirodé je u nich ¢asto doprovazen odporem k civilizaci a technice. Védomi ptirody jako ohrozené
hodnoty neni vét§inou spojeno s konkrétnimi znalostmi o stavu Zivotniho prostfedi. Déti jsou ve svém
projevu znaéné ovlivnény kulturni symbolikou a socialni rétorikou. Jejich vztah ke krajiné je tedy
vzhledem k socidlnim vlivim znaéné jednotny (na rozdil od dospélych). Zda se viak, 7e déti Zijici
v kontaktu s prirodou k ni maji silnéjsi vztah nez déti z mést. Toto konstatovant kontrastuje se zjiSténim,
ze u dospélych pozitivni vztah ke krajiné stoupa s velikosti bydlisté. Za vyznamné zavéry této kapitoly lze
pokladat:

— Projevy déti jsou do znaéné miry odrazem obecné sdilené a hromadnymi sdélovacimi prostiedky

Sifené socialni pfedstavy o kvalitni krajiné.
~ K ptirodé maji déti pozitivni vztah, pfevazné doprovazeny védomim stavu jejiho ohroZeni. Toto

védomi nicméné zlstava ve sféfe emocionalni a je proto podstatné, pod jakymi vlivy se bude dale

vyvijet, bude-1i na né pusobit zaddouci ekologické mysleni.

Vztah zemédéict ke krajiné byl rovnéz zkouman empiricky, vyzkumem obyvatelstva vesnickych obci
(bohuZel chybi informace o velikosti vzorku). Pouzity byly metody obrazkového testu, sémantického
diferencidlu a rozhovoru.

Neverbalizovand, neuvédoméla potieba krajiny byla zjisténa stejna u zemédélcti i u ostatnich skupin
venkovského obyvatelstva. Ve verbdinich odpovédich se v§ak projevil rozdil : zemédélci se méné zastavali
tradi¢ni, agrotechnickymi zdsahy neupravené krajiny. Nicméné ¢im nizs8i vék a vyssi vzdélani zemédélce,
tim silné€jsi potfeba krajiny. Vzhledem k tomuto faktu lze predpoklddat, Ze v budoucnosti, kdy se na
venkové pravdépodobné zastavi demografické starnuti a zvysi se vzdélani obyvatelstva, dojde také k ristu
potieby krajiny u zemédélcd.

V posledni kapitole druhé ¢&asti se autorka zabyvd vztahem rekreantd, zejména turistd a chalupéit, ke
krajiné. Konstatuje vyznamnou a varujici skuteénost, ze turistii vyhledavajicich s cilem rekreace piirodu
pfibyva, a prostoru, kde mohou realizovat sviij zajem, ubyva. Ve snaze zachranit nékteré krajinné oblasti
je spolec¢nost nucena sahnout k represivnim opatienim. Autorka poukazuje na nutnost omezeni narokd
lidi na krajinu jako na jeden z prostfedk jeji zachrany.

Oproti turistice patrné pozitivné plsobi na raz krajiny chalupafeni. Chalupéfi podle zavéra vyzkumu
pfedstavuji skupinu obyvatelstva silné identifikovanou s krajinou a patrné pfipravenou jednat v zijmu
jeji ochrany.

V zavéru knihy autorka zddrazhuje, Ze rostouci potfeba krajiny, vyzkumem prokdzand u riiznych
skupin obyvatelstva, v Zddném pfipadé neni totoznd s ekologickym myglenim. Principem ekologického
pfistupu k pfirodé neni potfeba pobyvat v krajiné, ale Casto naopak omezeni ¢i modifikace této potieby.
Jednou z cest k zachovini kvalitniho Zivotniho prosttedi je pravé uvadéni princip ekologického mysleni
do védomi spoleénosti.

Kniha Hany Librové Socidlni potfeba a hodnota krajiny je psana s velkou erudici, navic zajimavé
a ¢tivé. Je nutno ocenit mnozstvi hodnotnych, ,,okrajovych postfehd, z nichz mnohé by samy o sobé
mohly inspirovat k dalsi sociologické praci. V obou ¢astech knihy jsou pouzity netradiéni metody : v prvni
¢asti knihy pfevazné analyza dél vytvarného uméni a informaci z déjin uméni, v druhé ¢asti interpretace
détskych vytvarnych projevi a slohovych praci, obrdzkovy test a sémanticky diferencidl. I toto mnozstvi,
neobvyklost a obtiZznost zvolenych metod svéd¢i o kvalité prace. Uvedena bibliografie dokumentuje, Ze
o ekologickych problémech v jejich spojitostech s oblasti spolecenského védomi toho zatim v Ceské
a slovenské odborné literatufe mnoho napsdno nebylo. I v tomto kontextu je tedy nutno knihu kladné
hodnotit.

Jediné, ¢eho je na recenzované knize mozno litovat, je to, Ze dvé kapitoly druhé ¢asti knihy ( Zemédélci
a krajinaa Rekreanti a krajina) nejsou rozpracovany se stejnou ptikladnou dikladnosti a na stejné urovni
obecnosti jako tvodni kapitola druhé ¢asti — Krajina v socidlni percepci déti. Tato vyhrada nicméné
neznamena upfeni kvality knize tak pfinosné — pfinosné;jii tim vic, Ze sociologicky pohled na ekologickou
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