Formuji se nové sociélni role podnik. Nové se formuluji problémy a oicviraji nova pole pro
vyzkumy sociologie préce, podniku a primyslu. Jestlize v souladu s dosavadnimi administra-
tivné centristickymi a extenzivnimi postupy v socidlnim fizeni spoletenskd objednavka
projevovala nejvétsi zdjem o vyzkum a analyzy mobility, socidiniho klimatu a sotidlni péce se
sociotechnickym vyisténim do socidlniho planovani, progresivni podniky zadinaji pfesouvai
své zajmy do oblasti efektivity i oblasti socidlniha fizeni. Objednavky se formuluji v oblasti
efektivity socidlnich struktur, stimula¢nich nastroji socidlni vybavenosti a socidlniho fizenise
zfejmé& ocekdvanymi sociotechnickymi vystupy do socialniho prognézovéni a projektovani.

V podminkach povzbuzujicich intenzifikaéni usili vrcholovych vedeni podniku roste zdjem
o ¢lovéka vykonného, tvofivého a iniciativniho, angaZovaného v urychlovdni procesu
spolelenské pfestavby. Tomu odpovidé i usili o pfestavbu poznavacich procest a vychovné
vzdélavacich struktur, podnikovych stimulaénich nastroji a socidlnich sluZeb a éinnosti. Nové
se posuzuji problémy socidlnich systémi podniki a jejich interakce se-socidlnim okolim (v
SirSich vertikdlnich a-horizontalnich strukturach).

Nasi kolegové v podnikové sféfe stoji tvafi v tvaf novym tkolim, na néz viak nejsou
dostateéné teoreticky a metodologicky vyzbrojeni. Ceskoslovenska sociologicka spolecnost
jen velmi pomaiu reaguje na tyto nové potfeby. Je na ¢ase do procesu spoleCenské piestavby
také aktivné zapojit teoreticky a metodologicky potencial.

Doc. dr. Igor Tomes, CSc.
Technickoekonomicky vyzkumny
ustav hutniho primyslu,

Praha

Cas sociologle

Mnoho kritickych hlasii ve viech rovinach a oblastech nasi spole¢nosti poukazuje na to, Ze jeji
ekonomicka zdkladna i socialni, zejména moralni nadstavba jsou ve velmi nezadoucim stavu.
Usili o ptekonani této situace je doprovazeno fadou paradoxnich momenti & spise vyvojo-
vych absurdit na fronté kazdodenniho Zivota a — snad jako urcita reflexe — i na fronté
sociologické prace, kterd ve znacné mife rozpacité setrvava ve své poloze ‘“‘an sich”, u svych
akademickych teoretickych témat ¢i obecné metodologickych disputaci, a vénuje pfedevs§im
pozornost pfehodnocovani riznych obdobi své vlastni minulosti. Zakladni a vysoce aktualni
problémy pfestavby dosud ve své konkrétni podobé nevstoupily do centra védeckého zajmu,
v nejlepsim pfipadé je pouze identifikovana jejich existence.

Po letech diskusi o zakladni orientaci oboru, o pfedmétu a specifice jeho uchopeni dost
dobfe nelze dale reprodukovat iivahy o tom, Ze ,,socidlni prolina do vSech ostatnich stranek
spolecenské existence, neexistuje oddélené od jinych stranek spolecenského systému, soucas-
né vSak musi byt teoreticky vyclenéno...", nebo Ze ,,systémové pojeti ptedmétu zkoumani
musi obsdhnout, prostudovat vSechny jeho stranky, viechny vztahy a zprostfedkovani ..*, ze
»kvantitativni metody maji své nezastupitelné misto v sociologické praci, pravé tak jako
kvalitativni...* (citovano ze souéasnych textd).

Tyto otdzky jiz jsou, nebo by mély byt vyreSeny.

Nase spole¢nost dnes potiebuje sociologii zcela konkrétné a velmi naléhavé, se viemi jejimi



pristupy, meiodami a instrumenty, at jiz jsou jakkoli dokonalé nebo nedokonalé, se viemi
jejimi. pozitivnimi i negativnimi zkuSenostmi. V soudasné dobé ,,socidlni revoluce* si
rnemizeme dovolit luxus déle rozvijet abstraktni ivahy o nejobecnéjsich otdzkach oboru,
zkoumat jevy margindlni ¢i objevovat objevené (coZ je bohuZel aZ pfili ¢asto tolerovano
zejménamladé generaci) a polemizovat o tom, jak a pro¢ je & neni sociologie na vstup do praxe
své metody a sily cilevédomé zaméfit ke kliGovym jeviim a procesiim socidlni reality, z nichZ se
viechny ostatni v té ¢i oné mife odvijeji.

Méli bychom stimulovat préci interdisciplindrnich tymid a dobrat se poznani zdkonitosti
soucasné pozitivni i negativni dynamiky v ekonomické zdkladné, at jiZ jsou to zakonitosti
ekonomické, socidlné ekonomické, socidlni, technické, ekologické a dal§i. Méli bychom
formulovat praktickd opatfeni, naznacit alternativni cesty a experimentovat s moznymi
nastroji feseni. Zde bychom méli pfispét zejména sociologickou komplexnosti pohledu
a zabranit jednostrannym ekonomistickym & technicistnim absolutizacim, které odhliZeji od
socidlnich dusledkd, avsak jsou dnes znaéné populdrni (napf. navrhy na prioritni zavedeni
konvertibility mény, navrhy trZniho feSeni bytové otazky v systému netrzni ekonomiky atd.).

Méli bychom se vice zabyvat zdvaznymi nadstavbovymi jevy soucasnosti, a to naptiklad
politikou a jejimi souvislostmi a vyvojovymi trendy, didle mechanismy distribuce moci
a autority a s tim souvisejicimi byrokratickymi deformacemi, a zvla$té pak tim, co svym
zpusobem prolind viemi slozkami nadstavby a do zna¢né miry je ovliviiuje — sférou moralky.

To je téma analyzy povytce sociologické, téma, jemuz bohuZel nase sociologie (pravé tak
jako nase spole¢nost) dosud vénovala zcela mizivou pozornost, coZ velmi citelné poznamenalo
spoletenské i individuélni védomi a systém neformalnich hodnot a norem. Rikdme decentné,
#e moralni normy se rozvolnily. Naptiklad krade? (zejména v roviné socialistického vlastnic-
tvi) ztratila stigma spolecenského odsudku, které ji od vékii provazelo. Naopak, stavd se téméf
atributem socidlni zralosti a je-li provadéna systematicky, redlné puisobi jako zdroj blahobytu
a spolefenské vaznosti. Zabyval se viibec nékdo sociologicky fenoménem rozkradani, jeho
proménami a implikacemi, které tak vyrazné vstupuji do Zivota nasi spole¢nosti? Také
korupce a zneuZivéni moci a pozice jsou znaéné rozsifenymi a ,,i¢innymi‘ mechanismy.

Nékteré obecné hodnoty a instituce, jako je napfiklad rodina, se do etického védomi
populace promitaji dichotomicky : verbalné jsou uznavéany za vyznamné a vysoce hodnoceny,
prakticky vSak nardZeji na bariéru egoismu ¢i pfinejmen§im egocentrismu, ktera je surové
kici. Také pracovni mordlka (véetné védecké) ma mnoho trhlin. Takovych deformovanych
momentu v oblasti etiky je cela fada a velmi neblaze ovliviiuje Zivot spole¢nosti ve viech jejich
sférach.

V soucasnosti se na mezindrodni scéné dostavaji do poptedi otdzky humanismu a uplatiio-
vani obecné lidskych hodnot v souziti stati riznych spoleéenskych systémii. Neméli bychom
tim spise usilovat o prosazeni téchto hodnot v souziti lidi jednoho spole¢enského systému ?
Neodvazim se odhadnout jak statisticky ¢asto se v praxi (i védecké) realné uplatiiuji takové
normy mezilidskych vztahd, jako jsou ohleduplnost k lidem i k prostfedi, altruismus, ¢estnost,
pravdomluvnost, nekomformnost, nezi§tna ochota, spoluprace, spolehlivost, pracovitost,
svédomitost, obétavost, dobra viile, pfatelstvi, solidarita atd.

V nasem pretechnizovaném a masou poznatki pietizeném vychovné vzdélavacim systému
na jejich osvojeni jaksi nezbyva misto, prestoze jsou fundamentem a sou¢asné Zivnou piidou
pro utvaieni mordlniho profilu populace. Staly se jakymsi nepotfebnym anachronismem,
ktery je pro uspésny Zzivot v roviné individua spise disfunkéni. Ne tak v roviné spole¢nosti.
V priiniku s ekonomickou zdkladnou, v transformaci do pracovni morélky — ve v8ech rovinach
pracovni a fidici hierarchie — jsou tyto hodnoty zcela praktické a vysoce funkéni. Jak mame
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zmapovano, pro¢ a kde pfedeviim se ztratily? Jak ovliviiuje sociologie proces vychovy
socialistického clovéka? A méla by to byt prdavé sociologie — protoZze se ukazuje, Ze
pedagogika je tizce zaméfena na kvantitativni strdnku pienosu védomosti. Pro¢ jsou
,,nastupujici generace stile necitelnéjii a lhostejnéjsi 7 (Svejcar, RP 18. 2. 1989). Jak to, 7e
pragmatickd orientace na vlastni materidlni prospéch, bez ohledu na zpisob jeho dosazeni
a bez ohledu na prospéch spolecnosti, je v populaci znaéné roziifena ? Jak je to mozné, Ze
mame podstatné nizsi produktivitu prace neZ kapitalisticky systém, kdyz klasikové predpokla-
dali pravy opak? Jak je moiné, Zze bezohledné ni¢ime svoje Zivotni prostfedi, kdyzZ cilem
socialismu je vSestranné rozvinuty Zivot ¢lovéka ?

Podobnych zdkladnich a soucasné velmi slozitych otdzek je cela fada. Nemohou byt oviem
poloZeny ani vyfeSeny izolované, ale ve vzajemném propojeni, v pfistupu naprosto a disledné
komplexnim. Takovy pfistup byl vzdy proklamovan jako nejsilné€jsi zbraf sociologie. M4
sociologie tuto zbran? A ma-li ji, je schopna ji pouzit? A je-li schopna, chce ji pouzit?

Stalo se jiz témé¥ tradici, Ze nase sociologie (jako jedna z mala véd) stile ,,ztrdci svoji tvar‘.
Témét periodicky, v kazdé vyrazné kritické spolecenské situaci provede zpravidla akt své
vlastni metafyzické negace, zaCne znova, téméf na zelené louce. Je to marnotratné. Ma-li
uéinné vstoupit do procesu pfestavby, nemtZe zaméfit své sily pfedevsim sama na sebe, na své
neustédlé pfehodnocovéni, na boj o ,,drZeni praporu* a jeho konsekvence, ale musi rozvinout
raciondlni spoluprici, implikujici ony vSelidské hodnoty, rozvinout demokratické usili
o skutecné kvalitni, smysluplné, pohotové a poctivé poznani, které naSe spolecnost tak
naléhavé potiebuje.

Dr. Eva Birtovd, CSc.,
Ustav pro filozofii a sociologii CSAYV,
Praha

Sociologie pro stranickou praci v Severomoravském kraji

V podvédomi ¢eskoslovenské odborné vefejnosti je uz dlouhd léta spojen Severomoravsky
kraj s tim, Ze zde sociologové velmi tésné spolupracuji se stranickymi organy, ¢i opacné, Ze
stranické organy zcela pravidelné — a da se Fici, Ze i systematicky — vyuzivaji ve své
mnohostranné Cinnosti sluZzeb sociologl. S védomim toho, Ze se sice nejedna o jev v naSich
podminkdch ojedinély, ale na druhé strané pfece jen svou dlouhodobosti a trvale vysokou
intenzitou spoluprdce obou slozek ~ politické a odborné — mimofadny, povazujeme za
oprdavnéné zevSeobecnit ziskané zkuSenosti a nastinit Zaddouci, ale i redlné tendence dal$iho
vyvoje tohoto prospésného kontaktu.

Strucny historicky exkurs se odviji od poc¢dtku sedmdesatych let, kdy se krajsky stranicky
organ obratil na sociology (konkrétné na ostravskou poboc¢ku Sociologické spole¢nosti pii
CSAV) se zddosti o realizaci priizkumi zaméfenych na problematiku komplexni socialistické
racionalizace a posléze intenzifikace vyroby. Cilem bylo rozsifit analyzy pfipravované pro
jednani organi o nazory pracujicich. Do prvotni orientace na ekonomické otazky spadaji jesté
Setfeni zaméfend na zvySeni ucinnosti brigad socialistické prace, po pfipadé na odhaleni
rezerv v ¢innosti pracovnich kolektiva ve stavebnictvi.

S odstupem c¢asu se da toto pocite¢ni obdobi charakterizovat jako obdobi hledani
a vzdjemného ovefovani. Ze strany stranickych organa pfedevsim v tom smyslu, jak a v ¢em



