moznosti efektivnéj$i prace nad problematikou nemarxistické sociologie. K dalSimu rozvoji nasi
sociologie bude toto dsili vic nez pfinosem. Jednani se zicastnili i védedti aspiranti Ustavu pro filozofii
a sociologii CSAV, ktefi dokonce nékolikrat aktivné vstoupili do jednéni. U¢ast na konferenci méze byt
i pro né zajimavym poucenim o stavu a tendencich marxistické analyzy soudobé svétové sociologie.

Vladimir Miiller

Mezindrodni konference o teorii a sociologii ndbozenstvi

Kdyz se v roce 1986 v Brné uzaviralo mezindrodni sympozium NaboZenstvi a ateismus jako pfedmét
sociologického vyzkumu potddané Ustavem pro vyzkum spolecenského védomi a védeckého ateismu
CSAV (Brno), podpofila vétsina tcastnikd myslenku, aby se podobnd védeckd akce v budoucnu
opakovala. Tohoto podnétu se chopila madarska strana a do dvou let zorganizovala v pofadi druhé
setkdni sociologl a teoretiki ndbozenstvi v socialistickych zemich v jihomadarském mésté Pécs.
Mezinarodni konference se konala ve dnech 15.-17. listopadu 1988 a nesla nazev O teorii a sociologii
ndboZenstvi. Zaji$fovala ji Filozofickd pobocka Madarské akademie véd v Pécsi spolu s katedrou filozofie
Oravnické fakulty Univerzity Panonia v Pécsi. Caste¢né se na jeji organizaci podilela také sekce filozofie
pfi krajské vzdélavaci védecké spoleénosti.

Konference se zicastnilo 31 odborniki ze 6 socialistickych zemi. Nejvétsi zastoupeni méla hostitelska
zemé (16 castniki), pak nasledovala delegace z CSSR (6), PLR (4), SSSR (3) a jednim zstupcem bylo
reprezentovdano NDR a Rumunsko. Ugastnici bylo svym profesnim zaméfenim pfedeviim sociologové
a filozofové, ktefi zastupovali rizné védecké istavy akademii véd svych zemi, vysokoskolska prabovi§té,
véetné Gstavli marxismu-leninismu, ale také odbératelskou sféru (redakce ¢asopisii, madarsky sekretarit
pro véci cirkevni apod.).

Konference se zaméfila na dvé hlavni témata, kterd spolu tizce souvisi: na problémy sekularizace
a religiozity a jejich redlné podoby v jednotlivych socialistickych zemich. Pfedmétem jednani a diskusi se
staly nejen empirické poznatky zachycujici specifické stranky sekularizaéniho procesu a riizné formy
religiozity ¢i areligiozity, znacnému zdjmu se téSily i diskuse o teoretickych aspektech sekularizace
a otdzky jejitho vymezeni a funkci v socialistické spolecnosti. Zvla$tni pozornost byla zaméfena na
problematiku religiozity mladeze. Diskutovalo se také o konkrétnich formach cirkevni politiky, zvlasté
v MLR. Do programu jednani nebyly zahrnuty otdzky metodologického razu ani ryze historickd témata,
kterd pfimo nesouvise.d se soudobymi aspekty procesu sekularizace.

Konferenci zahdjil a jednéni prvniho dne fidil prezident organiza¢niho vyboru profesor J. Jori (vedouci
katedry filozofie, Univerzita Panonia, Pécs), ktery zdiraznil ndvaznost na jednani brnénského sympozia.
Vybidl pfitomné icastniky k oteviené, védecké diskusi o otdzkdch ndbozZenstvi a jeho funkcich v dnesni
socialistické spole¢nosti.

Hlavni referéat pfednesl R. A. Lopatkin (Ustav védeckého ateismu Akademie spole¢enskych véd pfi
UV KSSS, Moskva). Uvedl, ze sekularizace je jednou z mnoha sociélnich a historickych pravidelnosti,
které jsou objektivné determinovany rozvojem materialni produkce, socidlnimi vztahy spolu se socialni,
politickou a duchovni oblasti spolecnosti. V urcitych fazich vyvoje spolecnosti sehrava naboZenstvi
dominantni ulohu, coz je zpravidla vysledkem pravné fizeného procesu. Podobné také sekularizace je
v socialismu pravné fizenym procesem zaméfenym na snizovani dominujici role naboZenstvi a jeho
vytfazeni z riiznych oblasti spoleéenského Zivota, spolecenského a individudlniho védomi. Tento proces je
uvadén v pohyb prostfednictvim sekularnich instituci a dale syst¢émem mysleni, norem a hodnot. Soucasné
je vysledkem praktické lidské ¢innosti. P. A. Lopatkin dédle upozornil na to, Ze pfi interpretaci
sekularizace z hlediska ¢innosti se odhaluje jeji kontradikéni charakter, nekonzistentnost a slozitost, coz
je odrazem rozpori jak mezi socidlnimi silami, tak také mezi subjektivnimi ziméry lidi a jejich redlnymi
moznostmi tyto zdméry uskutecnit. Tento rys oznaéil jako polysémantickou povahu jevu sekularizace.
Dile se zabyval pojetim sekularizace jako 1) otevieného nebo 2) ukonéeného jevu. Na zdvér rozebiral
otazku, zda lze socialistickou spole¢nost oznacit za sekularizovanou. V diferencovaném pfistupu se
ukazuje, Ze nékteré zemé jsou plné sekularizované, v jinych nidboZenstvi Zije, reprodukuje se a vyjadfuje



nabozenské potteby riiznych skupin spole¢nosti. Uvedl, Ze nadboZenstvi zvySuje v socialistickych zemich
docasné svij vliv a vysledky sekularizace se umérné sniZuji v obdobich socidlni stagnace nebo
v pfedkrizovych a krizovych situacich.

V sovétské delegaci déle vystoupili V. F. Milovidov (Ustav védeckého ateismu AON, Moskva), ktery se
zabyval vyzkumem hodnotovych orientaci inteligence studenti ve vztahu k ndboZenstvi a mysticismu,
a T. O. Cerbajev (Ustav védeckého ateismu AON, Moskva), ktery seznamil s vysledky sociologického
vyzkumu hodnotového zaméfeni mladeze.

Soucasny vyvoj religiozity v PLR charakterizovala K. Darczewskd (Institut religiologie PAN,
VarSava). V§imala si nejen sloZitych hospodafskych problémi zemé, ale také specifickych mezindrodnich
skute¢nosti, které se odriZeji do vztahl Poldkl k niboZenstvi v osmdesatych letech (volba polského
papeze Jana Pavla I1.). Uvedla, Ze pro soucasnou svétondzorovou orientaci Polska je charakteristicky
dalsi ndriist naboZenskosti obyvatelstva. Statni politika zemé viak i nadale sméfuje k prosazovani
védeckého svétového ndzoru a ateismu. Uvedla dale, Ze existuje n€kolik forem a moznosti souziti polské
katolické cirkve se statem (1. spolupréce s cirkvi, 2. opozice). Za oboustranné prospé$nou formu kontaktd
oznacila 3. dialog.

Polskou situaci aa poli religiozity dile charakterizoval W. Pawluczuk (feditel Institutu religiologie,
Jagellonskd univerzita, Krakov), ktery seznamil se souc¢asnou sloZitou situaci v oblasti polského $kolstvi.
Specifickymi problémy religiozity v PLR se zabyval J. Czerwinski (Sociologické pracovi§té Vojenské
politické akademie, Vargava), ktery provadél analyzu vysledkii vyzkumi vefejného minéni realizovanych
pfed navstévami a po navitévach papeze Jana Pavla II. v Polsku. Konstatoval, Ze tyto navStévy se promitly
do optimisti¢téjSich ndzori polské vefejnosti na moznost fe§eni fady soudobych problémi (napi. nazort
na otazky valky a miru, ekonomicky rozvoj Polska, moralku, vztahy stitu a cirkve atd.). Rovnéz referoval
o Setfenich religiozity mezi distojniky a vojaky Polské lidové armady. Pokus o vyzkum kaZdodennosti
v rozdilnych naboZenskych skupindch a sektdch pti aplikaci fenomenologickych vychodisek prezentovala
1. Borowikova (Institut religiologie, Jagellonska univerzita, Krakov).

Hlavni referat madarské delegace, zaméfeny na problematiku religiozity mlddeze, pfednesl M. Tomka
(Ustav pro vyzkum masové komunikace, Budapest). Sekularizaci charakterizoval jako vieobecny,
kulturni, cyklicky proces souvisejici s rozpadem dfive homogenni kultury, ktera je v obdobich velkych
spolecenskych zmén vystfidina modelem novym. Kladl diiraz na to, Ze nejde jen o proces zesvétiténi, ale
o celkovou zménu kulturni formy Zivota. Proces sekularizace je v jeho pojeti doprovazen krizi hodnot
v mikrosocialni rovin€ a krizi socidlni integrace v roviné makrosocidlni. V tomto kontextu pak M. Tomka
interpretoval vysledky sociologického vyzkumu madarské mladezZe a konstatoval, Ze madarskd mladeZ se
stile vice ndboZensky identifikuje ,,po svém* (tj. bez pfijeti oficidlnich cirkevnich pozadavkid na
religiozitu véficiho clovéka), v oblasti viry inklinuje k nerozhodnosti projevujici se v oddélovani
kognitivniho posouzeni viry od osobniho rozhodnuti o vlastni vife. Sociologické vyzkumy madarské
mladeZe zachycuji od roku 1979 nirist religiozity, a to zejména u studujici middeze.

Dopliiujici informaci o religiozité madarské middeZe ve vékové skupiné 14-18 let poskytla A.
Molnérova (Sociologické pracovisté Svazu mladeze, Budapes(), ktera v zavéru shrnula, Ze vliv ndboZen-
ské tradice ve vesnickych oblastech slabne, zatimco ve velkomésté se zdjem mladych lidi o naboZenstvi
zvySuje.

Z pocetné madarské delegace je tfeba uvést jesté vystoupeni prof. F. L. Lendvaie (Filozoficky ustav,
Madarskd akademie véd, Budapest), ktery se zabyval teoretickymi otdzkami ndboZenstvi za socialismu
a problémy dialogu mezi marxisty a kfestany. A. Kovécs (Ustav marxismu, Pécs) seznamil s vyzkumem
religiozity technické inteligence. Konstatov:l, Ze nejvyssi stupeii religiozity se vyskytuje ve skupiné
stavebnich a lesnich inZenyri. Vyzkumem byla dile zji§téna vazba mezi vysokoskolskym vzdélanim
rodiét a astéj$im sklonem déti k nabozenstvi. I. Kamarac (Ustav pro vyzkum kultury, Budapest) se
zabyval kreativitou v malych ndboZenskych skupinich jako typickym znakem jejich Zivota. Problémy
malych kfestanskych cirkvi se zabyval J. Fodor (Ustav marxismu-leninismu, Debrecén). Upozornil na
potfebu dialogu marxistl pravé s témito malymi cirkvemi, které se za poslednich 10 let v MLR znaéné
rozifily. Problematikou lidskych prav, konkrétné problémem ndboZenské svobody jako svobody
mysleni, se zabyval G. Andrassy (Pravnicka fakulta, Univerzita Panonia, Pécs). J. Jorgi informoval
o vyzkumu obyvatelstva mésta Pécs a upozorfioval na nariist skupiny véficich ,,po svém*.

Vystoupeni madarskych odbornikd zabyvajicich se ndboZenstvim se vyznacovala myslenkovym
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rozpétim, nejednotnosti v. ideologickych stanoviscich a interpretacni roztfisténosti. Jednotici v jejich
vykladech bylo chdpdani nabozenstvi jako socidlniho jevu sluéitelného s Zivotem socialistické spoleénosti,
ktery lze nejadekvatnéji interpretovat v referenénim rdmci sekularizace chdpané jako proces promén
ndbozenstvi, nikoli jeho pfekonani.

Zvl4$tnostmi sekularizaéniho procesu v Rumunsku se zabyvala A. Balasova (Ustav marxismu-leninis-
mu, Bukuresf), kterd charakterizovala sekularizaci jako objektivni a subjektivni proces, jehoZ ptisobenim
se stale sniZuje vliv a organizace nabozZenstvi. Rozhodujici podminkou pro plisobeni sekularizace je vznik
primysloyé spole¢nosti a urbanizace. A. Balasova uviadéla, ze v rumunské spolecnosti jsou to pfedevsim
méstské z)kality, kde niboZenstvi ustupuje nejvyraznéji, zatimco na vesnicich je napftikiad religiozita
mlddeze 3X vyssi. Sekularizacni proces se celkové zrychluje, v piné mife probéhl ve statnich organech,
politice, vychové a vojsku. Dosud oteviené zlstavaji moZnosti sekularizace v rodiné, kde se v roviné
jedince dosud udrZuje sklon k naboZenskosti. Celkcvé se vS§ak ndboZenstvi ocita na periferii Zivota
rumunské spoleénosti.

W. Kaul (Vysoka $kola technicka pro namofni plavbu, Rostok) upozornil na specificky problém
zaclenéni a zapojeni katolické édsti populace NDR do vystavby socialismu. Ukazal, Ze reprodukce
nabozenské viry a intenzivni Zivot v cirkvi se nedostava do rozporu se socidlnim zapojenim véficich do
Zivota socialistické spolecnosti. Uvedl, Ze spoluprace mezi marxisty a kfestany je béind, univerzlni
a roz8ifend v nékterych ¢astech NDR (napf. oblast Eichsfeld).

Za teskoslovenskou delegaci vystoupil jako prvni S. Hubik (Ustav pro vyzkum spolecenského védomi
a védeckého ateismu CSAV, Brno), ktery podal vyklad o sekularizaénim procesu v CSSR za obdobi od
roku 1946, kdy byl proveden prvni sociologicky vyzkum nabozenstvi v nasi zemi, do roku 1985. O tomto
casovém useku lze konstatovat, Ze proces sekularizace zasahl vSechny t¥idy, vrstvy a skupiny éeskosloven-
ské populace. Nejde viak o jednolity, linedrni proces. V riiznych fazich vyvoje éeskoslovenské spole¢nosti
probihal tento proces v rizném tempu a kvalité, coZ plati zejména pro regiondini pohled. V pritbéhu
sedmdesitych let az do poloviny osmdesatych let se z kvantitativniho hlediska proces sekularizace celkové
zpomalil, coz bylo zpisobeno pfedeviim demografickymi faktory (vyména generaci byla relativné
ukoncena, nastupujici generace jiZ nejsou nositelé nabozenského svétového ndzoru a nemohou byt tedy
dile ,,0dndbozensfovany*). Pokud jde o kvalitu sekulariza¢niho procesu Ceskoslovenské populace bylo
stavajicimi sociologickymi vyzkumy opakované zji§téno, Ze proces sekularizace produkuje nendbozZensky
orientovaného ¢Clovéka, ktery je ve vztahu k naboZenstvi spiSe indiferentni nez védomé ateisticky.
Ukazuje se, Ze naboZenstvi jako logicko-explanacni systém (prostfedek) relativné rychle a nevratné mizi
z védomi populace, malo vSak ustupuje jako hodnotové explanacni systém. V sekularizovaném védomi
¢eskoslovenské populace dominuje ptirodné historicky a tzv. metodologicky ateismus, nikoli ateismus
komplexni. Mezi mladymi lidmi je dile evidentni kontaminace svétovych nazori. S. Hubik déle upozornil
na vazby mezi sekularizaénim procesem a socidlné politickymi a mezindrodnimi udalostmi, které se
promitly do ndridstu religiozity (1968-1972), nebo naristu skupiny nerozhodnych (1979-1981).
Vysledky dosavadnich sociologickych vyzkumi celkové ukazuji, ze v CSSR ztratilo ndbozZenstvi svou
socidlné tfidni zdkladnu.

B. Vargova (Nova mysl, Bratislava) poukazala na nékteré tendence vedouci k destabilizaci tradicnich
modelit rodiny a tradi¢nich hodnot v oblasti rodinnych vztahd, které se dostdvaji do rozporu s objektivni
potfebou upeviiovani rodiny ve formé manZelstvi v socialistickych zemich. Problémy soucasné rodiny
umoZiiuji prinik a realizaci vatikanské koncepce rodiny jako domaici cirkve a rodinného apostolitu
v ramci celkového eviangelijniho apostolatu. B. Vargova zdiraznila, Ze eliminace tohoto priniku je mozna
jen cestou feseni problémii soudasné ¢eskoslovenské rodiny viemi dostupnymi prostfedky.

M. Suchdnkova (Ustav pro vyzkum spoletenského védomi a védeckého ateismu CSAV, Brno) se
zabyvala specifickymi problémy vyzkumu hodnotové orientace Ceskoslovenské populace ve vztahu ke
svétondzorovému zaméfeni dnesniho ¢lovéka. Ukdzala, Ze hodnotové zamérfeni ve &tyfech svétondzoro-
vych skupindch se rizni a z tohoto pohledu nelze hovofit o homogenizovaném hodnotovém zaméfeni
¢eskoslovenské populace. Na zakladé hodnotové diferenciace pak M. Suchdnkova pfifadila k jednotlivym
svétonazorovym skupindm rizné hodnotové typy (1. societdlni typ, 2. tradiéné spiritudlni typ, 3.
privatizovany typ a 4. pragmaticky hodnotovy typ).

L. Sivak (Ustav védeckého ateismu SAV, Bratislava) referoval o vyvoji sekularizace na Slovensku
v letech 1968—-1986. Zaméiil se na t¥i zvolené znaky religiozity (konfesionalita, deklarovany naboZensky
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nézor, vira v zdkladni nidboZenské pfedstavy — v boha). Na ¢asové fadé necelych 20 let demonstroval
nerovnomérnost sekularizaéniho vyvoje. Ukazal ddle, Ze v poslednich letech se v souvislosti s pohyby
naboZenského Zivota objevilo na Slovensku urdité oziveni v oblasti ndbozenského Zivota &asti véticich.
Religiozita neroste kvantitativné, projevuje se viak zintenzivnéni manifestované religiozity u &asti
véficich (kazdodenni ndv§tévnost bohosluzeb).

Na problematiku kaZdodenniho Zivota ¢lovéka z hlediska rozdilné svétondzorové orientace se zaméfil
J. MiSovi¢ (Ustav pro vyzkum vefejného minéni pti FSU, Praha). Kazdodennost, chapanou jako indikétor
sekulariza¢niho procesu, charakterizoval nékterymi dil¢imi aspekty mezilidskych vztahd, jako jsou
naptiklad nalézani osobniho, vnitfniho klidu a spokojenosti, feSeni obtiznych mimofadnych situaci, vztah
déti a rodici, vztah k lidem jiné barvy pleti apod. Srovndvanim jednotlivych aspekti kazdodennosti ve
skupiné véFicich a marxistd dospél k poznatku, Ze ndbozensky orientovani lidé patfi v CSSR k té asti
populace, v niZ jsou humanitarni my$lenky tykajicich se mezilidskych vztahd méné manifestovany nei
mezi marxisty.

Vystoupeni ¢eskoslovenské delegace uzaviel M. Foret (Ustav pro vyzkum spolecenského védomi
a védeckého ateismu CSAV, Brno), ktery shrnujicim zpisobem nastinil vyvoj religiozity v CSSR
v osmdesdtych letech. Vychazel ve své analyze ze dvou rozsihlych vyzkumi této problematiky z roku
1980 a 1985. Dosavadni vyvoj religiozity v nasi zemi charakterizoval jako v zasadé stabilizovany. Uvedl,
Ze nabozZenstvi si u nds zachovava pfedev§im zvykovou, tradiéni povahu. V fadé oblasti se projevuje ve
znaéné ,,odndboZensténé* podobé, coi se promitd jednak v chovani, ale také ve svétonazorové roviné a ve
védomi viibec. Tradi¢nost a zvykovost se projevuje mimo jiné i vtom, Zze mezi véficimi a nevéticimi nejsou
Zadné vyrazné;jsi a podstatnéjsi socidlné ekonomické rozdily.

Mozno fici, Ze vystoupeni eskoslovenskych iiéastniki byla tematicky seviend, vzijemné se dopliiovala
a disponovala znaénym empirickym zdzemim. Ceskoslovenskd delegace tak vytvotila na mezindrodnim
védeckém foru veelku celistvy obraz o sociologickém badani a dosaZenych poznatcich o ndboZenstvi
a sekularizaci v nadi zemi.

Mezinarodni konferenci o teorii a sociologii ndboZenstvi v Pécsi (1988) Ize hodnotit jako pfinosné
a uziteéné védecké setkdni specialistti v daném oboru, které vyrazné pfispélo ke vzdjemné vyméné ndzori
a korekci poznatkil o fenoménu niboZenstvi v jednotlivych socialistickych zemich. Nezastupitelna funkce
této mezinarodni akce spofiva zejména v moznosti vzajemné se informovat o stavu religiozity a sekulari-
zace a diskutovat zplisoby pozndvani téchto jevi. Jednani bylo velmi oteviené, vécné a diskuse bohata.
V jejim prib&hu se odkryly riizné hodnotici pfistupy pfedstaviteld jednotlivych zemi k nabozenstvi, jeho
postaveni a funkci v socialistické spole¢nosti. Ukdzalo se, Ze pro jednotlivé zemé jsou charakteristické
rizné komplexy specifickych problémi, které odrdZeji vnitfni, politicko-ekonomickou situaci kazdé
zemé. Z jednani konference bude vydan sbornik (anglicky).

Marie Suchdnkova

Sociologie zdravi — moZnosti a perspektivy

Ve dnech 7. 11.-10. 11. 1988 probéhla v Tatranské Lomnici I. konference slovenskych zdravotnickych
sociologll s mezindrodni éasti. Jeji ndzev Sociologie zdravi — moZnosti a perspektivy vymezoval rozsahlé
pole z&jmi a odbornosti. Konference byla uspofadana k zaloZeni sekce zdravotnické sociologie pfi SAV.

Vyznam tohoto ustavujiciho ¢inu byl zvyraznén ptitomnosti pfedsedy Slovenské sociologické spole¢-
nosti pH SAV prof. Juraje Zvary, ktery konferenci zahajil.

Pribéh jednéni byl zadlenén do téchto tematickych celkd:

1. Teoretické otdzky zdravi a mediciny
I1. Koncepce oboru
III. Sociologie zdravotnictvi
IV. Vzdélavani
V. Sociologie v mediciné a klinickd sociologie
V1. Metodologické problémy



