nékolik. Konkrétni priibéh interpretace se opird o zndmou pravdu, Ze vice odi vice vidi. Interpretace proto
probihd ve skupiné (nejlépe 612 lidi). Postupuje se po malych segmentech textu (velmi ¢asto vétu po
vété) bez znalosti nasledujiciho textu. B€hem celého procesu ma ve skupiné ve vztahu k interpretaci dané
biografie dojit ke konsensu. S touto metodou se Ize také setkat pod nazvem intersubjeksivni hermeneuti-
ka. R. Zoll ji pouZil napfiklad pti analyze rozhovorii s délniky, jejimZ cilem bylo vymezeni zakladnich typt
pracovni orientace. Pomoci typologie vymezené na zakladé€ intersubjektivni interpretace ¢dsti ziskaného
materidlu pak vyzkumny tym zpracoval zbyvajici rozhovory.

Po tomto stru¢ném udvodu jsme pfikro¢ili k praktické ukdzce & vycviku, tj. k intersubjektivni
interpretaci jednoho z rozhovorii uskuteénéného v rdmci vyzkumu J. Brannenové. Vlastni proces
interpretace je zabavny, zajimavy a inspirativni, posléze viak inavny, protoZe velmi zdlouhavy. Nebylo by
jisté seriozni vynaset na zdkladé takto letmého sezndmeni s metodou hodnotici soudy. Nemohu se v§ak
ubranit pochybnosti, zda koneény vysledek (interpretace daného textu, pfipadné néjaka typologie apod.)
je vZdy srovnatelny s vynaloZenou naimahou. Nebo jinymi slovy, zda by se k témuz vysledku nedalo dospét
na {as, sily a pocet zaangazovanych lidi méné ndroénéjsi cestou.

Po skondeni seminafe se véichni Gcastnici shodli, Ze akce sice byla znaéné vyCerpavajici, nicméné viak
zajimavd a predevsim velmi uZite¢na. Zaroven jsme vyjadtili nadéji, Ze nebyla akci tohoto druhu posledni.

Jadwiga $anderovi

Mezindrodni zasedsni sociologii niboZenstvi

Ve dnech 21.-25. srpna 1989 se ve Finsku, v Helsinkdch, v prostorach filozofické fakulty Helsinské
univerzity uskutecnila XX. vyroéni konference Mezindrodni spoleénosti sociologie naboZenstvi (Interna-
tional Society for the Sociology of Religion, dile ISSR, ¢&i Société International de Sociologie des
Religions, SISR), ktera byla vénovina étyficetiletému vyroéi existence této organizace. Ustiedni téma
- konference znélo Privo, stdt a ndboZenstvia této problematice byla vénovana tfi plenarni zasedani. Neslo
véak o tematiku jedinou, protoZe na jedndnich celkem 21 vyzkumnych a tematickych skupin byla
diskutovana dal$i rozli¢na témata, ktera na ustfedni moto konference navazovala jen volné, a mnohdy
viibec ne.

Mezinarodni spolecnost sociologie ndboZenstvi se az do konani XX. konference nazyvala Mezindrodni
konference sociologie ndboZenstvi (International Conference for the Sociology of Religion ICSR ¢&i
Conférence Internationale de Sociologie des Religions, CISR, déle jen ICSR) a na pidé Evropy
pfedstavuje jedinou reprezentativni mezindrodni spoleénost sociologii daného oboru. Spoleénost se
zatala formovat v roce 1948, kdy belgicky profesor J. Leclercq shromazdil 15 profesord a vyzkumnych
pracovnikii : Belgie, Francie a Holandska, aby si vyménili zkuSenosti a informace o vyuce sociologie na
riiznych evropskych univerzitach z hlediska specifik svych zemi a rozebrali vyzkumné metody sociologie
nabozZenstvi. Potfeba daldi vymény nazorl a stilych kontakti vedia poté k zaloZeni ,,La Conférence
Internationale de Sogiologie Religieuse* (3. 4. 1948). Dalsi konference byla svoldna na rok 1949
a v nasledujicich letech se schazela pravidelné kazdy druhy rok v riznych méstech Evropy.

V prvnim obdobi, které trvalo do X. konference v roce 1969 v Rimé, se nerozvijela sociologie
naboZenstvi, ale ndboZenskd sociologie (sociologie religieuse), kterd v této dobé slouzila zdjmim
katolické cirkve. V priibéhu prvniho desetileti své existence se spole¢nost potykala s fadou problému,
které spolurozhodovaly o jejich proméndch v budoucnu. Slo predeviim o zdvaZny spor o to, zda ma byt
tehdejsi nabozenska sociologie zaloZena na ryze teologickych vychodiscich (nazor prof. N. De Voldera)
nebo ma byt také empirickou sociologickou disciplinou. Ani v tdbofe sociologl upfednostiujicich
empirickou stranku sociologie viak neexistovala jednota a byly vedeny diskuse o tom. zda se m4
empirické studium zamétovat pouze na socialni formy nédboZenského Zivota (tj. na organizace, nabozen-
ské obtady apod.), nebo brat také v tivahu vazby mezi $irSimi strukturami, coZ znamena zkoumat vazby
naboZenskych struktur se sekuldrnimi institucemi a skupinami (napf. se socidlnimi tfidami apod.). Jidro
sporu tehdy spocivalo v odli$nych nazorech na to, zda vyuZivat studium objektivnich dat o ndboZenském
Zivoté, jako jsou ritudly, zdkony apod., coZ byl nazor, ktery razil piedevsim G. Le Bras, jehoz hledisko ve
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vyvoji JCSR pievazilo. Sociologicky pfistup k piedmétu viak ziistival i naddle vazdn na niboZenské
pi’esyéﬂé/eni a v prvaim desetileti existence ICSR byl vyzkum uréovian predevsim cirkevnimi potfebami
a navic'byl proviadén pouze katoliky.

Z tohoto prvotniho, nejedncznacného a diskutabilniho zaméfeni se odvijela celd fada obtizi, které
pramenily pravé z kontradikéni participace kléru mezi védci, jejichz zaméry rozvijet védeckou,
nedenominacni disciplinu byly znesnadnény. Proto byla v pocdteénich letech své existence ICSR
partikularni spole¢nosti, soustfedujici se Gizce na problémy cirkve bez navaznosti na obecnou sociologic-
kou teorii a poznatky spolecenskych véd obecné. Lze Fici, Ze jeSté v priabéhu Sedesatych let rozvijela ICSR
specialni druh sociologie naboZenstvi — naboZenskou sociologii, kterd byla sociologickd pouze z hlediska
pouzivanych metod.

Situace se radikdlné zménila na X. konferenci ICSR v roce 1969 v Rimé, kdy nova generace sociologd
pozadovala uz§i navaznost na obecnou sociologickou teorii a na klasické sociologické teorie ndboZenstvi
M. Webera a E. Durkheima. Diskutovédny byly také zdsadni zmény ve Statutu ICSR, které piedevsim
znamenaly eliminaci vazeb na nadbozenské instituce. Na jedndni X. konference se rovnéz velmi kriticky
hodnotila .,ndboZenskd sociclogie™ a soucasné se predkladaly noveé teoretické a metodologické otazky
tykajici se napfiklad studia sekt, ateismu a nendboZenskosti. Vétsina referatd obsahovala reference na
klasické prace sociologie naboZenstvi a soubéZné se objevovaly koncepce nové (P. Berger, T. Luckman).

Dalsi vyvoj spolecnosti ve sméru jejiho ,,zvédecténi** ovlivnili zasadnim zplsobem jeji Celni predstavi-
telé: generdlni tajemnik J. Verscheure (1969-1985), prezidenti B. Wilson (1971-1975) a D. Martin
(1975--1983). Stavajici prezident spolec¢nosti K. Dobbelaere a generilni tajemnik R. Campiche v nastole-
ném trendu pokracuji do soucasnosti. Od jednani X. konference v Rimé se ICSR oznacuje za Cisté
védeckou spole¢nost, ktera sdruzuje sociology zajimajici se o vyvoj nabozenstvi a sociologii nabozenstvi,
a to bez ohledu na jejich denominadni a svétondzorové zaméfeni, které je dnes pro ¢innost této organizace
irelevantni, podobné jako vazby na cirkevni organizace.

Spole¢nost md téméf 400 ¢lend z mnoha zemi svéta. Je tvofena pfedev§im sociology: filozofové
a teologové jsou v naprosté mensiné. V Evropé pfedstavuje tato organizace jedine¢nou internacionalni
organizaci, umoznujici interetnicky a tim rovnéZ internabozensky srovnavaci vyzkum s cilem prozkoumat
a pochopit ndboZensky fenomén v jeho komplexnosti. Ve svém dsili a Cinnosti je porovnatelnd
s obdobnymi svétovymi organizacemi, jako je Spolec¢nost pro védecké studium nabozenstvi, USA (The
Society for the Scientific Study of Religion) nebo Asociacisociologie ndboZenstvi, USA (The Association
for the Sociology of Religion). Spoleénost vytvaii znany prostor pro vécnou diskusi, kterd je oteviena
vidi rozmanitym interpretacim naboZenstvi.

Vyroéni XX. konferenci Mezindrodni spole¢nosti sociologie naboZenstvi (1989) zahajoval pfedseda
finské vlady H. Holkeri, ktery ptednesl referat s nazvem Zakladni hodnoty finské spolecnosti. mezi néz
zafadil finsky jazyk, geografické a klimatické charakteristiky zemé, kulturni a socidlni homogenitu naroda
a historii Finska. Také dals§i vystoupeni prvniho dne jednani, které fidil T. Lampinen (Helsinskd
Univerzita), se dotykala problematiky Zivota Finska. Zevrubnou informaci o vyvoji a stdvajicim postaveni
evangelické luteranské cirkve ve stdté jako dominujici cirkve poskytl J. Sihvo (Univerzity of Helsinki).
zatimco N. G. Holm (Abo Akademi) ve svém vystoupeni srovndval postaveni niboZenskych denominaci
v riiznych oblastech Finska a konfrontoval jejich soudobé charakteristiky s koncepci sekularizace D.
Martina a jeho tzv. skandinavskym modelem. .

Plenarni zaseddni, které nasledujici den fidil B. Wilson (All Souls College, Oxford) bylo zaméfeno na
vyhodnoceni ¢tyficetileté ¢innosti spole¢nosti od jejiho vzniku az k soudobym proméndm (E. Poulat,
Centre National des Recherches Sociales, Paris). V referatu Sociologie ndboZenstvi 1945—-1989seznamil
J. Beckford (Loyola University, Chicago) s hlavnimi organizacemi, ¢asopisy, tématy, pojmy, teoriemi
a dal$imi vyznamnymi otizkami, které jsou se sociologii naboZenstvi tohoto obdobi spjaty. V zdvéru
svého felektivniho a analytického piehledu poukazal na dnedni rozporuplnost a soutéZivost sociologic-
kych teorif uvnitt této discipliny. Koreferaty pfipravili E. Allart, president Akademie véd, Finskoa T. K.
Oommen, J. Nehru University, Indie.

V odpolednich hodinach probihala jednani 5 tematickych sekci a 3 vyzkumnych skupin, v nichZ byly
diskutovany vybrané otdzky stdtu, prava a naboZenstvi, problematika teorie a metod socidlnich véd
o nabozenstvi, otdzky ndboZenské pfislu$nosti a identifikace, vyuzivani ,.images* v riznych naboZenskych
kulturdch a vztahu naboZzenstvi a modernity.
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Téhoz dne zasedala také vyzkumna skupina NdboZenstvi a spolecnost ve vychodni Evropé, kterou fidil
E. Pace (Universita di Padova) a v niz odeznélo 8 referatd zaméfenych na rozliéné problémy sociologie
naboZenstvi v té které zemi. Jednani zahajovala M. Suchdnkova (Ustav pro vyzkum spoleéenského
védomi CSAV, Brno) referatem ,,Ceska sociologie ndboZenstvi : jeji vivoj a hlavni rysy*, v némsz nastinila
vyvoj Ceské sociologie nabozenstvi jako teoretické discipliny od pfelomu stoleti do druhé svétové valky
a od povdleéného vyvoje do soucasnosti. Charakterizovala ji jako empirickou disciplinu rozvijejici se
pfedeviim v referen¢nim ramci sekularizace. N. Tomka (Institute for mass-communication, Budapest) se
zaméfil na rozbor funkei sociologie ndboZenstvi a jejich spoletenskou podminénost v socialistickych
zemich stfedni Evropy. Vymezil 5 zdkladnich funkcr sociologie ndboZenstvi, jimiz jsou: 1. eliminace
ideologické polarizace a rozvoj socialni integrace, 2. stimulace k socidlni a kulturni zméné, 3. posilovéni
autonomie spolecnosti, 4. kriticka funkce a 5. optimalizace naboZenského systému. VSechny uvedené
funkce sociologie naboZenstvi v socialistickych zemich zavisi podle autorova ndzoru na spolecenskych
a politickych vztazich daleko vice, nez je tomu v zemich zapadni Evropy. Mezi dals$imi referujicimi
vystoupil M. Kersevan (Univerzita E. Kardelja, Ljubljana, Jugosldvie), ktery analyzoval nazory
jugosldvskych studentii na naboZenstvi a marxismus. Polskou sociologii naboZenstvi zastupovala J.
Slominska (Akademia Teologii Katolickej, Varava), ktera seznamila se sociologickymi charakteristika-
mi Zivota riznych nabozenskych skupin, a E. Firlitova (Szkola glowna planovania i statystyky, Varsava,
PLR), kterd v referatu o funkcich katolické farnosti v mistni komunité poukazala na fakt, ze cirkev
a farnosti se v pribéhu osmdesatych let intenzivnéji zapojovaly do celé fady nenaboZenskych funkci.
Uvedla, 7e se jednalo o cinnosti, které by za podminek stabilniho socidlniho a politického systému
a normalné fungujici ekonomie zabezpecovaly instituce svétské. Mezi dalsimi védci ze socialistickych
zemi vystoupili J. Szanto (Social Science Informatics Center, Budapest) informujici o metodologickych
aspektech vyzkumu nabozenstvi (log-linearni analyza). A. Molnar (Univerzita Budapest) se zminil
o tfech typech religiozity z hlediska vlivu néboZenstvi na kazdodenni Zivot. RozliSoval a) typ ndbozensky,
b) rétoricky a c) formdlni. F. Flere (Universita Novi Sad) rozebiral vztah nibozZenstvi a modernity
v Jugoslavii {ve Vojvodiné). Poukdzal na skutecnost, e ..tradi¢ni** religiozita neni souddsti tradi¢niho
zivotniho nadzoru chdpaného jako postojovy syndrom, coz otevird diskusi o pravdépodobnosti vyskytu
nového ~ dle autorova nazoru zfejmé postmoderniho — typu religiozity souvisejiciho s podminkami
socidlni krize. Jednani vyzkumné skupiny ,.NdboZenstvi a spolecnost ve vychodni Evropé* bylo
doprovézeno bohatou diskusi a zajmem védct z nesocialistickych zemi, jakoZ i pozornosti finského tisku.

Znac¢nou pozornost pfipoutala také vyzkumna skupina Teorie a metody socidlnich véd o naboZenstvi,
ktera se zaméfovala jednak na tradicni metodologické problémy (napf. strukturu dotazniku a jeji dopady
na empirické vysledky), jednak se otevirala diskuse o novych metodologickych ptistupech. Diraz byi
kladen na kvalitativni analyzu fenoménu nabozenstvi (R. Cipriani, Univerzita ,,La Sapienza**, Rim) a na
vyzkum vyznamovych systémid (H. A. Hilhorst, Univerzita Utrecht).

Ve vyzkumné skupiné NdboZenskd piislusnost a identifikace byla diskutovana velkd $kala problémi,
jako napfiklad projevy soundlezitosti ¢lenll rlznych naboZenskych skupin v Polsku (J. Slominska),
snate¢nost mezi luterany a ortodoxnimi ve Finsku (V. Huotari, University of Helsinki), otdzka
budoucnosti britského nabozenstvi (G. Davieovd, University of Exeter), nabozenstvi a socidlni pluralis-
mus v Lisabonu, denominalismus jako etnicita v Americe a dalsi.

Plenarni zasedéni probihajici ve stiede¢nich dopolednich hodinach (23. 8.) bylo vénovano modeliim
statni regulace ndboZenstvi v rliznych Céstech a stitech svéta. Ve vystoupeni 5 vyznamnych védct
z riznych zemi byly rozebirdny otdzky paradoxi a promén vztahii statu a cirkvi v Kanadé, ve
Skandindvskych zemich. ve vychodni Evropé a Nigérii. Velké pozornosti se tésil zejména referat R. Fenna
(Princeton University), ktery analyzoval premoderni ndboZenstvi v postmoderni spole¢nosti.

Ctvrty den konference (24. 8.) probihala jednéni 8 tematickych a vyzkumnych skupin zamétujicich se
na problematiku individualismu a solidarity, na problémy sekt a novych naboZenskych hnuti, sekularizaci,
na souvislosti mezi socidlni zménou a nabozenskou zménou, na vztahy ndboZenstvi a stdtu, ritudly
a naboZenské praktiky a naboZensky Zivot povdleéné generace. Velmi rozsihld a bouflivd diskuse
probihala ve vyzkumné skupiné o sekularizaci, kterou fidil K. Dobbelaere (Katholieke Universiteit,
Leuven). Socidlni zmény, historii a ndboZenstvi jako tradici rozebirala S. Sundbackova (Abo Akademie), -
ktera poukazovala na nedostatecnost sekularizacni teorie pfi kauzdlni a explanacni analyze socialni
(naboZenské) zmény. K vysvétleni nabozZenského tradicionalismu doporuéuje vyuzivat vice teorii kultury.
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Podobné stanovisko zastdval B. R. Mariante (Stonehill College, N. Easton), ktery prosazoval teorii
socidlné kulturniho pluralismu jako alternativni teorii, ktera — na rozdil od teorie sekularizace — je s to
postihnout postaveni naboZenstvi v soudobém svété. Také W. H. Swatos (Silvis) argumentoval, Ze
skuteénost svétového ndbozenského oZiveni vyzaduje nové promysleni pojmu sekularizace, coz si
soucasn¢ vyzadd novou konceptualizaci pojmu ,,ndboZenstvi‘‘. Na spletité vztahy mezi modernitou
spole¢nosti a sekularizaci upozorfioval A. Grumelli (Pontifica Universita Urbaniana, Rim), ktery vyslovil
nazor, Ze chceme-li pochopit plné modernizaci, musime od pojmu sekularizace ustoupit. V prubéhu
jednani vyzkumné skupiny o sekularizaci se ukazalo, ze se jedna o mimofadné sloZité téma, které bude
i v budoucnu pattit mezi nejdiskutované;jsi odborné problémy.

K zajimavym tématiim XX. konference ICSR patiila problematika viry a postmodernismu v Quebecku
(skupinu fidil R. Lemieux, Universita Laval, Quebeck) a problematika promén nabozenského Zivota
povileéné generace (skupinu fidil D. Roozen, Hartford Seminary, Hartford). Cilem skupiny bylo
analyzovat dramatické zmény hlavnich instituciondlnich ndbozenskych tradic v procesu modernizace
soudobé zapadni spolecnosti a sledovat, jak socidlni a kulturni zména probihajici v zapadni spole¢nosti od
druhé svétové valky nové tvarovala ndboZensky Zivot povdlecné generace. V panelové diskusi, v niZ
referovali J. W. Carroll (Hartford Seminary, Hartford), W. C. Roof (University of Massachussets), S.
Sundbackova (Abo Akademi), E. Barkerova (London School of Economics), D. Hervieu-Legérova
(Centre National des Recherches Sociales, Pafiz), K. Dobbelaere (Katholieke Universiteit, Leuven)aL.
Laeyendecker {Rijksuniversity of Leiden), bylo poukdzano na zvlastnosti tohoto vyvoje v jednotlivych
zemich, kde je jednoticim jmenovatelem sniZujici se zdjem povalecné generace o tradi¢ni nabozZenstvi.
Zaznély soucasné informace o zapojeni mladé generace do novych nabozZenskych hnuti a o zakladani tzv.
,.-emocionalnich* ndboZenskych komunit (napf. ve Francii).

Jednani posledniho dne XX. konference zavrsilo plenarni zasedani na téma NaboZenstvi a média, které
tidila E. Barkerova (London School of Economics). Rozsahly referdt pfednesl J. K. Hadden (University
of Virginia, Charlottesville), ktery referoval o americkém televangelismu a jeho globalizaci. Rozebiral
historii televangelismu, jeho instituciondlni bazi (lokalni a mezindrodni organizace), evangelizacni cile
a otdzky d¢innosti vysilani nabozenskych pofadi. Japonsky sociolog Y. Abe (Aichigakuin University,
Japonsko) se zabyval riznymi formami komunikace (privdtni, vefejnd) a upozornil na skutecnost, ze
v japonském pojeti odluky cirkve od statu se ndboZenstvi fadi do privatniho sektoru. Masova média jsou
naopak v japonské spolecnosti chdpana jako vefejna sféra, coZ vedlo k tomu. ze pokus amerického
televangelismu proniknout do japonského prostfedi nebyl (ispéSny a nenalezl nasledovniky. Probiemati-
kou nabozenstvi v ,.televizni éie* se zabyval G. Guizzardi (Universita di Padova). ktery obecné rozebiral
role naboZenstvi v postsekularizované spoleénosti, v niz ma televize vyznamné misto. Uvadél. ze televize
pfispivd k vytvafeni kolektivni identity. Pomoci analyzy cest papeze Jana Pavla Il. pak ukdzal, Ze toto
masové médium vytvafelo typickou narativni strukturu a vedlo k pojeti ndboZenstvi jako soudobé
narativni pohadky, v nizZ je skutecna krize zdpadni spole¢nosti odrazena symbolickou apotedzou.

XX. konferenci Mezindrodni spole¢nosti sociologie ndboZenstvi uzavrel jeji stavajici president K.
Dobbelaere, ktery ptedevsim ocenil pracovni, védecky charakter jedndni. Zdiraznil, ze konference se
opétovné stala mistem pro vyménu nazord a poznatki o soudobém stavu nibozenstvi ve svété a posilila
pracovni kontakty sociologil z riiznych zemi svéta.

Kromé referati pfednesenych v ramci plendrnich zasedani, v 15 tematickych sekcich a 6 vyzkumnych
skupindch bylo pfedneseno dalSich 13 samostatnych referatl. V prubéhu konference se kazdodenné
setkdvaly lingvistické skupiny. XX. konference ISSR v Helsinkaich se zucastnilo celkem 170 sociologu
z 29 zemi svéta ; jednacimi jazyky byla angli¢tina a francouzstina. Z pribéhu konference budou vydana
akta a monotematické ¢islo ¢asopisu Social Compass. ktery se zaméfuje na sociologii naboZenstvi.

Mrie Suchdnkovi



